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819a. SESION

Celebrada en Nueva York,
el lunes 2 de junio de 1958, a las 11 horas

Presidente: Sr. T. F. TSIANG (China).

Presentes: Los representantes de los siguientes paises: Canada, Colombia, China,
Estados Unidos de América, Francia, Irak, Japdn, Panama, Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Suecia, Unién de Repfiblicas Socialistas Soviéticas.

Orden del dia provisional (S/Agenda/819)
1. Aprobacién del orden del dia.

2. Caria, de fecha 29 de mayo de 1958, dirigida al
Presidente del Consejo. de Seguridad por el repre-
sentante de Tinez, relativa a la cuestion siguiente:
“Denuncia formulada por Tinez de actos de agre-
sibn armada perpeirados contra ella desde el 19
de mayo de 1958 por las fuerzas militares fran-
cesas acantonadas en su territorio y en Argelia”

(S/4013),

3. Carta, de fecha 29 de mayo de 1958, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por el repre-
sentante de Francia sobre:

@) “La denuncia formulada por Francia contra Ti-
nez el 14 de febrero de 1958 (S/3954)” (S/
4015) ;

b) “La situacién creada por la violacién por parte
de Tinez del modus vivend; que imperaba desde
febrero de 1958 con respecto al estacionamien-
to de tropas francesas en ciertos puntos del te-
rritorio de Tanez” (S/4015).

Expresién de agradecimiento al Presidente saliente
1. El PRESIDENTE: (traducido del inglés) : Tengo su-

mo placer en expresar la gratitud del Consejo de Se-
guridad al Sr. Ritchie, Embajador del Canad4, que ha
sido Presidente del Consejo durante el mes de mayo.
Si la memoria no me falla, ha sido la primera vez que
ha acupado la presidencia del Consejo. No obstante,
ha demostrado un acto y una maestria propios de un
veterano. Queremos expresar a nuestro distinguido co-
lega del Canadé nuestro profundo agradecimiento.

2. Sr. RITCHIE (Canada) (traducido del inglés) :
En nombre de mi pais, doy las gracias al Sr. Presidente
por las palabras excesivamente amables v elogiosas que
acaba de pronunciar sobre mi persona.

Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia.

Carta, de fecha 29 de mayo de 1958, dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por el represen-
tante de Tinez relativa a la cuestién siguiente:
“Denuncia formulada por Tinez de actos de agre-
sién armada perpetradcs contra ella desde el 19 de
mayo de 1958 por las fuerzas militares francesas
acantonadas en su territorio y en Argelia” (S/4013).

Carta, de fecha 29 de mayo de 1958, dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por el represen-
tante de Francia sobre:

a) “La denuncia formulada por Francia cortra Ténez
el 14 de febrero de 1958 &8954)” (8/4015);

b) “La situacién creada por la violacién por parte de
Tinez del “modus vivendi” que imperaba desde fe-
brero de 1958 con respecto al estacionamiento de
tropas francesas en ciertos puntos del territorio de
Tanez” (S/4015).

Por invitacion del Presidente, el Sr. Mongi Slim, re-
presentante de Tinez, toma asiento a la mesa del Con-
sejo.

3. Sr. GEORGES-PICOT (Francia) (treducido del fran-
cés): Mi voto de aprobacién del orden del dia no sig-
nifica que dé mi apoyo a la redaccién de la denuncia
de Tiinez, en la que se habla de actos de agresién. Noso-
tros opinamos que no puede hablarse de actos de agre-
sién cuando todavia se estdn celebrando conversaciones
conforme al Articulo 33 de la Carta de las Naciones Uni-
das. Ademis, como indicaremos en nuestra interven-
cién, los incidentes a que alude el representante de Ti-
nez no constituyen una agresién por parte de Francia.

4. El PRESIDENTE: (treducido del inglés): Ei Conse-
jo pasara ahora al debate de los temas del orden del
dia. El primer nombre que figura en mi lista de ora-
dores es el del representante de Tinez.

5. Sr. SLIM (Ttnez) (traducido del francés): Quiero
comenzar dando las gracias al Consejo por permitir a
la delegacién de Tinez que, por segunda vez, participe
en este debate sobre una cuestién que afecta a la inde-
pendencia y a la vida misma de Tiinez.

6. A peticion de Tinez el Consejo de Seguridad ha
de pronunciarse hoy sobre una denuncia relativa a una
serie de actos de agresién armada cometidos contra Ti-
nez desde el 19 de mayo de 1958 y ha de decidir qué
medidas habrd que tomar para restablecer la paz y la
seguridad internacionales, con referencia especial a las
medidas que tendré el honor de solicitar oficialmente en
el curso de este debate.

7. Hace tres meses —exactamente el 18 de febrero—
el Consejo se reunié [81la. sesién] a peticién de Tinez
para examinar una denuncia titulada “Denuncia for-
mulada por Tinez de un acto de agresién perpetrado
contra ella por Francia el 8 de febrero de 1958 en



Sakiet-Sidi-Youssef” [S/3952]. La denuncia venia
acompafiada de una memoria cuyo dltimo parrafo fué
pronto ampliado —antes de la reunién del 18 de fe-
brero— con un memorandum explicativo [5/3957] a
fin de evitar cualquier equivoco que pudiera surgir en
cuanto a los problemas de fondo cuya urgencia se habia
puesto en relieve a causa de la agresion. De esta forma
mi Gobierno sometié oficialmente estos problemas a la
consideracién del Consejo.

8. No quiero repetir en detalle las causas de la denun-
cia formulada el 13 de febrero de 1958. Me limitaré
unicamente a recordar determinados hechos que indi-
can persistencia en la intencién agresiva y semejanza en
cuanto a los medios utilizados.

9. En la mafiana del 8 de febrero de 1958, la paci-
fica aldea tunecina de Sakied-Sidi:Youssef, que estaba
celebrando sit mercado semanal, fué intensamente bom-
bardeada y ametrallada durante mas de una hora por
25 aviones B-26 procedentes de Argelia. Tres ccartas
partes de la aldea quedaron destruidas o sufrieron da-
fios. Unos camiones de la Cruz Roja Internacional que-
daron reducidos a montones de chatarra y se perdieron
por completo los viveres que transportaban para distri-
buir a los refugiados argelinos. Las bajas se elevarcn
a 71 muertos, entre los que figuraban 11 mujeres y 20
nifios, y a 130 herides, 100 de los cuales fueron hospi-
talizados; por cierto que todas las victimas pertenecian
a la poblacién civil tunecira. Entre las victimas in-
fantiles figuraban ocho escolares que fueron ametralla-
dos cuando trataban de escapar de s escuela que re-
sulté alcanzada durante el bombardeo. Todo esto ccu-
rri6 el 8 de febrero de 1958.

10. El dia siguiente, 9 de febrero de 1958, el repre-
sentante permanente de Tinez ante las Naciones Uni-
das puso en conocimiento del Secretario General que el
Gobierno de la Repiblica de Tinez, en ejercicio de su
derecho de legitima defensa y de sus prerrogativas de
Estado soberano, habia comunicado al Gobierno fran-
cés que habia prohibido salir de sus cuarteles a las
tropas francesas estacionadas en Tiinez.

11. En una carta de fecha 13 de febrerc de 1958
[8/3951], el Gobierno de Tinez explicé al Presidente
del Consejo de Seguridad que habia tomado estas me-
didas en ejercicio dei derecho de legitima defensa a
que se refiere el Articulo 51 de la Carta. Concreta-
mente, habia prohibido los movimientos de tropas fran-
cesas en Tinez, el envio de unidades navales francesas
a los puertos tunecinos, el aterrizaje o lanzamiento de
refuerzos en paracaidas y todos los vuelos de aviones mi-
litares franceses por el espacio aéreo tunecino.

12. El 15 de febrero, a instancia del Secretario Ge-
neral de las Naciones Unidas, el Gobierno de Thnez au-
torizé con caricter legal el reparto de los suministros
alimenticios necesarios para las tropas francesas acuar-
teladas, habiéndosele dado antes las garantias de que
no se abusaria de estas facilidades y que su inice obje-
“tivo ‘era permitir “el envio de los productos alimenti-
cios y vituallas necesarias para la subsistencia de las tro-
pas”. Quiero precisar estos extremos desde ahora pues-
to que acaso tenga que referirme a ellos més adelante.

13. El 18 de febrero de 1958, después de aprobar su
orden del dia, el Consejo de Seguridad aplazé el debate
al enterarse de que el Reino Unido y los Estados Uni-
dos de América habian ofrecido sus buenos oficios para
resolver los problemas pendientes entrz las dos partes,

[84)

que habian sido objeto de denuncias ante el Consejo.
Quiero recordar que, en lo que respecta a Tinez, su
solicitud dirigida al Consejo, contenida en los documen.
tos S/3952 y S/3957, se referia a los dos puntos siguien-
tes: primero, que habia que evacuar a las tropas fran-
cesas de Tanez porque su presencia contra los deseos de
este pais constituye una amenaza para su seguridad;
segundo, que habria que buscar el medio de poner fin
a la guerra en Argelia, que ha desbordado hasta el te-
rritorio de Tinez y cuya continuacién constituye una
amenaza para la paz y la seguridad de aquella parte del
mundo.

14. Habiendo levantado la sesién el Consejo de Segu-
ridad, la misién de buenos oficios compuesta por los
Sres. Robert Murphy y Harold Beeley, comenzé inme-
diatamente su labor de mediacién entre Francia y Ti-
nez. Después de hacer varios viajes entre las capitales
de ambos paises y de establecer contactos entre los dos
Gobiernos, €l 15 de marzo la misién estuvo en condi-
ciones de proponer al Gobierno de Tinez un proyecto
de acuerdo conciliatorio sobre el procedimiento de eva-

‘cuacién de las tropas francesas de Tinez.

15. En el acuerdo se establecia una primera etapa du-
rante la cual todo el personal militar francés estacio-
nado fuera del perimetro de Bizerta abandonaria a Ti-
nez lo antes posible. El comandante en Jefe de las
fuerzas francesas establecerfa un calendario parc el mo-
vimiento de las tropas y el equipo, que seria objeto
de un acuerdo entre las autoridades francesas y tune-
cinas. Estas ultimes tomarian las medidas necesarias
para garantizar la retirada digna y sin obsticulos de
las tropas francesas de Tinez. A partir de la fecha
en que comenzara el movimiento, el Gobierno tunecino
revocaria las medidas restrictivas adoptadas el 8 de fe-
brero con respecto a las tropas francesas estacionadas
fuera del perimetro de Bizerta. En una segunda etapa,
en el curso de la cual los buenos oficics de los Go-
biernos del Reino Unido y de los Estados Unidos se-
guirian estando a disposicién de Tinez y de Francia,
el Gobierno de Francia y el Gobierno de Tinez trata-
rian de establecer un régimen provisional para la base
de Bizerta. Este acuerdo conciliatorio fué aceptado por
el Gobierno de Tiinez el 15 de marzo de 1958 y debe-
ria ser aprobado por el Gobierno del Primer Ministro
Gaillard el 14 de abril de 1958.

16. Quiero sefialar que, en virtud de este acuerdo del
15 de marzo, las fuerzas francesas estacionadas en Bi-
zerta no podian tener libertad de movimientos sino des-
pués de terminada la evacuacién total de las tropas es-
tacionadas fuera del perimetro de dicha base. Enton-
ces ¥ solo entonces se concederia esa libertad a las fuer-
zas de Bizerta en espera del resultado de las conver-
saciones que se celebrarian acerca de dicha base. Quie-
ro sefialdr asimismo, para esclarecer mejor la continua-
cion del debate, que en el mencionado acuerdo se dis-
ponia la devolucion a Tinez de los aerédromos milita-
res, concretamente los de El-Aouina, Sfax, Gabds, Gafsa
y Remada (repito: Gafsa y Remada), y se indicaba que
se tomarian medidas que permitieran a los Embajado-
res de los Estados Unidos y del Reino Unido asegu-
rarse de que dichos aerédromos no servirian mis que
para fines pacificos. Incluso se estipulé que “...con
objeto de facilitar la tarea de los observadores, los ae-
rédromos de Remada y Gafsa se inutilizarin teraporal-
mente”. El curso de los acontecimientos puso de re-
lieve que por lo menos uno de esos aerédromos fué
utilizado contra la poblacién civil de Tinez.



17. Estas eran las disposiciones principales del acuer-
do del 15 de marzo de 1958 propuesto a Timnez y a
Francia por dos gobiernos amigos cuyo ofrecimiento de
buenos oficios habia sido notificado al Consejo de Se-
guridad el 18 de febrero de 1958. EIl Gobierno del Sr.
Gaillard habia aceptado oficialmente dicho acuerdo el
14 de abril de 1958. Por desgracia, horas después de
esa aceptacion hubo una crisis ministerial en Francia
que retard6 la ejecucién del acuerdo. Por la misma ra-
z6n qued6 en el aire la misién de buenos oficios del
Reino Unido y de los Estados Unidos.

18.  Quiero rendir sincero homenaje de agradecimiento
a los representantes de los Gobiernos de los Estados Uni-
dos y del Reino Unido por la infatigable devocién que
han puesto en el cumplimiento de su misién. Con te-
nacidad y objetividad notables se desplazaron entre Ti-
nez y Paris esforzindose sin descanso por encontrar un
acuerdo conciliatorio parcial que pudiera preparar el ca-
mino hacia una solucién mas completa del conflicto.
Corresponde a otros evaluar la buena disposicién del
Gobierno de la Repiiblica de Tinez para llegar a una
conciliacién y a un acuerdo, decidiendo no insistir por
ahora en sus denuncias totalmente legitimas, que estin
completamente de acuerdo con la justicia y con los prin-
cipios de la Carta de las Naciones Unidas. A la Histo-
ria correspondera distribuir los plicemes y las censuras.

19. Luego, mi Gobierno esperé que se contituyera un
nuevo Gobierno francés para que la situacién se nor-
malizara. Quedé entendido que entretanto se manten-
drian todas las medidas de segurided tomadas por el
Gobierno de Tinez después del bomb.rdeo del 8 de fe-
brero de 1958. Aunque hubo algunos incidentes fron-
terizos causados por la invasién del territorio tunecino
por fuerzas francesas procedentes de Argelia, y por vio-
laciones del espacio aéreo de Tiinez, mi Gobierno se li-
mité a protestar ante la Embajada francesa contra ta-
les violaciones, no quiso sefialarlas a la atencién del
Consejo de Seguridad. En cuanto al aprovisionamiento
de las tropas francesas estacionadas en Tinez, mi Go-
bierno adopt6 una actitud muy generosa, limitindose a
vigilar las vias de acceso a los cuarteles con objeto de
evitar la salida de las tropas.

20. El 13 de mayo de 1958 la situacién tomé un ca-
riz muy inquietante al constituirse en Argelia el llama-
do Comité de Seguridad Piblica. Los miembros del
Consejo comprenderan facilmente la razén de que, in-
terpretando justa y ecuénimemente el parrafo 7 del Ar-
ticulo 2 de la Carta de las Naciones Unidas, me abs-
tengo de hacer comentarios acerca de la naturaleza de
ese Comité de Seguridad Pfiblica. Lo cierto es que este
suceso —iba a decir acontecimiento— podia muy bien
considerarse como amenazador y peligroso para los pai-
ses del norte de Africa. Las opiniones ya expresadas
por las personalidades que componian ese Comité, so-
bre todo con respecto a Tiinez, no servian precisamen-
te para mitigar los legitimos temores de dichos paises.

21.  Sin embargo, a pesar de los graves incidentes ocu-
rrides, el Sr. Habib Bourguiba, Presidente de la Repi-
blica de Tinez, en su discurso dirigido al puebio de Ti-
nez el 22 de mayo de 1958 dijo:

“En vista de los acontecimientos de Argelia y de
la continuacién de la crisis ministerial en Francia,
la cual revela ciertos cambios en la orientacién de la
politica francesa, hemos creido mejor permanecer a
la expectativa para ver el rumbo que toman los acon-

tecimientos. De esta forma esperamos por una par-
te facilitar la tarea del Gobierno, que quizis podra
superar sus dificultades y, por otra, no dar armas a
nuestros enemigos”.

22. El Gobierno de Tinez hizo cuanto pudo por evi-
tar que la situacién se agravase. Por ejemplo, el 13
de mayo puso en libertad a nueve colonos franceses
que habian sido detenidos en febrero por tenencia de
armas a raiz del incidente de Sakiet-Sidi-Youssef.

23. El 14 de mayo, por la mafiana, el representante
de Francia en Tinez puso en conocimiento de mi Go-
bierno que las tropas francesas estacionadas en Tinez
al mando del General Gambiez permanecian fieles al
Gobierno de Paris. Pero pronto se puso de manifies-
to que estas tropas obraban, primero paralelamente y
luego en colaboracién con las tropas estacionadas en Ar-
gelia. En efecte, diariamente, desde el 14 de mayo pa-
sado, las tropas francesas han convertido el territorio
tunecino en teatro de una serie de operaciones milita-
res de cardcter cada vez mis agresivo y gravedad cada
vez mayor,

24. El 15 de mayo avioues franceses de reconocimien-
to y bombardeo violaron el espacio aéreo de Tinez.

25. El 16 de mayo los tanques de la guarnicién fran-
cesa de Gabes intentaron salir de su recinto.

26. El 18 de mayo, treinta vzhiculos blindados salie-
ron del campamento de Remada y recorrieron 40 ki-
lémetros hacia Bir Amir y Ain Dekouk. Las tropas
francesas capturaron por sorpresa a seis soldados tune-
cinos que guardaban el puesto de Bir Amir, pero pron-
to tuvieron que ponerlos en libertad. Levantaron una
barrera en Bir Dekouk, donde se mantienen impoztan-
tes fuerzas francesas, después de haberse retirado a Re-
mada las tropas que ocupaban Bir Amir.

27. Este incidente de Remada, del que he tenido ple-
namente informado al Secretario General, habia de con-
vertirse en una accién de mayor envergadura, con el
apoyo de la aviacién francesa procedente de Argelia.
En efecto, el 21 de mayo nuevos elementos franceses
procedentes de Remada recorrieron 50 kilémetros has-
ta llegar a Fatnassa, donde habia una unidad del ejér-
cito tunecino y ocuparon la posicién. Otra columna
militar se dirigi6 hacia Oued Dekouk. Cuatro aviones
iranceses de reaccién aterrizaron en Gafsa y el dia si-
guiente, 22 de mayo, volaron sobre la ciudad disparan-
do sus ametralladoras.

28. Durante los dias siguientes continuaron las opera-
ciones de la aviacién francesa de Argelia. El 23 de
mayo se registré la presencia de bombarderos bimoto-
res y aviones de reconocimiento procedentes de Arge-
lia en varios puntos del territorio tunecino: Ouchtata,
Ghadimaou, de nuevo Sakiet-Sidi-Youssef, Bir Drassen,
Fedj El Kahla y Kalaat-es-Senam. Sobre esta #ltima
poblacién se lanzaron octavillas en 4rabe y en francés;
me permito indicar a los miembros del Consejo que ten-
go copias de las mismas.

29. El sibado 24 de mayo, por la nocHe, se produce
un choque entre fuerzas tunecinas y francesas en Ain
Kambout cuando las tropas francesas procedentes de Re-
mada abren fuego sobre un parapeto y tratan de for-
zarlo. Ain Kambout estd a unos 10 Kilémetros al sur
de los cuarteles de Remada. Hubo que lamentar una
serie de muertos y heridos.



30. El domingo 25 de mayo varias oleadas de cuatro
bombarderos B-26 procedentes de Argelia bombardean
y ametrallan la zona de Remada y Oued Dekouk por
espacio de cuatro horas. Resultaron alcanzados: varios
trabajadores de una obra y dos vehiculos de la Media
Luna Roja sin respeto alguno por la poblacién civil.
Hubo seis heriaos y 11 desaparecidos.

31. El 26 de mayo las tropas francesas cometen actos
de vandalismo en Remada (como ustedes saben, sefio-
res, mido cuidadosamente mis palabras). Prenden fue-
go a unos almacenes que contenian trigo destinado a
combatir el desempleo. Echan abajo las puertas ‘de tien-
das'y viviendas particulares, que saquean y roban, jun-
to con las oficinas de la delegacién del Gobierno y de
la guardia nacional. Cachean y desvalijan a los tran-
seintes. Un maesiro que se encontraba en viaje de ins-
peccién fué salvajemente maltratado. El Director de la
escuela de Remada, su mujer y sus tres nifios murieron
a causa de los malos tratos que les infligiera el ejér-
cito francés. Mientras esto sucedia los aviones seguian
violando el espacio aéreo de Tinez.

32. Las violaciones del espacio aéreo tunecino han per-
sistido hasta ahora.

33. Esta es la cruel y dolorosa realidad. Se sosten-
dra que los sucesos fueron provocados por las medidas
tomadas por el Gobierno de Ttinez. Por ahora me abs-
tendré de contester a esta. afirmacién, pero reservo para
mi delegacion el derecho a hacer tal cosa con toda
la serieded de que sea capaz cuando hayamos escucha-
do todos los argumentos que el representante de Fran-
cia quiera esgrimir en apoyo de su denuncia.

34. Pero hay ciertas conclusiones irrefutables que me
aventuro a subrayar desde ahora.

35. En primer lugar, las autoridades civiles o militares
de Tinez se han abstenido de molestar a las guarnicio-
nes francesas.

36. En segundo lugar, desde el 13 de mayo hasta aho-
ra el pueblo de Tinez ha conservado la calma y digni-
dad notables que las circunstancias exigen, a pesar de
sus justificados temores del primer momento y de las
repetidas agresiones de que ha sido victima. El pueblo
de Tinez ha respetado y seguiri respetando a todos
los nacionales franceses o extranjeros que viven en Ti-
nez a quienes se garantizan la tranquilidad y el libre
disfrute de sus bienes,

37. En su discurso del 26 de mayo, el Presidente
Bourguiba no dejé de advertir al pueblo tunecino lo
siguiente: “Hay que tratar con consideracién y respe-
to a los extranjeros y a los franceses; su seguridad y
su bienestar son vuestra responsabilidad personal”, El
Presidente afiadi6: “Hay quienes iratan de provocarnos
diciendo que la poblacién permanece en calma. Pero
esta calma es el signo més evidente de su fuerza y de
su influencia”.

38. Mi tercera conclusién es que todos los ataques, es-
caramuzas y demas actos de agresién cometidos en Ti-
nez durante este critico periodo que comenzd el 14 de
mayo han ocurrido a varias docenas de kilémetros de
las instalaciones militares francesas. Ello constituye una
prueba indiscutible de la actitud agresiva de las tropas
francesas estacionadas en Tinez, apoyadas y acaso in-
citadas por las fuerzas francesas de Argelia.

39. A este respecto quiero mencionar la actitud del
Alto Mando Francés en Argelia con respecto a Tinez.

En un comunicado publicado por el Alto Mando el 21
de mayo se indica con claridad que la décima regién
militar asumi6 la responsabilidad por las tropas fran-
cesas estacionadas en Tiinez, asi como la intencion de
apoyar las operaciones agresivas de estas tropas.

40. El mismo dia, es decir, el 21 de mayo, el Coronel
Lacheroy, portavoz del General Salan, Comandante en
Jefe de las fuerzas francesas en Argelia, se expresé toda-
via con méis claridad en una conferencia de prensa, In-
terrogado acerca de la posibilidad de emprender una
accién militar contra Tinez, el Coronel Lacheroy dijo
que, en caso necesario, el General Salan actuaria “sin
consultar con Paris” y “sin autorizacién de Paris”. Ello
muestra claramente que la situacién reinante en Tinez
era y es todavia peligrosa.

41. Quiero afiadir que, segiin una agencia de prensa,
en un comunicado publicado en Argelia se anuncié que
el portavoz del Comité de Seguridad Piblica habia ma-
nifestado que el Gobierno del Primer Ministro Pflimlin
estaba tratando de explotar la situacién y de obtener
sanciones internacionales contra las autoridades de Ar-
gelia; el portavoz afiadié que “los 22.000 soldados fran-
ceses estacionados en Tiinez bajo el mando del General
Gambiez estan trabajando en estrecho contacto con nos-
otros por exigencias de las operaciones”.

42. Presento mis excusas por este paréntesis y sigo con
mi exposicion. No quiero extenderme demasiado sobre
las diversas declaraciones formuladas antes del 13 de
mayo por quienes son hoy —o fueron ayer— los diri-
gentes del Comité de Seguridad Piblica de Argelia.

43. En diversas ocasiones —y sobre todo durante los
debates celebrados en el Parlamento francés— se han ex-
presado opiniones manifiestamente hostiles, por no decir
agresivas, hacia Tinez. Durante mas de un afio se han
aducido con respecto a mi pais argumentos que no tienen
nada que ver con los principios bien establecidos del
derecho internacional, a fin de justificar actos de agre-
sién o invasiones de su territorio o espacio aéreo, pro-
yectados o consumados. Se ha hablado del derecho de
persecucién, del derecho de réplica y del derecho de
represalia,

44. Ademas, los animadores del Comité de Seguridad
Piblica de Argel, constituido el 13 de mayo de 1958,
son las mismas pérsonas que, durante un debate celebra-
do en el Parlamento francés el 16 de abril de 1958, que
provocé la caida del Gobierno del Sr. Félix Gaillard,
expresaron la oposicién més violenta a todo acuerdo de
conciliacién con Tinez sobre la base del acuerdo del
15 de marzo que emanaba de las propuestas de la mi-
si6n de buenos oficios del Reino Unido y de los Estados
Unidos. Asi, cuando el Sr. Jacques Soustelle pidié que
se emprendieran “acciones limitadas”, fué apoyado por
el Sr. Pierre André, quien declaré: “es imprescindible
que conservemos no sélo los aeropuertos sino también
el sur de Tanez”, y pregunté: “Por qué el Gobierno
no ha organizado ataques relimpago de caracter limita-
do contra Tinez”? Estas intenciones, clara y manifies-
tamente agresivas, fueron apoyadas por la declaracién
del portavoz del General Salan a la que me referi antes.
Desde el 14 de mayo de 1958 esas intenciones se han
traducido en hechos y hemos de deplorar muertos y he-
ridos, ademas de graves pérdidas materiales.

45. Las tropas francesas estacionadas en Tinez, en coo-
peracién con tropas procedentes de Argelia, han come-
tido, pues, una serie de actos de agresién armada. Ade-



mas, esas acciones forman parte de una larga serie de
actos parecidos cometidos en Tinez bien por las tropas
francesas alli estacionadas, que adoptan una actitud de
fuerza de ocupaci6én, bien por fuerzas francesas proce-
dentes de Argelia. El incidente més importante fué el
ocurrido en Sakiet-Sidi-Youssef el 8 de febrero, causa
de la primera denuncia formulada por Tinez ante el
Consejo de Seguridad.

46. Desde luego, la presencia de las tropas francesas
en Tinez ha sido fuente de preocupacién constante des-
de que mi pais alcanzé la independencia . En un solo
‘afio, desde abril de 1956 a mayo de 1957, el ejército
francés estacionado en Tanez provocd casi 200 inci-
dentes de toda indole, incidentes que consisticron en
registros, irrupciones en domicilios privados, redadas,
raptos, pillajes, escaramuzas con el ejército tunecino, ame-
trallamientos y fuego de mortero. Quiero recordar la seria
escaramuza del 31 de mayo de 1957, en la cual el Sr.
Knamais Hajeri, Secretario General del Ministerio de
Relaciones Exteriores de Tiinez, fué gravemente heride
mientras inspeccionaba un campamento de refugiados ar-
gelinos. El 7 de febrero de 1958, es decir, inmediata-
mente antes del bombardeo de Sakiet-Sidi-Youssef, el
nimero de personas civiles secuestradas se elevaba a
141, de las cuales 37 no han aparecido todavia.

47. Quiero subrayar que varios de estos incidentes ocu-
rrieron con ayuda del ejército francés de Argelia, que
realiz6 incursiones en territorio de Tiinez para hacer
redadas, destrvir bienes y secuestrar personas. Sus avio-
nes volaron por el espacio aéreo tunecino, realizando spe-
raciones de ametrallamiento y bombardeo en gran ni-
mero de ocasiones; la més importante y sistematica de
estas operaciones tuvo lugar en Sakie-Sidi-Youssef y
provoc justamente la censura de la opinién publica
mundial. Aparte del bombardeo de Sakiet-Sidi-Youssef
del 8 de febrero de 1958, las operaciones desarrolladas
en Tinez por las tropas francesas y por los aviones fran-
ceses procedentes de Argelia habian causado 22 muertos,
42 heridos y 50 desaparecidos.

48. Todos estos incidentes fueron objeto de protestas
formuladas por mi Gobierno por conducto de la Em-
bajada de Francia en Tinez. Los mas importantes se
sefialaron a la atencién del Secretario General de las Na-
ciones Unidas por el representante permanente de Tinez,
quien concretamente se reservé el derecho de legitima de-
fensa de Tinez en virtud del Articulo 51 de la Carta, en
el caso de que hiciera falta ejercitarlo debido a un em-
peoramiento de la situacién causado por repetidos actos
de agresién cometidos por las fuerzas francesas estacio-
nadas en Tiinez o por fuerzas procedentes de Argelia.

49. Asi, pues, todos estos actos, de los que el mas fla-
grante fué el incidente de Sakiet-Sidi-Youssef el 8 de
febrero de 1958, nos llevaron inevitablemente a la con-
clusién de que los muchos y sangrientos ataques a que
se refiere nuestra peticién constituyen una agresién ar-
mada premeditada y sin justificacién. Digo agresion
armada y afiado que honradamente es imposible cali-
ficarla de otro modo. Estamos en presencia de un caso
tipico de agresién que no deja lugar a dudas porque
se dan todos los requisitos necesarios: ataques armados
contra un Estado soberano e independiente, Tiinez, rea-
lizados por las fuerzas armadas regulares de otro Es-
tado, Francia, en el territorio del Estado que es victi-
ma de los ataques. Es indudable que el caso que nos
ocupa refine los requisitos mencionados. También quie-
ro sefialar que incluso hay un requisito que no es esen-
cial. En el caso de la agresién cometida en Corea en

1950 ei Consejo de Seguridad no traté de determinar si
las fuerzas atacantes eran fuerzas regulares de un Estado.
El Consejo decidié6 que se habia comeiido una agresién
y tond las medidas apropiadas para repelerla.

50. Durante el presente debate mi delegacién ha tra-
tado de ser lo mas breve posible. Pasaré ahora a nues-
tras conclusiones.

51. La exposicién que acabo de hacer —a la que afiadiré
otros argumentos deducidos de los hechos, si las inter-
venciones posteriores asi lo exigen— lleva a la dele-
gacién de la Repitblica de Tinez a pedir al Consejo
de Seguridad, en virtud del Articulo 39 de la Carta de
las Naciones Unidas, que determine la existencia de la
agresién que acabo de definir. Esta es mi primera pe-
ticién. ,

52. La segunda es consecuencia légica de la primera:
hay que poner fin a la agresién elimidando las causas
de la misma, y hay que proteger a la victima, Tinez,
contra su continuacion o reanudacién.

53. Cuanto acabo de exponer muestra que durante casi
dos afios Tinez ha sido victima de una serie de actos
de agresion, esporadicos pero persistentes, cometidos por
las tropas francesas estacionadas en Tiinez o asignadas a
la guerra de Argelia, las cuales han violado la integri-
dad territorial y el espacio aéreo de Tiinez para cometer
actos de agresion,

54. El Consejo de Seguridad ha de ayudar pues a Ta-
nez, que es un Estado Miembro, a repeler la agresién,
asistiéndole de conformidad con el Articulo 39 de la
Carta v poniendo a su disposicién los medios apropia-
dos para suprimir las causas de agresién enumeradas
en los Articulos 40, 41 y siguientes de la Carta.

55. La exposicién que acabo de hacer muestra que
la agresin de que es victima Tlnez obedece a dos can-
sas principales: la primera es la presencia de las fuer-
zas francesas en Tinez, contra su voluntad; la segun-
da es la de la guerra de Argelia, que se ha desbordado
a Tinez debido al gran nimeroc de actos de agresién
cometidos por el ejército francés en territorio tunecino
y cuyos ejemplos mas sangrientos han sido el ataque
contra Sakiet-Sidi-Youssef, el 8 de febrero de 1959, y
el intenso bombardeo de la regién de Remada, los dias
23, 24 y 25 de mayo de 1958,

56. Quiero limitarme a la primera de estas dos cau-
sas: la presencia de las tropas francesas en Tinez.

57. El 20 de marzo de 1956 Francia firmé con Tinez
un Protocolo en el que reconocia su independencia y el
pieno ejercicio de su soberania en todos los aspectos, Con
ello quedaban anulados todos los acuerdos anteriores
concertados entre Francia y Tinez que fuesen compa-
tibles con la situacién de Tanez como Estado soberano
e independiente y, sobre todo, aquellos cuyo objetivo
principal, expresamente declarado en el preambulo, fue-
se establecer en Tinez una situacién de Estado que no
gozase de plena soberania. En el Protocolo del 20 de
marzo de 1956 se dispone la revisién de estos acuerdos
anteriores, tal como exigen la l6gica y el derecho.

58. Ahora bien, desde abril de 1956 el Gobierno de
Tinez ha pedido repetidas veces al Gobierno francés
que solucione el espinoso problema de la presencia de
sus tropas en Tinez. Siempre ha tropezado con evasi-
vas o con una actitud cada vez més renuente. Algunos
meses después de su independencia, el Gobierno de Ti-



nez manifesté claramente al Gobierno francés sus de-
seos de que las fuerzas francesas evacuasen Tunez.

59. Desde luego, los efectivos de esas tropas se han
reducido de la cifra de 45.000 hombres, antes de marzo
de 19536, a la cifra actual de 22.000. No obstante, es-
timamos que esta reduccién ha obedecido méis a las exi-
gencias de las operaciones de la guerra de Argelia que
al deseo sincero de retirar las tropas estacionadas en
Tinez.

60. Por dltimo, como resuliado del bombardeo de
Sakiet-Sidi-Yuussef del 8 de febrero de 1958, el Gobier-
no de la Reptblica de Tinez pidié el retiro completo,
total e inmediato de todas las fuerzas francesas esta-
cionadas en Tinez.

61. Esta actitud legitima de un Estado independien-
te que no tolera la presencia en su territorio de tropas
extranjeras que demuestran tan poco respeto por su so-
berania y por su integridad, fué comunicado oficial-
mente al Consejo de Seguridad en el documento S/3957,
fechado el 17 de febrero de 1958.

62. También se comunicé a la misién de buenos ofi-
cios del Reino Unido y de los Estados Unidos. Como
sefialé al comienzo de mi exposicién, en el acuerdo del
15 de marzo de 1958, fruto de los esfuerzos de esta mi-
sion de buenos oficios, se dispone que habri una pri-
mera etapa durante la cual todas las fuerzas francesas es-
tacionadas fuera del perimetro de Bizerta se marcharan
de Tinez, y una segunda etapa durante la cual los Go-
biernos de Francia y de Tinez estableceran de comin
acuerdo un régimen provisional para Bizerta,

63. Por tanto, no era descabellado suponer que las
fuerzas francesas estacionadas en Tinez seguirian res-
petando las instrucciones de seguridad dadas por Tiinez
el 8 de febrero de 1958, y que se abstendrian de pro-
vocar incidentes, y, sobre todo, de salir de sus cuar-
teles para atacar al ejército tunecino y ocupar nuevas
zonas de Tianez. Por desgracia no ocurrié asi.

64. Tinez ha sido victima de una agresién armada
cometida por las tropas francesas estacionadas en su
territorio contra su voluntad. En estas condiciones, la
presencia de estas tropas en Tinez constituye claramen-
te una amenaza para la paz y la seguridad de Tiinez,
amenaza a que se refiere el Articulo 39 de la Carta.

65. El Gobierno de la Repiiblica de Tiinez ha agotado
las posibilidades de llegar a un acuerdo amistoso para
liberar a su territorio de la presencia ilegal de las tro-
pas francesas que lo estdn atacando continuamente, Ha
intentado vanamente entablar negociaciones directas.
Ha aceptado la misién de buenos oficios y ha mostrado
la mayor paciencia y todo el espiritu de conciliacién que
cabe humanamente esperar. Ahora no tiene otra posi-
bilidad que recurrir al Consejo de Seguridad como 6r-
gano_ responsable del mantenimiento de la paz y la se-
guridad internacionales.

66. Por ello, la delegacién de Tinez pide al Consejo
de Seguridad que, de conformidad con el Articulo 39
de la Carta, tome las medidas dispuestas en los Ar-
ticulos 40, 41 y siguientes, para ayudarle a conseguir
la evacuacién de las tropis francesas que estén esta-
cionadas en Tiinez contra su voluntad, puesto que su pre-
sencia constituye una de las causas fundamentales de la
agresién real de que Tinez ha sido objeto.

67. En espera de esta evacuacién, mi delegacién pide
que se adopten medidas provisionales de seguridad y so-

licita al Consejo que, obrando en virtud del Articulo 40
de la Carta, invite solemnemente a Francia: primero,
a garantizar que sus tropas estacionadas en Tiinez ob-
servaran medidas preventivas de seguridad tomadas por
el Gobierno de la Repiiblica de Tinez el 8 de febrero
de 1958 y comunicadas al Presidente del Corsejo de
Seguridad el 13 de febrero de 1958, medidas que in-
ciuyen la prohibicién de todos los movimientos de tropas
francesas en Tanez; y segundo, a garantizar que las de-
més fuerzas francesas respetardn la decisién del 8 de
febrero de 1958 de prohibir a las unidades navales la
entrada en los puertos de Tinez y de prohibir el ate-
rrizaje o lanzamiento de refuerzos en paracaidas y to-
dos los vuelos por encima del territorio de Tinez. A
este respecto_quiere recordar una vez mas que estas me-
didas provisionales fueron comunicadas al Presidente del
Consejo de Seguridad el 13 de febrero de 1958 [S/
3951).

68. Estas son las peticiones que mi delegacién se siente
obligada a presentar al Consejo de Seguridad en la eta-
pa actual del debate. ;Se le pide demasiado al Conse-
jo? Honradamente, no lo creo asi. FEl caso es sencillo
y claro: un Estado Miembro de las Naciones Unidas,
Tinez, es victima de una agresién por las fuerzas fran-
cesas estacionadas en su territorio contra su voluntad.
Después de haber agotado los medios de llegar a un
acuerdo sobre el retiro de esas fuerzas del territorio, hoy
pide al Consejo de Seguridad que decida acerca de las
medidas adecuadas para repeler la agresién y eliminar
las causas de la misma.

69. El pueblo de Tinez se da cuenta de que, desde este
momento, su seguridad estd en manos del Consejo, ér-
gano que anteriormente ha actuado con eficacia en situa-
ciones parecidas. Confio en qne el pueblo de Tiinez no
quedara defraudado.

70. Sr. GEORGES-PICOT (Francia) (traducido del
francés) : El representante de Tinez ha presentado el in-
cidente de Sakiet-Sidi-Youssef como una agresién cometi-
da por Francia contra una poblacién civil inocente. des-
cribiendo los hechos de manera incompleta. Puesto que se
ha planteado de nuevo este incidente, a fin de que el
Consejo de Seguridad pueda evaluar objetivamente la
situacién, creo mi deber subsanar las lagunas de la de-
claracién tunecina y corregir la descripcién de ciertos
hechos, con objeto de que el Presidente y los miembros
del Consejo puedan comprobar que Sakiet-Sidi-Youssef
no era una poblacion abierta, sino un centro militar de
los rebeldes argelinos, apoyados por el ejército y por la
administracién de Ttinez, centro del que partian incesan-
temente ataques contra las fuerzas francesas.

71. Mucho antes del incidente del 8 de febrero de 1958,
Sakiet-Sidi-Youssef y su mina eran utilizados como cen-
tro de instruccién de los rebeldes y como centro de tran-
sito de armas con destino a la rebelién en Argelia. Mien-
tras las familias vivian en la aldea, en la mina se habia
instalado con cardcter permanente una verdadera guar-
nicién rebelde compuesta por término medio de 500 a
700 hombres. Alli estaban las unidades de reclutas y
alli recibian su armamento y su instruccién militar inten-
siva por espacio de mes y medio: instruccién técnica en
el propio lugar, ejercicios de combate en las colinas si-
tuadas al norte de las instalaciones de la mina, campo
de tiro en las colinas del sudeste, y desfiles encabezados
con la bandera del FLN (Frente de Liberacién Nacio-
nal). Terminada su instruccién, los reclutas partian de
nuevo en convoyes armados. Cerca de la mina estaba
acuartelado un destacamento de la guardia nacional tu-



necina, compuesto de 30 soldados al mando de un te-
niente. El abasiecimiento del campamento corria a car-
go de camiones procedentes de Tadjerouine y del comer-
cio local. Tenemos vecibos de mercaderias sumiristra-
.das al mando del FLN, que levan los sellos de la unidad
estacionada en Sakiet-Sidi-Youssef. Este centro rebelde
estaba protegido no sdlo contra los ataques terrestres, sino
también contra la observacién desde el aire. En el cen-
tro de la aldea y en los tejados de los edificios publicos
se habian instalado ametralladoras antiaéreas. La guar-
dia nacional e incluso el ejército tunecino colaboraban
en esa proteccién terrestre y antiaérea.

72. Cuando un ejército emplaza sus ametralladoras en
medio de la poblacién civil asume una grave responsabi-
lidad con respecto a dicha poblaciéon. Todo centro ur-
bano desde el cual la artilleria dispara contra tropas si-
tuadas en otros puntos no puede pretender que es una
poblacién abierta, al abrigo de los bombardeos. Para
evaluar la responsabilidad de Tiinez en el incidente del
8 de febrero hay que recordar el grave incidente del 11
de enero, en el que perdieron la vida 14 soldados fran-
ceses, asesinados con complicidad tunecina en circuns-
tancias especialmente repugnantes. Psdemos pener a dis-
posicién del Consejo fotografias que demuestran lo que
afirmamos. Hay que recordar que Sakiet-Sidi-Youssef
era un campamento fortificado por los rebeldes argelinos,
con ameiralladoras emplazadas en su mismo centro, en
el tejado de inmuebles oficiales tunecinos, con las que
constantemente se atacaba a los aviones franceses.

73. Antes de cerrar este capitulo quiero recordar que el
Presidente del Consejo Francés y la Asamblea Nacional,
al enterarse del incidente de Sakiet-Sidi-Youssef, deplo-
raron que hubiera habido victimas entre la poblacién ci-
vil. El Sr. Gaillard afiadié6 que Francia estaba dispuesta
a ofrecer reparaciones por los dafios causados y a pagar
indemnizaciones,

74. Es indudable que el apoyo que ‘[inez ha prestado
al FLN constituye una agresién. Basta recordar la defi-
nicién de agresién contenida en las propuestas presenta-
das a las Naciones Unidas por la mayoria de Estados
africanos y asiaticos y por algunos Estados latinoameri-
canos. La definicién contiene la declaracién siguiente:
“En todo conflicto internacional se considerara agresor
al Estado que apoyare bandas armadas, organizadas en
su territorio, que invadiesen el territorio de otro Estado,
o que se negare, a pesar de la peticién del Estado in-
vadido, a tomar en su propio territorio las medidas que
estuviesen a su alcance para privar a dichas bandas de
toda ayuda y proteccién”.

75. El articulo 1 de la Convencién relativa a los debe-
res y derechos de los Estados en casos de luchas civiles,
adoptada por la VI Conferencia Internacional America-

na, y firmada en ‘La Habana el 20 de febrero de 1958,
dice lo siguiente:

“Los Estados contratantes se obligan a observar las
siguientes reglas respecto de la lucha civil en otro de
ellos:

“Primero: Emplear los medios a su alcance para evi-
tar que los habitantes de ese territorio, nacionales o
extranjeros, tomen parte, refinan elementos, pasen la
frontera o se embarquen en su territorio para iniciar o
fomentar una lucha civil.

“Segundo: 7 ¢ cmar o internar toda fuerza rebelde
que traspase sus fronteras siendo los gastos de inter-
nacién por cuenta del Estado donde el orden hubiere

sido alterado. Las armas encontradas en poder de los
rebeldes podran ser aprehendidas y retiradas por el
gobierno del pais de refugio para devolverlds una vez
terminada la contienda al Estado en lucha civil,

“Tercero: Prohibir el trafico de armas y material
de guerra salvo cuando fueren destinados al gobierno,
mientras no esté reconocida la beligerancia de los re-
beldes, caso en el que se aplicarin las reglas de neutra-
lidad.
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76. Por lo demas, el propio Presidente Bourguiba ha
declarado que todo apoyo dado a los rebeldes iria en con-
tra del principio del respeto a la soberania de otro Es-
tado. En su discurso pronunciado en Thala el 13 de agos-
to de 1957, el Presidente Bourguiba declaré:

“No quiero que los argelinos den ningin prefexto
a los franceses; deseo que adopten una actitud de pru-
dencia, de madurez y de abnegacién... Los argeli-
nos no deben dar pie a los franceses para demostrar
al mundo que Tinez es incapaz de ejercer sus respon-
sabilidades de Estado independiente y soberano.”

77. Un pais independiente y soberano no debe permi-
tir a nadie que se proteja detras de sus fronteras y que
ataque a otros, aunque sean sus enemigos. Ademas, en
otros casds el Presidente Bourguiba ha sabido defender el
mismo principio cuando interesaba a Tiinez. ;Acaso no
retiré hace poco a su embajador en Siria simplemente por-
que este pais habia admitide y dado asilo a Salah ben
Youssef, uno de sus adversarios politicos?

78. Mas recientemente, en relacién con la participacién
de Thnez en la Conferencia de pueblos afro-asiaticos, ce-
lebrada en El Cairo en diciembre de 1957, el Presidente
Bourguiba se expresé en estos términos:

“Por lo que atafie a nuestra participacién y al
envio al Consejo afro-asiatico de una delegacién po-
pular tunecing, que no representa al Gobierno, hemacs
declarado que res era imposible participar mientras
Salah ben Youssefy Youssef Konissi sean considerados
representantes de Tinez. Se me La prometido excluir
a estos individuos, Sélo tomaremos parte en el Con-
greso sobre estas bases, es decir, el respeto de la sohe-
rania de Tunez, la exclusién de esos agitadores que
pescan en rio revuelto y el respeto por los usos diplo-
maticos que prohiben a los paises que mantienen rela-
ciones diplomaticas dar aliento o prestar ayuda 2 las
actividades de un enemigo.”

79. Me parece que esta actitud indica claramente cual
es la situacién provocada por el apoyo dado por Tiinez
a los rebeldes argelinos. El Sr. Slim nos ha dicho que
el asunto de Argelia se ha deshordado a Ttnez. En rea-
lidad, la actitud adoptada por Ttnez es 1o que ha hecho
que la politica tunecina se desbordara en Argelia. Por-
que lo que Tinez esti haciendo es apoyar a un grupo
de rebeldes argelinos.

80. Para resolver el problema de Argelia pueden idear-
se soluciones que no darian la hegemonia y el poder al
grupo FLN. Si asi fuera, de la actitud de Tun-z se
desprende que seguiria apoyando al FLN y entrometién-
dose en la politica interior de Argelia. La causa y el
origen de la situacién actual no son los avontecimientos
de Argelia, sino el hecho de que Tinez ha quebrantado

1 Societé des Nations, Recueil des Traités, Vol. CXXXIV,
1932-1983, pég. 50.



el principio de no intervencién. Hay que tener presen-
te esta situacién porque en cierto modo constituye el te-
l6n de fondo ante el cual se han desarrollado todos los
acontecimientos que voy a describir a continuacién.

81. No obstante, antes de iniciar mi exposicién quiero
seflialar a la atencién del Consejo una serie de aconte-
cimientos de cuya existencia tuvimos noticia ayer por la
noche.

82. Segiin informaciones que hemos recibido de Paris,
en la noche del 31 de mayo al 1° de junio el ejército
tunecino hizo maniobras en la regién de Remada. Las
unidades tunecinas estin avanzando hacia Bordj-le-Boeuf
y hacia Remada. Por lo visto se proponen, por su parte,
tender emboscadas en las carreteras que van de Remada
a Bordj-le-Boeuf y a El Hachem vy, por otra, volver a
ocupar posiciones que tenian el 24 de mayo en torno a
la base y al aerédromo. El General Gambiez, Coman-
dante en Jefe de las fuerzas francesas en Tiinez, teme
que se lance un nuevo ataque contra nuestras fuerzas
estacionadas en Remada y posiblemente en otros puntos.

83. El mando francés ha dado instrucciones a las uni-
dades francesas en el sentido de que traten por todos
los medios de eludir todo contacto. Pero es evidente que
si los tunecinos inician las hostilidades, las fuerzas fran-
cesas se verdn obligadas a defenderse utilizando todos
los medios de que disponen. No se puede pedir a las
tropas que se dejen aislar, rodear, desarmar y aniquilar.
Todos los presentes que estan familiarizados con asuntos
militares o que han servido en el ejército saben que ésta
es la primera obligacién de una tropa, una obligacién
sagrada a la que no puede renunciar cuando se ve ata-
cada. Por tanto, corresponde a las autoridades tuneci-
nas restablecer el statu quo ante y abstenerse de despla-
zar sus fuerzas hacia el sur.

84. Paso ahora a la exposicién de nuestra denuncia y
a dar una contestacién inicial a los argumentos esgri-
midos por el representante de Tiinez. Después de hacer
esta exposicion y de estudiar sus declaraciones, me re-
servo el derecho de completar lo que voy a decir.

85. En primer lugar, quiero sefialar a la atencién de los
miembros del Consejo ciertos puntes de la memoria ex-
plicativa presentada por el representante de Tinez para
apoyar su denuncia [S/4013].

86. El Sr. Slim recuerda en primer lugar las medidas
adoptadas por el Gobierno de Tiinez en febrero de 1958
para limitar los movimientos y regular el abastecimiento
de las tropas francesas. Afirma que con ello su Gobier-
no no hacia mis que ejercer su derecho de legitima de-
fensa, conforme al Articulo 51 de la Carta de las Nacio-
nes Unidas,

87. Estoy seguro de que algunos miembros del Consejo
observaron en aquella época, como lo hicimos nosotros,
que se estaba invocando dicho Articulo de un modo abu-
sivo, con objeto de justificar una serie de decisiones ar-
bitrarias tomadas por entonces no, sélo contra las tropas
francesas esiacionadas en Tinez sino también contra la
pobiacién civil francesa y contra determinados consula-
dos de la zona fronteriza. Dicha actitud es insostenible
incluso desde el punto de vista juridico. En efecto, el
Articulo 51 sélo autoriza el ejercicio del derecho de le-
gitima defensa “en caso de ataque armado coni:a un
Miembro de las Naciones Unidas, hasta tanto que el Con-
sejo de Seguridad haya tomado las medidas necesarias
para mantener la paz vy la seguridad internacionales”.

Ese texto se refiere pues a un caso, el de ataque armado,
que no existia cuando Tiinez invocé el Articulo 51, cu-
yas disposiciones se han interpretado hasta ahora en sen-
tido muy estricto. Por lo demds, cabria sefialar que el
problema no se habia remitido todavia al Consejo cuan-
do se tomaron las medidas de referencia.

88. Mas adelante indicaré c6mo el Grupo Sahariano del
Sur de Ttunez habia sido excluido del dmbito de apli-
cacién de dichas medidas. En vista de ello, podemos
en toda justicia afirmar que los lamentables incidentes
que denuncia el representante de Tinez se debieron fini-
camente a la violacién del modus vivendi que regia las
actividades de dicho Grupo. Si la tesis tunecina fuera
fundada, seria Francia la que, en el caso que estamos
exaiinando, hubiera podido invocar el Articulo 51 y de-
nunciar el ataque armado a que en realidad equivale la
repentiva e injustificada violacién del modus vivendija que
acabo de referirme cometida por las autoridades tune-
cinas. Francia no ha querido adoptar esta actitud, con-
siderando que sélo podrian resolver los problemas plan-
teados a base de negociaciones y de cooperacién entre
Francia y Ttnez. No obstante, no queremos con nues-
tro silencio dar la impresién de que aprobamos los argu-
mentos del representante de Tinez.

89. El sefior Slim también ha dicho que, a instancias
del Secretario General de las Naciones Unidas, el Go-
bierno de Tinez concedié amplias facilidades para ase-
gurar el abastecimiento de las tropas inmovilizadas. Pero
se le olvida afiadir que, por lo menos en determinados
puntos, en los dltimos dias sélo ha sido posible aprovi-
sionar nuestros puestos por via aérea, lo que ha sido
causa de varios incidentes.

90. Al hablar de las tropas francesas me creo obliga-
do a sefalar que todos los observadores imparciales de
la situacion, sobre todo las personalidades a quienes se
encomend6 la misién de buenos oficios, han rendido tri-
buto a la paciencia, al espiritu de disciplina y a la abne-
gacion de esas fuerzas y que, en el acuerdo de concilia-
cién a que aludié el sefior Slim, se reconoce que no pue-
de tomarse medida alguna que implique una falta de res-
peto hacia la dignidad de tales tropas.

91. Por dltimo, del memorandum explicativo presentado
por el sefior Slim, parece deducirse que el acuerdo de
conciliacién de 15 de marzo de 1958 “que establecia, en-
tre otras cosas, el procedimiento para evacuar las tropas
francesas de Tinez”, es hoy letra muerta porque el Go-
bierno francés no lo ha ratificado.

92. Quiero aclarar que nosotros no aceptamos este pun-
to de vista por ser contrario tanto a la definicién misma
de los buenos oficios como a la realidad de los hechos.
El objetivo esencial del procedimiento que nos ocupa no
consiste en encontrar una solucién directa al litigio que
motiva su aplicacién: eso es precisamente lo que le dife-
rencia de la mediacién o del arbitraje, en los que se pro-
pone o se impone una solucién a las partes en pugna.
La funcién de quienes aceptan una misién de buenos ofi-
cios no es menos importante, pero su campo de aplica-
cion es mas limitado: consiste en encontrar una zona de
acuerdo que permita la reanudacién de negociaciones
directas entre los paises interesados. Me parece que ésta
es la interpretacion que siempre han dado los Estados
Unidos de América y el Reino Unido al procedimiento
de los buenos oficios; espero que sus representantes ante
el Consejo de Seguridad me rectifiquen si estoy equivo-
cado.



93. Por mi parte creo que los sefiores Robert Murphy
y Harold Beeley han desempefiado su labor a la perfec-
cién, y me place aprovechar esta oportunidad para de-
clarar piiblicamente que mi Gobierno agradece profun-
damente los resultados que han conseguido. ;Qué ha
ocurrido, en definitiva, en los tltimos dias? Ha sido
posible reanudar las negociaciones directas entre Paris
y Tinez; prosiguen todavia, a pesar de la tension crea-
da en el sur de Tanez por las intempestivas y peligrosas
iniciativas de las autoridades tunecinas. Asi pues, en
vez de dar un dictamen de fracaso el Consejo esta hoy
en condiciones de comprobar que la misién de los se-
fiores Murphy y Beeley ha dado sus frutos y expresar
la esperanza de que las partes se abstengan de todo acto
que pueda interrumpir de nuevo las conversaciones que
tan oportunamente se han reanudado.

94. En este punto, y antes de colocar en su verdadero
plano las afirmaciones del representante de Ttnez acerca
de los recientes incidentes que desgraciadamente han en-
frentado una vez més a los franceses y a los tunecinos,
creo indispensable recordar brevemente la historia de los
acontecimientos que han provocado la situacién actual.

95. En virtud de los convenios firmados en Paris el 3
de junio de 1955 entre Francia y Tinez, Francia reco-
nocié la autonomia interna de Tinez, reteniendo finica-
mente determinadas prerrogativas en materia de defen-
sa y de relaciones exteriores. También se confiaban tem-
poralmente a Francia determinadas responsabilidades en
materia de orden publico. Estos convenios, que fueron
libremente negociados y libremente concertados —quiero
subrayar este hecho— permitian creer a Francia —o por
lo menos asi lo creyé6— que del territorio tunecino no
partiria amenaza alguna contra sus intereses; al mismo
tiempo, los convenios respondian a las preocupaciones tu-
necinas, tal como lo demuestran los discursos pronuncia-
dos en aquella época por el actual Jefe del Gobierno tu-
necino.

96. Los dias 8 y 10 de octubre de 1955, los textos de
los convenios del 3 de junio de 1955 fueron calificados
por el sefior Bourguiba —cito textualmente sus palabras—
como un “triunfo de la razén”; con motivo de su rati-
ficacién por Francia, declaré incluso: “Estoy profunda-
mente convencido que Francia no lamentari jamas haber
depositado tanta confianza en el pueblo de Tinez.”

97. Animada de este mismo espiritu, el 20 de marzo de
1956 Francia respondia una vez méis a las nuevas peti-
ciones de las autoridades de la Regencia con otro acto
de buena voluntad, reconociendo la independencia de T&-
nez (Protocolo de acuerdo entre Francia y Tinez). Por
su parte, nuestros interlocutores asumieron oficialmente
la obligacién de negociar con Francia los acuerdos de in-
terindependencia sobre cuestiones de defensa. Si esta
obligacién de principio no quedé plasmada en disposicio-
nes juridicas concretas, ello se debe al deseo expresado
por los mismos tunecinos de que se reconociera primero
la soberania total de su pais. Francia accedié6 a este
deseo.

98. Desde junio de 1956, conforme al Protocolo del 20
de marzo, Francia prestd su concurso para la constitu-
cién del ejército tunecino, facilitando material y equipo
y adiestrando a los cuadros de mando.

99. En cambio, el Gobiernc de Thnez eludié la discu-
si6n de toda una serie de acuerdos de defensa, a pesar

de hallarse los mismos expresamente previstos en el Pro-
tocole del 20 de marzo de 1956. El 5 de octubre de

1956 se concerté no obstante un acuerdo parcial, en vir-
tud del cual las esferas de competencia relativas a la
vigilancia del territorio tunecino fueron traspasadas a las
autoridades tunecinas, pero sin incluir “el control de las
aguas costeras y del espacio aéreo, ni tampoco el de
las estaciones de radio o emisiones clandestinas”. Un
procés-verbal que figura como anexo a dicho acuerdo
contenia la promesa del Gobierno de Tinez de examinar
“con cuidado especial las peticiones que le presentara el
Embajador de Francia acerca de la vigilancia del terri-
torio y de las fronteras, sobre todo en cuanto al control
de los nacionales franceses y al trafico ilicito de armas”.
Ya sabemos en qué ha resultado esta promesa.

100. Tinez no sélo ha dejado de respetar las obligacio-
nes asi asumidas sino que ademas ha utilizado las armas
cedidas por Francia para oponerse al ejército francés,
para proteger la creacién de una organizacién rebelde en
su territorio y para favorecer, directamente o median-
te una evidente colaboracién, el trafico de armas y el
paso de grupos armados a través de sus fronteras. Se
trata de hechos bien conocidos y estoy en condiciones
de facilitar mas detalles a los miembros del Consejo, pero
no quierc abusar de su paciencia. La Asamblea General
de las Naciones Unidas ha tenido, por lo demas, cono-
cimiento de la cuestién en su duodécimo pericdo de se-
siones.

101. Francia tiene derecho a sostener que el Gobierno
de Tinez ha aprovechado de todas las facilidades con-
cedidas por Francia para ayudar abiertamente y cada
vez con mayor intensidad a los partidarios de una rebe-
lién en territorio francés y que, al hacer tal cosa, Ttinez
ha cometido un claro abuso de confianza. El Gobierno
tunecino ha dejado asimismo de cumplir las obligaciones
que le impone la Carta de las Naciones Unidas, la cual
le exige que viva en paz y que mantenga relaciones de
buena vecindad con los demas Estados Miembros de las
Nacicnes Unidas. Su actitud va, directamente en contra
del espiritu de las decisiones adoptadas por la Asam-
blea General, la cual, en su resolucién 288 A (IV), que
trata de la situacién en Grecia, invité a “Albania, a Bul-
garia y a los demas Estados interesados, a que cesaran
inmediatamente de dar a los guerrilleros, en su lucha
contra Grecia, cualquier clase de ayuda o apoyo, inclu-
sive el uso de sus territorios como base para preparar
o iniciar cualquier accién militar”. ;Acaso no nos en-
contramos exactamente en una situacién analoga?

102. [Estas observaciones preliminares me parecen ne-
cesarias para que se comprendan los dos aspectos del asun-
to que hoy estd examinando el Consejo a peticién de la
delegacion de Tinez: uno se refiere a las fuerzas mi-
litares francesas que quedan en Tinez; el otro, a los
incidentes ocurridos en Remada.

103. Mi exposicién se prolongarad todavia por espacio
de media hora. Quisiera pedir al Sr. Presidente que
me indique si desea que prosiga o que la interrumpa
en este punto para reanudarla después del almuerzo.

104. El PRESIDENTE (traducido del inglés): Puesto
que el representante de Francia necesita todavia media
hora para terminar su exposicién, y teniendo en cuenta
que la interpretacién durara también bastante, podria-
mos levantar ahora la sesién y reunirnos de nuevo a las
15 horas. Si no se fornulan objeciones consideraré que
el Consejo acepta mi sugestién,

Asi queda acordado.

Se levanta la sesion a las 12.50 horas.
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