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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Nacionés Unidas se componen
de leiras maydsculas y cifras. La mencién de una de tales signaturas in-
. .dica que se hace referencia a un documento de las Naciones Unidas.: L

Los documentos del Consejo de Seguridad (Sfmbolo S/ ...)’_""’se pabliéﬁnﬁ ;

normalmente en- suplementos trimestrales Ce las-Actas. Oficiales, La fecha
~ del documento indich &l suplemento en gue aparece oen que se da informacin
scbre é1. :

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas segfin un sisteme
v e que - Bie - adopté-en 1964, se publican’ en ‘volGmen=s anuales de Resoluciones y
decisiones del Consejo de Seguridad. El nuevo sistema, que se empezb 8
aplicar con efecto retroactivo a las resoluciones aprobadas antes del 1 de
.enero de 1965, entr6 plenamente en vigor en esa fecha,



1015q. SESION
Celobradu en Nueva Yorl, ei jueves 21 de j junio de 1962, a las 15 horas.

DPresidente: Sr. A. BERARD (Francia)

- Presentes: Los representantes de los sigaientes Estados: Chile, China
Estados Unidos de Ameérica, Francia, Ghana, Irlanda, Reino Unido de Gram
' Bretafia e Irlanda del Norte, RepGblica Arabe Unida, Bumania. Unién de Re-
ptblicas Socialistas Soviéticas, Venezuela.

Py Oi-den del dfa provisional (S/Agenda/1015)
1. Aprobacién.del orden del dfa.

2. La cuesti6n India-Paquistén:

' -Carta, del 11 de enero de 1962, dirigida al Pre~
sidente del Consejo de Seguridad por e! Repre-
sentante Permanente del Paquistdn (S/5058);

Carta, del 16 de enero de 1962, dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente de la India (5/5080y Corr.1);

Carta, del 29 de enero de 1962, dirigida al Pre-
sidente del Consejo de Seguridad por el Repre-
sentante Permanente del Paquistén (S/5068).

Aprobacién del orden del dia
Queda aprobado el orden del dia. ‘
La cuestién India=Paquistén

Carta, de. 11 de enero de 1962, dcrigldo al Pre-
sidente del Consejo de Segundad por el Repre-
. sentante Permanente del Paquistan (5/5058);

Carta, del 16 de enerc de 1962, dirigida al Pre-
sidente’ del Consejo de Segurudqd por el Repre-
sentante Permanente de la India (S/5060 y Corr.1);

Certa, del 29 de enero de 1962, dirigida al Pre=-
-sidente del Consejo de Segurudad por el Repre=-
senfante Permanente del Paquistén (5/5068)

1. El PRESIDENTE (traducido del francés): De con-

formidad con las decisiones tomadas anteriormente

‘por el Consejo, voy, con el asentimientv de éste, a

invitar a los representantes delaIndiaydel Paquistin
aue participen en el examen de la cuestifn,

Por invitacién del Presidente, el Sr. Muhammad
Zafrulla Khan (Paquistdn) y el Sr. Krishna Menon
(India) tcman asiento a Ia mesa del Consejo.

2, S, PLIMPTON (Estados Unidos de- América)
(traducido del inglés): Al pedir hoy la palabra, me
proponfa ver si #1o era posiblehallarunecierto acuerdo
scbre lo que se ha dicho en el Consejo. Hemos'ara-
lizado cuidadosamente las opiniones expresadas du-
rante el debate y deseamos someter a la consideracitn
de los miembros del Consejo algunas ohservaciones
al respecto. ‘con la esperanza de que sean ﬁtiles.

3. Durante el debate de la preseate cuestl&n. una-
notahle mayorfa de los miembros del Consejo se ha
- centrado en cinco puntos principales. Enprimer lugar,
casl todos han manifestado su satisfacecifn por las

seguridades que ambas partes han dado de que se
abstendrén de recurrir a la fuerza para resolver
la controversia. En segundo lugar, han reconoeido
la continua vigencia de las resoluciones anteriores’
de Ia Comisi6n de las Naciones Unidas para la India -
y el Paquistin y del propio Consejo de Seguridad
relativas al problema de Cachemira. En tercerlugar,
se han pronunclado sobre la necesidad de que la.
India y ‘el Paquistin entablen negociacionies gque
permitan un arreglo pacffico de la contrcversia, En
cuarto lugar, algunos representantes han formulado
asimismo observaciones en cuanto a la posibilidad
de que las partes obtengan los servicios o los buenos
oficios de un tercero imparcial que les ayudeen tales
negociaciones, Por filtimo, los miembros del Consejo
no han dejado de sefialar la responsabllidad del Con~
sejo de Seguridad en 1o materia.

4, Pero para ser més concreto, permftaseme que
comience citando lo que algunos representantes han
dicho sobre.el segundo punto, .es decir, la. continua
vigencia de las resoluciones de la Comisi6n de las
Naciones Uridas para la India y el Paguistin. Cito,
por ejemplo, un pasaje del discurso del representante
de Ghana, en el que se expone en detalle el punto de
vista de su Gobierno:

"Si bien el Sr. Grakam's no pudo antnciar ningﬁn
€&xito, mi delegacibn estima que, a faltadeotra base
de acuerdo, el Consejo debe ver si puede hacer
progresar el asunto' a partir de los esfuerzos rea~
lizados anteriormente, habida cuenta de las obli-
gaciones internacionales que ligin a las dos partes,
en virtud de las regoluciones de la Comisibn de las
Naciones Unidas para la India y el ‘Paquistin del
13 de agosto de 1948y 5 de enero'de 1949 " [1013a.
sesién, pirr.-12.] :

5. El representante de Irlanda reﬁriéndose a esta
misma cuestién, dijo lo siguiente:

"Pero no es posible tratar las resoluciones de
1948 y 1949 como si hubieran dejado de existir,
Siguen figurando entre los documentos oficiales
‘del Consejo de Seguridad y deben tenerse presentes
1as disposiciones que contienen al buscarua arreglo
pacffico de la cuestmn de’ Cachemlra." [Ibid..
pérr. 55] E

6. Este punto de vista ha sido apoyado, directa o
impifcitamente, por los representantes .de Francia,
Chile, China y el Reino Unido y por nosotros mismos;
en cambio, el Sr. Sosa Rodrfguez, representante de
Venezuela, parecfa atribuir tanta importancia a estas




resoluciones que, legﬁn 61 ei. Consejo de Seguridad
. podrfa perfectamente limitarse a recordar: ¥ & Téw
. sfirmar los principios basioos de sua resommones
. anteriores [1014a. aesi&n]h' »

7.. Todos los. miembroa del Conss_.o que han hmm R

" uso de la palabra han reconocido la necesidad de

' Hemos tenido la {mpresifs de:que casi-todos los

oradores se inclinaban: a ‘pensar- que serfa Gtil la
intervencifn .de un tercero imparcial para ayudar .. .

alaindia y a‘l Paquistén en sus. negociaciones. ...

Tud{6 a1 ofpecimiento hecho por ¢l Presidento Kennedy

e utilizar 108 .servicloa del Sr. ‘Eugene P, Black.
dsl Bango Internacional; ‘para. estudiar con los Jefes
. de los dos Goblernos las. lfnpas generales y las pers-
‘gociaclmes y conversaciones,yagregéz

-alt6’ nivel entre la India 'y el Pagaiatdn, Ja cual &
%nuettro juidio. se facilitarfa meriante esa inves-
. per rfa & las partes definir los puntos
stm de desaveneneia ¥, -es' ‘de ‘egperar, les
“inspirarie ‘ese espmm e transaceibn'y magnam-
* midad-sin el cual no puede jamfs resolverse ver-
-dadersmente ningln propiema.” [1012a, sesi&n.

org & las opintones expresadas apbre la
- ~de la responsabilidad del Consejo de Segu~
b rgdm, Lps fembros del Consejo. han reconocido vo-
Tuptspiamer's gue el Consejo de Seguridad no puede
- imponer u '»soluaiép del problems a ninguna de las
- pqmsg. 8in, embargo, hiap veconocido que el Consejo
podrfe contribuir a hallarla. El Embajador Riad de
" la Repfiblica Arabe Unida estimé que el objetivo mds
importaite dél Gbnsejo de Seguridadtebfa ser "ayudar
& las partés:a’ ponersd-nuevamente en -contacto con
- mirag .a lle 2 una solucifn - paefﬂca" [1013a.. se~
‘sifn, pérr. 26} Bl Embajador Boland estimé por su
"Melosigmenfe. N N R

EEo F gun ui puedo y dabe hacerae el cme.i,p e
. divigir- un: spromiante llamamiento a los dos Go-
‘Blernos para que hagan un resuelto esﬁwrzo...

por restablecer ese elemento fundamental de acusrdo
qué’delie extatif y sir el cualnoes posibie progreso

;;“ﬁlﬁhio haciala's ilemnd‘élasuntb M [Ibid,, pérr. 57.]

| ’-Aﬂmwmwm@nmmamu
: 'mudwwmm‘tam M(S/w.t‘ax‘f)?

" Esta'm@aaconvencidos de ‘gue una cnnferemia ‘de.

El Embajador Qua!aon—Saclney advirtiﬁ por su parie,
lo sizuiente.

‘"Lag razones gue nog mueven a realizar una vez
més un serio esfuerzo por avanzar hacia una solu~
cibn son, pues, muy podercsas y el Consejo nece-

~8ita¥d por clerto, mfs que nunca de toda la com-

las mg reanuden” 1as’ negoclaciones, Este ez o prensibn, ls paciencia,. 1a imparctalidad y el sentido

punto importante que deberfa sexrvirnos de orientacién
- inequfvoca. Sin embargo, las opinionesesténdivididas
- ‘en” cuanfe a la intervencifn de una tercera parte,.

de responsabilidad de que ha dado pruebas en el

' v.,puado." {lbid,, phrr. 22.} _
.»Cito aliora una, chservacién de Sir Patrick Dean:

- "gin emba’rgu. el Consejo de Seguridad no puede
Iavarse 1as manos de todo este asunto, Los debates
que ‘ha dedicado al pmblema y sus decisiones ante-
tiores se 1o impiden. Tenemos claramente el deber
de emitir una opin!dn." [1012a. gesién, pirr. 35.]

El Embajador Schweitaer, reprasentante de Ctile,

dijo:- "No podemos dar al mundo.el espectfculo de

la ineficaqig de este organismo frente al problema

at {1014a. gesifin, pdrr. 34]. El Emba-

i ,eonsideraba que lamisidndel Oonsejo

) : ’gar todos sus esfyerzos para lograr un
arreglo pacﬁ‘ico -_el problemm Y usted mismo,

'xpr’esﬁ los ‘mistos sentimientos al citar

, elArﬂ'enlo 33, diciendo: "Todo lo gue el Consejo de
' _r s ayudu las dos pavtes. EL s:'. Sfavenaon

Seguridad puede. hacer, segfin. lo dispuesto en este
artfculo, es pedir a las partes que resuelvan su
controversia . por esos medios" [101 sesibn,
phrr. 49] ; il

10, Estas opiniones pueden variar en grado. perc
parecen indicar un acueirdo general sobre la continua
responaabﬂidad del Consejo enla materia.

11. Espero haber resumido acertadamente las opi-
niones que han encontrado acogida favorable entre
la mayorfa de los miembros del Consejo deSeguridad,

Lo he hecho con la esperanza de que ese resumen -

permita al Consejo centrar su atencibn en las esferas

comunse de acuerdo de “modo que pueda més ficil-

anente decldir cﬁmo pgwde aportar una contribucién
til, :

12. Por lo tanto, me permito sugerir. aeﬂor Presi-

"dente, que nos reunamos de nuevo mafiana por la

tarde. o el lunes, 8l asf lo desean los deméis miem=
bros del Conseju. a fin de celebrar en el intervalo
nuevas consultas que permitan al Oonaejo decldir
las medidas adeeuadas.

13. Sr. MOROZOV (Unién de Repﬂblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versifn francesa del
texto ruso): Mieritras el representante de los Estados
Unidos -hablaba, he mirado varias véces el lugar
donde estabs sentado - para convencerme de Gue no
ocupabs 1a prestdencis. En efecto, indics ~ 61 mismo
1o repiti6 dos veces ~ que hacfael resumendei debate
en noribre de cast todos 108 miembros dol Consejo,
Sin embargo; he visto con placer, asfior Presidente,
que usted  dirige ‘todavia auestros debates y que el

- representante de los ‘Estados Unidos estaba afin
‘meéntado en ¢l sitio veservado a su delegacibn. Tran~

quilizado un poco, ‘pude hucer algunas reflexiones

sobye o] resumen quo trataba de hacer el represen— -

tante de los Estados Unidow.

!



14, Pero . antes de hacer estas obaérvaciones qui-

siera repetir lo que dije en la penfiltima sedifn del

Conszjo [1013a. mesifn] y subrayar el giro- singular
que toman désde hace algﬁn tiempo nuestros debates,
Mientzas que iodos han dicho lo que podfan deciry
han expresada claramente eus puntos de vista, asf
como los matices. de esos puntos de vista, no se ha
presentado niuna sola propuesta formal y esperc que
no se presente, pues del debate y del carfcter mismo
de la cuéstiSn se desprende que en la actualidad no
es absolutamente indispensable que el Consejo tome
decisién alguna Con todo, las sesiones continfan;
se aplazan. uxno o dos oradores hacen uzo de la pala-
bra y luego hay otro aplazamiento en espera de algo
descongcido, salvo quizis para alginos iniclados
que mantienen encendida una lémpara que nosotros,
los profanos, no podemos tocar y cuyo propbeito
no podemos por 1o tanto comprender.

16, Existen dos posibilidades: o hay propuestas
concretas en preparacifn y em ese caso sus autores
debieran presentarlas —aunque no vemos ninguna
necesidad de tomar una dectsién después de un inter-
cambio de opiniones tan .exhaustivo - o ponemos fin
ahors a esta etapa de nuestro trabajo, Al finy al
cabo, los argumentos que acaba de aducir el repre-
sentante de los Estados Unidos mo hacen sino des-
tacar 1a recesidad de poner puntc final a nuestros
debates precisamente en la etapa actual, para no
agravar la situacibn en )2 repién que nos ocupa
y no comprometer ni la, autoridad del Consejo ni
la paz y la seguridad universales.

16. Quisierz ahora analizar las observaciomes que
acaba de formular el representanie de los Estados
Unidos, al tratar de hacer el resumen — incompleto,
bastante inexacto y en resumidas cuentas sin gran
éxito — del debate. No lo digo esto porque me privé
del honor de figurar entre las autoridsdes — empe-
zando por el representante de los Estados Unidos —
que han hecho, por decirlo asf, una evaluscién co-
rrecta de los hechos y bhan iluminado la ruta que
debemog seguir, Sin guerer en absoluto citarme 2
mf mismo, me permito remitir modestamente a
ios miembros del Consejo a las actas de sesicnes
de éste y en particular a mi declaracibn del 4 de
mayo de 1962 [1010a, sesiér]. Como observarfn,
las conclusiones que se han considerado represen-
tativas del sentir general, incluso de todos los miem-
kros del Consejo de Seguridad, no corresponden,
por lo menos, & la posicién de la delegacitn de la
Unién Soviética. Lo dije anteayer y lo repito ahora:
mi delegacién ruantiene los puntos de vista-que ha
expuesto clara y l16gicamente en sesiones anteriores
del Consejo.

17, Con todo, cabe reconccer que en sus observa~
clones el representante de los Estados Unidos men=-
clon6 glgunas declaraciones que efectivamente se
han hecho durante las sesiones del -Consejo, Por
ejemplo, dijo que los miembros del Consejo habfan
ofdo una ‘declaracisn del representante de 1a India
segln la cual este pafs nunca tomarfa la iniciativa
de ninguna acci6n militar en la regién de Cachemira,

Este declaracibn fue efectivamente formulada y todos

los miembros del Consejo, incluida la delegacibn
de la Unifn Soviética, 1a acogieron con satisfaccidn.
Luego, el representante del Paquistin declar§ asi-

mismo — en una forma nc tan precisa y clara quizé
como hubiéramos deseado — que por su parte el
Pagquistsn tampoco Karfa nada que pudiera dar lugara
operaciones militares en esta _regifn.

18, Zef pues, uno de los principales factores que
habrfan podido ‘inquietar al Consejo de Seguridad
y- exigido alguna actuaciSn de su parte bs sido
debidamente aclarads en las exposiciones de ambes
partes. En otros términos, no existe enla actualidad
ninguna razén para temer que si se pone finpuray
simplemente a la fase actual de nuestro debate, la
situacién empeore siibitamente en Cachemird y se
produzean alif choques militares por una uotra razén,
No existe una situacién de esa fndole. Porese motivo,
cuando el representdante de los Estados Unidos funda
su argumento en las declaraciones de 1a India y el
Paguistin, los cuaies han afirmado que no recurrirfan
a la fuerza para resolver la cuestifn de Cachemira,
yo sostengo que Este no es un argumento en faver
de la prolongacibn del debate, Este argumento no es
mfo, es del representante de los Estados Unidos y,
como puede comprobar todo observador imparcial,
no es un argumento & favor de la continnacién del
debate sino més bien a favor de su conclusifn, a fin
de no exacerbar las pasiones y de no agravar por
el contenido y el carficter de la discusifén misma,
una situacién que, como. ya observd en particular
el representante della India, es perfectamente pacffica,
Ademfs, el represuntante de los Estados Unidos, an
su Gltima intervencién, ha aceptado esta declaracitn
como axiomética,

19, Sin embargo, =l Sr, Plimpton ha aducido oires
flos argumentos. En primer lugar hatratado repetidas
veces — como lo ha heche, no una mayorfa, sino un
nfimero bastante reducido de miembros del Consejo =
dGe resucitar y poner de relieve la importancia de
las resoluciones aprobadas por el Consejo de Segu-
ridad sobre la cuestidn de Cachemira hace catoree
afios, Repito: hace catorce afios. El Sr. Plimpton ha
dicho con rsubn que si se justificaba esta acfitud
y se podfa hablar verdaderamente de aplicar reso-
luciones aprobadas hace catorce afios, no se deberfa
evidentemente poner punto final al debate; por el
contrario, habrfa que presentar algunas propuestas
para aplicar, en circunstancias totalmente nuevas,
esas resoluciones aprobadas hace catorce afios. Pero
incluso el representante de los Estades Unidos no va
tan lejos. Como los dem#s oradores que han tratado
esta cuestién, no propone que se celebre ahora un
plebiscito en Cachemira pars decidir realmente el
porvenir de ‘esta parte del territoric de la Indis.
Ninguno de los oradores que se han referido s esas
antiguas resoluciones y que las hayan apoyado tan
vigorosamente ha ido hasta el extremo de proponer
su aplicacién, pues si alguien hubiese intentado pro-
ceder con rigor habrfa visto claramente una vez por
todas hasta qué punto esas decisiones sonenla actua-
lidad poco realistas y carecen de fundamento, Como
dije en mi declaracién del 4 do mayo de1962, esas
decisicnes habrfan podido aplicarsze con més o menos
éxito hace catorce afios en las circunstancias de en-
tonces y si se hubleran satisfecho algunas de las
condiciones fijadas en esa &poca.

20. Por la fuerza de las circunstancias, lapropuesta
de un plebiscito ha perdido su valor en la actualidad,




ch 1a. misma manerd que. nadie ‘sugerizfa, como ha
N sefialada el represeptante de la India, un plebiaclto;
_ en Texas, en Ohio 0 en cualquier otro Estado de los,

Estados Unidos de América, Por lo tanto, cada vez

_gue:se plantea: la cuesiifn de la validez de las decl~
" siones. anteriores, se plantea  inevitablemente oira

cuestién: ilos que las invocan oreen verdaderamente

* 'que-es shora posible aplicar tales resoluciones, por-
. ejemplo, 1a relativa a celebrar un plebiscite? ¢Lo-
" creen verdaderamente? Lo proponen seriamente o

_sélo por razones que no tlenen nada que ver con la:

solucisn del problema que nos ocupa? -

o Bt i ‘No, ‘deseo_ respander por ellos, pero dudo mucho
boque quieues ‘proponen la aplicaci&n de esas viejas

decisiones en las nuevas circunstancias crean que
el Consejo puede reamente proponerlas ahora como

.. un plan de sccién — despus de catorce afios. ASf
o puas, no se irata en absoluto de resucitar, reafirmar

o recordar lag resoluciones aprobadas por el Consejo
en. circunstanciags muy diferentes, ni de subrayar
su importencia o validez, De ‘ninguna manera. Una

proposicién en este sentido no tendrfa ninguna posi-
bi;idad de éxito en el Consejo, Ya lohemos dicho antes
ylo repetimos shora, _

22, El ‘representante de ma Eetados Unidos ha, adu-.
_ cido otro argumento: Se trata de una mediaciSnen las
supuéstas negociaciones entre la India y el Paguistin,

‘Las. negoclaciones entre pafses son, segfin la Carta,

el medio.moral y natural de resolver pacfficamente

 toda controversia. Esta clarae importante disposicin
de la Carta continfia desde luego teniendo fuerza y
sentido, Sin embargo. las negoclaciones stio pieden
" tener itilidad cuando las dos partes desean resyl-
'tados fructferos. Si ung de las partes quiere obligar
a la otra a negoclar en condiciones que esta Giltima
o considera inaceptables, tales ‘negociaciones no logra-
. nada -por mucho que se aluda a las disposlciones

'de 12 Carta, porque lo que se necesita en las négo-

~ciacionés. es buena voluntad y acuerdo emtre las

partes- una de las partes ~ lo repifo — -nodebe tratar
" de. imponer negocidciones a 1a otra en condiciones

o inaceptables. en pr*mipio, para esta ﬁltima.

23. 'Por ‘epe ‘motivo, el segundo argumento del re-
presentante -de los - Estados Unidos segfin el cual

. conviene: continuar la discusin es contraproducente.

‘En "efecto, es inGtil sostener que el Consejo debe

seguir buscando soluciones de esta fndole, pues
elio ‘equivaldrfa ‘a exacerbar las pasiones' en tornc.

dé ‘14 cuestién de -Cachemira y a provocar las dis~

cordias que --.sentimos decirlo — son engranmedida

- la consecusdicia de la era colonial, los vestigios de
14 polftica “definida por 1a: vieja mixima de "dividir
- para relnar". Pero exacerbar’ las pasiones no sirve
. ni-g los intereses del pueblo paguistano ni con mayor
razén a los de los pueblos de la India ni a los de las
Naclones 'Unidas.  Huelga decir que el Consejo 'de
Séguridad, Grgano al que la Carta confiere la res-
= ponsgbilided primordial de- mantener la:paz y la se-
.gurldad  internacionales, no. podrfa suscribir una
pomiea de esta fndole. o

24, No quedi pues nadadeeatos dosar
cipales a saber, la resurreccibn de las ‘decisiones
anteriores del Consejo de Seguridady sureafirmacifn
“bajo una forma .u otra, as{ como 1a idea de. imgoner
en las negociaciones una mediaciﬁn gue una de las

nentos prin-7 '

partes no acepta Loa doa argumentos ge desploman.

" Toda esta dlscusibn fastidiosa, prolongads y empren-

dida contra el sentir general muestrs que s6lo unos
cuantos ‘miembros del Consejo se esfuerzan shora
por prolongar artificialmente el debate. No trato de
saber o adivinar por qué estos representantes actfien
asf, Me limitc a gefialar que s6lo unos pocos miem-
bros del Cousejo desean prolongar artificialmente
el debate de esta cuestibn. Todo esto y el ambiente
en que se ‘celebra el presente debate nos muestra
que debemos simplemente tomar nota de las decla-
raciones de los representantes de la India y del Pa-
quistin seglin Ias cuales ni la una ni la otra parte
recurrivé la primera a la fuerzc armada en la regin
de Cachemira; por lo tanto, podemos sacar la con-
clusifn de que la paz y la tranquilidad relativas que
durante todo este perfodo han reinado en esta regisn
se mantendrén, ‘

.25.- Asf pues, el Consejo no tiene ninguna razén para

inquietarae en relacién con el Capftulo VI ni con el
Capftulo VII de Ia Carta, y no necesita tomar medidas
especiales o adicionales. Por lo tanto, 10 mejor serfa
detenernos en el punto en que estamos y contentarnos
con el in!:ercambio de opiniones que acaba de tener
lugar, e

'26. El PRESIDENTE (traducido del francés): Doy las

gracias al representante de la Unién Soviética por su
declaracién. Agradezco asimismo al representante de
la Unién Suviética la preocupacién que ha manifestado
ante la posibilidad de que el representante de los
Estddos Unidos usurpe mis funcionzs - mis funciones
de Presidente, por supuesto —, Quisiera 2 este res~
pecta calmar sus aprehensiones; soy ciertamente
bastante vicjo para hacer respetar por mf mismo
mis funciones y mi autoridad.

27. Sr., QUAISON-SACKEY (Ghana) (tradicido del
inglés). Qusiera muy brevemente rectificar un equf-
voco' que ficilmente podrfa surgir de las citas que
se han- heclio de mi discurso prenuaciado ante el
Consejo hace dos dfas. Quiero sefialar que mi dis-
cursgo es un todo cuidadosamente equilibrado y que,
al citarlo en parte, se corre el riesge de desvirtuar
su concepto ‘total.

28. Estimo que todo. representante puede e incluso
tiene .l derecho de citar pasajes de discursos, Pero
el problema que nos ocupa es delicado y afecta a
dos  Estados soberanos. Mi Gobierno, como dijo en
términos muy claros en mi declaraci6n, quiere hacer
un balance de la situacién sin tomar partido. Por
ejemplo, la referencia a las resoluc’'ones dela CNUIP
iba acompaiiada de reservas, En efecto.midelegacwn
~y cito aquf- mis propias palabras - ".,.da a-los
cambios que se han producido en la situacién desde
que se aprobaron esas dos resoluciones toda la im~
portancia que tienen" [1013a, sesi&n. pﬁrr. 17].

29. . Intervengo simplemente para no dar a los miem-~
bros del Consejo la impresién de que en mi declara~
cién me inclinaba 2 favor de una parte en detrimento
de la otra, De nuestra declaraci6n se desprende cla-

ramente que la India y el Paguistinsonpara mf exce-
~lentes amigos; todo lo que dijimos aguf s6lo tenfa

por abjeto ayudar al Consejo a comprender la situarién,
en particular los cambios ocurridos ytratar, teniendo
en_ cuenta los antecedentes del pro‘blema. de halIa,r

una sc'ucitn,



‘30, Insjsto de nuevo em que cualquier solucibn que
pudiera ofrecer el Comsefo en el ejercicio de sus
funiciones, debiera tender a mefjorar la situacién en
términos a;ceptables para ambag partes.

31, Por lo tanto, las citas que ha hecho mi buen
amigo, el Sr. Plimpton, podrfan ficiimente causar
un equfvoco, pues si hubiera ansalizado mi discurso
con detenimiento, Labrfa observado las reservas y
matices prudentes que forman también parte de éL
Por lo tanto, quiero sefialar a 1a atencién del Consejo
estos ‘matices y reservas, asf como todos los puntos
sutiles que abordé en mi discurso, el cual debe
considersrsele coro un todo completo. .

32. Sr.SOSA RODRIGUEZ (Venezuela): S6lo he pedido
la: palabra para hacer una breve correccién al pasaje
de mi declaracidn de ayer que hace poco ha citado
el rerresentante de los Estados Unidos {véase pirr. 6].
Temo' que se haya cometido un error en la interpre-
tacibn de mi discurso al inglés. Siguiendo el texto
original en espafiol lo que dije exactamente fue:
",..estima mi delegacifn que en esta oportunidad
la acci6n del Consejo podrfa limitarse a recordar
los principios b4zicos contenidos en sug resoluciones
anteriores e invitar a las dos partes..."” [1014a. se-
si6n, parr. 21]; sin embargo, la interpretacién al
inglée de este pasaje de mi discurso que se ha citado
hoy es errfnea puesto que dice: "...The Security
Council could well limit itself to recalling and
reaffirming the basic principles of its previous
_ resolutions...". El representante de los Estados

Unidos ha citado la interpretacibn inglesa que, como
acabo de indicar, no es una traduccién exacta de mis
palabras. He estimado necesario hacer esta aclara-
cién a fin de que se tome debida nota del texto exacto
de mi discurso.

33. El! PRESIDENTE (traducido del francés): ¢Desea
alguien hacer uso de la palabra? El representante de
los Estados Unidos ha hecho una sugestifn en su dis-
curso, a saber que no terminemos esta noche nuestro
debate y que celebremos una nueva sesibn mafiana por
la tarde o el lunes.

34. El representante-de la Unién Soviética ha hecho
otra sugestidn: ha expresado el deseo de que pongamos
punto final a nuestros debates, de que terminemos
nuestra discusién. Si la declaraci6n del representante
soviético no es una objeci6n formal a la sugesti6n del
representante de los Estados Unidos, propongo que
tratemos de celebrar mafiana por la tarde una Gltima
sesidn que serfa a las 15.30 horas, porque la mesa
se refine a las 14 horas. Sin embargo, esta vez pido
a los miembros del Consejo de Seguridad que hagan
todo lo necesario para que el debato termine enla
tarde de mafiana,

35. El representante de la India ha pedido la pa-
labra para tratar de esta cuestién de procedimiento.
Le concedo la palabra.

36, Sr. Krishna MENON (India) (traducido del in-
glés): Como dije ayer, no sé exactamente si un
miembro invitado al Consejo tiene derecho a inter-
venir sobre una cuestibn de procedimiento. Sin em~
bargo, si va a celebrarse otra sesién, mis colegss
querrén evidentemente que mi delegacmn asista y
participe en el debate.

37. No comprendemos cufl serfa el objeto.de ofra
sesién porque tedo el mundo parece haber hablado.
Hace cerca de mes y medic, el representante del
Reino Unido propuso que el Consejo suspendlera
el debate, pues querfa temer tiempo para estudiar
las - cuestiones que al parecer -no habfa examinado
durante catorce afios, Desde entcnces, ha pasado
el tiempo y se han pronunciado discursos. Mi de-
legaci6bn se niega a creer que las deciaraciones
hechas por los miembros del Consejo desde entonces
no se han basado en un estudio previo.

38. Ni el represenfante de Paquistﬁn ni el Gobierno
de la India han hecho nuevas declaraciones anie el
Consejo. Asf pues, no se ha presentado a éste ningfin
problema nuevo.

39. Estimo que unz vez conocido el punto de vista
de mi Gobierno y en vista de los inconvenientes
y dificultades causados por las sesiones prolongadas
que ccupan varias horas del dfa, s6io puede llegarse
a una conclusi6n: que la propuesta de gue continGen
las sesiones es s6lo una tictica dilatoria. El repre-
sentante de los Estados Unidos no ha indicado que

tiene la intenci6n de presemtar propuesta alguna,

Si tal es el caso, mi Gobierno debe pronunciarse
en la materia.

40, No deseamos entrar en una discusién sobre
el fondo de las afirmaciones engaiiosas, de las ter-
giversaciones y de los agravios expresados eralgunas
de esas declaraciones. Por lo tanto, mi Gobierno
quisiera que, cualesquiera sean las medidas que se
adopten, éstas sean el resultado de una decisibn
expresa del Consejo de Seguridad y no se funden en
1na conclusibén sacada de los debates.

41. Como he dicho, quizd no tenga derecho a hacer
estas observaciones dado gue se trata de unacuestién
de procedimiento. Pero el abusar de la ingenuidad
del Gobierno de un Estado Miembro para satisfacer
el caprichc de una delegacibn, que desea quizé reu-
nirse durante otros cinco dfas, no es compatibie
con el trato que ese Estado Miembro tiene derecho a
recibir del Consejo.

42, Sr. MOROZOV (Uni6n de Repfiblicas Socialistas
Soviéticas) (traducido de la versifn francesa deltexto
ruso): Desearfa, con espfritu de conciliacién, pedir
al representante de los Estados Unidos que no insista
en someter su propuesta a votacién. Noquisiera votar
en contra en esta cuestién de procedimiento. En ge-
neral, no quisiera emitir un voto negativo por las
razones que he indicado. Por lo tanfo, siel represen-
tante de los Estados Unidos después del intercambio
de opiniones que acaba de efectuarse, no mantiene
su propuesta, el debate podri terminarse normal~
mente por falta de oradores y de propuestas.’

43. No creo tampoco gue sea necesario someter a
votacibn mi propuesta, 0 mis exactamente mi idea,
de poner fin al debate porque llegaremos natural-
mente al punto final si no se aprueba la propuesta
del representante de los Estados Unidos,

44. En esta etapa del debate, nos agradarfa mucho
que el representante de ios Estados Unidos, en vista
de las declaraciones formuladas aquf, accediera a
los deseos de los miembros del Consejo que ya han
hecho y dicho todo lo posible durante las sesjones




' 8 '—DLIMFTQN (Eahdoa Unidos de Amér!ea)
:(hsaducido del ingiés): Estoy convencido de que para
vesolyer: este  problemsa: tan diffeil .serdn ftiles y
-fructferas -nuevas: consultas . enire los: miembros

~ -del Consejo;: por- Ao tanto, propengo formalmente que
" -levantemos la-sesibn y nos reunsmos maﬁana porla

K tarde a las 15.30 horas,

;46. El PRESIDENTE (tradueido del, francésr Te-
nemoa una propuesta formal  del- repregentante do
los Estados Unidos. En vista de ‘que nadie desea
‘hacer uso de la palabra al respecto. somem a vo-
_taciﬁn esa prapuesta. v

o Se( rocudea votaoidn orcﬁaaria. : :
: ‘afam: ‘Chile, China; Estados Umdos de

'Américe, ‘Froncls, Irlands, Relno Unido de Gran
‘Bretafia ¢ n-landa del Norte, Venezyele. N

Z“,-,'Votas en cmtra. Bumania. : Uniﬁn de Repﬁbl,icas
‘Bocialistas Soviéiicas. -

L Abstenciouea. Ghana, Repﬁblica Arabe Unida.

votos’ cmtra ‘2 ‘y absteuclones. queda

B pnzsmnw (traducldo ‘del francée); No
creo que - el representante do-Ia Uni&n Soviética

_desee ‘someter su propuesta a votacibn, puesto que,

en realidad con esta dectsi&n Be ha resuelto 1a otra.

'4&. Sr. MQBGZOV (Unién do Repﬁbucas Socialist

Soviéticas) (tradueido de 'la-versién francesa det
texto ruso); Sefior . Presidente, por segunda vez en
tres ' dfas -he. tenido la ocasién de observar que su
‘generosidad no tlene Ifmites. Creo comprender que
est§ dispuesto & someter a votacibn mi propuesta,
-pero. no. quiero ir hasta el extremo de pedir una
segunda votacifin sobre la misma euestxén.

49. El PRESIDENTE (tradueida del francés) Terafa
simplemente - que el representante de la Unién So-
vistica -dudase ‘de mi capacidad como Presidente
del Cmsejo. ;o N ,

50 Nuestra px'ﬁxima sesidn tendrs lugar maifianz
a las 15.30 horas,

Se levanta Ia sesi6n a ‘as 17.05 horas,

6 o
" Pricés $UL8, 0,50 (or equivalent in other currencies)
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