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le Exeamen des articles 35 & b2 des toxtes proposés par le représentant de
1la France pour les articlcs de la Déclaration internationale des droits
de 1'homme (document &/CNe U/ACs1/We2/REVe2)

Article 35

M. HARRY (Australie) donne lecture de l'article 35 qu'il a amendé
en s'inspirant du projet dec la délégation chilienne et dos autres
suggestions qui ont été formmlées:

"En outre, l'acces & l'instruction supériecure qui peut 8tre fournie

par 1'Etat eu la commmnauté, selon ses ressources, est égalemont

ouverte & tous, compte tenu dos mérites de chacun et sans
distinoction de race, dec sexe, de langue ou de religion.”

La PRESIDENTE demande si bous les mombres estiment qu'il convient
de ne pas mentionner les établissements d'enseignement privé, En
qualité de représentante des Etats-Unis, elle cst d'avis que l'on
dovrait ajouter unc disposition & cc sujct.

M. SANTA CRUZ (Chili) sc déclare satisfait de la nouvelle rédaction
ot proposc que l'on stipulc dans cot article que ll'instruction doit &tre
considérée commc obligatoire.

Articles 36 et 37

En attendant que lc textc amondé soit distribué, la Présidontc
donne lecture de 1llarticle 36,
M. CHANG (Chine) estimo que lc droit & unc Jjuste part de rcpes et
de loisir et lo droit & la comnaissance du monde cxtéricur devralent
2tre mentionnés séparément et gque l'on pourrait falre Figurer cc dernier
dans ltarticle relatif & ltinstruction.
Le professeur CASSIN (France) soutient que le drolt aw repos et
wux loisirs n'est pas du domainc dc llinstruction, mais il pense que l'on
pourrait pout-Etre trouver une meilleure formulc pour cxprimer cette
idée, Il ajoute quc tout le mondo, o% non pas sculemsnt log travaillours,

a droit aux lolsirs.
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Me WILSON (Royoume-Uni) propose de supprimer entidrement ltarticlo, 36,
On pourrait incorporer l'cssentiel de cot article dans les dispositions
rclatives & llinstruction et & la liberté de l'infermation, ot il
conviendralt également do mentiommer la liberté dc voyager. S1i l'lon
doit conserver l'article 36, il faudra le rédiger d'une fagon plus claire,

Le professcur KORETSKY (Union dcs Républigues socialistes seviétiqucs)
fait obsorver que lc droit aw rcpos et aux loisirs devrait Stre traité
en méme temps que los conditions de travall et les conditions socialcs,
et que le droit & la conmmaissanco du monde cxbtérieur rentre dans le cadre
do ltinformation, Comme il existe oncore des pays ol les travalllours
n'ont pas droit & des vacances, 1l penwse qu'il vaundrait mieux rapprocher
cet article de celul qui traite du droit au travail.

Le professecur CASSIN (Francc) acceptc cotte suggestion.

La PRESIDENTE déclare quce cet article devrailt dovenir llarticle 32,
Elle dcemondc au Comité dc décider si l'on doit maintenir lfoxpression
"la connaissance du monde oxtéricur", A son avis, ce point pourrait
faire llobjet dtunc note & llarticle oh 1l est quostion de la 1iberté
de 1l'information,

Lc professcur CASSIN (Francc) falt rcmarquer qu'en mentionnant le
droit & la connaissence du monde extéricur, 1l avalt ocn vue lc progrés
de la culturc et que cette notion cst sans rapport direct avec celle de
la liberté de l'information.

La PRESIDENTE demandc si cette notion ne pourreit pas €tre incorporde
& ltarticle 37,

Lo professeur CASSIN (France) répond que llon pourrait le fairc en
insérant & llarticle 37, avent les mots "de particlper aux bienfalts de
la science, le membre de phrascy "d'élarglr scs connalssances Ou sa
conception dc la vic par la connaissance dc ses semblables’.

M, SANTA CRUZ (Chili) fait observer que cette disposition Stait
contenue dans l'article 44 du projet préparé per le Secrétariate I

conviendrait denc 4o menticnncr dane cet article gque les inventions
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sclenvifiquos doivent 8tre mises & la disposition de tous.

De 1l'avis de M¢ WILSON (Royaume-Uni), s'il cst vrai que l'on ne peut
refuser aux individus les droits mentiomnés & l'article 37, ces droilts ne
sont pas du méme ordrc que ceux qui figurent dans les autres articles et
il conviendrait donc de les inclure dans le préambule.s A la sulte de
cettc discussion, le professeur CASSIN (France) accepte de supprimer les
mots "la commaissance du monde extdérieur”.

La PRESIDENTE déclare que, dans ce cas, le texte de l'article 36 se
1it ainsi: "Tout individu a droit & une juste part de repos ct de loisirs"
De llavis générol, Lllarticle 37 doit 8trc maintonu sous sa forme actuelle,
avec une notc indiquant que 1'i1déc exprimée dans cet article pourrait
figurer dans lc préambule au licu d'8trc inséréc dons la déclaration
proprement dite,

Ma CHANG (Chinc) dcmande une explicaticn au sujot du mombre de phrase
"participer aux bienfaits de la sciocnce" contenu dans 1llarticle 37,

M. SANTA CRUZ (Chili) fait romargqucr guc le projet préscnté par la
délégatian du Chili stipulait que les inventions scientifiques devraient
appartenir & la société ot Strc mises & la disposition dc tous.

Le PRESIDENTE ddéclare gue l'article 37, souses forme amendée, doit
se lire ainsi: "Tout individw a le droit de prendre part & la vie
culturelle de la soclété, de Jouir des arts et de participer aux bienfaits
des inventions et découvertes scientifiques”. Elle ajoute qu'on pourrait
ajouter une note & cet article indiguant qu'il convicndrait peut-Ctre
dtinclure dans le préambule 1l'idée fondemcntale de cet article.

Article 35

Revenant 3 l'article 35, la PRESIDENTE propose, en sa qualité de

représentante des Etats-Unis, d'ajouter la phrasc suivante: "Ces

Alspositioms atexcluont pos 1CE $HETlisecuichts § Hnstryctlin privée'.



E/cN.4/AC.1/SR.15
rench
Page 5

M. CHANG (CRine) propose que llarticle eoit rédigé comme sult :
"Chacun a @vit & 1¥instruction. L'instruction primaire est
obligatoire et d&pit Stre fournie par 1'Etat ou la collectivité

ou ltenfant habite. L'acees & l'enseignement technlique et

professionnel et & l'instruction supérieure que peut fournir

1'Etat ou la collectivité doit 8tre ouvert & tous en fonction

des mérites de chacun et sans distinction de race, de sexe, de

langue ou de religion.”

La PRESIDENTE propose d& supprimer les mots "ol 1'enfant habite" et
M. CHANG accepte cet amendement.

Le professeur CASSIN (Frence) estime que, comme certains Etats n'ont
pas encore adopté le esystéme de lTinstruction primaire odbligatoire, 11 ne
convient pas de mentionner ce point dans l'article.

Me HARRY (Australie) dit que la rédaction qu'il propose n'implique
pas que l'instruction est obligatoire et n'exclut pas les établissements
d'instruction privis; 1l accepte que les mots "Chacun a droit & l'instruc-
tion" constituent une phrase séparée.

M. WILSON (Royaume-Unl) ne pense pas qu'll convienne d'introduire
la notion d&'instruction obligatoire, étant donné que dans la déclaration

le travail n'a puas été considéré comme obligatoire. D'autre part,
11 n'est pae d'avis que l'on fasse aucune allusion aux Stablissements
d'instruction privés.

Me SANTA CRUZ (Chili) estime que sl ltarticle garantit le drolt &
1'instruction primaire, 11 est inutile de mentionner les établissements
d"instruction privés,

M, HARRY (Australie) propose que la deuxiime phrase du texte qu'i}
a proposé soit rédig<e comme suit : "L'instruction primaire est libre
et obligatoire,”. De cette fagon, ltarticle comporterait la notion
d*obligation, conformément & la suggestion du représentent du Chilie

En sa qualité de représentante des Etats-Unis, la PRESIDENTE déclare

qu'ik n'y a pas de rapport entre 1l'instruction obligatoire et le travail
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obligatoire. L'enfant est trop Jeune pour défendre ses droits, son
droit & 1'instruction dolt donc 8tre ssuvegardé. Elle pense que les
institutiors d'instruction privées devralent &tre mentionndes.

La FRESIDENTEdonne lecture du texte amendé ?

"Chacun 2 droit & l'instruction. L'instruction primeire est libre

et obligatoire. L'accés & l'enseignement technique et professionnel

et & 1'inetruction supérieure que peut fournir 1'Etat ou la
collectivité doit &tre ouvert & tous, en fonction des mérites de
chacun et sans distinction de race, de sexe, de langue ou de
religion."”

Ie profeasseur CASSIN (France) déclare que l'on devrait ajouter :

"et pane distinction de rang et de conditlon sociale",

Me CHANG (Chine) ne voit pas d'objection & ce que l'on fasse mention
du rang soclal et de l'opinion politique.
Article 38

La PRESIDENTE fait remarquer que l'article 38 trailte des droits de
cortains groupes spéciaux, et non des droits de l'homme en général. Il
n'y a pas lieu;, & son avis, d'insérer cet article dans la déclaration,

M. WILSON (Royaume~Uni) partage ce point de vue, mals demande au
professeur CASSIN quel est le but de l'article., le professeur CASSIN
(France) répond que cet article est destiné & protéger, non seulement
les intérSts matériels de 1'artiste, mals aussl ses droits spirituels
Ou moraux sur SONn Oeuvre.

M. WILSON {Royaume-Uni) estime que certains des points mentionnés
dans cet article sont du domaine des droits d'auteur, ILe professeur
CASSIN (France) se dsdclare prét & accepter que 1'on indique en note
que cet article pourrait figurer dans une convention,

La PRESIDENT déclare qu'une note sera ajoutée & l'article disant que
ce point ne sera peut-&tre pas inclus dans la Déclaration, mais qu'il
conviendra de l'étudier et de le mettre en application sur le plan

Interaational.
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Articles 39, 4O, 41, 42

La PRESIDENTE fait observer que les articles 40, 41 et 4P, qui
contiennent les dispositions finales relatives & la mise en vigueur des
droits de l'homme devraient Stre considérés comme des propositions &
présenter & la Commission des droits de l'homme, mails ne devraient pas
€tre inelus dane la Déclaration.

Le professeur CASSIN (France) estime que l'article 39 est 1'un
des articles les plus importants car il convient de souligner deans
la Léclaration 1l'importance de la lutte contre les mesures discriminatoires.
Cependant, cet article devralt &tre rédigs de fajon & pouvolr s'appliquer
a4 des situations qui existent dans le monde entier et il demands s'll ne
seralt pas préférable de remplacer le mot "individus" par "groupes". Il
I1 propose que -cet -article solt renvoyé pour plus ample examen & la
Sous-Commiseion pour la lutte contre les mesures discriminatolres et
la protection des minorités. La PRESIDENTE déclare que cet article,
sous sa forme actuelle, pourralt soulever des problémee difficiles et
qu'il devrait &tre renvoyé & la Sous-Commission afin qu'elle 1l'étudie
de fagon aspprofondie avant que l'on ne prenne une décision & ce sujet.

M. SANTA CRUZ (Chili) fait observer que de nombreux pays d'Amérique
dolvent leur existence aux immigrants venus de divers pays, et que la
forme et le fond de cet article demandent un examen plus attentif.

M. MALIX (Liban) déelare que le fond de cet article semble
précisément indiquer ce qui différencle le Nouveau Monde de l'Ancien.

Le Vieux monde présente de larges divieions en groupes ethniques,

tandis que dans le Nouveau Monde 1l y a eu -seimilation. Il ne s'oppose
pas & ce que l'on renvole cet article & la Sous-Commission pour examen
plus détalllé, mais il insiste pour que cette 1dée figure dans la

Déelaration.
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Me WILSON (Royaume-Uni) estime que, le moment venu, il y aura lleu
d'ingérer danes la Déclaration des dispositions analogues & celles du
projet dtarticle, Il croit cependant qu'il est inopportun de renvoyer
le texte de cet article & la Sous-Commission, ce qul impliguerait que le
Comité de rédaction l'a approuvé. A son avis, le Secrétariat devrait
attirer sur cet article l'attention de la Sous-Commission.

La PRESIDENTE estime que l'on pourralt lndiguer en note que cet
article nfest qu'un projdet, quil e'inspire du projet présenté par le
Secrétaeriat. M. WILSON (Royaume-Unil) s'oppose & l'idée de préesenter un
projet quelconque, soit 4 le Sous-Commission, solt & la Commission des
droite de l'homme.

La PRESIDEUNTE fait remarquer que .c'est le fond et non la forme qui
importe, M. 'SANTA CRUZ (Chill) partage cet avis et ddclare qu'il voudralt
se réserver le droit d'exprimer, & une date ultérieure, son opinion sur
cette question qu'il considdre comme trés importante. M, MALIK (Iiban)
soutient que les diepositions de cet article ne concernent pas nécessalrement
les droits des"minorités", mais plutdt ceux des groupes ethniques &
lt'intérieur d'un Etat.

De-l'avis de la PRESIDENTE, le Comité pourralt renvoyer l'article
39 & la Commission des droits de l'homme pour qu'il l'examine quant au
fond et décide 8'1l y & lieu de le soumettre & la Sous-Commission pour
la lutte contre les megures discriminatoires et la protection des
minorités.,

Ms MALIK (Liban) estime qu'il vaudralt mieux indiquer que le Comité
de rédaction a discuté de l'article 39 sans prendre aucune décision & cet
égard, et a convenu de renvoyer la question & la Commission des droite de
l'homme qui, & son tour, pourra la renvoyer & la Sous-Commission pour la

lutte contre les mesures discriminatoires et la protection des minorités.
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La PRESIDENTE, commentant les articles 40, 41 et 42, déclare que ces
articles pourraient &tre insérés dans une convention & l'exception du
dernier paragraphe de l'article 42 que l'on pourrait inclure dans la
Déclaration. M. WILSON (Royaume-Uni) fait observer que l'idée contenue
dans le dernier paragraphe de lfarticle 42 est déja exprimée au point 5
du préambule et qu'il n'est donc pas nécessaire qu'elle fasse l'objet
d'un article. La PRESIDENTE partage son avis.

le professeur CASSIN (France) est d'avis que l'article 42 tralte
plus particulierement des affaires intérieures de 1l'Etat et qu'il
vaudrait mieux liinclure dans une Convention. Il conviendrait de prévoir
des mesurces relailves & kviolation des droits de 1l'homme par les
autorités publigacs.

La PREST &YW pense que le Comité pourralt proposer que l'article
41 figure cans wne Convention et le second paragraphe de liarticle 42
dans la Déclaration.

la pédance est lsvdc & 17 heures.





