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NOTE 

Lcs cotcs dcs documents de I’Organisation des Nations. Units SC composcnt 
de lettres majusculcs et dc chiffres. La simple mention d’unc tote dans un texte 
signiiic qu’il s’agit d’un document de I’Organisation. 

Les documents du Coascil dc s@curitC: (tote S/ . , .) sont, cn rZglc gCnCrale, 
publids dwns des Sffp~~~~4~l~if.~ trimestriels aux Doc~rrrrrcwl.s c~[~icids t/u Ccmcil 

t/r sc;cwi/c~. La date d‘un tel document indique It’ supphhent dans lequcl on 
trouvera soit le texte en question, soir dcs indications le conccrnant. 

L,es k.olutions du Conseil de sCcuritC, numdrotdes selon UII systhe adoptC 
en 1064. sont publiks. pour chaque aonde, dans un recueil de Ri.st~/r~tio~t.s c’t 

t/~khh.~ t//l Comcil t/r sckwitc;. Ce nouveau systkme, applique Gtroactivement 
BUX ksolutions antkrieures au lerjanvier 1965, est entrd pleinemcnt en vigueul 
B cette date. 
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1834eme SIhNCE 

Tetnue & New York le ttlercredi 6 aoQt 1975, B 15 heures. 

Prisihtlt : M. Shizuo SAITO (Japan). 

I’t~Zwtlls : Les reprCsentants des Etats suivants : 
Chine, Costa Rica, Etats-Unis d’AmCrique, France, 
Guyane, Irak, Italic, Japon, Mauritanie, Rdpubli- 
quc socialiste sovidtiquc de BiClorussie, RLpublique- 
Unit de Tanzanie, Rdpublique-Unit du Cameroun, 
Royaumc-Uni dc Grande-Bretagne et d’lrlande du 
Nord, Sutidc et Union des Republiques socialistes 
soviktiq,ss. 

Ordre du jour provisoire (S/Agenda/l834) 

I. Adoption de I’ordre du jour. 

2, Note du SecrCtaire gdnlral transmettant le texte 
d’un tCICgramme du Ksident du Gouvernement 
r&)lutionnaire provisoire de la RCpublique du 
Sud Vict-Nam,cn date du 15 juillet 1975 (S/l 1756). 

3. Note du SecrCtaire ginkral transmettant le texte 
d’un tCl&gramc du Premier Ministre du Gouver- 
nement de la RCpublique dCmocratique du Viet- 
Nam, en date du I6 juillet lY75 (S/l l?61). 

4. Note du Sew&ire g&n&ral transmettant une lettre 
de I’obscrvateur permanent de la Republique de 
CorCe aup& de I’Organisation des Nations 
Units, en date du 30 juillet lY75, et le texte d’un 
ttXgramme du Ministre des affaircs Ctrangitres 
de la Ripublique de CorCe, en date du 2Y juillet 
lY75 (S/I 1783), 

i.tl SlhIW C'St (Jl,l'c','t(' ir 15 /I 5.5. 

Rmerriements au Prkident sortaut 

I. Le Hi&l DENT fittt[,~/tt,c;/ttliorr dc /‘trtl&is) : 
En tant quc Prdsident du Conscil de &writ&, mon 
prcmicr - et tr& agrCahlc - devoir cst de remer- 
tier. au nom, .j’en suis certain. de tous les membrcs 
du Conscil, la delegation italiennc pow~ les services 
dmincnts qu'a ~adus :III (‘onseil M. I’lqia en sn qualitC 
de pr&ident pwr le mois dernier. Chacun, ici, d6plol.e 
qu’il nous ait niaintcnant quittcs. ct nous lui souhni- 
tons plcin succtis dans scs t:lchcs nouvc’llcs. Je voudrais 

done prier Ic rcprCscntant dc I’ltalic dc transmcttre 
110s nicilleurs vwux in son an&n chef de dCl~gation. 
Je ticns. par la nli'me occasion, ii dire ii M. C’ava- 
glieri hii-ni&ne conibicn nous awns tous atlniiri‘ la 
mani;rc adroitc dont il a pr&irl~ aux consultations 
officicuses du c’on~cil avant nos r;iinions officicllcs 

du mois de juillet. Les dcux membres de la d&gation 
italienne ont apportd, g&ce g leur tact, leur bon sens, 
leur patience et leur impartialitk, une contribution 
considCrable aux travaux du Conseil lors de I’examen 
des questions importantes dont il Ctait saisi le mois 
dernier. 

Adoption de I’ordrc du jour 

2. Le PRl%IDENT (itlrclp,c;rcttiot1 dcj I’crtlgluis) : 
Les membres du Conseil sont saisis de I’ordre du jour 
provisoire en vue de son adoption conform6ment & 
I’article 9 du reglement intCrieur provisoire. Au tours 
des consultations auxquelles j’ai proc&dC, un certain 
nombre de membres du Conseil ont demand6 que les 
points de I’ordre du jour soient adopt& sCpar6ment. 
I’un aprks I’autre. Avec I’accord du Conseil, j’ai done 
I’intention, pour procider ti I’adoption de I’ordre du 
jour, de mettre aux voix chacun des points de I’ordre 
du jour provisoire sCparCment et dans l’ordre dans 
lequel ils figurent. 

3. Je vais mettre aux voix d’abord le point 2 de 
I’ordre du jour provisoire “Note du SecrCtaire gCnCra1 
transmettant le texte d’un tClegramme,du Pldsident 
du Gouvernement rdvolutionnaire provisoire de la 
RCpublique du Sud Viet-Nam, en date du 15 juillet 
1975 (S/l 1756)“. 

Vowtl/ /wrlr : Chine, Costa Rica, France, Guyane, 
Irak, Italic, Japon, Mauritanie, Republique socialiste 
soviCtique de Bi&lorussie, RCpublique-Unie du Came- 
row, Rkpublique-Unie de Tanzan’e; Royaume-Uni 
de Grande-Bretagne’ et d’lrlande 4 Nord, Sukde, 
Union des RCpubliques socialistes soviCtiques. 

Votrtit cotrlrc : &ant. 

.S’tr/ts/ic~trtrc~tIt : Etats-Unis d’AmCrique. 

4. .Le PR&IDENT fitrtc,rpt,c;ttrtiott dc I’trtlgktis) : 
Je vais mcttyc XIX voix cnsuite Ic point 3 de I’ordre 
du jour “Note du Secretairc gCndral transmettalit le 
textc d’un tblGgramme du Premier Ministre du Gou- 
vcrncment dc la Rdpubliquc ddmocratiquc du Vict- 
Nam. cn date du I6,iuillet I975 (S/l 1761)“. 
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Votwt pout’ : Chine, Costa Rica, France, Guyane, 
Irak, Italic, Japan, Mauritanie, Rdpublique socialistc 
ioviCtique de BiClorussic, Republique-Unit du Came- 
,‘oun, RCpubliquc-Unie de Tanzanie, Royaume-Uni 
ie Grande-Bretagne et d’lrlande du Nord, S&de, 
Union des RCpubliques socialistes sovidtiques. 

S’ahstinrtrcwf : Etats-Unis d’AmCrique. 

5. Le PRI?SIDENT (itrtcJt~~t.c;/trfiotr t/c I’rrtrglais) : 
le vais maintenant mettre aux voix Ic point 4 de l’ordre 
lu jour “Note du Secretaire gCnCral transmcttant une 
iettre de l’observateur permanent de la RCpublique 
je CorCe auprtts de I’Organisation des Nations Unies, 
:n date du 30 juillet 1975, et le texte d’un tCICgramme 
ju Ministre des affaires &rang&es de la Rdpublique 
rie Corke, en date du 29 juillet 1075 (S/l 1783)“. 

Votolt porl, : Costa Rica, Etats-Unis d’AmCrique, 
France, Italic, Japan, Royaume-Uni de Grande- 
Bretagne et d’Irlande du Nord, Sut?dc. 

Votcttt cotrtrc : Chine, Irak, Mauritanie, RCpublique 
social&e sovietique de BiClorussie, RCpublique-Unit 
de Tanzanie, Union des Republiques socialistes 
soviCtiques. 

S’o/,stirtttrcttl : Guyane, R6publique-Unie du Ca- 
meroun. 

6. Le PRl%IDENT (it~/c~,p~c;rlrriolr t/r /‘rrt&tis) : 
Je va.is maintenant mettre aux voix I’ordre du joui 
provisoire dans son ensemble, tel qu’il a Ctfi modifit. 

7. Je donne la parole au repr&entant de I’Union 
aovidtique pour Line motion d’ordrc. 

8. M. MALIK (Union des RCpubliyues social&es 
soviCtiques) [itrtctpr~c;trttiotr t//l I.II.~,SO] : Monsieur le 
PrCsident. je pense qu’il n’y ii pas lieu de proc&dcr au 
vote sur I’ordre du jour provisoire dans son cnsemblc. 
En effet, selon la pratique gCndralement suivie B 
I’Organisation dcs Nations Unies et scs organes. une 
fois que Its points de I’ordrc du jour wit &td adopt& 
sCparCmcnt I il n’cst pas nticcssnirc d’adopter I’ortlrc 
du jour dans son cnscmblc. d’autant plus qu’hicl 
iiucun accord dmis cc scns n’cst intcrvcnu au tours 

dc nos conversations. Au contraire. nous awns tous 
conveiiu - puisqu’il n‘y a pas cu d’objcction - que. 
conformC.mcnt ii la proposition fait0 au tours dc ccttc 

rdunion officicusc par un groupc dc pays non-align&, 
et appuyCe par un certain nombre d’autrcs mcmbrcs 
du Conscil dc s&writd, y compris I’Union soviGquc, 
nous voterions sbparinient sur chacun dcs points de 
I’ordre du jour. 

Y. Chacun sait bicn quc I’csscnlicl dc la proposition 
des pays non alignds cst quc la note de la Rdpubliquc 
du Sud Viet-Nam, ainsi quc WIIC de la Rdpubliquc 
d6mocratiquc du Viet-Nam doivent &tre examindes 
sCpardment et indCpendammcnt, saris qu’aucun lien 
ne soit dtabli avec la question cor0cnne et la demandc 
dc la RCpublique de Corke, 

10. J’ajouterai B cela que, comme Ic savent les mcm- 
bres du Conseil, d’aucuns, au tours dc ces consul- 
tations, se sent efforcCs d’&tablir un lien entre les deux 
questions et d’en faire un marchC global. Cependant, 
la majoritd des membres du Conseil dc sdcuritC s’est 
prononctie centre I’Ctablissement d’un tel lien qui lui 
paraissait saris fondement. L,‘admission de la RCpu- 
blique du Sud Viet-Nam ct de la RCpublique dCmo- 
cratique du Vict-Nam aux Nations Unies n’a absolu- 
merit rien h voir avec le probl&ne corden. L/a pratiquc 
suivic en cas d’admission de deux Etats qui sent situ& 
sur Ic Lcrritoire d’un pays divisit cst que nous Its admet- 
tions s’ils en expriment tous deux Ic vau et s’ils 
dtsirent tous deux devenir Mcmbres de I’Organisa- 
tion des Nations IJnies. 

I I. A la diffirencc de la Ripublique dCmocratique 
du Vict-Nam et de la Rdpublique du Sud Vic\-Nam. 
il n’y a pas identiti: de vues entre la Co& du Sud et 
la Rkpublique ddmocratiquc de C&e quant ti ICIII 

admission B I’Organisation des Nations Unies. Pal 
cons6quent, lier Ies deux questions - admission de 
la Ripublique d&nocratiquc du Viet-Nam ct de la 
RCpublique du Sud Vicl-Nam, J’unc part, et, d’actrc 
part, uric question qui n’a ricn k voir avcc ces deux 

premiers sujets -, c’csl, en fait, vouloir, dc fii$OIl 

ddlib&!e, compliqucr la solution de la question con- 
cernant la Rdpublique d@mocratique du Vict-Nam et 
la RCpublique du Sud Viet-Nam. C’est pour cette 
raison que la dCICgation de I’Unjon soviCtique n’a pu 
appuyer l’inscriplion h I’ordre du jour de I’examen 
d’une question ayant trait ii I’admission de la Coke 
du Sud 5 I’Organisation des Nations LJnics. 

12, J’ai &ill rappcld quc, scion la pratique suivic 
par les organcs des Nations Units. y compris I’&- 
semblde genCr’ale et Ic C’onscil de sdcuritt, il n’cst 
pas WkcSSiIire. ;lprC;s Ic vote sur I’inscription de 
ChiICLIIl des points dc I’odl~c tlu .ioLw. rl’avoir 1111 Vote 

stir I’enszmble dc l’ordrc du jour. (irricc h ce systtinlc. 
CtlilqLlC ntcmbrc tlu (‘oiwil dc s&wit6 pcut sc pro-. 
nonccr stir ch::quc questioii i.nhcritc il I’ordrc du join 
pr0ViWirc. La propchitioii qui ilolls Cht fnilc de Votcl 

wr I’cnscmblc dc I’ordrc 1.111 joilr. 81 mtipr ik tic I’acrortl 

intcrvcllll lors de\ con~ult;ltions IC~IICS hicl- cntrc tous 
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les membres du Conseil de s&wit&, est done inat- 
tendue et constitue une nouvelle tentative dc rcvenh 
sur ce dont nous Ctions convenus bier, pour annulel 
cet accord et vouloir parvenir g une decision diffd- 
rente, 

13. Je rCpbte que ce genre de dCmarche au Conseil 
serait contraire et g la pratique du Conscil et h la pra- 
tique de I’Assembl@e g&Grale. Nous savons tous, en 
effet, que, lorsque le Bureau de I’AssemblCe, puis 
I’AssemblCe elle-m&me, en &awe plfiniere, exami- 
nent la question de I’adoption de I’ordre du jour de 
I’Assemblte, chaque point est examinC &par&ment et 
est inscrit ou non g I’ordre du jour. Mais il n’y a pas, 

ensuite de vote SW I’ensemble de I’ordre du jour. 
Dans ces conditions, je pense que le Conseil doit 
passer immCdiatement B I’examen des questions 
inscrites a I’ordre du jour. 

14. Le PRI?SIDENT fitf/cr.p~c;trr/io~~ dr /‘NI&N~s) : 
En tant que prCsident, j’ai dCcid& de mettre aux voix 
I’ordre du jour provisoire dans son ensemble, tel qu’il 
a cte amendt. Mais ma d&cision a Ctcl contest8e 
par le reprisentant de 1’Union sovidtique. Je voudrais 
done mettre aux voix cette contestation. 

15. M. MALIK (Union des RCpubliques ;ocialistes 
soviCtiques) [illterl.‘,‘c;ltrlio,r drr I’IIYW] : Je n’ai pas dit 
que mon intervention etait une contestation. C’est 
vous, Monsieur le PrCsident, qui I’avez interpritee 
en ce sens. J’ai simplement prdcise mon opinion quant 
B I’opportunitC dc mettre au% voix l’cnsemble de 
I’ordre du jour une fois adopt& B la majoriti des voix 
les deux points inscrits g I‘ordre du jour. J’ai dit 
qu’il Ctait pGf&able, saris cet interlude du vote SUI 

I’ensemble de l’ordre du jour, de passer B I’examen 
des questions qui ont dte inscrites B la majorit des 
voix des membres du Conseil de sCcuritC. 

16. Le PR&SIDENT fi,ftcl~l,r’c;t~rtio,l tlr I’rrrlglois) : 
Le PrCrident croit devoir mettre aux voix I’ordre du 
jour provisoire, tel qu’il a CtC amen&, car il estime 
que cela est conforme j I’usage. Le PrCsident propose 
done de voter sur la question de savoir si I’ordre du 
jour dans son ensemble, tel qu’il a 6tC amendC, doit 
&tre mis aux voix. 

17. M. HUANG Hua (ChiIie) Iwtrllrwfiorl t//r c+i- 
uois] : Je voudrdis p&enter une motion d’ordre. Le 
President a proposd que I’ordre du jc)Ur modifiC soit 
mis NIX voix. Je voudrais qu’il 11~s prCcisc si cct 
ordre du jour modif% inclut seulemcnt les points 2 et 
3 et exclut bicn le point 4. qui a dejl Ctb re.jctC. Jc 
voudrais avoir une prdcision B ce sujet, Monsieur IL’ 
PrCsitlent. 

18. 1.c PRfiSI DENT (i/rtc,./,/.c;ttr/io,l c/c /‘clu,q:ltris) : 
Notre o&c du jour comprcnait I ;I I’originc. quatrc 
points; maintenant il n’en rcste que trois. I.‘ordre du 
jour proviwirc dont nous sommcs maintcnant saisis 
est done cliff&wit dc I’ordre tlu jour primitif. Par co11- 

si-quent. il cst normal de Incllrc aus voix I’OI&C tlu 

joun dans son cnsemblc, tel qu’il a t% amendd. Cela 
est d’ailleurs conforme h la pratique suivie aux Nations 
nies. Je mets done aux voix la ddcision du PrCsidcnt, 
qui consistc B mettre aux voix I’ordre du jour provi- 
soire dans SW ensemble, tel qu’il a iti amendi. 

19. M. SALIM (Rdpublique-Unie dc Tanzanie) 
[i,ltp,.l.‘r.r:ttr/iO)I dc /‘aq$uis] : A mains que je n’aie 
mal compris M. Malik, lorsqu’il a pris la parole, il 
n’a pas contest6 la position du Prksident. I! a simple- 
merit dit quc, d’apr&s I’usagc, il n’esf pas n&essairc 
d’insistcr pour qu’il y ait vote SW I’ensemble aprBs 
que Its diffirents points de I’ordre du jour ant 6th 
adopt&. A mains que M. Malik ne propose formelle- 
mcnt que la d@cision prf%identielle soit contestke, je ne 
vois pas vrainlent pOUrqUOi iI SWdit n&essaire de 
commences h voter sur la question de savoir si oui ou 
non la proposition du PGsident de voter sur I’ordre 
du jour provisoire dans son ensemble devrait d’abord 
ctre mise aux voix. 

20. Le PRI%lDENT (i,ltc~,p,‘c;tcrtio,r dc I’rurglr~is) : 
Vous avez dit. M. Malik, que votre dCclaration ne 
constitue pas une contestation de la decision du Presi- 
dent. Je voudrais done met&e aux voix la proposi- 
tion que le PrCsident avait faite; c’est-b-dire que I’ordre 
du jour provisoire dans son ensemble sera mis aux 
voix. 

21. Le PRI% DENT (itrtr~/)/.c;tutit,rr de 1’crtlglai.s) : 
L’ordre du jour, tel qu’amendi, est adopti. Le P&i- 
dent s’excuse mais il s’est trompi. II est done d&id6 
que ’ woposition du PrCsident est maintenant mise 
aux vo. . . 

22. M. SALIM (RCpublique-Unie de Tanzanie) 
li/rtCrp,‘Pttrtic,/f (10 I’trttgkris] : Motion d’ordre, MOII- 
sieur le Prksident, je ne vois pas comment nous aurions 
pu votel’ sur la question de savoir si la proposition 
du PrCsidcnt devait, ou non, ctre mise aux voix lors- 
que, g la suite de mon intervention, M. Malik a dit 
qu’il ne bontestait pas votre d&ision. Vow avez dit 
que nous passions au vote WI’ l’ordre du jour provi- 
soire tel qu’il a CtC amendd, et nous votions sur I’ordre 
du jour provisoire tel qu’il a dte amendC. Je puis vous 
assurer quc si nous avions votk SW la question de 
savoir si votre proposition devait. ou non, &tre mise 
aux voix, j’aurais vote contrc ou je me serais abstenu. 
J’estimc que cette confusion est tout h fait injustifiCe 
et je tiens :I Ctablir tr& nettcment le fait que lorsque 
nous avails votk pour Ic pro.je!. IlOUS aVOllS votC pr:u:. 

I’adoption de I’ordrc du jour tcl qu’il a et6 amcndC. 

23. M. MOYNIHAN (l’tats-IJnis d’Am&ique) 
lirlto.tl,.c;/rrti!,,I t/c /‘rrlfg/fri.\ 1 : Nous pc11Sons que la 
pr@sirlcncc a lwfaitcmcut compris la situation &m 
les dcux cm. tout tl’aho~i quc iious voth~~s sur la 
questioli dc savoir si nous allions voter ct cnsuite que 
nous allow maintcnant voter pow adopter I’ordre du 
jour Ccl qu’il ;I 6t6 nIodifi~. (“est aitlsi ql~e nws 
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24. M. RICHARD (Royaumc-Uui) [irlto’/Jl,c;ttrlic,rl tic 

I’wt,q/tri~s] : En ce qui IIOUS concerne, notrc position 
est t&s simple. Nous avons vote sur la question qttc 
vow nous avcz pos6e, Monsieur le h&dent - et la 
question quc VOUs nous aVC2 posde Chit ccllc dc savoit 
si votre ddcision en tant que prhidcnt qu’il dcvttit y 
avoir un vote WI’ I’ordre du jour tel qu’il a dti amend6 
devait, ou 11011, Ctre appuykc. Avec uric untunitnit~ 
fort agr6able autour de la table, tous les mcmbrcs du 
Conseil de shuritt5 semblcnt avoir appuyd votre d&i- 
sion selon laqucllc il faudrait tnaintcnant procXdcr it 
un vote sur I’ordre du jour amend@. C’cst ainsi qlle 
nous avions compris la situation, et c’est en fttveur dc 
ccla que nous avons Vott. Si tellc n’dtait pas l;~ ques- 
tion sur laquelle nous votions. il fttudrtai~ peut-Ctrc 
poser la question clairetnent, puis Voter a son sujet; 
mais je n’ai aucun-doute sur I’objet dc notrc vote. 

25. M. MALlK (Union des RCpibliqucs socialistcs 
sovkhiques) [ilrtc’,p/.Pl~rric,li d/t ~ws,w] : J’ai ctttcndu 
la version russe. el selon celle-ci, le I-‘r&ident mcttait 
aux voix directement I’ensemble de I’ordre du jout 
du Conseil de shtritd tel qu’il avait dtd tnodifii pat 
les votes prdcCdents. VoilS, ce que j’avais compris, 
et c’est comme cela aussi que les autres avaicnt 
cotnpris votre dbclaration, Monsieur le PrCsident. S‘il 
y a deux metnbres du Conseil de shtritC qui ant cotn- 
pris autrc chose, c’est leur affaire. et il n’y a absolu- 
ment aucune raison de retnettre notre d&i:;ion aux 
voix. Ce serait saris pridCdent. Si ccrtains metnbres 
du Conseil proposent de contester les dkcisions una- 
nimes du Conseil. alors c’est une contestation des 
dhisions du Conseil et il faudrait maintenant mettre 
aux voix leur proposition. S’il y a contestation dc leut 
part, mettons attx voix leur contestation. voyotis les 
Idsultats du vote. Le Conseil doit, scion sa d&ision 
prise en bonne et due fortne, passer B I’cxamctl dc 
ceux des points de I’ordre du jour adopt& en vertu 
du vote pr&Cdent. Voilh ob nous en sommcs. Si 
certains membres du Conseil interpr&tent autrement kt 
dCcision cjui a et6 prise. Monsieur le PrOsidenr, 
Gcoutons les bandes tnagnCtiques pour verifier la 
fac;on dent vous avez formt.tlC votre proposition. 

26. M. MOYNIHAN (Eta&-Unis d’AtnCrique) [i/t/l+ 
prc;ttrtio/r (/P /‘cmg/rri.s] : Je rt!pondrai h mea Cminent 
coll&gue. qui est plus ancien ici que tnoi, qu’h nioa 
avis les deux membres du Conseil dont il a par16 part+ 

gent I’agrCable conviction que non sculetnent ils sent 
d’accord, tnais que dc plus ce sur quoi ils sent d’accord, 

c’est qu’ils sont d’accord avec lc Wsident ct quc cc 
que celui-ci a dit, c’est que I’on avait convcau :I 

I’unanitnit~ de passer au vote sur I’ordrc du joul 

amendC Nous 11ot1s cn filicitons et c’est cc quc ~OIIS 

esp~rons voir SC passer maintcnant. 

27. M. JACKSON (Guyanc) [i/rtc,,./l/.c;/r//i~~~/ (/c /‘tr/r.- 
,&ri,c.] : Monsieur lc I’rtisidcnt. jc n’ai pas I’intcntiotl 
de retardc~~ plus qu’il nc faut Its truvaux ni dc WI~L’I 

la confusion daiis iinc sittt;ttion qui n’cst dti.jl pas tri.5 

claii~c. niais pitisqiic cllxiiil cxpliquc coiiiinc~tl il colt,. 
prciid la sitUiiliol1. j’c~liinc tlcvoir. au nom dc ma tlClc.- 

-  . ,  .  . . h .  -7 .  .  .  i . * , . G * r ; ,  . ,  __- . . - ‘ -  _ - - . .  __ ._ ~ . .  -L.A,i ‘-?-C 

gntion. d6clarer, aux fins du coniptc rcndu, wmmcnt 

jc comp~~cnds le vote qui vicnt dc prendrc place. 

28. Si mcs souvenirs wit exacts - et,j’csp$rc qttc lc 
comptc rendu slhnographiquc le confirmera - immd- 
diatemcnt ttvttut dc ~OSCI* la question au Conscil, vous 
avicz cxprind I’cspoir quc M, Malik n’insistcrail pas 
ct quc S:I d&lttratioa UC devrttit pas S~rc considdr& 

COIIIIIIC UIIC contcstittion de vott’c propositio~i. Nous 
tlOUS SOUVcllOllS tl.L=S Clai~cllletlt lit lit fOtTllUlc qllc 
VOUS ilVCZ eniployde, 5 SitVOil’ que Cc qllc VOUs nous 
soumetticz .- ct c’cst bicn Ih cc que now avions 
compris lorsque nous ttvons votd - &tit I’adoption 
de l’ordrc du .~oL!I’ tel qu’il ttvttit Ct& modifiC ;I la suite 

dtt vote prCcddcnt. Dans ces conditions, puisqu’il 
scmble quc nws soyons tous d ‘rccord sur 1’ordr.c du 

jour, je pcnse quc IIOUS dcvrions considdrer quc le 

VOtc it CU lieu ct passer llliiitltcnaiit A I’cXalllCn dcs 
questions de I’Ordrc du jour quant au fond, 

20. M. SALIM (RCpubliquc-Unit de ‘l’anzttlie) 
[itrlc,.l),.c;(cflio,r tic I’olr~lrris~ : ‘hut cotnmc inoii colk- 
gut et ami le ~cpksentant de la Guyanc, nous ne 

VOUIoiIs pas nOi1 plus coninienccr Uti long tICbat inutile 
sur uric question qui 1 ttU fond, cst si Claire. Je pcnse 
qu’cllc btitit Claire pour, vous. Monsieur Ic I’rksident. 
pill’ce que, Cl1 ~llltl0n~allt Ic IGSUllilt 0’11 vote. VOUS aVc% 

Cgalenwnt annOnc6 que I’urdre du jOur Ctait adoptb. 

Ce n’est qu’aprhs quelques interventions bruyantes 
dc mot1 coll~g~c assis h ma gauche et, dans une cer- 

taint mesure:, dc man colkgue assis ti ma dr.oitc 
- jc nc fais pas allusion B man wish immCdiat - 
que le problime d’~rnc crreur s’est posk. Jc crois quc 

nOus CIGO~S Ih LIII triis mauvais pt&Cdcn~. JC n’ai pas 
d’idees ti+s atTttCes. mois je clois que c’cst 1111 wits 

mauvais pl%&dcet que le Conseil de shtritd prennc 
une dCcision ct qu’ensuitc ou un dcux ~nc~~~brcs discnt 
qu’ils n’ont pas compris la dCcision commc il convicnt, 
et quc nous revcnions alors ca arri&re et donnions 
une intcrpr~tation differentc dc la dCcision que 11ous 
:IVOIIS prise. Je tiens k CX~OSCI. t&s ncttcrncnt Intt 

position. II chit ttPs clair. Iorsqiie vous nous itVc’% 
dcmandt! de voter. que IIOLIS votions SUI’ I’adoption de 
I’ordre dtt jour. C’est encore chit’ maintenant, et ic 
pcnse que c’i.tilit clilil pOllI’ Ic Prdsidcnt. Cc ii’6t;;it 
pcut-Strc pas clait’ LOUIS cer’tains dc IWS collogues. tnnis 

jc nc cwis pas qu’il wit juste. que. parce qu’un ou 

dcux dc ii05 cnll~gucs n’oiit pas conipris, wus soyons 
tous victimcs dc cc malciilendu. 

30. I .c I’HI::SI DI:N’l fi/r/[,/,/,/,c;/l//io,r A, /‘tr/r,g/t/i.\ I : 
QIC l’oii m’cxCiis~ pour la confiision qtti ~+pnc CI~ CC 

moment. J‘ai maiitlenanl I’intention de mcltrc ;IIIX 

voix I’oid~~c dii jotir ptwiwiw ICI qu’il ;I tilti amC~~d+ 

... c’cst-ibtlirc qric I’oidrc tlri.ioii~~ proviwirc \i~f Iqucl 

ic propow ait (‘ottwil dc’ w p1~11it0iicc1~ c5l I’oi~~li~c’ (III 

jotit. proviwilc oil !i~tircnl 113 points I !  ct 1. 
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32. M, KIJDRYAV’I’SW (Rdpubliquc sooinlistc so- 
viLtiquc dc Ri6lorussic) li,rtc~,‘l,rv;l~/liolr t/r1 ww] : 
NOUS i~V1)Ils tlc$ votd ~111‘ I’oKI~T du jour tcl qtl’illIlctld@, 

Monsieur IC I’rGlcnt, VotIs I’UVCZ dit tant avant 
qti’apr& lc vote, Et vous pouvcz voir combicn dc 
mcmbrcs dti Co1w2il dc sdcurild ont cc scntimcnt, 
VOUS ilVc% illlllOllCC ICS IGSUltIllS dtl VOtC, VOUICZ-VOUS 

Cllilll&Cl ICS I’dSllllillS J’tlIl VOlC qui R tl6jti CU lieu WI 
ccltc question ? Vow nc pouvcz pus rcmcttrc aux 
voix Iii m&~~c question; commc I’il dit h juste litre le 
l~C~~l‘I3SClllillll dc I’Union sovidliquc, ii VOUS filUt IllINS 
IllCttlT iItIX w/x lil qticstion dC la contcslalion dC lil 
t)ill’t dc CCltilillS ~cpl’dsclllallls yui Olll, scmblc-I-il. 
dicidC JC C0lllCslcr ICS I.CSUltillS dU VOtC lltlqllel IlOllS 

VCIIOIIS dc procddcr. Jc voudrais done, Monsieur le 
I+Gsidcnt, Uric cxplicalion. 

33. M. II UANG IHtIa (Chine) [/rwt/w/iou t//l c//i- 
/roi.sj : 1.a d~ICgiltiOl1 chinoisc se rallic ptcincmcnt ii 
I’idkc cxprim~c pill’ ICS I’CplGiCIltilllts de I8 Guyanc et 
dc Iii I~~l~tibliquc-Unit dc ‘l%nzanic. II y ii qtrelques 
instants. cn mcttnnl l’ordrc du jour aux voix, lc I%- 
sidcnt a Irks CliliKlllCIlt dil qti’il itvilil I’intcntion dc 
mctlrc iiux voix I’ordrc dtl jour ICI yu’il il 616 niodifi6. 
Par consdqucnt, Ic vote il d6jG Ctl lieu et il n‘cst pas 
ndocssairc d’y prOc&lCr II Ill~UVCiILI. 

34. M. RICHARD (Royaumc-Uni) [i/r/c,p,‘c;/rr/i(,It 
I/C, /‘turg/trisI : It me scmblc yu’il y ilil dCUx moyens 
pour r6soudrc lil question. si jc ptiis dire. L’un con- 
sisterail ;I proc6dcr au vote miiinlenanl; si j’ili bien 

conipris c’est cc qtic votis aviez I’inten(ion de faire et 
%ic stiis, enli~rcmcnt d’accord puisquc, scion nous, il 
n‘y a pas cncorc cti de vote. Le deuxi&mc moycn con- 
sistcrait 4 suspendrc lil sdance jusqu’au moment oil 
nous obticndrons Ic comptc rendu stCnographique 
pour voir CXilCtClllClll cc qui avail dtC mis aux voix. 

35. II scmblc y UVOil uric lrtis ncllc division d’opi- 
nion cn cc qui conccrnc la formc sous laqucllc Votis 
avcz post? la qticslion ;I11 Conscil. 1’Oll~ Illil piu’t, je 
n’dprouvc auctin dotilc - cl ccux qui son1 dcrritirc 
moi son1 cnli~rcnicnt d’nccord - que. scion la vcr- 
sion allgliliSC, nous votions sur la question de savoir 
s’il dcvrail y avoir uii volt, cl nous nc volions pas stii 
Ii1 question dc SilVOir si Otl 011 noI1 nOUS adoptions 
I’ordrc du .iour plwisoirc tcl qu’amcnd6. 

36. lill colls6ctllcllcc. si ccrlains mcmbrcs ass/s 
;nrlour dc ccltc tahlc vctilcnl ~~~cllcmcnl profiler tic Iii 
confusion compr~hcn5il~lc qtii s’cht instatIr&, jc tlirai 
qtrc );I sculc chow quo nous ptiissions fiiirc scrail 

il’ajourncr Iii s6ancc ,jiIsqU’aU nlomcnl oil Its comptcs 
~~cnrl~~s sl~iic:~I~~il,~ii~l~ic~ scronl pIGIs dans toulss lcs 
I;lllgucs pcul-(3w. II nc I’Ait pas dc doutc qu’Ii cc niw 

mcnl-Iii notis potrri~ions voir ncltcmcnt cc qllc vous 
avic/, mis au vote. Monsicw IL’ I’rtisitlcnl. Si c’csl cc 
qIic &sirc lc rcpri’scnlanl tic I’llnion sovi6tiqtic. Irks 

hicn cl qu’il cn wit aiwi. 

la situation cst trh Claire. Vous avez pris uric dhision. 
1-c rcpr&enlant dc I’Union soviClique a fait un com- 
IllCUtililT mais ce n’btait pas une contcstation, et c’est 
cc quc M, Salim a de nouveau soulign6. Vous avez 
cnsuitc demand6 & M. Malik de nc pas insister. Lors- 
quc Ic rcprfsentant de I’Union sovittique n’a pas 
soulevC d’objection, vous avcz mis aux voix I’ordre 
du jour amend6 qui a BtC adopt@ coInme vous I’avez 
indiqud. Je suis d’accord avcc M. Malik pour quc 
nous nous en reportions aux enrcgistrcments afin de 
dissipcr toute confusiti,,. 

38. M, LECOMP’I’ (France) : Si jc comprends bicn, 
on nous propose de suspendrc la sCance h la suite d’un 
malcntendu dventuel sur les votes qui ont BtC expri- 
m&s. Jc pcnsc quc la demandc visant h consulter les 
comptcs rendus pour savoir ce qui s’est pas& cst une 
demandc raisonnable et je souhaitcrais qu’elle soit 
trbs sCrieusemcnt prise en considCration par le PrC- 
sidcnt. 

39. M. MALIK (Union des RCpubliques socialistes 
soviCtiqtIes) [i/l/~~rp/‘c;ttrtiort (/II I.IIS.YC] : M. Richard 
scmblc nc pas m’avoir bicn compris. Jc n’ai pas 
propow dc suspcndrc ta Amion du Conscil de S&XI- 
ritC, Jc n’ai aucun doute, Monsieur lc PrCsident, SUI 
la faGon dont vous avez formutC votre proposition et 
sur cc qui a CtC mis aux voix. Comme beaucoup 
d’autrcs mcmbres du Conseil. j’ai cntendu tr&s nctte- 
mcnt que, lorsque j’avais pr&zisC que je ne contcstais 
pas votre dkcision, vous avicz mis aux voix votre 

proposition concernant le vote sur I’adoption de I’ordre 
du jour du Conscil tel qu’il wait et6 amend& par les 
votes pr&&dcnts. J’ai dit quc si I’un des mcmbrcs du 
Conscil avait des douks quanl a la faGon dont vous 
wcz eniioiic~ lc vote et sur ce qui avail CtC mis aux 
voix, il pourrail alors se reporter aux cnrcgistrements, 
Mais il n’est pas nCcessaire d’interrompre la rCunion 
du Conscil clans ce but; ce strait un prCtexte POUI 
faire trainer Its chases en longueur ou UI~ subterfuge 
pour contrccerrcr la dOcision adopt&c par lc Conseil. 
L’ordrc du jour a 6th adoptC, 5 la suite du vote, et je 
propose que nous discutions dcs questions inscritcs. 

Ccux qui auraient quelques doutes en ce qui concerne 
votre propositions, Monsieur le PrOsidcnt, peuvent 
ellcr &outer lcs enregislremenls saris interrompre 
pour CCliI nos IITlVilu’X. 

40. M. RICIHARD (Royaumc-Uni) (irt(c~rp,,c;ltr/io,I do 
/‘rr~r~g/tri,s] : JC voudrais prCscnter dcux motions 
d’ordrc. I~rcmi~remcnt, il cst asscz difficile de con- 
tinuer d’ex;ImincI~ lcs questions inscrites ii I’ordre du 
jour tant clue nous ne sommcs pas certains de I’avoiI 
adoptti ct la sculc fapon dc proc&lcr. scion moi, est de 
suspcndrc la S6illlCc pour consultcr lcs transcriptions. 

4’1. Dcuxi~mcmcnt, conform6mcnt k I’arliclc 33 du 
rtglcmcnt iht~rieur provisoire, toute proposition lou- 
chant Iii 5~tspCilsiolI 011 IC simple iljOUl~UClllCUt dC la 
s~:incc iI priorilk sur loutcs Its propositions princi- 
lwtcs ct projcls dc rtisolulion visnnl In question en 
diwibsion. lin cons6qticncc. je r+L\le done qtic si le 
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reprt%cntant de I’LJnion sov%tiquc insiste pour pro- 

fiter de ce qui est manifestement un malentendu sur 
la forme du vote, je propose alors de suspendre la 
sbance en vertu de particle 33 jusqu’h ce que les trans- 
criptions soient ~Jr~tCS ct reproduites dans toutes les 
langues pour VCrification. 

42. Lc PRl!SIDENT (it~tc~~‘t~c:rtrlioti tic I’twgltris) : 
Pour rdpondrc a la motion d’ordrc du repldsentant 
de la R~publiquc socialiste sovidtique de Biilorussie, 
je dirai qu’il semble y ‘avoir une ccrtaine confusion, 
J’ai clairement dit pourtant yuelles dtaient mes inten- 
tions. L.e reprbsentant du Royaume-Uni a, pour sa 
part, prc)posC dc suspendre la s&ince, s’il n’y a pas 
d’obje&m. 

43. Je donne la parole au reprdsentant de la RBpu- 
blique socialiste sovif9ique de Bidlorussie pour un 
point d’ordre. 

44. M. KUDRYAVTSEV (RCpublique socialiste 
soviitique de BiCtorussie) [ittrop~Crrtriott dtt twssc] : 

Monsieur le Pldsident, apr&s avoir entendu vos expli- 
cations, je voudrais faire observer une fois de plus que 
le Conseil de sCcuritt a votC sur un ordre du jour tel 
qu’il avait CtB amcndC. C’est ce que vous avez dit 
vous-mcme, aprbs le vote. Ensuite deux membres du 
Conseil ont d&id& de contester ies r&ultats du vote, 
et vous avez dCcidC - cela apparait msintenant 
clairement - de changer d’avis par rapport B ce que 
vous aviez annonce avant et apr&s le vote, it savoii 
que nous votions sur I’ordre du jour modi%. Je r& 
pkte : en raison du fait que deux membres du Conseil 
ont d&id6 de changer les rCsultats du.vote vous nous 
proposez de proceder B un nouveau vote sur la mi?me 
question. A notre avis. cela n’est ni logique ni correct 
et il n’existe pas de p&&dent au Conseil. 

45. Le PRl%IDENT ~irlrc~rpl,c;rtrricJf~ 111~ I’rrfiglt1i.y) : 
S’il n’y a pas d’objections, nous allons maintenant 
suspendre ‘la Gance,.. 

46. Jc donne la parole au repr&entant de I’Union 
soviCtique pour un point d’ordre. 

47. M. MALIK (Union des RCpubliques socialistes 
soviCtiques) [itrro’/Jr.l;llttiotl t/r/ I.I~SW] : Monsieur le 
PiGdent, si vous accepter la proposition qu’a faite 
M. Richard, mettez aux voix cette proposition ‘afin 
que I’on voie qui cst pour et qui. est centre la sus- 
pension. 

48. 1~ PRriSlDEN’l- (ittropt,c;ratiott dr I’ttttg/rri.s) : 

Etant do& quc la proposition de suspension de 
s&we ii suscitC une objection,. 

49. hl. IIUANG Hu;t (Chine) litrrc,t~~t~c;rtttio,r tic I’trtr- 
,q/tri.sI : Motion d’ordre. 

51, M. HUANG Hua (Chine) [rtYtt//tl~ri~Jtt dtt c/ii- 

misl : La dflfgation chinoisc a une remarque h faire 
sur une motion d’ordre. Conformtment g I’articlc 33 
du r@lement provisoire du Conseil de s&curit6, pow 
qu’une sdance soit suspcndue, il faut mettre aux voix 
une motion dans ce sens, plutcit que l’objcction qui 
aurait 6tC faite ti cettc motion. Quant g elle, la dCI& 
gation chinoise tient h dire qu’clle s’oppose h la sus- 
pension de notre skance. 

52. Le PRl%IDENT (itttopt+r(triotr t/c I’trttgktis) : 

Je vais maintcnant mettre aux voix la motion de sus- 
pension de la sCance. 

VtJtCtlr /xJtft : Costa Rica, Stats-Unis d’Am&ique, 
France, Italic, Japan, Royaume-Uni de Grande- 
Bretagne et d’lrlande du Nord. 

Votrtrt cot~tr~~ : Chine, Irak, Mauritanie, RBpubli- 
que socialiste sovi6tique de BiClorussie, RCpublique- 
Unie de Tanzanie, S&de, Union des RCpubliques 
socialistes SoviCtiques. 

S’lrk.srictttrotr : R~:l,rtlJliyric~-Utric~ tlrt Cltttict~otitt. 

II y 11 6 nJix port,, 7 v0i.S cotttw ljt tttw ahstwtion. 

Utl ttwtthv (Gttyctttc) tt’lt ptts pctrtil$)P cut vote. 

53. M. MOYNIHAN (Etats-Unis d’AmCrique) 
[itttopt’c;ttrtiott tic> I’mgktis] : Ce n’est pas une heure 
de gloire pour le Conseil de sCcuritC. Nous sommes 
ici 15 adultes parfaitement capables de faire connaitre 
nos points de vue. Un malentendu comprehensible 
s’est produit. Quel est done I’intCrCt d’accroitre encore 
les risques de malentendu ainsi que certains de nos 
coll&ues I’ont fait ici ‘ !  

54. Les reprdsentants des Etats-Unis et du Royaume- 
Uni ont dit, Monsieur le PrCsident, qu’ils partageaient 
votre maniere de voir au sujet de ce que vous avez mis 
aux voix. J’estime que la courtoisie B I’bgard du P&i- 
dent doit nous engager i souscrire g sa manikre de 
concevoir ce qui s‘est produit i’ci. Si nous faisons par 
consequent preuve & son Cgard de cette courtoisie, 
tout ce qui nous reste & faire est de rkpondre h la ques- 
tion : acceptons-nous I’ordre du jour tel qu’amendt ? 

5.5. Le PRfiSIDENT (ittrcjtpt+rrrriorl dc I’ctttglnis) : 

En tent que Prdsident, j’estime quc les votes sCpar& 
qui ont eu lieu SW chaque point de I’ordre du jotu 
visaient B confirmer I’inscription h I’ordre du jour de 
chacun de ces points. .A la suite de ces votes, Its 
points 2 et 3 ant 6tC inscrits & I’ordre du jour. Mais 
I’adoption de l’ordrc du jour clans son ensemljle n‘a 
pas encore fait I-objet d‘un ‘vote. C’cst ce qu’avec la 
permission du Conscil jc me propose de mettre aux 
voix niainlcnant. 
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56. M. SALIM (Rdpublique-Unie de Tanzanie) 
]itrtcl,.lt,‘c;rotiott tic I’rtttglais] : Je suis parfaitcment 
d’avis, moi aussi, que l\ous devons faire preuve de 
courtoisie ti I’kgard du Prtkident. Aussi est-ce trks 
exactement pour faire preuve de courtoisie B votre 
Cgard que nous sommes p&s, Monsieur le Prt%ident, 
B accepter votre suggestion. Par contre, ce we jc ne 
saurais prendre h nlOn comptc, dans I’intervention du 
reprkentant des Etats-Unis, c’est I‘idke que ceux qui 
ant soulevd la question aient de quelquc manikre 
manqui de courtoisie envers le Prksident. Car qu’a 

dit le President 101~ du vote ? Je pense que le compte 
rendu montrera qu’il a dit, d’abord, que la proposition 
d’adoption dcs points allait &re mise aux voix, puis, 
le vote ayant eu lieu, il a dit clairement - et personne 
ici n’a dQ I’oublier - que I’ordre du jour avait CtC 
adopt& 

57. Jc reconnais que ce n’est pas une heure de gloire 
pour le Conseil lorsque nous sommes tous les 15, ici, 
h discuter sur la question de savoir si oui ou non nous 
avons pris tclle ou telle dkision. Mais je pense que ce 
ne serait pas non plus une heure de gloire pour le Con- 
scil si, aprks I’adoption d’une dkcision, nous recom- 
mencions h voter sur la mCme dkision d’une manikre 
ou d’une autrc. Tout en rkpondant done positivement, 
mais saris enthousiasme. h l’appel du reprisentant 
des Et&-Unis, je tenais B relever clairement qu’en 
faisant ce que nous avons fait ici aujourd’hui, nous 
avons peut-0tre crCC un mauvais pr&Cdent pour les 
debats futurs du Conseil. 

58. M. MALIK (Union des RCpubliqhes socialistes 
soviCtiques) [itrt[‘t.l,t.c;/tr/iolr dtt tws.s~~] : Nous nous 
trouvons certes dans une situation insolite. D’aucuns 
ant dit que ce n’ktait pas une heure de gloire pour le 
Conseil. Cc n’est pas mon avis. Peut-ke est-ce un 
moment peu glorieux en ce qui concerne I’attention 
que certains membrrs du Conseil dc s&uritC prktent 
B ce que dit le Prisident. Mais cela n’a rien B vail 
avec le Conseil. Je voudrais rappelcr ce que j’ai dijh 
dit. Nous awns d&id6 de ne pas suspendre la seance, 
et je pense qu’il serait bon que le Prksident demande 
au Secr~tarint de reproduire t&s wpidement ce qu’ont 
enregistrk Its bandcs magnt?tiques afin que nous ayons 
IL’S paroles que le Prdsident a prononcCes avant comme 
ilpl-f?S Ic vote. Ce nc strait pas long : quelques mots 
eVant le vote, I’objejet du vote. et le rCsumC que vous 
avez fait aprPs. Les chows devraient alors Ctre parfai- 
tement cli~il’es. et ceux qui prPtcndent rcvcnir sur la 
ddcision prisc vcrront aloes qu’ils font fausse route. 

S9. M. I.ECOMP?‘ (France) : Puis-jc demander la 
piUUle pour ui~e explication de votes - au pluriel -. 
carje voudreis expliqucr cc quc. moi.j’ai fait. Je trains 
et1 effet qnc si iwis cmtiniions cettc discussioii. nous 
finirons par oul~licr cc qup iious i~vons fait nOus- 
mbcs. 

60. J’ai vote pour Ic renvoi dc I‘c~rdrc du jour amend2 
devant Ie (‘omits tlu C‘onwil dc si’curik pour I’admis- 
km tics II~II~~;III~ Mcmbrc~. Jc Ic dis fr:lnchcnwul. 

.  .  .  >. . . ,  .T 

C’est ainsi que j’avais compris votre question, Mon- 
sieur le PrCsident. 

61. Cela dit, j’ai ensuite votC pour la suspension de 
la siance, parce qu’il y avait UII doute chez deux de 
nos colkgues, parfaitement honorables, et que ce 
doute en a Cgalement jetC un dans mon esprit SW la 
faGon dont j’avais vote, sur le probkme SW lequel 
j’avais effectivement vote. J‘ai done un certain senti- 
ment, wais je n’ai plus de certitude,,puisque deux de 
nos colllgues, parfaitement honorables, ont compris 
autrement. J’ai done voti pour la suspension de seance, 
de faGon que nous puissions examiner au moins les 
bandes magktiques, et que ce soient les faits eux- 
mcmes qui tranchent plut6t qu’une majoritk. Car il 
serait tout B fait inadmissible que nous soumettions 
un fait makriel i un vote. 

62. Voili pourquoi j’ai vote pour ce que je consid& 
rais itre le renvoi de I’ordre du jour amend6 devant le 
ComitC pour I’admission des nouveaux Membres. cal 
c’est ainsi que je I’avais compris, puis j*ai vote Cgale- 
ment pour la suspension de sCance afin de nous per- 
mettre de savoir ce que nous avons fait exactement, 
et moi-mtme le premier. Nous pow ions &videmment 
vkrifier cela demain, mais il me semble parfaitement 
possible d-essayer de le savoir d&s maintenant. 

63. Voili done I’cxplication de votes que je voulais 
donner de faGon qu’il n’y ait aucun malentendu. 

64. M. JACKSON (Guyane) (it~fcrpr’c;ttrfiott tie /‘cm- 
&ris] : Je voudrais Cgalement, au nom de ma dClC- 
gation. expliquer notre vote - si cela peut s’appelel 
un vote - sur la proposition tendant h suspendre la 
seance. 

65. Je pense que la Guyane respecte tout autant que 
n’importe quel autre membre du Conseil le paste de 
prksident du Conseil. C’est pour cette raison que, pdl 

notre intervention, nous avons essay6 d’appuyer ce 
qui nous semblait gtre le point de vue de la majoritii au 
sein du Conseil, c‘est-i-dire que ce que vous, Mon- 
sieur le PrCsident. aviez mis aux voix h I’origine &it 
I’adoption de I’ordre du jour. Nous avions peur qu’un 
malentendu, si sin&re qu’il soit, puisse 2tr.e interpr& 
comme un manque de courtoisie ti I’Cgard du Prksi- 
dent. et c’est avec cette pensCe B l’esprit que nous 
avons dCcidC de ne pas participcr au vote sur la sus- 
pension de s&awe. parce que nous pensions que IWUS 

devions nous en remettre h votre direction, Monsicw 
le Prisident, pour voir comment no~is pourrions sortit 
de cette impasse. 

66. Monsieur le Pri-sident. vous avez proposk que 
nws pr0cCdiOns B tin nutrc volt. Saris changer d’unc 
fnc;oti quelconque In position quc nous avons prise. 
et’ dCsirant k)ulipncr quc cettc pr~ct;Ji~re ne dcvrait 
nullemcnt ttre cOnsidCrCe commc constituent UII 

prtktident permettanl qu’une dkcision du Conseil soit 
conk&e in la suite d’un m;dentendu. nous voudrions. 
par court0isie i votrc ~gnrri. acccptcr votre propo- 
sitiOn dc piwL;tler in un ;uiIt’e volt. 



67. M. RICHARD (Royaume-Uni) [itllclr?)rPtrlfi0li 
c/c> I’trrr~kcis] : Cela se produit rarement, mais pout 
une fois j’ai le plaisir d’$tre d’accord avec le rep& 
sentant de I’Union Sovibtique. II a dit que nous de- 
vrions consulter les bandes magn&tiquef. Monsieur 
le Prksident, nous avons la bande magnktique oh est 
enregistrk ce que vow avez dit avant de mettrc la 
question aux voix. Nous avons rCussi g I’obtenir au 
tours des 20 dernikres minutes. Je sugg6rerais done 
que. pour rkoudre la question, le Conseil de sdcuritd 
pro&de B des consultations officieuses dans votre 
bureau, oti le representant de I’Union soviCtique ct 
tout le monde pourront &outer la bande magnktiquc. 
Si cela ne r&out pas la question, il est indubitable 
quc nous devrons envi.;dger la prochaine mesure $ 
prendre; et si cela r&out la question, nous pourrons 
bien stir poursuivre notre seance cpmme il ‘onvient. 

68. Je pr&ente done cette proposition et j’espkre 
qu’elle sera acceptable B tout Ic monde autour de cette 
table. 

69. M. KANE (Maur;tanie) : Monsieur le PrGsident, 
ma dClCgation s’est abstenue d’intervenir depuis le 
debut des d&k, parce que nous pensons que les 
differentes propositions que vous avez faites sont 
suftkamment claires et que le vote a k!C corduit d’une 
faGon tout aussi Claire. 

70. Nous avons, tout a I’heure. vote sur la proposi- 
tion du representant du Royaume-Uni concernant la 
suspension de la skance. Les sentiments de la majorit 
se sont dCg;igk d’une faGon tout B fait Claire, et cette 
majorite veut que les travaux du Conseil se dkroulent 
normalement. 

71. Le reprksentant de la Guyane vient de faire 
une proposition qui, ?i mon sens, est tout B fait con- 
crkte et permet en m&le temps XIX dkkgations, qui 
n’auraient pas compris la proposition que vous avez 
faite, de reprendre le vote et de voter dans le sens 
qu’elles le souhaiteraient. II ne nous semble done pas 
nkessaire de suspendre la sCance officielle du Conseil 
et de proctder k des consultations, Ctant donnk qu’il 
est do& ZI ces dt%gations la possibilitC de voter de 
nouveau et, Cventuellement, de prendre une position 
qui pourrait Ctre contraire B celle qu’elles ont prise 
lors du premier vote. 

72. Ma dClkgation, qui ne peut pas accepter la pro- 
position du reprksentant du Royaume-Uni, pense 
qu’il convient done de prockder h un vote, commc Ie 
reprkentant de Guyane nwr I’a propost! tout ~\l’heurc. 

73. M. SUNDBERG (Sukde) [ir,tcrpr.c;Itrricrr, tic 
/‘lr,r~lrris] : J’ai demand& la parole simplement potu 
expliquer que ma d&gation ne poured pas appuyel 
I’idCe de suspendre la skce tant que nous n’aurons 
pas les comptes rendus st0nograpllirlues dans toutes 
les langues. C’est une question urgente que celle 
dent le Conscil cst saisi aujourd’hui et nous d&irons 
allcrdel’avant et trouverune solution I:cettc question. 

74. En ce qui concernc la prokdure B suivre, Mon- 
sieur Ic Pr&ident, nous pourrions accepter votrc 
proposition tendant h voter h nouveau et nous pour- 
rions t!galement accepter I’idee du reprdsentant du 
Royaume-Uni tendant B procbder Q des consultations 
privdes afin de ksoudre cette question. 

75. M. MALIK (Union des Rdpubliqucs socialistes 
soviktiques) (irlfcr7,r’c;fcrliorl t/rr rrrssc] : Je voudrdis 
apporter une prdcision. Dans ma dcrnibre intcrvcn- 
tion, j’ai soulignC que ceux qui ont des doutes quant 
II la formulc utilisbe devraicnt &outer la bande ma- 
gktique. Quant B moi, je n’ai pas dc doute. J’ai voti 
pour une formile Claire e: nette prkenthc par le 
Prdsident du Conseil de sCcuritC, c’est-h-dire qu’aprks 
le vote sur chaque point de I’ordre du jour, I’on pro- 
&de B un vote sur I’ordrc du jour dans son ensemble, 
tel qu’il avait ktk amendi, c’est-h-dire saris Ie point 4. 
C’est ainei que nous avons compris les choscs. J’ai 
Cgalement dCclari avant le vote que cela n’dtait pas 
nkcssaire. Le Prdsident n’ktait pas de mon avis et 
il a insistC pour qu’un vote ait lieu. 

76. J’ai bien prtkisk qllr ma dklaration n’Ctait pas 
destinke B contester la dtkision du Prisident. Le 
reprdsentant de la RCpublique-Unie de Tanzanie, 
M. Salim, a d’ailleurs fuurni des explications supplk- 
mentaires. Les chases ktaient extkmement claires. 
Le PrCsident a dCcidC qu’il filllait voter sur I’adoption 
de I’ordre du jour dans son ensemble et l’a mis aux 
voix. Nous avons tous votC en sa faveur, y compris 
ceux qui n’ont pas trks bien CcoutC la formule employke 
par le Prksident. 

‘77. Dans ces conditions, je ne vois aucune raison de 
voter B nouveau, ce qui constituerait un prkddent 
fort regrettable. Je me rappelle les temps anciens oh 
I’on precai; Its dhcisions in la majorit des voix et 
l’on ne tenait compte d’aucune objection. La dkcision 
de la majorit fait loi et il faut absolument une con- 
testation pour changer les chases. Si quelqu’un n’est 
pas d’accord avec la dkcision, qu’il la conte.$te, et 
vous mettre: cette contestation aux voix. C’est la 
seule solution. 

78. M. l3OOI1 BOOH (RCpublique-Unie du Came- 
roun) : Je voudmis expliquer bGvement le sens qu’il 
convient de donner au vote que nous venons d’kmet- 
tre. Lorsque vcus avez demand6 au reprCsentant de 
I’llnion soviktique dc ne PiIS insister sur I’interprC- 
tation qu’il avait faitc de la mani~re dont vow cntcn- 
diez diriger les dibats. Monsieur Ic PrPsidcnt. il n‘y 
a plus cu de doute. L.e tcxte qui a CtP soumis ir notre 
approbation portail stir I’ordre du jour amends. t’iw 
consequent, c’cst ce qui a CtC fait; ii n’y a pas de doutc 
k ce suict et ma dCldgation ne wit vraiment pas I’intk- 
rii qu’il y aurait k recourir aux bandes ct B suspendre 
la s&we. 

79. Nknmoins, hns le but de facilitcr votre tt.;lvail. 
ct i.ta,lt donn6 quc noiis i~vwh dck obligations trhs 
lourtlcs qwnd 11~s 6mettons dcs VOICS XI sein du 
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Conseil, j’inclinerais B appuyer la proposition faite 
par le rcprt%ntant de la Guyane, tendant, par mesure 
de courtoisie, a donncr we fois de plus la possibilite 
h nos colltgues de voter selon les instructions qu’ils 
ont refues de leurs gouvernements. 

80, Ccci dit, ma dCl&gation estime qu’il ne faudrait 
pas que cette faGon de procdder soit consid&&e comme 
un prickdent au Conseil. 

XI, M. CAVAGLIERI (Italic) [kfc~lpr,c;trr,i(wl dc 
I’trirglais] : Jc voudrais, tr& bribvement, vous remer- 
tier sincbrement, Monsieur le PrCsident, ainsi que les 
membres du Conseil, des paroles tr& aimables que 
vous aver cues g I’lrgard de M. Plaja et de moi-m&me. 
Je ne manquerai pas de transmcttre votre message h 
M. Plaja. 

82. Pour ce qui est de la question actuellement en 
discussion, il me semble qu’une chose est trEs Claire 
pour tous : il y  a eu un malentendu dans l’interpr& 
tation de ce sur quoi nous allions voter. II est dgale- 
ment clair qu’en raison de ce malentendu, certains 
membres ont votb en croyant appuyer votre dkcision, 
Monsieur le Prdsident, sprbs quoi ils ont eu certains 
doutes ti ce sujet. 

83. Je crois que nous ne pouvons pas continuer nos 
travaux en partant d’un malentendu dont nous somnles 
tous si nettement convaincus. Ma dOlegation estime 
done qu’il faut tirer la chose au clair avant de pour- 
suivre. Faut-il attendre les enregistrehents, ou des 
consultations officieuses sent-elles nCcessaires avarit 
de con’tinuer nos travaux ? Je m’en remets B vous, 
Monsieur le PrCsident, pour trancher le probleme. 
Mais il me parait, en tout cas, evident que nous ne 
pouvons pas continuer comme si de rien n’Ctait. 

84. Le PRI%IDENT (it~frrpr~ttrtion dc~ I’otlaluis) : 
Avant d’&zouter les dCclarations d’autres rep&en- 
tants, puis-je rBpCter que je voudrais obtenir la coop& 
ration de tous les membres du Conseil, parce que 
cette question est importante et nous devons prendre 
aussi vite que possible une dCcision sur les demandes 
sin&r;s des candidats. 

85. II me semble que la confusion a cornmen& aussh- 
tGt apres que le Conseil cut voti sur le point 4. A la 
suite de ce vote, le point 4 a CtC rejete. Je voudrais 
bien prgciser qu’il ne devrait pas y  avoir de malen- 
tendu quant h mon i ltcrpretation qui &tait que les 
votes affirmatifs sur 1:s points 2 et 3 signifient I’ins.. 
cription de ces points h I’ordre du jour. 

86. Le Conseil ayant ainsi vote, je me propose main- 
tenant de mettre aux voix, pour adoption dans son 
ensemble, I’ordre du jour provisoire, tel qu’il a CtC 
amen&! - avec seulemcnt les points 2 et 3. Si je 
n’entends pas d’objections, je procCdrrai ainsi. 

Vot~rtt pow : Chine, France, Guyane, Irak, Italic, 
Japon, Mauritanie, Republiquc socialiste sovi6tique 
de BiClorussie, Rbpublique-Unie du Cameroun, RCpu- 
blique-Unie de Tanzanie, S&de, Union des Rbpu- 
bliques socialistes sovi&iques. 

VOCP cw/rh*~’ : Etats-Unis d’AmCrique, 

S’crbsfientw~t : Costa Rica, Royaume-Uni de 
Grande-Bretagne et d’lrlande du Nord. 

87. Lc PRI?SIDENT fitftrlprc;trltion dc I’anghis) : 

Je vais maintenant dormer la parole aux repr&se,ntants 
qui dCsirent expliquer leur vote. 

88. M. MOYNIHAN (Etats-Unis d’AmCrique) 
[itlfcJlprc;tclfio/l dr I’crn~lais] : Nous sommes B la fin 
d’une autre journde en une Cpoque troublee dc I’his- 
toire des Nations Unies. Le Conseil de s6curid Btait 
saisi de la question la plus simple qui soit. Nous avons 
CtC priCs de nous acquitter de la t&he qui nous incombe 
aux termes de la Charte - c’est-i-dire examiner 
I’admission de nouveaux membres. Nous &ions saisis 
des demandes d’admission de ces nations. Bien siir, 
la dClegation des Etats-Unis etait disposee 1 voter en 
faveur de I’examen de chezune de ces trois demandes 
d’admission. Les principes iondamentaux de la Charte 
en mat&e d’universalitt? n’exigeaient pas moins de 
nous. Par conskquent, il est du devoir de tout membre 
du Conseil de sCcuritC de veiller B ce aue la demande 
d’admission B I’Organisation des Nai’ioris Unies de 
toute entitC .apparende B un Etat soit transmise au 
ComitC d’admission des nouveaux Membres. Le r6le 
du Comite est d’examiner la question de savoir si le 
candidat ripond en fait aux exigences de la Charte. 

89. Aujourd’hui, nous Ctions saisis de trois deman- 
des d’admission. Les Etats-Unis Ctaient p&s h 
charger le Cornit d’admission d’cxaminer chacune 
de ces demandes et, comme les Etats-Unis I’avaient 
clairement montd, nous &ions disposCs ?I voter en 
faveur de I’admission de chacun de ces candidats. 
Nous Ctions prets g les voir admis, %mme tous I’ont 
et&. De toute Cvidence, la dCcision du Conseil de 
.s&uritC exclut cette possibilite pour la trentieme 
session de I’AssemblCe gCnCrale, et nous ne pouvons 
que le regretter. 

CM. M. CAVAGLIERI (Italic) [irllcr,~lr.c;lalic,rt de 
/‘rrp,dtris] : Ma dClCgation s’est toujours inspirie, au 
tours de ce d&bat, des principes que j’ai dijjb eu I’occa- 
sitin d’exposer. Le premier est I’universalite des 
Nations Unies. Nous aurions aim6 que toutes les 
demandLs d’admission soient examinies par le Comite 
d’admission des nouvenux Mcmbrcs ct yue le Conseil 
prenne une dPcihion sur le fond. Now cstimons quc 
chact ‘. le ces c-wididaturcs await dCi &tre soumise h 
lXit? &lure. POUI~ notre part, nous ctions dispostis 
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h voter cn favcur de I’admission dc chacun de ccs 
candidats. 

‘)I, L’ordrc du jour tel qu’il a Ctd t;doptk finalement 
ne mcntionnc plus que deux de ces demandes d’ad- 
mission, ccks du Viet Nam du Nord et du Sud. Ma 
ddlCgation a vote cn faveur de chacune d’ellcs au 
tours du ddbat de prockdurc sur I’ordre du jour et 
IWUS nous pro~~o~~c~‘o~~s en faveur de I’admission h 
1’Organisation des Nations Unies de ces deux pays 
avec lesquels l’ltalie a Ctabli des relations amicales. 

92. &pendant, nous rcgrettons quc I’admission dc 
la Coke du Sud n’nit pas ktd maintenue h I’ordre du 
jour, Nous cspCrons que le Conseil pourra d’ici pcu 
accorder aussi ii cctte demande I’l’admission un exa- 
men favorable. 

93. M. RICHARD (Royaume-Uni) (itttc,,p,‘Ctrrlicttr 
t/c I’rrtt~ktis] : Monsieur le Prksident, je suis oblig6 de 
me dormer la parole aprks ce long dkbat de procddurc. 
Je ne tiens nullement B le rouvrir, mais c’est avec un 
grand plaisir, cn vCritC, quc je laisscrai le reprksentant 
de I’tJnion sovGtique et toute autre personnc kcoutcl 
les bandes magnCtiques dont nous disposons main- 
tenant, s’ils souhaitent le faire. 

94. Ma dCl&ation a vot6 en faveur de I’inscription 
des points 2. 3 et 4 de I’ordre du jour provisoire lors 
des votes sCparCs. Nous nous sommes abstenus lors 
du vote final sur l’adoption d’un ordre du jour provi- 
soire que I’on peut qualifier de tronquk. 

95. Nous avons exposC clairemcnt aux membres du 
Conseil notre opinion sur les trois communications 
figwant in I’ordre du jour provisoire que nous a prC- 
sent6 le Pksident. Trois demandes d’admission ont 
dtC rec;ues. ConformCment h la pratique suivie jusqu’ici 
et, en fait, en toute CquitC, nous estimons qu’il Ctait 
du devoir du Conseil d’examincr ces demandes en 
fonction de leur bien-fondC. 

96. Je regrette qu’b la suite des manoeuvres de pro- 
ckdure intervenues cet apr&+midi, une demande 
- celle de la Rdpublique de Coke - ne sera pas 
m&me examin&+ A notre avis, la dkision de ne pas 
examiner la troiskme demande d’admission est une 
manwvre de prockdure discriminatoire, un usage 
abusif du rkglement intkrieur co@raire h I’esprit ,dc 
la Charte des Nations Unies et nous ne sommes pas 
disposCs h fermer Its ycux, 

Y?. Ma dCkyation pense - comme beaticoup 
d’autrcs, jc crois --- que notre but doit Strc dc faire 
dc I’OryaniwtioII dcs Nations Unies UIIC instance 
viritablcmcnt mondiale oit l’on peut entendre lcs opi- 
nion!, dc tous Its pays, qu’ils soicnt grands ou pctits. 
rich<%\ ou p;~nvrcs, ou rluel quc wit leur systknc poli- 
tiquc. Notre but. cn toul ens, est uric organisatioIi 
~Iiondialc iliii repr&cnt~: ~i’rital~lcnI~~;It Its pc~Iplcs du 
inoiiilc. (:‘c\r ilanh ccl csl1I.h ilIIc nc)u\ 110115 cilions f‘ili- 
cit& tic\ lrok demandcs d’admiskm k I’Organisution 
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dont nous ltions saisis aujourd’hui. et c’est dsns cet 
esprit quc nous dtions disposk in cxamincr ccs dc- 
mandcs cn fonction dc Icur bicn-fond6. 

98. NOUS avons dit nctkmcnt, dUlS IC pi\SSd, quC 

nous dtions p&s ir appuycr uwz dcmande d’sdmission 
dc la RCpubliquc populaire ddmocratiquc dc Cor6c 
si now en dtions saisis, Qu’il mc soit permis de dire, 
en fait, que nous pensons quc I’admission dcs quatrc 
Etats a I’Orgmiisation aurait constitud un pas impor- 
tant SUI’ la voie dc la paix ct dc la stkuritd dans ICS 
deux rCgions, 

99. JC voudrais prdciscr trks claircmcnt In position 
dc man gouvcrnement. Nous awns, auJourd’hui, 
cxamini: I’ordre du jour de la sCancc. C’cst uric ques- 

tion dc prockdurc. Mais I’effct dc la dkision qui vient 
d’itre prise nc conccrnc pas la procddure, mais Ic 
fond de la question. Nous avons dtcidd. cn fait, de 
ne pas mirme ktudicr Its arguments pour ou conk 
I’admission dc I’un des candiduts. C’est absolument 
contraire aux dispositions ddtaillics tigurant dans Ic 
r&glemcnt intCricur sur la prise dc ddcisions de fond 
au sujct dc I’admission de nouveaux membrcs. Nous 
estimons quc la dkcision qui vicnt d’i.trc prisc est 
injustc i I’dgdrd dc la Rkpubliquc de Cork et nuisiblc 
ii Ii1 rdputation dc I’Organisation. 

100. M. LECOMPT (France) : J’avais dit hicr, au 
cottrs de nos consultations, quc nos ddcisions WI’ IL‘S 
candidatures inscritcs commc points de I’ordre du joul 
devraicnt 6tre prises h un static ou 11 ttn iltitre, sur ICS 
mi:ritcs propres ii chaquc affairc par I’cxpression de 
jugements politiques distincts. Des jugcments dis- 
tincts viennent d’Ctrc prononc& par nos votes, ct la 
dCl&Ition franc;aise a participi h leur formation. 
Elle vicnt de voter positivement pour la trmIsmissIon 
au Comitk d’edmission dcs nouvcaux Membres du 
Conseil des dcux demnndcs d’inscription ayant obtenu 
le nombrc dc VO~X rcquis par la procCdurc, i‘I I’exclu- 
sion d’une troisikmc demandc qui n’e pas rCuni les 
VOIX nCcessall~es. 

101. Jc ticns B exprimer, pour le compte rendu, Ic 
regret que I’cxamcn d’une dcmande dont nous Sons 
rCguli&rcment saisis ait Cti interrompu in un stade trtis 
peu avan& dc nos travaux. Nous avons &limitG, en 
somme, I’un des candidats avant Ie lever du ridcau. 
Ma dt!lCgation, qui a votC pour I’inscription du point 
relatif B la candidature tic la Rtipubliquc dc COI.&. 
ciIt prdfiri - - cllc vcut ici Ic souligncr - quc Ic Con- 
scil discutht tics probI~mcs de fond soulev6s par’ ccttc 
candidature. I .‘AsseInhltk f.!ti~l~l’ill~ traitant rCguli~rr- 
merit ct siins opposition prtiliminnirc du prohkmc 
co&n, jc iic vois ps lwiirquoi notrc propix instilu- 
tion n‘aurait pas ItI IkultC tic faire dc mi’mc s’agis- 
sant d’un point siii‘ Icqucl scs i~csl~oIIs;Ihilitcs sent 
cxprcssiment prtivucs par I’ Arliclr 4 dc I;I (‘hark. 

IO?. (:&I dit,,jc suis heuiwx dc voir quc 110s 11 avaux 
aboutisscnt in tr:Insmcttrc ;III (‘omilti d’;Irlmission des 
IIOIIVIz;IIIX Mcmbrc~ la candidnturc dc ~CIIS pays an& 
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dc la France. Iit puisqu’il cn cst ainsi, ma d6lLgation 
aura I’occasion de revcnir sur tc sort qu’elte voudrait 
voir rCscrvcr il ces candidatures auxquelles elte atta- 
che une importance bien naturelle. 

103, M. HUANG Hua (Chine) (/rw/rw/io/r t/u dri- 
mis] : La d&gation chino& souticnt r&olutnent les 
demandcs d’admission $ I’Organisation des Nations 
Units dc la RCpublique du Sud Viel-Nam et de la 
Rdpubliquc dCmocratique du Viet-Nam. C’est pour- 
quoi la dCICgation chinoise a vote en faveur dc I’ins- 
cription it I’ordrc du jour des points 2 et 3 de I’ordre 
du jour provisoire. D’autre part, la dCl6gation chi- 
noise juge ndcessaire dc souligncr que ccrtains pays 
ont tenti arbitraircmcnt, d&s le ddbut, de licr la prd- 
tendue dctnande d’admission du rdgime fantoche de 
la Cot& du Sud aux demandes d’admission ii I‘Orga- 

nisation des Nations Unies du Sud Viet-Nam et du 
Nord Viet-Nam, questions qui sent entiitrement diffi- 
rcntes de par ieur nature, pour en faire ce qu’il est 
convenu d’appeler un march6 global. 

104. Ccta est non seulcment tout h fait contraire aux 
dispositions explicites de la Charte des Nations Unies 
et des rCsolutions pertinentcs de I‘AssetnblCe g@n&alc 
mais encore tend. il faul le dire franchetnent. it pour- 
suivre rigourcusement la politiquc des “deux CorCes”. 
en WC de consolider et de pcrp@tucr la division de la 
Co&, ce qtti contrecarrc ainsi la cause du peuple 
corCen pour une rdunification indCpendante et paci- 
fiqtte. Cela est aussi tout h fait contrairc au consensus 
sur la question corCenne adopt6 r‘t la .yingt-huitikme 
session dc I’Assembl& gCnCralc’. selon lequel a Ct6 
ctairetnent affirm& ta nCcessitC de promouvoir I’indd- 
pendance et la rCunification pncifique de la Co& 
conformi:tnenl aux trois principes qui figuraient dans 
le communiqu6 comtnun de la Cot& du Nord et de 
la Cot& du Sud en lY72?. Certes, cettc faGon de 

procCder est inacceptable pour les peuples et les pays 
qui dCfendent la justice dans Ic monde. C’est potrr- 
quoi, la d6i6gation chinoise s’est opposee ii l’inscrip- 
tion $ I’ordre du jour de la prCtendue question de la 

I demande de la Cot& du Sud. 

105. M. BOOH 13001-i (RCpublique-Unie du Came- 
roun) : En sa qualit de pays non-ali&, la RCpublique- 
Unie du Cameroun a toujours militC cn favcur de 
I’universalitC et de la d6mocratisation de I’Organi- 
sation des Nations Unies. Prenant la parole devant la 

I vingt-cinquibtne session de I’AssemblPe gCn6txle. le 

I prCsident Ahmadou Ahidjo a dticlar6 i\ cc sujct : 

“Je pcnsc 5 la conipltile universaliti de I’Orga- 
nisation des Nations Units. quc I’evolution dcr; 
chases rend de plus en plus n6cessait.c. Jc pense 
surtottt i I;\ dCinoci.;itisatioi1 g6nCrale des tm\x\~x 
de I’ONU et dcs relations i~~tcr~~~ttion;~lt‘s en g&nGral. 
la chemin qui conduit il ce but passe par une con- 

crtation ii laqwllc tous doivctit ap~wrtcr leui 
concottrs actif’“. 

C’est k la IrtmiPrc dc ccltc llolitiquc yuc ma d6lCgation 

I ;I :lbOtdC C‘L‘ <ttih:ll S;\llS pr-6,iiigti II I’l!,&ll’d d‘;ltl~ll~1 dC5 

pays qui postule son admission g I’Organisation des 
Nations Unies. 

106. En votant pour I’inscription h I’ordre du jout 
des demandes d’admission de la R&btique du Sud 
Viet-Natn et dc la Republique detnocratique du Viet- 
Nam d’une part, en nous abstenant dans le cas de 
I’inscription dc la detnande de la Rdpublique de Coree 
d’autre part, nous n’avons pas voulu prendre une 
attitude qui puisse compromettre les chances de voit 
le Conseil examiner les trois demandes d’adtnission 
qui sont devant nous, examcn qui devrait se faire saris 
discrimination aucwe et sans tentative de “package 
deal” tir6es de considCrations politiques que ne par- 
tegent pas tous les tnembres du Conseil ou de pr&C- 
dents discutables qui retnontent B la triste Cpoque de 
ta guerre froide. 

107. A notre avis done, le Conseil de securitk aurait 

dli avoir la possibilite d’examiner les merites de 
chaque candidature h la tumilre des principes de la 
Charte et de prendre B propos de chaque cas une 
dt!cision appropriee confortne aux int&?ts de la 
communautC internationale. 

108. M. MALIK (Union des Ripubliques socialistes 
soviCtiques [i/r/cl7~,.c;/l,/it,,r t//f I.IISSO] : Monsieur le 
Pr@sident, dans le cadre de mon explication de vote, 
jc voudrais tout d’abord vous fkliciter pour votre 
accession h la plisidence du Conseil de sCcuritC pout 
ce mois-ci et je voudrais. au nom de ma dkltgation, 
vous souhaitcr plein SUCC~S dans la direction de nos 
travaux si importants. Jc saisis cette occasion pout 
dire combien nous sotnmes satisfaits d,e voir la coop& 
ration et les relations de bon voisinage SC dCveloppet 
entre nos dqux pays. 

109. Nous sotnmes heureux de pouvoir aussi expri- 
met notre reconnaissance h votre prld&esseur h la 
prCsidence du Conseil de sOcurit0 le mois dernier, le 
reprisentant de I’ltatie, M. Plaja. et B son adjoint, 
M. Cavaglieri. Nous les remercions pour la part qu’ils 
ont prise dans la solution de probl&es assez nom- 
breux et assez complexes au mois de juillet: tant au 
tours des t&tnions officiclles que des rCunions offi- 
cieuses, ils ont r&tssi k les surtnonter. 

I IO. En ce qui concerne la position de la dClCgation 
soviCtique sur les votes qui ont eu lieu aujourd’hui, 
jc voudrais faire la dfclaration suivante. La d6lCgation 
soviCtique cstitnait tout B fait absurde d’inscrire ti 
I’ordrc du jour du Conseil 13: sCcurit6 le point 4 de 
i’ordrc du jour provisoire. rolatif :I la demandc d’ad- 
mission ;I I’Organisation des Nations Unies de la Cor@e 
du Sud. Contnie tout le mondc le wit, la question 
de I‘admission dc la Cot& du Sud aux Nations Unies 
chf trtis ancicnnc. I.(: ‘Conscil 1’21 exatninCe plus d’uiic 
fois : d’abord en lY49, puis en 1955. I957 et 1958 et 
chaqtte fois nvec Its mcmes r&ultats ntigatifs. Pendant 
I7 ans. ccttc qticslion n’a pas t?t6 ensuite discut6e 
malgi.6 Ic fait quc. dcpuis 1949. X0 F&its sent dcvcnus 
k4c1nbtw dcs Nationh I Jnic\. 
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111. En VUC de reprendre I’eXWWn dc ccttc qllcs- 

tion, comme I’a dkj~~ soulignd la dCldg\Gion de I’Union 
sovktique hier au tours dc COnSUlhtiOnS oftkicuscs 

et aujourd’hui dans une brlvc ddch\r\\tion, iI cst n&es- 
saire de prdciser la situation fondament\\lc suivantc : 
est-cc que des conditions ont dtC Btablies pour repren- 

dre I’examen de cettc question et prendrc IIW ddcision 
positive B son sujet par le Conseil de s6curitk ? Qucls 
changements concrets se sont produits SII~ I\1 yttcstion 

jusqu’8 prCscnt par rapport h I’cxamen dc ccttc yucs- 

tion dans ICS annCes prCcCdcntes ? Ch\\cun s;\it q\~c Ii\ 
discussion du problkme corden pr~occupc actucllcmcnt 
les Nations Unies et les a pr~occupdcs depuis ICUI 
cldation. Chacun sait aussi quc I’cxsmcn de ccttc 

question uux Nations Unies n’est pas tcrmind. L’cxi\- 
men incomplet du problkme cur&n et la nfcessitk 
de porter uric fois dc plus tout * \‘i\ttentiotl 1111’ cc 

problkme B la trentikme session dc I’A&\nblde 
gCnCrale se voient confirmds pilr la nouvclle propo- 
sition avancCe par un groupe d’Etats ct visi\nt ii 

inclure le point co\6en a I’ord\.e du jour provisoirc 
de la trentkme session de I’AsscmblCc &Cralc. 

112. En meme temps, nous ne pouvons pas non pl\~s 
oublier qu’au tours dc la vingt-huitkmc session de 
I’AssemblCe gknCrale, avec la participation et S\II’ 
I’initiative de ces Etats Membrcs des Nations Units 
qui insistent maintenant sur I’admission dc la C&c 
du Sud in I’Organisation, ut\e dkision a &tG adopt& 
en vue de promouvoir la rCunification dc la CurCc et 
de la transformer en un seul et m5me Et;\t cor&zt\. 
Comme on le sait, cela a CtO prCcCd6 par Ic comtnu- 
niquC commun de la Coke du Nord et de la CorCe 

du Sud en date du 4 juillet 1972, qui contenait lcs trois 
principes bien connus pour I\\ rCunitic:\tiot\ de la 

CorCe. Ces principes sent : que Ii\ rC\\nification du 
pays devrait $tre r6alisCe dans I’indkpendanoc, satIs 
recours g une force ou une ingkcnce extGrici\re: quc 
la rdunification du pays devrait Otre r&\lisle par dcs 
voies pacifiques, saris recours h I’emploi dcs arnies 

centre I’autrc partie; et que la gtande union de la 
nation devrait 6tr.e fi\voris6ez. 

113. Ces principes positifs olrt ertsuite it6 repris pat 
la vingt-huitkme session de I’AssemblCe gtirkralc, cl 
on peut done y voir tme dkision des N;\tions Ut\ics. 
Cependant, la situation reste p;\r\\doxalc, car ccs 
mgmes Etats qui proposent de poursuivre in I’ As- 

semblke I’examen de la qucstion’de Cor6e CII v\tc de 
riunifier la Corde et d’Climit\cr Ic pthmlu ~oiiiinat~- 
demerit des Nations Unies insistent. en tn~tnc tctnps. 
sur I’adtnission &p&e de I;I Cot& du Sud MIX N:I- 
tions Unies !  

114. Nous cstimons, qwnl ii twus. q\t’o\\~rc Ia I&I- 

nification dc la CorCe et I’~liniinalion ilu prtitrtitl\\ 
Cotntnandement dcs Nations Unies, il cst III\C ;ttttt‘e 

condition encore q\\i doit i‘lrc rctcnuc ---- c.‘c*\t tl’;\il 
leurs I’opinion de I’Cctwat\te rn:\joritG tics h4cmlw~ 

dcs Nations Ut\ic\ -- 5 s;\voit, q\tc Ic\ forcc~ I:II:III 
gkres doivc\\t Stre rctirks de I;\ (‘oI~~c d\i Sutl. \‘cjil:\ 
doirc la sittt:\tiot\ CII w qtti c‘~wc~~i~tic I;I f ‘OIL? (III %itl. 

I IS. II cst \\ish dc voir. p;\r consdqucnt, quc I;\ pro- 

position d’odmcttrc h\ CorLc du Sud cn tent ~\IC 
Mcmbrc des Nations U\lics n’t\ t\I\c\\nc !*i\ison d’cfrc 
ct n’cst i\\\cu\Icmcn1 just%&. Un obstoclc sCricux h 
I’cxamcn dc ccttc dc\nandc cst IC fi\it, \\ussi, quc Ic 
r6gimc de %OU~ accroit s\\ns CCSSC scs forces \\rmdes 
ct ni\\ltiplic Its ilCtcS hostiles ct Its provociltions ii 

I’dg\\rd de la Rdpubliquc populairc ddmozr:\tique de 
Corfc, Et pout’ Ci\\llOUflcr ct justifier ccttc politiquc. 

CC r~gimc rccourt syst~matiq~lciiieiit h I’ilrgUlllCnt 
hypocrite d’un pldtcndu di\ngcr vcn:\\lt du nerd. II 
est fi\cilc dc voir quc. d\\ns ccs conditions, on nc pctt~ 

schicuscmcnt parlet ici d’Etat souvcrain et p;\cifiql\c, 
piIS plus qllc I’oti nc pcut soutcnir que sii politiquc 
cst confo\‘mc it CC qu’exigc Ii\ Chartc d’un lSti\t qui 
prktcnd dcvcnir Mcmbre de I’Orgi\nis\\tion dcs Nations 
U nies. 

I IO. l,‘;\pplication des principcs convcnus po\~r le 
rku\lifici\lioll dl\ pays, Lels qttc contcnus dens Ic corn- 
muniq\\C commun sign6 par Ic Nord et Ic Sud Ic 4 juil- 
Ict 1972, la mise en CCIIVI’~ de la ddcision de Ii\ vingl- 
huitikmc session de I’AsscmblCe g@nhalc en vue dc 
la rCunificatiut\ dc In COI&, I’dlimination du prCtcnd\\ 
Co~~~t~~i\~~dc~~~c~It dcs Nations Units en Cor6c et. fin;\- 
Icmcnt. Ic rctrait dcs troupes dtrungbrcs du tcrritoirc 
dc la Cork du Sud, tc,llcs sont IL’S conditions .hc quo 
/WI dcvant ol\vrir Ii\ voic h I’cntrdc d’unc COI& unie 
\\ux Nations Unies. Nous sommcs intimc\netlt pcr- 
su:\dk qu’une telle detni\nde dc Ii\ part d’unc CotGc 
unie tt’ouvcreit I’\\ppl\i de tous ICS IJtah Mctnbrc~ 
Cpris de paix dcs Nations Unies, saw exception. 

117. Nous tet\ons ii rC:\ffir\ncr notre solidaritd :\\I 
pc\\plc h6ro’iquc ct atni dc CorOc q\mnt h Ii\ t+\tnitL 

cation pi\CifiqUC de son PilyS. L’Uiiioii sovi6tiq\ic 
;\pp\\ie catdgot’iquemc~~t Its propositions ConslrUcti- 
VC‘S du Gouvernement de la RCpubliquc popl\li\it’e 
dkmocri\tiq\\c de Cork visant h accroitre encore Ii\ 
dCtente 1iilnS la p6ninsule CorCcnne ct ii crc’er les con- 
ditions ndcessoircs :I une unilication dCmocri\tique 
et pacifique du pays. condition kessaire de I’cntric 
J’UIW Cordc unit duns la cotnm\\na\\td internation;\lc 
cn qu;\liG dc Mcmbrc dcs Notions Unies. ‘fclles sonl 
Its ri\iSOllS pour lcsquellcs la ddlirgation soviCtiq\te 
n’Cti\it pus cn mcsurc d’appuycr la proposition d’ins- 

crirc ii I’ordrc du jour du Cot\seil uu ~OIIVCI eXi\tncII 
dc Ia dem\\tltlc d’;\dmission i\ux Nations Units dc I:I 
~‘Ol~Lk du Sud. 

I IX. Pour CL’ qui est dcs demar~ies d’nd\nission dc 

Ia R6publiq\w tl\t Sud Vict,Nam et dc la IGp\\hliq\rc 
tltimocratiquc 11~ Viet-Ni\m. la d&Jgatiot\ sovi6tiq\\c 
tielrl ir dirt comhicn ellc es1 I~c\\rc\\sc q\\c I’he\trc soil 
tii:\iiikti;\nl veniic po\\r Its deux fikits victtt~imicn~ 

dc po\\voir, aprtis zivoir ;\cqi\is I’itid~~~ct\tlaticc cl lil 
so\rvcr~iiiietti ‘ * dcnl;itldci~ B hire p;tr(ic de I’Org!;\tii 
5;\Iiott tics Nations I Itlies. I .a tlGI+\~iotl soviGlicl\w 
it(~[ ~l~illcl~l~cltScl~lclit CC’S dClll:ltltlCS d’;\d\tii~2iot\ 
Cl VOIc’t’iI c‘ll ICIII. f’ilV(‘lll’. 
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Iclll~ indipcndancc et qui onL plcincnicnt ddmonlrd 
irt1.C dispOs& B assumer les obligations contcnucs duns 

la Charlc ~CS Nations Units, c’cst-b-dire &trc prB\s 
;I GLIVI’CI‘, de COIICCI’~ avec IL’S atltres Ittats MCIII~>~CS 
Cpris de paix dcs Nations Units. pour I’Cleblisscmcnl 
sur ccttc tcrre d’unc paix ct d’unc skuritk in~erna- 

tiOllilleS vlritablcs, ainsi quc pour uric ddtelltc dans 
touks Its rigions du globe. Nous adrcssons uric cha- 

leurcusc bicnvcnue aux repr&entants officicls de la 
RCpubliquc du Sud Viel-Nam et dc la Rbpublique 
dimocratiquc du Vict-Nam, qui sent r~ccmmcnt 
arrivds h New York pour y excrcer tes fonctions 
d’obse~w~teu~~s officicls dc Icurs pays aupr& dc I’Or- 
ganisation dcs Nations Unies. S’ils sont prdscnts dans 

cette sallc, je ticns h leur souhaiter ici la bienvcnuc. 

tant pcrsonncllcment qu’au nom de la ddlegation 
sovi&iquc, 

130. C.juailt B lil proposition faitc par certnins mcm- 
brcs du Conscil de lier la question de I’admission aux 

Nations Unies des deux Etats vietnamicns souverains 
II la question corfknnc, elle n’a, pcnsons-nous, pas 
la moindre raison d’ktrc. L’admission aux Nations 
Units de dcux Etats vietnamiens souverains n’a abso- 

lument rien b voir avec le probltime cor&n. La pra- 
liquc, aux Nations Unies, pour I’admission de deux 
I&IS existant sur le tcrritoire d’un pays divist! est 
qu’ils nc pcuvcnt 5trc admis --jc le souligne - que 
s’ils ant tous deux exprimk le ddsir commun de devenil 
Mcn~b~~cs des Nations Units. 

121. Contrairement h ce qui cst tc cns~ii ce qui con- 

ccrnc la R&wblique d&~~ocratique du Viel-Nam et la 
Rdpubtique du Sud Viet-Nam, il n’y a aucune una- 

nimitC de vucs entrc la Corck du Sud ct la Ripublique 
populaire dlmocratique de CarCe quant h leur admis- 
sion aux Nations Unies. Par consCquent, prCtendre 
lier la question de I’admission aux Nations Units de 
la Rkpublique dCmocratique du Viet-Nam ct de la 
Rdpubtique du Sud Viet-Nam in une question cntiirc- 
mcnt diffdrente, de par sa substance comme de pal 

sa nature, ne peut 2tre consid0rd quc comme une 
tentative dc compliquer artificietlement une JCcision 
sur ta demande d’admission dcs deux Etats viet- 
namicns. 

122. M. SUNDBERG (Sukde) [i/r/c,p,‘c;/o/io,r dc 
/‘o/t#/rri.s] : Monsieur Ic Prdsidcnt, je voudrais lout 
d’abord vous Ldliciter pour votrc accession B la pi+ 

sidcnce du Conscil dc sdcllritk pour ce niois et vous 

:~~hui’er dc 12 plcinc ct entitirc cnop~ration dc niii dtilti- 
galion au tours de ccs importantcs d~lihtirations. 

123. 1.a position dc la Sutide iusoi~l claircniclll deh 

votes qui onl cii lieu ici a~l,iotii.tl’hiii. ilc wr~c quc jc 
pourrai mc pcrmettrc d’L;11.e brcl’. NOIIS WOIIS vo\L; 
cu favelll~ dcs trois df2lllil~~llL!S d’admission soilniiscs 

au (‘onscil. I .a politiquc Iraditionncllc dc nioi1 gout 
VClNCnWlll CSt Cl1 cffct d’il~>~~ll)‘Cl’ I’atlmi~sion dc loll5 
1~:s candiilal~ qli;ilifics.cal’ noii\ ;tvoii\ I0rlic)lii.s I~~l’nlc. 

11ici11 soulcn~i k! principc IIC I’iinivciwlill;.- l)ai15 c‘cl 
cspril. Ill II !!olrvcl IIcmc’III iIlll’;lit <;I(; Ilc~lIl~~llh ~)ll’lll1 

accord puissc SC faire jour ici sur I’inscription des 
lrois dcnides d’adniission qui nous t?taient soumises, 
ct nous rcgrcttons quc tcl n’ait pas pu Ctre le cas en 
cc qui concc~‘nc la RCpublique de la CorCe du Sud. 
Cepcndant. nous sommes tr5s satisfaits que I’on ait 
maintcnanl d&+lb de passer ?I I’cxamen concret de 
lo demandc d’admission de la Ripublique du Sud Viet- 

Nom ct dc la RCpublique dCmocratique du Viet-Nam. 

124. Nous scm~~ncs persuadds que I’admission de ces 
dcux pays. avec tesquels mon gouvernement a des 
rclalions fcrmement assises, sera un pas important 
dans la voie de I’universalitd de I’Organisation, de 
m&c qu’cllc reprksentera une contribution impor- 
tantc MI rtitablissement dc conditions de vie stables 
ct pacifiqucs dans cette rigion du monde tant CprouvBe. 

125. M. KUDRYAVTSEV (Rbpublique socialiste 
soviCtiquc dc Biflorussie) [i/ltclpl.c;tntio/l drr w.sw] : 
Avant d’expliquer mon vote, Monsieur le PrCsident, 
je voudrais tout d’abord, au nom de la dClCgation de 
la Rbpublique socialiste sovidtique de Bidlorussie, 
vow f&iter, vous, representant du Japon, 1 I’occa- 
sion de votre accession au postc important de prCsi- 
dent du Conseit de sCcuritl. 

126. Nous aimerions exprimer notre gratitude au 
repr&cntant de I’ltalie, M. Plaja, qui a p&id6 le Con- 
seil de sicuritC le mois dewier, et B son adjoint, 
M. Cavaglieri, qui a prdsidC les consultations que le 
Conseil a tenues au mois de juillet. 

127. La dCl&ation de la RSS de Bielorussie a appuyC 
tes demandes d’admission aux Nations Unies p&en- 
ties par la RCpublique du Sud Viet-Nam et la RBpu- 
blique dCmocratique du Viet-Nam. Ces deux Etats 
souverains ant monlri dans les faits leur attachement 
h la paix et leur respect des obligations qu’impost ta 
qualitC de Membre des Nations Unies. La fin victo- 
ricuse de la lutte hdro’ique menCe par le peuple du 
Vict-Nam cst une page brillante de I’histoire du mou- 
vement de libCration nationale des peuples et un 

cxcmpl? de solidaritC mititante avec tes pays socia- 
listes, ainsi que de I’appui moral et politique de la 
part des forces progressistes B travers le monde. Cette 
victoire montre @galement que devant te renforcement 
des pays socinlistes et la solidaritC &crue de toutes 
IL’S forces progressistes, aucunc force lie pourra entra- 
ver IL’ dtiveloppement et te progrks des mouvemenk 
dc libbration nationatc. 

128. NI)II.L’ dClig;nion s’cst opposee I I’inclusion k 
I’ordrc du jwr du Conseil dc s&nit0 du point relatif 
;I h tlcmandc d’admission aux Nations Unies prC- 
SZII~~.C par I:I <‘ortic du Sud. Comme on le wit, le 

(‘onwil a tr:litO. II plllsicurs reprises, de Ia question 

de l‘admis~ion EIIIX Nations Unies dc la COI& du Sud 
cl II’;I pas rciissi il r~soudre cc probl&iic. Une f&s de 
plus. on ;I css;iyC; dc poilsser le Conscil dc sdcurit6 in 

di\c,lltcl. Ii1 qucslion. Mais CIIICIS O~I tit6 ICS Change- 
iiic’nf~ inicl~vciiils tkpuk 1;1 dcrnkrc discussluii qui 

~~~IIII~I~~IIc~~I coihlilcicr tiii Cltinioll nwtw;~ii d:i~is la 
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sait fort bien, lors de la vingt-huitikme session de 
I’Assemblke eCnCrale. une dkision favorable au com- 
muniqtk commun N&d&d. du 4 juillet 1972*, et 
aux principes qu’il contenait pour la rkunification du 
pays a CtC approuvde par consensus. On a Cgalem’ent 
exprimk I’espoir clans la mkmc ddcision quc le Sud et 
le Nord de la CorCe essaieraient de poursuivre letu 
dialogue et de dirvelopper leurs Cchanges de vues et 
la coopkation dans I’esprit mentionnC auparavant, 
afin tl’acc~l~rer la reunification pacifiquc ct indkpen- 
dante du pays. 

132. Nous ne pouvons nous empkher d’aboutir B 
la conclusion yuc Its tentativcs faites ici par certain.5 
Etats pour imposer au Conscil ilc skuriti. la discus- 
siorl clc la prktcndlie question de I’admission aux 
Vations I!nids dc Ia Coke du Suil prowent simple- 
m LIII illi’ll:, vculenl s‘opposcr ir I;I misc cn u’uvrc dc 

question ‘? Absolumcnt ricn. La CorCe du Sud est 
encore occupdc par des troupes dtranglres en viola- 
tion de tous Its droits souverains du peuple coldcu. 
Et la division for&e du peuple colden en deux parties 
se maintient encore. 

129. Pour que le Conseil de skuritd examine cette 
question une fois de plus, il faut qu’il y ait des circons- 
tances nouvelles, sinon le Conseil nc fera rien de plus 
que de perdre son temps. Mais ces circonstances 
nouvellcs n’existcnt pas. Lorsque le peuplc corben 
rkaliscra ses aspirations 16gitimes quant au retrait dc 
toutcs les troupes ktrangbres de la Cork du Sud, 
canton&es sous le couvert du drapeau des Nations 
Unies, lorsq,ue le peuple corken tout entier jouira de 
conditions de paix stable et durable sur son sol, lors- 
qu’il jouiw vraiment de son droit souverain de d&i.. 
der de son propre sort saris I’inteyvention de qui que 
ce soit, sur la base de la volont6 librement exprimke, 
il pourra alors demander g Btre admis aux Nations 
Unies. 

130. En outre, on sait fort bien que le rCgimc fanto- 
the de St!oul ne reprksente personne. II ne peut &tre 
considCr6 comme un Etat souverain qui exerce et 
poursuit librement une politique librement choisie. 
Par conkquent, il n’y a aucune raison de penser que 
la position de ce rkgime fantoche est conforme aux 
exigences de la Charte des Nations Unies pour deve- 
nir Membre de I’Organisation. Comme plusieurs ora- 
teurs qui ont pris la parole avant moi l’ont d6ji fait 
remarquer, la question de Coke n’est pas nouvelle 
pour le Conseil de sCcuritC. L’AssemblCe g&5rale 
Cgalement examine depuis des a&es la question de 
Coke. Toute tentative visant a empkher I’Assem- 
blCe de rksoudre la question de CorCe comme il con- 
vient, au moyen de I’examen de la prktendue demande 
d’admission aux Nations Unies de la Coke du Sud, 
n’aurait pour but que de nuire aux indr&ts du peuple 
corCen. 

131. G&e Q la politique stable et active que pour- 
suit la RCpublique dkmocratique populaire de Coke, 
un communiquk commun contenant les principes de 
base de la riunification de la Coke a CtC convenu 
entre le Nord et le Sud, le 4 juillet 1972. Comme on le 

la ddcision prisc par consensus sur le problbme 
corkcn, lors dc la vingt-huititme session de I’Assem- 
blCe g&&de. La juste lutte du peuple corken porn 
le retrait ties troupes &angttrcs qui occupent la Corde 
du Sud sous Ic drapeau des Nations Units, pour I’Cli- 
mination de I’intcrvention Ctrangkre dans les affaires 
du pays et pour I’unification du pays sur une base paci- 
fique et dkmocratique a toujours joui de I’appui plein 
et cntier du pcuple dc Wlorussie. Depuis le tout d&but 
dc la discussion du problkme corden aux Nations 
Unies, la KSS de BiClorussie a toujours dkfendu les 
intCr&ts kgitimcs du pcuple colben. C’er’ pourquoi, 
la dtlkgation biClorussicnne s’est opposbe catkgori- 
quement i I’inscription h I’ordre du jour du Conseil 
du prktendu point relatif j I’admission de la Cork du 
Sud aux Nations Unies, car il s’agit IB d’une question 
qui est en contradiction avec les intCr&ts authentiques 
du peuple coriren. 

133. M. SALAZAK (Costa Kica) litrtop,‘Ptcrtiotr dr 
I’csprr~trol] : Tout d’abord, ma dCl6gation d&sire 
s’associer aux paroles de fblicitations qui vous ont CtC 
adreskes, Monsieur le Prdsident, in I’occasion de 
votre accession B la prksidence du Conseil de sCcuritC 
pour cc mois-ci, et nous vous promettons notre pleine 
coopkration dans I’exercice de votre t&he. 

134. Ma dClCgation a votC, au dCbut de la skance, 
en faveur des trois points de I’ordre du jour concer- 
nant les demandcs d’admission de la RCpublique du 
Sud Viet-Nam, de la RCpublique dkmocratique du 
Viet-Nam et de ta RCpublique de Corke. Si ma dCld- 
gation s’est abstcnue lors du vote sur I’ordre du jout 
dans son ensemble, c’est en raison de notre dksac- 
cord sur le fait que I’on a trait6 diffkemment I’une 
des demandes, en I’excluant de t’ordre du jour saris 
mtme donner au candidat la possibilitk de suivre la 
procedure habituelle pour que sa demande d’admis- 
sion soit examike au ComitC pour I’admission des 
nouveaux Membres. Ce fait, qui reprksente un traite- 
ment discriminatoire B I’Cgard d’une des demandes, a 
motiv6 notre abstention, parce que nous aurions 
pr&fkC que le Conseil adopte tous les points de I’ordre 
du jour, en traitant de la mCme faGon toutes les de- 
mandes d’admission h I’Organisation. 

135. Le PRkSlDENT fittt~l~ut,c;tcrtiott dc I’rrtt~lais) : 
Si aucun autre reprCsentant ne d&ire prendre la parole 
h cc stade. en ma qualit de reprkntant du JAPON 
jc voudrais maintenant expliquer mon vote sur les 
ddcisions que le Conscil vient de prcndrc. 

136. Ma ddlkgation a votii pour I’adoption des trois 
points inscrits i I’ordre du jour provisoire. Ceuxki 
concernaicnt Its dcmandes d’admission B l’O*.gani- 
sation dcs Nations Units de la RCpublique du Sud 
Viet-Nam. de la Rkpublique ddmocralique du Viet- 
Nam ct dc la Rdpuhlique de Cork. 1.e vote de ma 
dCl~gation en faveur de I’acceptation des trois points 
de I’ordre du jonr refldtait ‘ia conviction que le Con- 
scil ilcvrait cxamincr rapidemcnt et pleincment des 
qllrstions :nwi imporl;wlf:s quo les dcmandcs d’ad- 
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mission dc nouveaux mcmbrcs. L’inscription B l’ordrc 
du jour dcs dcniandcs Clait la preinitrc 6lapc indis- 
pcnsablc pour quc Ic Conscil examine le fond de la 
question. ct ina ddlCgation souhaitait done voir les 
trois demandcs d’admission inscrites B I’ordrc du jour. 

137. Maintcnant quc le Conseil a inscrit deux dc ces 
points a I’ordrc du jour - Its dcmandes d’admission 
c’e la RCpublique du Sud Viet-Nam et de la k.?pu- 
blique ddmocratiquc du Vict Nam -, ma d6lCgation 
est p&c B les examiner conformdment h I’Articlc 4 
de la Chartc. 

138. En cc qui concerne la dcmandc d’admission 
prdsentt?e ii y a dkj~~ longtemps par la Rkpublique de 
CorCe, ma dkl6gation regrette beaucoup que le Con- 
seil ne I’ait pas inscrite B son ordre du jour. Bien que 
IWUS n’ignorions pas les circonstances spkciales de 
cette denlande d’admission, ma dClCgation est con- 

vaincue que cette question ne devrait pas rester saris 
solution, au mipris des vceux des habitants de la 
RCpublique de Coke. Nous continuons d’espkrer yue 
le Conseil sera d’accord pour examiner cette demande 
en temps utile. 

Note du Secrktaire g%ral trausrnettant le texte d’un 
tCl~grauune du Prksideut du Gouvcrncn~ent rhlu- 
tiounaire provisoire de la Rt$ublique du Sud Viet- 
Nam, en date du 15 juillet 1975 (S/l 1756) 

Note du Serrktaire gCnkal trausmettant le texte d’un 
tClLgranme du Premier Miuistre du Gnuvernement 
de la Rt$d~lique dbmocratique du Viet-Nam, en date 
du 16 juillet 1975 (S/11761) 

139. Le PKlkSIDEN1’ (i/rrc~lp,c;tcrrio,r tlr I’cmglrris) : 

Parlant en tant que PRt?SIDENT, maintenant que le 
Conseil de skuritd a adopt6 I’ordre du jour de la 
prCsentc skancr, je propose, conformCment h I’arti- 
cle 59 du kglement intkrieur provisoire, de renvoyel 
immidiatement les points adopt& au ComitC d’admis- 
sion de nouveaux Membres. Si je n’entends pas 
d’objections, je considkerai que le Conseil est 
d’accord. 

140. M. RICHARD (Royaume-Uni) [i,tlcrp~~;trrfiorr 

tic /‘trrr,gltrisl : En manikre d’hclaircissement - que 

je dois aux services de I’agence Reuter, de leurs CIII’C- 

gistremcnts ct de leur transcription - jc me demande, 
Monsieur Ic Prksident, si vous voudriez me pcrmcttre 
de donner Iccture de la proposition pr&cise que vous 

nvcz, en fait, mise aux voix, puisque certains rep6 
scntants, ici prdsents au Conseil, cet aprks-midi, ont 
dit que je n’avais pas bien Ccoutd. Au titre de cette 
motion d’ordre quc je suis en train de soulever pour 

indiquer clairemcnt cc qui a Ctd dit, le texte dit : 
“Je voudrais done mettre aux voix la proposition quc 
Ie Pritsident avait faite; c‘cstkdirc quc l‘ordre du jotn 
provisoire dans son cnscmble sera mis aux voix”. 
C’est I&dessus quc nous avow votC. 

141. M. MALIK (Union dcs RCpubliques socialistes 
soviktiques) [i/r/crp/‘c;/tr/io/r d/i I.II.SS~~J : Tout ceci est 
du pass.5 et le Conseil a confirm6 par UII deuxikme 
vote sa decision d’adopter I’ordre du jour. A propos 

de I’intervention du reprfsentant birtannique, toute- 
fois, je pense que ce dont nous avons besoin pour les 
travaux officiels du Conseil de skcuritd, ce n’est pas 
d’une communication d’un membre individuel du 
Conseil mais d’un communiquC du SecrCtariat des 
Nations Unies. 

142. J‘envie le repksentant britannique qui a de si 
bons contacts avec le service de traduction qu’on lui 
a donne la bande magnktique pour qu’il puisse faire 
rapport au Conseil. Je ne crois pas que cela soit correct. 
Pour confirmer officiellement ce que le PrCsident a dit, 
et sur quoi nous avons votk, ce qu’il nous faut, c’est 

un communiquk officiel du SecrCtariat et non d’un 
membre individuel du Conseil. 

143. M. MOYNIHAN (Eta&Unis d”AmCrique) 
[i/lrPl.l,r.Pt~ltio/? dr I’crrtghiu] : I1 est possible que cela 
soit quelque peu en dehors de I’ordre du jour, mais 
je voudrais dire qu’il y a UII~ longue tradition dans 
mon pays, qui est de prefkrer ce que dit I’agence 
Reuter i ce que dit un gouvernement quelconque. 

IS 




