DOCUMENTO S/4418

- . . 1dad por el
to de 1960 dirigida al Presidente del Consejo de .Segurlda P
Carta de fechargpi‘:’,:egr?tsazteile la Un.i‘cingl de Repriblicas Socialistas Soviéticas

Tengo el honor de enviarle adjunto el texto de una
declaracién de fecha 6 de agosto de 1960, del Gobierno
de la Uni6én de Republicas Socialistas Soviéticas, rela-
tiva a la situacién en la Reptblica del Congo.

Le agradeceré que tenga la bondad de hacer distri-
buir esta declaracién como documento del Consejo
de Seguridad.

(Firmado) P. MOROZOV

Represéntante Permanente interino de la Um:q’n. de
Republicas Socialistas Soviéticas
ante las Naciones Unidas

DECLARACION

1. El Gobierno de la Uni6én Soviética se ve obligado
a observar que no se aplican las decisiones que el
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas adoptd
el 13 y el 22 de julio de 1960 y que exigen el retiro
de las tropas belgas del territorio de la Repiblica
del Congo y la adopcién de medidas encaminadas a
procurar al Gobierno del Congo una ayuda efectiva
que le permita asegurar la inviolabilidad territorial
¥y la integridad nacional de la Repiiblica. Los medios
dirigentes belgas, con el apoyo de sus aliados del bloque
agresivo del Atlantico Norte (OTAN), boicotean en
realidad las decisiones del Consejo de Seguridad, desa-
fiando asi a las Naciones Unidas'y a todos los pueblos
- pacfficos.

2. Las tropas belgas continfan ocupando ilegal-
mente ciudades y localidades del Congo, en particular
la provincia de Katanga, donde al amparo de la ocu-
pacién y la situacién de excepcién, prosiguen las
intrigas encaminadas a separar a Katanga de la Repu-
blica del Congo.

3. Varias declaraciones oficiales del Gobierno del
Congo proporcionan una informacién precisa que
demuestra que las tropas belgas cometen excesos y
atrocidades contra los habitantes pacificos del pais que
defienden la independencia, la unidad y el honor de
su patria. Se continda asimismo adoptando medidas
para desorganizar la vida econémica del pafs.

4. Al obrar asi, el Gobierno de Bélgica es el juguete
de importantes monopolios belgas y sobre todo de
monopolios de los Estados Unidos que tratan de apo-
derarse de las riquezas de la Reptblica del Congo y
en particular de su tesoro, Katanga, y de privar al
pueblo del Congo de la libertad y la” independencia
nacionales que ha conquistado, asf como de los bienes
de que es legitimo propietario.

5. La actiud del mando— designado por las
Naciones Unidas — de las tropas que algunos Estados
han enviado a la Reptblica del Congo de conformidad
con la decision del Consejo de Seguridad es muy
inquietante. En vez de ayudar al Gobierno legitimo
de la Repiblica del Congo y adoptar, de acuerdo con
este Gobierno, medidas destinadas a poner término
a la agresion, las fuerzas de las Naciones Unidas son
utitizadas con frecuencia para fines distintos de aque-
llos a que estdn destinadas. Fl mando citado las envia
a las provincias y a las ciudades que luchan contra los
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agresores belgas y se hallan bajo el control del Gobierno
Jegitimo del Congo. Se sefiala que, en vez de asegurar
la evacuacién rapida de las tropas intervencionistas
belgas del territorio de la Reptiblica del Congo, las
fuerzas de las Naciones Unidas, ejecutando las Srdenes
de su mando, desarman a las fuerzas nacionales del
Congo e incluso tienen choques con ellos.

6. Aunque el Gobierno del Congo haya pedido que
las fuerzas de las Naciones Unidas en el Congo estén
constituidas por unidades pertenecientes a paises neu-
trales y ante todo a paises del Africa, se tiende a
aumentar el contingente de las tropas europeas y a
incluir en ellas directamente a tropas de algunos aliados
de Bélgica en la OTAN. -

7. Los representantes de los Estados Unidos, el
Reino Unido, Francia, Bélgica y Alemania occidental
celebran actualmente consultas febriles. ;Sobre qué se
consultan estog representantes? Después de todo, a la
hora actual, el comportamiento de los Estados debe
conformarse a las decisiones del Consejo de Segu-
ridad.

8. Dado que estos paises son los aliados directos
de Bélgica en la OTAN y que los representantes de
los Estados Unidos, el Reino Unido y Francia tiqnen
puntos de vista particulares sobre los actos agresivos
cometidos por Bélgica en la Repiiblica del Congo, que
en realidad justifican y defienden, tales consultas no
pueden sino suscitar una profunda desconfianza en
aquellos que luchan por que cese la intervencién impe-
rialista en el Congo.,

9. Algunos medios de los pafses occidentales tratan
de aterrorizar a sus pueblos sosteniendo que el estable-
cimiento de una situacién normal en el Congo y una
ayuda de la Unidn Soviética a dicho pais, en particular
mediante el envio de especialistas, podria colocar a
toda el Africa central bajo la “influencia soviética”.
A este respecto es caracteristica la declaracién que
hizo el 2 de agosto el Ministerio de Relaciones Exte-
riores de Francia. Los colonizadores, sin hablar de
los que han desencadenado directamente la agresién
contra el Congo, saben perfectamente que inducen a los
pueblos a error cuando tratan de asustarlos hablando
del peligro que supone la URSS en lo que respecta
a la situacién en Africa y en particular en lo que
respecta a los acontecimientos del Congo.

10. Pero si por “influencia soviética” los respon-
sables de la agresién contra el Congo entienden un
acrecentamiento cada vez mayor del prestigio y la
influencia de la politica de la URSS entre los pueblos
africanos, politica que consiste en respetar y defender
los derechos nacionales legitimos de estos pueblos,
entonces no se engafian. E] prestigio del Estado sovié-
tico y de su politica sigue aumentando y el pueblo
soviético, como todos los verdaderos amigos de Ia paz,
no puede menos de estar orgulloso por ello y decla-
rarse profundamente satisfecho,

11. Se’ observa asimismo una tendencia a deformar
el contenido de las decisiones del Consejo de Segu-
ridad y a interpretarlas en el sentido de que las tropas



belgas deberian permanecer en la Repftiblica del Congo

en calidad de no se sabe qué elementos de las fuerzas.

de las Naciones Unidas. Ahora bien, de las decisiones
del Consejo de Seguridad, se desprende sin duda alguna
que todas las tropas belgas, sin la menor excepcién,
deben abandonar el territorio de la Repdblica inde-
pendiente del Congo.

12. El Gobierno de la URSS se cree en el deber
de declarar que la situacién que se ha creado en la
Repiiblica del Congo es en absoluto inadmisible y que
sélo sirve para minar la autoridad de las Naciones
Unidas, que han adoptado una decisién encaminada a
poner término a la agresién contra este pais.

13. El Gobiernc de la URSS considera que el retiro
“simbélico” de una parte insignificante de las fuerzas
intervencionistas al que actualmente se procede es una
maniobra destinada a apaciguar y engafiar a la opinién
piiblica mundial.

14. En estas condiciones, el Gobierno de la URSS
estima que se deben adoptar medidas rigurosas y efica-
ces para asegurar sin demora la aplicacién de las
decisiones del Consejo de Seguridad. El Gobierno de
la URSS propone que se adopten las medidas siguientes:

a) Evacuar en el mds breve plazo todas las tropas
belgas del territorio de la Repiblica del Congo sin
vacilar en recurrir a dicho efecto a cualquier medio
de accién;

b) Si el mando actual de las fuerzas que algunos
Estados han enviado a la Reptblica del Congo para
ayudar al Gobierno de este pais persiste en hacer
caso omiso de las decisiones del Consejo de Seguridad
que le imponen obrar siempre de acuerdo con el
Gobierno de la Reptiblica de] Congo y que le obligan
a prestar a este Gobierno la asistencia militar que
necesita, conviene sustituir este mando por otro que
cumpla honradamente y sin debilidades las obligacio-
nes que las decisiones del Consejo le imponen;

¢) Adoptar sin demora medidas enérgicas y eficaces
para hacer cesar la ocupacién de la provincia de
Katanga, parte inalienable de la Repiiblica del Congo.
Las personas que por orden de los invasores extran-
jeros y con menosprecio de las leyes de la Reptblica
del Congo cometen en Katanga actos dirigidos contra
la libertad, la independencia y la integridad territorial
de la Reptiblica del Congo, deben ser - detenidas y
entregados al Gobierno de la Repiiblica del Congo;

d) Si las fuerzas armadas de un pais cualquiera,
enviadas al Congo conforme a la decisién del Consejo
de Seguridad, no estin por uno u otro motivo en
condiciones de asegurar efectivamente la expulsion
de las tropas intervencionistas del territorio del Estado
congolefio independiente, habr4d que enviar a la Repd-
blica del Congo tropas pertenecientes a paises que
estén dispuestos a participar en la ejecucion de esta
justa tarea.
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Carta de fecha 6 de agosto de 1960 dirigida al Presidente del Consejo de Seguridad por el
representante de Bélgica

Tengo el honor de remitirle adjunta una nota que
contiene las observaciones del Gobierno de Bélgica
sobre la declaracién que el Gobierno de la Unién Sovié-
tiva hizo, con fecha 31 de julio de 1960, sobre el
Congo [S/4416]. )

Le agradeceré que tenga la bondad de hacer dis-
tribuir este texto como documento del Consejo de
Seguridad. ’

(Firmado) W. LORIDAN
Representante Permanente de Bélgica
ante las Naciones Unidas

OBSERVACIONES DEL GOBIERNO DE BELGICA SOBRE LA
DECLARACION DEL GOBIERNO DE LA UNION DE REPU-
BLICAS SOCIALISTAS SOVIETICAS, DE FECHA 31 DE
JULIO DE 1960, REFERENTE AL CONGO

1. En la declaracién del Gobierno de la Unién de
Reptiblicas Socialistas Soviéticas sobre el Congo, de
fecha 31 de julio de 1960, se afirma:

“B] Gobierno de la Unién Soviética ha condenado
resueltamente la agresién imperialista contra la Rept-
blica del Congo. Bsta agresién ha sido condenada
asimismo por el Consejo de Seguridad, que ha
exigido el retiro de las tropas belgas del territorio
congolefio. A la hora actual, la agresion mo pa
sido atn detenida y las tropas de los intervencio-
nistas no han sido retiradas.” [S/4416 prr. 1.]

2. El Gobierno de Bélgica desea protestar contra
esta afirmacién, que, para emplear términos diploma-
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ticos, comstituye una afirmaci6én contraria a la verdad.
El Consejo de Seguridad nunca ha condenado a ningtin
Estado como agresor contra la Repiiblica del Congo.
Por el contrario, se ha negado a formular semejante
condena.

3. En el curso de la 873a. sesidn, celebrac_lg'el
13 de julio, el representante de la Unién Soviética
habfa propuesto efectivamente una enmienda [S/ 4386]
al proyecto de resolucién de Tinez [§/4383] que
consistia en agregar al texto lo que sigue: “Co;}dqna
la agresién armada de Bélgica contra ]a Repiiblica
del Congo”.

4. Cuando esta enmienda fue sometida a votgciﬁn,
s6lo obtuvo, ademds del voto de la Unién Soviética,
el de Polonia. Siete miembros del Consejo de Segu-
ridad votaron en contra de esta enmienda y dos se
abstuvieron.

5. De ello se infiere claramente que la_acusacién
formulada por la Unién Soviética contra Béigica no
ha encontrado eco en el Consejo de Seguridad.

6. En las sesiones 878a. y 879a., el representante
de 1a Unién Soviética presenté un proyecto de reso-
Tucién [S/4402] en el que se hablaba de “la pgre516n
de Bélgica”, pero no lo hizo someter a votacion, por
saber sin duda que dicho texto no obtendrna'm_és
adhesiones que la enmienda presentada el 13 de julio.

7. El llamamiento hecho a Bélgica en las resolu-
ciones S/4387 y S/4405 del Consejo de Seguridad no
puede ser interpretado de buena fe como una condena






