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Informe dela Corte Internacional de Justicia

Informe dela Corte Internacional de Justicia
(A/62/4)

Informe del Secretario General (A/62/171)

El Presidente interino (habla en inglés): ;Puedo
entender que la Asamblea General toma nota del
informe de la Corte Internacional de Justicia?

Asi queda acordado.

La Presidenta interina (habla en inglés): En
relacidén con este tema, la Asamblea también tiene ante
si el informe del Secretario General (A/62/171) sobre
el Fondo Fiduciario del Secretario General para asistir
a los Estados en el arreglo de controversias por
conducto de la Corte Internacional de Justicia.

Tiene la palabra la Magistrada Rosalyn Higgins,
Presidenta de la Corte Internacional de Justicia.

Sra. Higgins (habla en inglés): Me complace
mucho dirigirme a la Asamblea General con ocasion de
su examen del informe de la Corte Internacional de
Justicia correspondiente al periodo comprendido entre
el 1° de agosto de 2006 y el 31 de julio de 2007. La

(ex Republica Yugoslava
de Macedonia)

oportunidad que se brinda al Presidente de hacer uso de
la palabra ante la Asamblea General con ocasion de la
presentacion del informe de la Corte es una tradicion
que la Corte valora mucho.

Todos los Miembros de las Naciones Unidas se
convierten automaticamente en partes en el Estatuto de
la Corte. Asi pues, en la actualidad forman parte del
Estatuto 192 Estados, 65 de los cuales han aceptado la
jurisdiccion obligatoria de la Corte de conformidad con
el parrafo 2 del articulo 36 del Estatuto. Ademas, existen
aproximadamente 300 tratados que se remiten a la Corte
sobre cuestiones relativas al arreglo de controversias que
surgen a partir de su aplicacién o interpretacion.

La Corte aplica los métodos de trabajo acerca de
los cuales informé el afio pasado, a saber, ocuparse
siempre de mas de una causa a la vez, emitir fallos de
manera oportuna, tomar vacaciones cortas y trabajar
intensamente.

Me complace informar de que la Corte ha tenido
un afio muy productivo. Este afio ya ha emitido tres
fallos importantes, uno de ecllos hace apenas tres
semanas y fuera del periodo que abarca el informe
anual. Incluso antes del 31 de julio la Corte ya habia
emitido dos fallos y una orden sobre una peticién para
que se adoptaran medidas provisionales.

Ademas, la Corte ha completado durante este
periodo los juicios referidos a tres causas.

La presente acta contiene la version literal de los discursos pronunciados en espaiol y de la
interpretacion de los demas discursos. Las correcciones deben referirse solamente a los
discursos originales y se enviaran firmadas por un miembro de la delegacion interesada e
incorporadas en un ejemplar del acta, al Jefe del Servicio de Actas Literales, oficina C-154A.
Dichas correcciones se publicaran después de finalizar el periodo de sesiones en un documento

separado.
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En primer lugar, la Corte escucho alegatos orales
sobre objeciones preliminares en la causa relativa a
Ahmadou Sadio Diallo (Republica de Guinea contra
Republica Democratica del Congo) en noviembre y
diciembre de 2006 y dicté su sentencia sélo cinco
meses mas tarde.

A continuacion, la Corte también concluyo las
vistas sobre las cuestiones de fondo en la causa relativa a
la Delimitacién maritima entre Nicaragua y Honduras en
el Mar dd Caribe (Nicaragua contra Honduras) en
marzo de 2007, cuya sentencia se dict6 hace tres semanas.

Para concluir, la Corte también escuché alegatos
orales sobre objeciones preliminares relativas a la
causa Controversia territorial y maritima (Nicaragua
contra Colombia) en junio de 2007, cuya sentencia se
esta preparando.

Deseo subrayar que las sentencias de la Corte
suponen un esfuerzo en el que participan todos sus
miembros a lo largo del afio. Las causas presentadas
ante la Corte nunca son asuntos triviales. Revisten gran
importancia para los paises interesados, que presentan
voluminosos alegatos escritos y a menudo piden dos
rondas para explicar sus argumentos juridicos y los
materiales de apoyo.

En la causa Malasia/Singapur, por ejemplo, que
comienza la semana que viene, cada magistrado debe
examinar unas 4.000 paginas. Las partes tienen
derecho a esperar que examinemos todo lo que
presenten ante nosotros, y asi lo hacemos. A
continuaciéon se escuchan las exposiciones orales a
menudo extensas que los Estados interesados deseen
formular. Nuestro trabajo relativo a la sentencia que
seguirda a continuacién es colectivo —no se le
encomienda a un magistrado ponente.

Al fin y al cabo, somos el principal organo
judicial de las Naciones Unidas, que representa a los
principales sistemas judiciales del mundo. Asi pues,
nosotros, los magistrados, redactamos cada palabra de
nuestro pufio y letra. Deliberamos sobre cuales seran
nuestras conclusiones. Un pequeilo comité de
redaccion seleccionado por la propia Corte prepara el
borrador de la sentencia y se encomienda a cada
magistrado que participa en el proceso colectivo que
mejore y refine la sentencia, asegurandose de que no se
pase por alto ningun elemento juridico.

Durante el periodo que se examina se incluyd una
nueva causa en la Lista General: Ciertas cuestiones de

asistencia reciproca en materia penal (Djibouti contra
Francia). Djibouti present6 una solicitud el 9 de enero
de 2006, pero la Corte no emprendié un procedimiento
judicial hasta que Francia aceptdo el 9 de agosto de
2006 la jurisdiccion de la Corte, en virtud del parrafo 5
del articulo 38 del Reglamento de la Corte.

Las causas sobre las que hemos adoptado
decisiones en este periodo se refieren a paises de
América Latina, Europa y Africa. Los temas de interés
para los Estados de esas regiones van desde cuestiones
relativas al medio ambiente, el genocidio o Ia
proteccion diplomatica de los interesados a la
delimitacion maritima.

La cantidad actual de causas pendientes en la lista
es de 11. Hay tres causas entre Estados europeos, tres
entre Estados de América Latina, dos entre Estados
africanos y una entre Estados asiaticos, mientras que
dos son de caracter intercontinental. Por lo tanto, la
Corte sigue siendo a todas luces el tribunal de todas las
Naciones Unidas.

Hoy tengo la intencion de informar, como es
tradicion, acerca de los fallos dictados por la Corte
durante el pasado afio. Me referiré a ellos por orden
alfabético.

E1 23 de enero de 2007, la Corte emitié una orden
en la causa relativa a las Plantas de celulosa sobre el
Rio Uruguay (Argentina contra Uruguay) sobre una
peticion presentada por el Uruguay para que se
decretaran medidas provisionales.

En mayo de 2006, la Argentina interpuso una
accion judicial contra el Uruguay relativa a la
construccion de dos plantas de celulosa en el Rio
Uruguay, que sirve de frontera entre los dos Estados de
esa region. La Argentina aduce que el Uruguay
autorizé unilateralmente la construccion de dos plantas
de celulosa violando asi las obligaciones del Estatuto
del Rio Uruguay de 1975, tratado suscrito por los dos
Estados para la utilizacion 6ptima y racional del rio. La
Argentina aduce que las plantas representan una
amenaza para el rio y su medio ambiente y pueden
afectar a la calidad del agua del rio y causar un dafio
transfronterizo importante a la Argentina.

En una orden de 13 de julio de 2006, la Corte
rechaz6 una peticion de la Argentina para decretar
medidas  provisionales, al concluir que las
circunstancias del momento no requerian su
intervencion para decretar medidas provisionales.
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El 29 de noviembre de 2006, el Uruguay presentd
su propia peticion para que se decretaran medidas
provisionales, aduciendo que desde el 20 de noviembre
de 2006, grupos organizados de ciudadanos argentinos
habian bloqueado un importante puente internacional
que cruza el rio, lo cual estaba causando un gran dafio
econéomico al Uruguay, y que la Argentina no habia
adoptado medidas para poner fin al bloqueo.

El Uruguay pidi6é a la Corte que ordenara a la
Argentina, en primer lugar, que adoptara todas las
medidas razonables y adecuadas para evitar o poner fin
a la interrupcion del transito entre el Uruguay y la
Argentina; en segundo lugar, que se abstuviera de
llevar a cabo acciones que pudieran agravar, prorrogar
o dificultar el arreglo de la controversia y, en tercer
lugar, que se abstuviera de adoptar mas medidas que
pudieran perjudicar los derechos del Uruguay en la
controversia ante la Corte.

En su orden de 23 de enero de 2007, la Corte
concluyd que las circunstancias, tal como se
presentaban ante la Corte, no requerian su intervencion
para decretar medidas provisionales. En ese sentido, la
Corte no estaba convencida de que los bloqueos
pudieran perjudicar de forma irreparable los derechos
que reclamaba el Uruguay en virtud del Estatuto de
1975 ni de que, de existir ese riesgo, €ste fuera
inminente. La Corte observo que, pese a los bloqueos,
la construccion de una de las plantas de celulosa habia
progresado de manera significativa desde el verano de
2006 y que se continuaba trabajando en ella.

Desde entonces, la Argentina y el Uruguay han
decidido tener una segunda ronda de alegatos escritos y
la Corte ha fijado el 29 de julio de 2008 como fecha
limite para la presentacion de los ultimos alegatos.

El 26 de febrero de 2007, la Corte dictd su
sentencia en la causa relativa a la Aplicacion de la
Convencion para la Prevencion y la Sancion del Delito
de Genocidio (Bosnia y Herzegovina contra Serbia y
Montenegro). Se trata de la primera causa llevada ante
un tribunal en la que un Estado ha formulado alegatos
de genocidio contra otro.

La Corte ya habia concluido que tenia
jurisdiccion en un fallo anterior que rechazaba las
objeciones preliminares planteadas por la entonces
Republica Federal de Yugoslavia. Sin embargo, se
permitié al demandado dirigirse a la Corte para tratar
de nuevo cuestiones relativas a la jurisdiccion que

07-57555

emanaban de su admisién como Miembro de las
Naciones Unidas en el ano 2000.

En su fallo de 26 de febrero de 2007, la Corte
afirmo que tenia jurisdiccion en virtud del articulo IX
de la Convencion para la Prevencion y la Sancion del
Delito de Genocidio. La Corte sefialdé que, como su
jurisdiccion se basaba unicamente en la Convencidn
sobre el Genocidio, sélo podia dictaminar en materia
de genocidio y violaciones conexas de esa Convencion
y no podia emitir fallos acerca de incumplimientos de
otras obligaciones en virtud del derecho internacional.

Inicialmente, la Corte determin6 que los Estados
partes en la Convencion sobre el Genocidio estaban
obligados a no cometer actos de genocidio ni de ningtn
otro tipo prohibidos por la Convencién a través de las
acciones de sus organos o de personas o grupos cuyos
actos se les puedan atribuir. Asimismo, sefialé que, a
fin de llegar a la conclusién de que se ha producido
genocidio, era necesario establecer la existencia de una
intencion especifica de destruir al grupo protegido
como tal, completo o en parte. La Corte consider6é que
el grupo protegido en la causa era el de los
musulmanes bosnios.

En su fallo, la Corte formuldé conclusiones
amplias y detalladas sobre el hecho de si las presuntas
atrocidades habian ocurrido y, de ser asi, si los hechos
establecian la intencién especifica de destruir la
totalidad o parte del grupo de los bosnios musulmanes.
La Corte examiné los argumentos de hecho segun las
categorias de actos prohibidos previstos en la
Convencidn sobre Genocidio: dar muerte; causar dafios
fisicos o mentales graves; imponer deliberadamente
condiciones de vida susceptibles de llevar al grupo a la
destruccion fisica total o parcial; imponer medidas
destinadas a evitar los nacimientos dentro del grupo y
transferir nifios forzosamente de un grupo a otro.

La Corte concluy6 que habia abundantes pruebas
de que se habian cometido asesinatos en masa y otras
muchas atrocidades durante el conflicto, pero no podia
concluir, basdndose en las pruebas que tenia ante si,
que esos actos habian sido cometidos con la intencioén
especifica de destruir por completo o en parte al grupo
de los musulmanes bosnios. Sin embargo, la Corte si
concluy6o que el asesinato de mas de 7.000 varones
musulmanes bosnios en Srebrenica a manos de las
fuerzas serbias de Bosnia habia tenido como objetivo
destruir la totalidad o parte del grupo de los
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musulmanes bosnios. Por lo tanto, concluyd que esos
acontecimientos en Srebrenica constituian genocidio.

La Corte pasé entonces a la cuestion de si se
podia establecer que la entonces Republica Federal de
Yugoslavia habia sido responsable del genocidio
cometido en Srebrenica. Basandose en los materiales
que tenia ante si, la Corte concluyd que los actos de
genocidio no habian sido cometidos por personas ni
entidades que pudieran considerarse oOrganos de la
Republica Federal de Yugoslavia.

La Corte también concluyé que no se habia
demostrado que las masacres hubieran sido cometidas
por indicaciéon o bajo la direcciéon de la Republica
Federal de Yugoslavia, ni que la Republica Federal de
Yugoslavia hubiera tenido un control real de la
operacion en cuestion.

Asi pues, habida cuenta de la informacién a su
disposicion, la Corte concluyd que los actos de los que
perpetraron el genocidio en Srebrenica no se podian
atribuir al demandado de conformidad con las normas
de derecho internacional sobre la responsabilidad
del Estado.

Sin embargo, la Corte consideré que la parte
demandada no habia cumplido sus obligaciones con
arreglo al articulo I de la Convencion sobre el
Genocidio para prevenir el genocidio en Srebrenica. La
Corte observdé que, habida cuenta de los fuertes
vinculos politicos, militares y financieros que existian
entre la Republica Federativa de Yugoslavia y los
serbios de Bosnia, la Republica Federativa de
Yugoslavia habia estado en condiciones de influir en
los serbios de Bosnia que concibieron y llevaron a cabo
el genocidio en Srebrenica.

La Corte concluyéo que, pese a que la parte
demandada tenia conocimiento, o deberia haberlo
tenido, del grave riesgo de genocidio en Srebrenica, no
demostré haber empleado todos los medios que tenia
razonablemente a su disposicidon para impedir las
atrocidades.

La Corte consider6 ademas que la parte
demandada no habia cumplido su obligacion en virtud
del articulo VI de la Convencion sobre el Genocidio de
cooperar plenamente con el Tribunal Penal
Internacional para la ex Yugoslavia respecto de la
detencion y la entrega del General Mladi¢ para su
enjuiciamiento y, de esa forma, viold su obligacion de

penalizar el genocidio con arreglo al articulo I de la
Convencion.

Por ultimo, la Corte concluyé que la parte
demandada no habia cumplido las d6rdenes anteriores
de la Corte, incluidas las medidas provisionales, al no
adoptar todas las medidas a su alcance para prevenir la
comision de actos de genocidio y velar por que toda
organizacién y persona que pudiera estar sujeta a su
influencia no cometiese actos de genocidio.

En cuanto a las indemnizaciones por el
incumplimiento por la parte demandada de su
obligacion de prevenir el genocidio, la Corte recordd
que el demandante habia sugerido de hecho que una
declaracién de la Corte resultaria por si misma una
reparacion adecuada, e hizo una declaracién a tal
efecto.

En cuanto a la obligacién de penalizar los actos
de genocidio, la Corte consideré que una declaracidon
en la clausula dispositiva en que se sefialara que la
parte demandada no habia cumplido sus obligaciones
en virtud de la Convenciéon y que debia adoptar
inmediatamente medidas eficaces para cumplir la
obligacion de sancionar los actos de genocidio,
transferir a las personas acusadas de genocidio al
Tribunal Penal Internacional para la ex Yugoslavia y
cooperar plenamente con ese Tribunal, constituiria una
reparacion adecuada.

Tras haber examinado controversias en
Sudamérica y Europa, la Corte abordd las cuestiones
relativas a Africa.

El 24 de mayo de 2007, la Corte se pronuncid
sobre la admisibilidad de la solicitud en la causa
relativa a Ahmadou Sadio Diallo presentada por la
Republica de Guinea contra la Republica Democratica
del Congo.

Esta causa planteaba importantes cuestiones en
relacion con la proteccion diplomatica por los Estados
de sus ciudadanos. Se referia al Sr. Diallo, un
empresario de nacionalidad guinea que residia en la
Republica Democratica del Congo desde hacia 32 afios y
era gerente y socio —un tipo de accionista— en dos
empresas constituidas con arreglo al derecho congolefio,
llamadas Africom-Zaire y Africontainers-Zaire.

Guinea sostenia que las autoridades de la
Republica Democratica del Congo habian encarcelado
injustamente al Sr. Diallo; que se lo privo de sus
inversiones, negocios, bienes y cuentas bancarias; vy,
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por ultimo, que se lo expuls6 de la Republica
Democratica del Congo. Guinea sostuvo que esas
medidas adoptadas por la Republica Democratica del
Congo violaron los derechos del Sr. Diallo y que, de
acuerdo con el derecho relativo a la proteccion
diplomatica, la Republica Democratica del Congo
habia cometido actos ilicitos internacionales que
comprometen su responsabilidad hacia Guinea.

La Corte tomd nota de que Guinea trataba de
ejercer la proteccion diplomatica del Sr. Diallo por la
violacion de las tres categorias de derechos: los
derechos personales individuales del Sr. Diallo; sus
derechos directos como socio en Africom-Zaire y
Africontainers-Zaire; y los derechos de dichas
compaifiias por “sustitucion”.

Respecto de los derechos individuales del Sr.
Diallo, la Corte concluydé que Guinea contaba con
fundamentos para tratar de proteger esos derechos, ya
que el Sr. Diallo era de nacionalidad guinea. Concluyd
ademas que esa parte de la demanda era admisible, ya
que el Sr. Diallo habia agotado todos los recursos
disponibles y eficaces que existen en la Republica
Democratica del Congo contra la violaciéon de sus
derechos.

Pasando a los derechos directos del Sr. Diallo
como socio, la Corte, tras haber examinado el derecho
sobre sociedades de la Republica Democratica del
Congo y la legislacion pertinente sobre proteccion
diplomatica, llegé6 a la conclusion de que Guinea
también contaba con fundamento para protegerlos.
Concluyd ademas que esa parte de la demanda era
admisible, puesto que el Sr. Diallo habia agotado todos
los recursos disponibles y eficaces que existen en la
Republica Democratica del Congo contra la violacion
de sus derechos como socio.

La parte complicada de la causa era determinar si
Guinea podia ejercer la proteccion diplomatica del Sr.
Diallo respecto de las supuestas violaciones de los
derechos de las dos companias de nacionalidad
congolena, Africom-Zaire y Africontainers-Zaire. Ello
se conoce también como la teoria de la proteccion
diplomatica “por sustitucion”. Se trata de permitir al
Estado ofrecer protecciéon indirectamente a sus
ciudadanos que son accionistas en una compaiiia de
distinta nacionalidad en situaciones en que los
derechos de esos accionistas no estuvieran protegidos
con arreglo a un tratado y no hubiese otro recurso
disponible porque el Estado de la nacionalidad de la
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compaiia ha sido el que ha cometido los supuestos
actos ilicitos contra dicha compaiiia. Ello seria una
excepcion a la norma habitual del derecho
internacional de que el derecho de la compaiiia a la
proteccion diplomatica sélo lo puede ejercer el Estado
de nacionalidad de esa compaiia.

Tras un examen cuidadoso de la practica de los
Estados y las decisiones de las cortes y tribunales
internacionales, la Corte concluyé que, por lo menos
en ese momento, en el derecho internacional no habia
ninguna excepcion que permitiera la proteccion
diplomatica por sustituciéon. Por lo tanto, Guinea no
contaba con fundamento para proteger los derechos de
las dos compaiiias, y se declar6é inadmisible esa parte
de la solicitud.

La Corte ahora ha fijado el plazo para la
presentacion por la Republica Democratica del Congo
de argumentos por escrito sobre el fondo de la
cuestion.

Me referiré ahora a las proximas actividades de la
Corte Internacional.

La semana proxima comenzaran las audiencias
publicas sobre el fondo de la causa relativa a la
Soberania sobre Pedra Branca/Pulau Batu Puteh,
Middle Rocks y South Ledge (Malasia/Singapur).

Me complace informar a la Asamblea de que la
Corte ha decidido empezar a celebrar las audiencias
publicas el 21 de enero de 2008 en la causa Ciertas
cuestiones de asistencia reciproca en asuntos penales
(Djibouti contra Francia).

Mas adelante este afio celebraremos audiencias en
las causas relativas a la Aplicacion de la Convencion
para la Prevencion y la Sancion del Delito de
Genocidio (Croacia contra Serbia y Montenegro) y
Delimitacion maritima en el Mar Negro (Rumania
contra Ucrania).

El afio pasado informé a la Asamblea de que
nuestro objetivo era aumentar aun mas nuestro
rendimiento y mantener a la vez la alta calidad de
nuestros fallos. Creo que, sobre la base de lo que he
informado  hoy, debe resultar evidente que
verdaderamente hemos hecho muchos progresos.

La Corte siempre ha dictado sus sentencias en un
plazo razonable tras concluir las audiencias relativas a
una causa. Nunca hemos tenido problemas en esa fase
de los procedimientos. Sin embargo, en el pasado
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hemos tenido problemas al programar las audiencias
orales y hemos experimentado retrasos. Al hablar de
retrasos, me refiero a que un Estado haya tenido que
esperar un periodo de tiempo excesivamente largo
antes de que pudiera programarse la presentacion de
sus conclusiones escritas.

A principios del afio 2006, parecia posible que si
haciamos un enorme esfuerzo podriamos solucionar el
retraso de las causas pendientes para el afio 2008. Es
una gran satisfaccion para mi poder informar de que,
en lo esencial, ya hemos alcanzado esa fase. Al
preparar nuestro programa para el proximo afio,
pudimos celebrar juicios en los que las partes habian
intercambiado una ronda de escritos y estaban listas
para comparecer.

Claro esta, en algunos casos los Estados prefieren
que haya una ronda adicional de conclusiones escritas,
asi que esperaremos hasta que ese proceso se haya
completado antes de programar las audiencias orales.
Asi, los retrasos esporadicos a la hora de celebrar
audiencias orales serdn consecuencia de que los
Estados opten por una ronda adicional de escritos, y no
de retrasos en la Corte.

Lo importante es que los Estados que estén
considerando la posibilidad de presentarse ante la
Corte Internacional de Justicia pueden tener la plena
confianza de que en cuanto hayan finalizado sus
intercambios de comunicaciones escritas estaremos
listos para pasar a la fase oral de manera oportuna.

Conseguido ese objetivo, seguimos
esforzandonos por que haya eficacia.
Lamentablemente, este afio hemos tenido que dedicar
mas tiempo del deseado a una cuestion que no fue de
nuestra eleccion. Me refiero a las consecuencias de la
aprobacion de la resolucion 61/262 de la Asamblea
General, titulada “Condiciones de servicio y
remuneraciéon de los funcionarios que no forman parte
de la Secretaria: miembros de la Corte Internacional de
Justicia, magistrados y magistrados ad litem del
Tribunal Internacional para la ex Yugoslavia y del
Tribunal Penal Internacional para Rwanda”.

Informada en el ultimo momento antes de la
aprobacion inminente de dicha resolucion, sobre la
cual no se habia consultado a la Corte, envié una carta
a la Presidenta de la Asamblea General, que se
distribuy6 entre todos los representantes permanentes,
en la que mostraba la profunda preocupacién de la
Corte ante la accion propuesta acerca de los honorarios

que, en virtud de dicha resolucidon, crearia una
situacién de desigualdad entre los magistrados, algo
que prohibe el Estatuto de la Corte. Esa cuestion sera
examinada en el proximo informe del Secretario
General sobre condiciones de servicio y remuneracion
de los funcionarios que no forman parte de la
Secretaria.

En un memorando elaborado por la Corte en julio
a fin de asistir a la Oficina del Secretario General en la
preparacion del proximo informe, se establecen
claramente las graves consecuencias juridicas que se
derivan de la resolucion 61/262, incluido el hecho de
que establece una medida de transicién que introduce
una distincién entre los magistrados actuales de la
Corte y los que se elijan después del 1° de enero de
2007. Ello haria que los magistrados elegidos después
del 1° de enero de 2007 recibirian un salario
considerablemente menor que la remuneracion actual.
Sera la primera vez en la historia de las Naciones
Unidas que disminuyan los niveles de sueldos
judiciales. Y seria una situacion sin precedentes —este
es el aspecto clave— en que magistrados de un mismo
tribunal recibirian salarios distintos.

La igualdad entre los magistrados de la Corte
Internacional de Justicia es uno de los principios
fundamentales de su Estatuto. Cabe recordar que las
partes que comparecen ante la Corte son Estados
soberanos, no son individuos o empresas. Si bien los
magistrados son miembros independientes del poder
judicial, los Estados tienen derecho a asumir que un
magistrado de su nacionalidad, a cuya eleccion han
dedicado muchos esfuerzos, se encuentre en una
situacion de plena igualdad con los demas magistrados
del tribunal.

No puede permitirse que haya discrepancias en el
trato, no s6lo entre los magistrados permanentes, sino
también entre ellos y los magistrados ad hoc —es
decir, aquellos elegidos por los Estados partes de un
litigio que no cuentan con un magistrado de su
nacionalidad en el tribunal— o entre dos magistrados
ad hoc. De hecho, asi se estipula en el Estatuto de la
Corte. El Estatuto es una parte fundamental de la Carta
de las Naciones Unidas, anexo a ella, y disfruta de una
condiciéon central entre los instrumentos de las
Naciones Unidas. No es justo que se pase por alto o se
deje de lado.

Permitaseme que lo presente ante la Asamblea de
forma grafica, preguntando a los Estados Miembros:
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“Cuando se presenten ante la Corte con una causa y no
haya un magistrado de su nacionalidad en el tribunal,
(les gustaria que el magistrado ad hoc que les
correspondiera recibiese menos dinero que el resto de
nosotros, y quizds menos que el magistrado ad hoc
elegido por la otra parte, si el primero fue nombrado
antes de enero de 2007? ;Fue eso lo que pensaban
lograr cuando adoptaron la resolucion 61/2627?”.

No creo que un Estado representado en este Salon
quiera que un magistrado de su nacionalidad esté en
una situacion de inferioridad financiera ante otros; ni
que los Estados Miembros quieran ser testigos de una
violacion del Estatuto de la Corte.

Lo mas irénico es que el parrafo 7 de la
resolucidon 61/262 —cuyo propdsito era abordar ciertas
cuestiones presupuestarias relativas al Tribunal
Internacional para la ex Yugoslavia y al Tribunal
Internacional para Rwanda— en la actualidad, de hecho,
solo repercute negativamente en la Corte Internacional de
Justicia.

No se prevén elecciones para el Tribunal
Internacional para la ex Yugoslavia hasta el afio 2009 vy,
hasta entonces, el Tribunal cuenta con un numero
suficiente de magistrados ad litem para su trabajo. Si el
mandato de los magistrados se prolongara en el afio
2009, en vez de que se celebraran elecciones a finales
de su mandato actual, los efectos desfavorables de las
disposiciones del parrafo 7 de la resolucion 61/262
seguirian afectando solamente a la Corte Internacional
de Justicia. Ademas, puede que no se celebren
elecciones en el Tribunal Internacional para Rwanda.

Asi, la Corte Internacional de Justicia es la tnica
que enfrenta las consecuencias negativas de la
resolucion y todos los problemas de principio que
conlleva con respecto a la igualdad de los magistrados
de conformidad con el Estatuto de la Corte. Tenemos
causas y estan llegando nuevos magistrados ad hoc, y
en el Estatuto se estipula claramente que deben
encontrarse en una situacion de plena igualdad con
otros magistrados y entre ellos. Ademas, se celebraran
elecciones en la Corte para elegir a nuevos magistrados
en el otofio de 2008.

No creo que la Quinta Comision y la Asamblea
quisieran poner a la Corte en una situacién
desventajosa. No creo que la Quinta Comisién y la
Asamblea tuvieran la intencion de que la Corte actuara
en forma contraria a su Estatuto. No creo que la Quinta
Comisién y la Asamblea tuvieran la intencidon de crear
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situaciones desagradables Estados

comparecen ante la Corte.

para los que

Por nuestra parte, reconocemos los objetivos
comprensibles que sustentan la resolucidn, en lo que se
refiere a lograr la transparencia y a colocar nuevamente
al Tribunal Penal Internacional para Rwanda en una
posicion de verdadera igualdad con el Tribunal Penal
Internacional para la ex Yugoslavia y la Corte
Internacional de Justicia. Espero que en el préximo
informe del Secretario General sobre las condiciones
de servicio y remuneracion de los funcionarios que no
forman parte del personal de la Secretaria se ofrezcan
algunas soluciones que atiendan a todas nuestras
necesidades e inquietudes legitimas.

La Asamblea recordara que el afio pasado
también puse de relieve una cuestion con respecto a la
solicitud de presupuesto de la Corte Internacional
correspondiente a 2008-2009: la solicitud de dos
secretarios de tribunal de categoria P-2, lo que nos
permitiria disponer de los servicios completos de un
secretario de tribunal para cada magistrado de la Corte.
Dicha solicitud fue formulada por primera vez hace
nueve afios por el Presidente Schwebel. Expliqué a la
Asamblea que este tipo de asistencia se proporciona
habitualmente a cualquier otra corte o tribunal
internacional, y a muchos tribunales superiores
nacionales. Cada uno de los magistrados del Tribunal
Penal Internacional para Rwanda, del Tribunal Penal
Internacional para la ex Yugoslavia y, de hecho, de la
Corte Penal Internacional, al comenzar su trabajo
cuenta con los servicios de un secretario de tribunal.

Los secretarios de tribunal pueden realizar tareas
de apoyo a nuestra labor, como investigar, analizar y
presentar datos, lo que permitirda a los magistrados
abordar las cuestiones juridicas, elaborar los fallos y
elevar al maximo los servicios que prestamos a los
Miembros de las Naciones Unidas.

Naturalmente, si se nos concede un nuamero
limitado de secretarios de tribunal adicionales, las
Naciones Unidas agradeceran ese gesto. No obstante,
persiste la necesidad de que cada magistrado disponga
de los servicios de un secretario de tribunal, habida
cuenta del nimero cada vez mayor de casos de alto
contenido factico y de la creciente importancia que
reviste investigar y evaluar diversos materiales.

Celebramos este afio el centenario de la
Conferencia de Paz de La Haya, que tuvo lugar en
1907, y han tenido lugar diversos actos en La Haya con
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motivo de este aniversario. Fue en la Conferencia de
Paz de La Haya donde nacio la idea de crear una corte
internacional de caracter permanente. El impulso para
establecer una corte internacional quedd interrumpido
por la primera guerra mundial, pero la fundacion de la
Corte Permanente de Justicia Internacional en 1922 y
su continuacidon juridica, la Corte Internacional de
Justicia, en 1946, se inspiraron, a todas luces, en las
ideas de 1907.

El arreglo de controversias cobra cada vez mas
importancia en el ultimo siglo. En la inmensa mayoria
de los tratados multilaterales se incluyen soluciones
judiciales, de una forma u otra. En los ultimos dos
decenios ha aumentado el nimero de cortes y
tribunales internacionales en condiciones de abordar
las controversias que pudieran surgir en el &mbito cada
vez mas amplio del derecho internacional.

El interés de los Estados en la Corte Internacional
sigue en aumento. La Corte ha dictado 94 fallos en sus
60 afos de existencia; de ellos, la tercera parte se dictd
en el ultimo decenio. Aseguro a la Asamblea que la
Corte continuara trabajando con dedicacién y su
habitual imparcialidad. Nuestro objetivo es satisfacer
las expectativas de los Estados que depositan su
confianza en nosotros para que encontremos una
solucion oportuna y, al mismo tiempo, mantener un
alto nivel en nuestras decisiones, sobre la base del
trabajo colegiado en el que participa cada magistrado
en cada etapa de una causa. Hemos logrado grandes
progresos en ese sentido y perseveraremos en nuestros
esfuerzos el afo venidero.

Sr. van Bohemen (Nueva Zelandia) (habla en
inglés): En nombre del Canada, Australia y Nueva
Zelandia (CANZ), doy las gracias a la Presidenta de la
Corte Internacional de Justicia, Magistrada Rosalyn
Higgins, por haber presentado un informe excelente
sobre la labor de la Corte en el afio transcurrido.

El Grupo CANZ sigue apoyando firmemente a la
Corte en su condicion de principal 6rgano judicial de
las Naciones Unidas.

Este afio la Corte tuvo ante si un notable volumen
de causas, no soOlo en lo referente a la diversidad
regional de las partes, sino a la variedad de temas.
Consideramos alentador el interés cada vez mayor de
los Estados en recurrir a la Corte para dirimir
cuestiones que trascienden las controversias “clasicas”,
como la delimitacion maritima, para incluir cuestiones

como el derecho del medio ambiente y las violaciones
de los derechos humanos.

Esto qued6 ilustrado este afio por la causa
relacionada con la Convencidon sobre el Genocidio.
Como acaba de sefalar la Presidenta Higgins, es la
primera causa ante una corte en la que las acusaciones
de genocidio son formuladas por un Estado contra otro.
Estos casos son un ejemplo del valor del aporte de la
Corte a la paz y la seguridad internacionales y a la
evolucion de importantes cuestiones del derecho
internacional.

El Grupo CANZ reconoce que el afio proximo la
Corte tendra que hacer frente a causas similares. Como
inform6 la Magistrada Higgins, no obstante, la Corte
tendra la ventaja de haber podido eliminar de manera
eficaz los atrasos en las audiencias. Elogiamos a la
Corte por este logro y por las medidas positivas que ha
adoptado para aumentar la eficiencia al emitir
directrices sobre practicas y celebrar reuniones con
vistas a una planificacion estratégica.

No obstante, reconocemos que se necesitan
recursos suficientes para que la Corte pueda tramitar
las causas oportunamente. Por tanto, apoyamos el
examen de medidas que puedan aplicarse en cortes
comparables para alcanzar este objetivo.

Hemos escuchado atentamente las inquietudes de
la Presidenta Higgins en cuanto a la repercusion de la
resolucion 61/262, relativa a las remuneraciones de los
magistrados de la Corte. Para nosotros se trata de una
cuestién importante para los magistrados, y el Grupo
CANZ esta dispuesto a seguir examinando estas
cuestiones durante el sexagésimo segundo periodo de
sesiones.

La inauguracion este afio de un sitio web de la
Corte perfeccionado es un acontecimiento positivo.
Dotado de una base de datos en la que pueden
consultarse todas las decisiones adoptadas desde 1946,
el sitio constituye un excelente recurso que beneficiara
sobremanera a los magistrados, los medios de
comunicacion, los académicos y la opinién publica en
general en todo el mundo.

La Corte Internacional desempefia un papel
primordial en el arreglo pacifico de controversias
internacionales y en el fortalecimiento del orden
juridico internacional, como se estipula en la Carta.
Una mayor aceptacion de su jurisdiccidon obligatoria
permite que la Corte cumpla su funciéon con mas
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eficacia. Por consiguiente, seguimos instando a los
Estados Miembros que atn no lo hayan hecho a
depositar en poder del Secretario General una
declaracion de aceptacion de la jurisdiccion obligatoria
de la Corte.

Sr. Kamal (Egipto) (habla en arabe): Ante todo,
quisiera dar las gracias en nombre de Egipto a la Sra.
Rosalyn Higgins, Presidenta de la Corte Internacional
de Justicia, por haber presentado un valioso informe
sobre la labor realizada por la Corte el afio pasado.

Quisiera recalcar que Egipto reconoce la funcion
primordial que desempeifia la Corte Internacional para
hacer cumplir las disposiciones del derecho
internacional, dirimir controversias entre Estados y
ofrecer a las organizaciones internacionales opiniones
consultivas que las ayuden a desempeiar su funcion de
la mejor manera posible.

Desde su establecimiento, la Corte ha reforzado
importantes normas y  principios  juridicos
internacionales mediante su Opinidn consultiva sobre
la legalidad de la amenaza o el empleo de las armas
nucleares, 1la Opinion consultiva sobre las
consecuencias juridicas de la construccion de un muro
en el territorio palestino ocupado y su mas reciente
decision sobre la Aplicacion de la Convencion para la
Prevencion y la Sancion del Delito de Genocidio
(Bosnia y Herzegovina contra Serbia y Montenegro)
respecto de la matanza de Srebrenica. Esta tultima
decision, relativa a Bosnia y Herzegovina, puso fin a
una horrenda etapa de conflictos en la region de los
Balcanes y consagro el concepto de la responsabilidad
de un Estado de adoptar todas las medidas necesarias
para prevenir el genocidio en su territorio en funcion
del origen étnico, la religion o el idioma.

A lo largo de los afios, la experiencia de la Corte
ha demostrado la necesidad de reforzar la capacidad de
los Estados, las Naciones Unidas y sus organismos
especializados para solicitar la opinion de la Corte sobre
cuestiones dificiles de abordar unilateralmente. Tales
cuestiones se fundamentan en el valor juridico y moral
de los fallos y de las opiniones consultivas emitidas por
la Corte. Estos fallos y opiniones contribuyen a
enriquecer, desarrollar y codificar las normas del
derecho internacional, y afianzan los principios de
justicia e igualdad en el ambito internacional, reflejando
asi de manera positiva el fortalecimiento de la paz y la
seguridad internacionales.
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De ahi que el proceso de reforma de las Naciones
Unidas, para que sea comprensivo e inclusivo, debe
incluir a la Corte Internacional de Justicia, habida
cuenta de que es uno de los principales 6rganos de la
Organizacion. Ello garantizaria la eficacia de las
Naciones Unidas y su capacidad para mantenerse al
tanto de las exigencias de la era actual, sin limitar la
reforma al Consejo de Seguridad, la Asamblea General,
el Consejo Econdémico y Social y la Secretaria.

Las decisiones que figuran en el Documento
Final de la Cumbre Mundial de 2005 encomiendan a
los Estados Miembros el cometido de estudiar los
medios de fortalecer la Corte. Empero, las Naciones
Unidas atn no han celebrado debates sobre iniciativas
o estudios en este sentido. Por ese motivo, nos
corresponde adoptar una posicion clara y medidas
serias a fin de activar la funcién de la Corte y
aprovechar al maximo sus posibilidades juridicas.

Tal vez ello exija que la propia Corte proyecte su
vision del desarrollo de su funciéon en el ambito
judicial y juridico. Sin duda, la Corte Internacional de
Justicia debe ampliar su funciéon para que incluya los
casos mas contenciosos que se han presentado
recientemente en las Naciones Unidas.

Por tanto, nos satisfizo observar el mas reciente
fallo de la Corte, relativo a las acusaciones de graves
violaciones de derechos humanos, incluso el delito de
genocidio cometido en Srebrenica. Sin embargo,
esperamos que la Corte, mediante sus fallos en causas
de esa indole, establezca normas juridicas claras que
garanticen que las Naciones Unidas aborden con
eficacia los delitos mas graves, como la agresion y los
crimenes de guerra.

Asimismo, esperamos que la Corte se ocupe de la
contradiccion actual en materia de derechos humanos,
que algunos utilizan para dejar entrever que sus normas
nacionales merecen ser aplicadas a nivel internacional,
sin tener en cuenta la diversidad de culturas,
civilizaciones y religiones. Ello plantea un peligro cada
vez mayor para toda la humanidad.

Con respecto al ordenamiento de los recursos
naturales, consideramos que la Corte esta llamada a
desempeiar una funcidon mas importante, que permita
que los paises en desarrollo realicen sus aspiraciones
en materia de desarrollo, mediante la consolidacion de
normas juridicas solidas que reafirmen la soberania de
los Estados sobre sus recursos naturales. La era de
ocupaciéon y explotacion de los recursos naturales de
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Estados ocupados por parte de Estados ocupantes ha
llegado a su fin y se ha instaurado un nuevo orden
internacional que se basa en la cooperacion entre los
paises del Norte y del Sur. Sin duda alguna, ese orden
aumentara el volumen de trabajo de la Corte, que
tendra que establecer principios juridicos generales
para abordar esa cuestion con eficacia, de conformidad
con las normas del derecho internacional.

En cuanto a la proteccion diplomatica, nos
complace sobremanera el hecho de que la Corte se
ocupa de esta cuestion, sobre todo a la luz de las
tentativas de algunos de eludir sus obligaciones en
virtud de consideraciones ilegales relativas a la
seguridad o la guerra internacional contra el terrorismo.

Reafirmamos la necesidad de volver a analizar las
principales normas del derecho internacional, sobre
todo la Convenciéon de Viena sobre Relaciones
Diplomaticas de 1961, la Convencion sobre las
Prerrogativas e Inmunidades de las Naciones de 1946,
asi como otras convenciones de esa indole que
constituyen el pilar de las relaciones internacionales y
son violadas a diario por parte de algunos por motivos
étnicos, religiosos o politicos.

La delegacion de Egipto apoya la solicitud de la
Corte de establecer nueve puestos de letrado y un
puesto adicional de funcionario superior para el bienio
2008-2009, por los motivos que se sefialan en el
parrafo 23 del resumen del informe (A/62/4).

Al mismo tiempo, nuestra delegacidn reitera que
los fallos de 1la Corte deben seguir siendo
responsabilidad de los propios magistrados, ya que son
la conciencia juridica viva del sistema internacional y
los defensores del cumplimiento de los fallos.

Nuestra delegacién  colaborara con otras
delegaciones de la Quinta Comision para atender a esas
solicitudes, sobre todo porque se han formulado en una
etapa en que aumentan los esfuerzos a nivel
internacional con miras a revitalizar la Organizacion en
el desempefio de su papel en el contexto de la legalidad
internacional y  preservar el orden publico
internacional, de conformidad con los principios
acordados cuando se fundaron las Naciones Unidas.

Por ultimo, la delegacion de Egipto expresa su
agradecimiento a todos los magistrados de la Corte, a
su Presidenta, al Secretario y al personal, por los
esfuerzos desplegados durante el afio objeto de
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examen, y les deseamos éxitos en el desempefio de la
funcion que se espera de la Corte.

Sr. Voto-Bernales (Pert): Deseo agradecer a la
Presidenta de la Corte Internacional de Justicia,
Magistrada Rosalyn Higgins, la amplia y detallada
presentacion del informe anual sobre los trabajos de la
Corte. Asimismo, quisiera expresar a la Magistrada
Higgins el reconocimiento de mi Gobierno por la
invaluable labor que realizan todos los magistrados que
integran la Corte Internacional de Justicia.

El nimero de casos actualmente en conocimiento
de la Corte Internacional de Justicia demuestra la
voluntad creciente de los Estados por solucionar sus
controversias juridicas de una manera pacifica, asi
como la confianza que la comunidad internacional
tiene en la imparcialidad, independencia 'y
profesionalismo de este unico tribunal internacional de
caracter universal con jurisdiccion general.

En lo que atafie a las actuaciones correspondientes
a este afio, resaltamos las recientes decisiones de la
Corte en casos sometidos a su competencia, las mismas
que han permitido, particularmente en el caso de nuestra
region, resolver controversias y profundizar espacios de
cooperacion y amistad entre paises vecinos.

El Peru considera de la maxima importancia que
la jurisdiccion de la Corte sea universalmente aceptada.
Por ello, invocamos a los Estados que ain no lo han
hecho a considerar la aceptacion de su jurisdiccidon
obligatoria en materia contenciosa.

La contribuciéon de la Corte en materia consultiva
es también de suma importancia. En concordancia con
ello, el Peru insta a los 6rganos de las Naciones Unidas
y a las organizaciones internacionales competentes a
solicitar a la Corte opiniones consultivas con el fin de
resolver cuestiones de orden juridico.

Por los altos costos que un litigio de envergadura
internacional implica  para  algunos  paises,
particularmente en desarrollo, éstos pueden verse
disuadidos de recurrir a la Corte. Con el fin de hacer el
recurso a la justicia internacional mas accesible para
estos Estados, se cred, en 1989, el Fondo Fiduciario
para asistir a los Estados en el arreglo de controversias
por conducto de la Corte Internacional de Justicia. El
Pert expresa su reconocimiento a los Estados que han
realizado aportes a ese Fondo y se une al repetido
llamado del Secretario General para que los Estados,
las organizaciones intergubernamentales, las
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instituciones nacionales y las organizaciones no
gubernamentales, asi como las personas naturales y
juridicas, realicen contribuciones financieras al mismo.

La administracion de justicia debe ser eficiente y
oportuna. La Corte ha reconocido esta necesidad y, por
ello, mejora constantemente sus métodos de trabajo.
Reconocemos, en ese sentido, la reciente modificacion
de sus directrices practicas y la alentamos a continuar
considerando este tipo de medidas.

Asimismo, la Corte, consciente de Ila
trascendencia universal de su labor, continiia mejorando
sus herramientas de difusiéon. Reconocimiento particular
merece el nuevo portal electronico de la Corte, lanzado
en abril pasado, que cuenta con la mas amplia
informacion sobre la actividad de la Corte, siendo una
excelente fuente de informacién. Esperamos con
interés las anunciadas mejoras que comprenderan
material de audio y video de las audiencias.

El valioso aporte de la Corte Internacional de
Justicia al mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales al constituirse en un espacio idéneo
para la solucidon pacifica de controversias juridicas
entre los Estados, al desarrollo del derecho
internacional y a la vigencia del imperio de la ley a
nivel internacional, debe preservarse y fortalecerse.

Para ejercer esta gran responsabilidad la Corte
debe contar con los recursos adecuados. La Comision
Consultiva en Asuntos Administrativos y de
Presupuesto de la Asamblea General debe considerar, a
partir de una vision amplia del sistema internacional, la
solicitud de la Corte para nombrar asistentes para los
jueces. Asimismo, debe velarse por que se mantenga el
trato igualitario entre todos los magistrados miembros
de la Corte, incluso entre los permanentes y los ad hoc.

El Pert comprende las necesidades de la Corte y
apoya los pedidos formulados por la Magistrada
Rosalyn Higgins.

Sr. Qasuri (Pakistan) (habla en inglés): Doy las
gracias a la Magistrada Rosalyn Higgins, Presidenta de
la Corte Internacional de Justicia, por la presentacion
de su mas reciente informe sobre la labor de la Corte
entre agosto de 2006 y julio de 2007. Asimismo, le doy
las gracias por su detallada exposicion informativa, que
invita a reflexionar.

La justicia y el estado de derecho son
fundamentales para que haya orden en la sociedad
internacional. La necesidad de un orden juridico
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internacional y de una justicia internacional nunca se
ha sentido de manera tan acuciante como en la
actualidad. La justicia y la equidad han pasado a ser
una condicidn integral de la existencia actual y son
fundamentales para hacer realidad todos los derechos
humanos, la coexistencia pacifica y la cooperacion
entre los Estados Miembros.

El Pakistan reconoce a la Corte Internacional de
Justicia como el unico tribunal internacional de
caracter universal y de jurisdiccion general. Los
192 Estados Miembros de las Naciones Unidas son
Estados partes en su Estatuto. El Pakistdn no sélo es
signatario, sino que es uno de los 65 paises que han
depositado declaraciones en poder del Secretario
General aceptando la jurisdiccién obligatoria de la
Corte de conformidad con el articulo 36 de su Estatuto.
Eso dice mucho del respeto del Pakistan hacia el estado
de derecho y el acceso a la justicia.

Hemos tomado nota de que mas de 300 tratados
bilaterales y multilaterales permiten a la Corte ejercer
su jurisdiccion en la solucion de controversias surgidas
a raiz de su aplicacion o interpretacion. Ademas,
reconocemos la jurisdiccion de la Corte en situaciones
de forum prorogatum derivadas de la aplicacion del
articulo 38 del Reglamento de la Corte.

Apoyamos la recomendacion que consta en el
informe de que pueden consultar a la Corte la
Asamblea General o el Consejo de Seguridad y
cualquier otro organo de las Naciones Unidas u
organismo especializado que haya sido autorizado en
tal sentido por la Asamblea General, sobre cuestiones
de derecho que se planteen dentro del ambito de sus
actividades.

En el Capitulo VI de la Carta se ofrecen
numerosas posibilidades para que las Naciones Unidas
y sus organos desempefien una importante labor en la
solucion pacifica de controversias y la prevencion de
conflictos. En el parrafo 3 del Articulo 36 de la Corte
se establece claramente la funcion de la Corte en la
solucion de controversias. El parrafo 1 del Articulo 1
se reconoce que la solucion de controversias
internacionales “por medios pacificos y de conformidad
con los principios de la justicia y del derecho
internacional” constituye uno de los propositos basicos
de las Naciones Unidas. De ahi que el Consejo de
Seguridad debe aprovechar al maximo sus poderes, de
conformidad con los Articulos 36 y 37, de recomendar
que las controversias juridicas se remitan a la Corte
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como regla general. Ello daria lugar a un conveniente
equilibrio ante una inestabilidad politica que, de otro
modo, seria desfavorable y muy visible a nivel de las
Naciones Unidas.

Estas disposiciones ofrecen un amplio abanico de
opciones para la soluciéon de controversias a los
Estados Miembros de las Naciones Unidas.
Corresponde a los Estados Miembros y a los dérganos
de las Naciones Unidas aprovechar los servicios de la
mejor manera posible.

La Corte ha contribuido de forma singular a la
interpretacion y el desarrollo del derecho internacional
consuetudinario. Su labor y sus decisiones son
seguidas muy de cerca por los Estados Miembros, la
comunidad internacional de juristas y otros, ya que la
Corte desempeila una funcién importante en la
aplicacion y el fomento del estado de derecho en el
ambito internacional.

Hemos estudiado las cinco decisiones de la Corte
dictadas durante el periodo objeto de examen. Las mas
recientes indican que la Corte ha adoptado un
planteamiento prudente.

En enero de 2007 la Corte dictdé sentencia en la
causa Plantas de celulosa en el Rio Uruguay
(Argentina contra Uruguay). Segin el Uruguay, un
grupo influyente de ciudadanos argentinos habia
bloqueado un puente internacional de importancia vital
sobre el Rio Uruguay, provocando un enorme dafio
econdomico para el Uruguay. El Uruguay pidio a la
Corte que ordenara que la Argentina adoptase todas las
medidas razonables y apropiadas para evitar dicho
dafio.

La Corte, sobre la base de las circunstancias
presentadas ante ella, decidi6 que no requerian el
ejercicio de la facultad que le conferia el Articulo 41
de su Estatuto. Las pruebas materiales, no otras
limitaciones, ofrecieron la base para la decision.

La decision de la Corte de febrero de 2007
referida a la causa de genocidio, Bosnia y Herzegovina
contra Serbia y Montenegro, fue muy importante. Fue
la primera causa juridica en la que se habian formulado
alegaciones de genocidio de un Estado contra otro.

En cuanto a la parte jurisdiccional de la causa,
quedo claro que la Corte tenia jurisdiccion para dictar
sentencia, ya que esa cuestion se habia decidido en una
causa anterior. La nueva base del conflicto sobre la
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jurisdiccion de la Corte también fue rechazada. La
Corte concluy6 que

“las matanzas de Srebrenica de julio de 1995
fueron perpetradas con la intencion especifica de
destruir parcialmente el colectivo de musulmanes
de Bosnia y Herzegovina en esa zona y que lo
que alli ocurrié si fue constitutivo de genocidio.”
(A/62/4, parr. 15)

La Corte concluyé que Serbia habia violado sus
obligaciones incluidas en el articulo 1 de la
Convencion contra el Genocidio.

Sobre la cuestion de la responsabilidad del
Estado, han surgido nuevas cuestiones. El proyecto de
articulo 4 del proyecto de articulos de la Comision de
Derecho Internacional sobre la responsabilidad de los
Estados dispone que un Estado es responsable de un
acto si un o6rgano del Estado participa en el mismo. La
Corte concluy6 que algunos miembros del ejército del
Estado Mayor de la Republica Srpska participaron en
el genocidio. Para algunos, esto significa la
participacion de un oOrgano estatal, ya que la
participacion de un o6rgano del Estado en un acto se
podia demostrar a través de la participacion de su
personal, especialmente los miembros del Estado
Mayor. La Corte seguia mostrando cautela a la hora de
aceptarlo.

En mayo de 2007, en la sentencia de la causa
Ahmadou Sadio Diallo (Ila Republica de Guinea contra
la Republica Democrética del Congo), en materia de la
proteccion diplomatica por sustitucion, la Corte
mantuvo los derechos de Ahmadou como persona e
interesado directo. Sin embargo, debido a la falta de
excepciones en el derecho  consuectudinario
internacional, la Corte no permiti6 la protecciéon por
sustitucion.

Hemos tomado nota de la solicitud que ha
realizado la Corte a las Naciones Unidas de personal
adicional, incluidos nueve puestos de letrado y un
puesto adicional de funcionario superior en el
Departamento de Asuntos Juridicos. En los ultimos
aflos, la labor de la Corte se ha ampliado gradualmente.
Los magistrados tienen pocos asistentes judiciales a su
disposicion; asi pues, se ven obligados a compartir esos
recursos humanos.

Si bien la Corte se establecidé en 1946, un tercio
de sus fallos y la mitad de sus ordenes han sido
dictados durante los ultimos 10 afos. Por lo tanto, la
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solicitud para la ampliacion del cuadro esta justificada
y mi delegacion respalda la inclusion de esos nuevos
puestos en el Departamento de Asuntos Juridicos de
la Corte.

El estado de derecho y el acceso a la justicia son
una condicion sine qua non de la democracia y el buen
gobierno. A su vez, constituyen la garantia mas segura
para la paz mundial, la dignidad humana y la igualdad
soberana de los Estados.

Sr. El Hadj Ali (Argelia) (habla en francés): En
primer lugar, deseo dar las gracias a la Magistrada
Rosalyn Higgins por su presentacion del informe anual
de la Corte Internacional de Justicia. Nos ha ofrecido
un panorama detallado de los logros y de Ia
excepcional labor que sigue desempefiando esa
institucion suprema de justicia internacional.

Durante mas de 60 anos, la Corte Internacional de
Justicia no ha escatimado esfuerzos a la hora de
desempeiar plenamente la funciéon que le encomienda
la Carta: la promocion de los ideales del derecho a
través del arreglo pacifico de las controversias, la no
utilizacion de la fuerza y el fomento del derecho
internacional y, por lo tanto, la primacia del estado de
derecho en las relaciones internacionales.

Cabe recordar que nuestros Jefes de Estado y de
Gobierno reafirmaron rotundamente en la Cumbre
Mundial de 2005 la obligacion de los Estados de
arreglar las controversias por medios pacificos, de
conformidad con el Capitulo IV de la Carta, incluso, si
fuera necesario, a través de su remision a la Corte
Internacional de Justicia.

Los fallos de la Corte durante los ultimos 60 afios
se han ocupado de controversias de tematica variada,
que incluye derechos de navegacion de los Estados,
nacionalidad, asilo, expropiacion, derecho del mar y
fronteras terrestres y maritimas. Sus fallos, al igual que
sus opiniones consultivas, han contribuido en gran
medida a la codificacion gradual del derecho
internacional.

El afio pasado, la Corte emitiéo dos fallos y una
orden sobre una peticion para que se decretaran
medidas provisionales. Sin embargo, el nimero de
causas en el sumario de la Corte sigue siendo elevado,
como destaca el informe.

La diversidad, la complejidad y el creciente
numero de causas presentadas a la Corte demuestran el
aumento de la confianza de las partes en la
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competencia, la imparcialidad y la independencia de
esa institucion. Dicha tendencia no debe soblo
aplaudirse, sino alentarse, sobre todo entre los paises
en desarrollo.

La importante ampliacion se esta llevando a cabo
de manera paralela al aumento de nuevos oOrganos
judiciales internacionales, regionales y especializados,
un fendbmeno que responde en parte a la necesidad real
que se deja sentir a nivel internacional. Los resultados
parecen aportar mas utilidad a la justicia internacional.

La Corte Internacional, por ejemplo, ha tenido
que ocuparse de la cuestion de la jurisdiccion del
Tribunal Penal Internacional para la ex Yugoslavia en
la causa de Bosnia y Herzegovina contra Serbia y
Montenegro. Dicho enfoque, que es muy positivo,
fomentara el aumento de la armonizacién y reduciré los
posibles  conflictos  entre las  jurisdicciones
internacionales existentes.

Argelia acoge con satisfaccion los fallos de la
Corte durante los afios 2006 y 2007 en la causa relativa
a la Convencion para la Prevencion y la Sancion del
Delito de Genocidio (Bosnhia y Herzegovina contra
Serbia y Montenegro), asi como la causa relativa a la
admisibilidad de la aplicacion formulada por Ila
Republica de Guinea en la causa de Ahmadou Sadio
Diallo, asi como el reciente fallo sobre Delimitacién
Maritima entre Nicaragua y Honduras en el Mar del
Caribe (Nicaragua contra Honduras). Dichos
resultados son fruto de los intensos esfuerzos de los
magistrados, pese a las dificultades logisticas sefialadas
durante muchos afios por los sucesivos Presidentes de
la Corte.

Resulta lamentable que el principal o6rgano
juridico de las Naciones Unidas siga teniendo malas
relaciones con nuestra Organizacion en materia de
presupuesto. Los Estados Miembros, por conducto de
la Asamblea General, tienen el deber de hacer un
seguimiento a las peticiones de la Corte para dotarla de
los recursos necesarios —tanto humanos como
financieros— a fin de que pueda realizar diligentemente
las tareas que le encomienda la Carta.

Argelia acoge con satisfaccion los esfuerzos
constantes de la Corte por reconsiderar sus métodos de
trabajo y en concreto los cambios y ajustes que han
realizado este aflo a través de su Reglamento.

La Magistrada Higgins ha descrito las numerosas
causas que ha examinado la Corte y sus fallos y
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opiniones desde su creacion. El respeto por los fallos y
su aplicacion resultan fundamentales para las partes
interesadas y para el conjunto de la comunidad
internacional. La Carta encomend6 una funcidén al
Consejo de Seguridad en ese sentido.

Lo mismo sucede en cuanto a las opiniones
consultivas emitidas por ese organo judicial principal
de las Naciones Unidas. No se trata de simples puntos
de wvista; reafirman los principios del derecho
internacional y contribuyen al enriquecimiento y el
desarrollo de ese derecho. Por lo tanto, deben ser
respetadas por todos los Estados Miembros y, sobre
todo, por los organos principales de las Naciones
Unidas: la Asamblea General y el Consejo de
Seguridad.

Sin embargo, se hace caso omiso de demasiadas
opiniones; la ultima de ellas fue la opinion consultiva
sobre las Consecuencias juridicas de la construccion
del muro en el territorio palestino ocupado. Esa
opinién, que consagra el principio de la
inadmisibilidad de la adquisicion de territorio por la
fuerza, debe ser tenida en cuenta por los principales
organos de las Naciones Unidas responsables del
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales.

Los Estados Miembros, por conducto de los
distintos oOrganos pertinentes del sistema de las
Naciones Unidas, deben seguir utilizando 1la
jurisdiccion de la Corte a través de la solicitud de
opiniones consultivas sobre cuestiones que les
interesen o les preocupen. Ello tendria como resultado
la promocion del estado de derecho, la convivencia
pacifica y los demas principios e ideales defendidos
por los que redactaron la Carta tras la segunda guerra
mundial.

Sr. GOmez-Robledo (México): Permitame
comenzar expresando el reconocimiento de México a la
Magistrada Rosalyn Higgins, Presidenta de la Corte
Internacional de Justicia, por el magnifico trabajo
realizado este afio al frente de nuestro maximo tribunal
internacional, y agradecer, por supuesto, el informe
presentado a la Asamblea General.

Quiero también aprovechar esta oportunidad para
reiterar el compromiso, de manera solemne, de México
a favor del respeto al derecho internacional y de la
promocion de los mecanismos de solucion pacifica de
controversias, incluido, por supuesto, el recurso a la
Corte. Con esta intima conviccion, México promueve
el papel de la Corte Internacional de Justicia en todo
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esfuerzo encaminado hacia el fortalecimiento de las
Naciones Unidas. De ahi el permanente interés de mi
pais por ampliar las posibilidades de recurrir a la
jurisdiccion consultiva de la Corte.

De igual manera, en el contexto del examen del
tema 86 del programa, “El estado de derecho en los
planos nacional e internacional”, que realiza la Sexta
Comision, proponemos como un elemento fundamental
para su consolidacion, la consideracion de mas medios
y arbitrios para facilitar el sometimiento de las
controversias entre Estados a la Corte Internacional de
Justicia.

El informe de la Corte, nos permite conocer el
desarrollo del derecho internacional publico a través de
su aplicacion en casos concretos. También constata el
papel de la Corte en el mantenimiento de la paz y la
seguridad internacionales a través del ejercicio de su
jurisdiccion.

México reconoce el gran valor juridico de las
sentencias de la Corte tanto para los Estados partes en
las disputas como para la comunidad internacional en
su conjunto. Sus fallos trazan, sin duda, las directrices
sobre las que se desarrolla el derecho internacional y,
al mismo tiempo, cumplen la labor preventiva
indispensable para evitar el quebrantamiento de la paz
y la seguridad internacionales.

En este sentido, México reconoce la sentencia de
la Corte relativa al caso sobre la Aplicacion de la
Convencion para la Prevencion y la Sancion del Delito
de Genocidio (Bosnia y Herzegovina contra Serbia y
Montenegro), emitida el 26 de febrero de este afio.
Queremos destacar, por una parte, la estricta
interpretacion que realizd la Corte de la Convencion,
en especial de su articulo II, lo que le permitid
establecer el umbral sobre la intencionalidad para
destruir a un grupo como tal, de manera completa o en
parte, como un elemento central de la determinacion de
la comision del crimen de genocidio. Esto reviste una
importancia invaluable en una época en la que suele
confundirse con demasiada frecuencia el genocidio con
otros crimenes de lesa humanidad.

Por otra parte, al ser la primera ocasion en la que
un tribunal internacional juzga la comision del crimen
de genocidio desde la perspectiva de la adjudicacion de
responsabilidad internacional a un Estado, y no
solamente desde el punto de vista de la responsabilidad
penal del individuo, el fallo constituye un paso muy
importante para la represion del genocidio v,
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significativamente, para el fortalecimiento del régimen
establecido en la Convencion.

Como una observacioén adicional, México desea
resaltar que el fallo de la Corte al que nos hemos
referido nos ha otorgado la oportunidad de apreciar la
utilidad que tiene la cooperacion cuando ésta se brinda
entre dos tribunales internacionales, en este caso con el
Tribunal Penal para la ex Yugoslavia. Ello nos aporta
un valioso ejemplo sobre como, en materia de
jurisdiccion internacional, la cooperacion no implica
necesariamente riesgo de fragmentacion para el
derecho internacional, sino todo lo contrario.

Ya la Presidenta Higgins nos habia manifestado
hace un afio su optimismo con respecto a la
cooperacion entre tribunales internacionales. El fallo
que he citado es prueba de esta cooperacion para el
bien del derecho internacional.

El Gobierno de México otorga especial
consideracion a la solicitud que formula la Corte en el
parrafo 23 de su informe para que se establezcan
nuevos puestos de letrados y un puesto adicional de
funcionario superior en el Departamento de Asuntos
Juridicos para los proximos dos afios. En nuestra
opinién, la promocion del sometimiento de las
controversias entre los Estados a la Corte, debe ser
acompanado del indispensable apoyo para que pueda
llevar a cabo sus funciones de manera eficiente.

Si se considera la cantidad de casos pendientes
que se encuentran registrados ante la Corte, pero
también las posibles disputas que puedan presentarse
en el futuro, y sin perjuicio del extraordinario esfuerzo
para recuperar una serie de causas pendientes, ademas
del enorme trabajo de estudio e investigacion que ello
representa para los magistrados, me parece evidente
que la Corte debe contar con mas de cinco asistentes
para toda la magistratura; eso es claramente
insuficiente. Como lo ha sefialado la Presidenta, el
actual ritmo de trabajo de la Corte es imprescindible si
los Estados desean que la justicia se administre sin
dilaciones inaceptables, pero ese ritmo no podra
mantenerse si los miembros de la Corte no reciben mas
apoyo. Mi pais aportara todo su respaldo a este tema en
el marco de los debates que se susciten en la Quinta
Comision.

Para concluir, México considera que no es
posible concebir el estado de derecho sin mecanismos
jurisdiccionales eficientes para resolver de manera
pacifica las disputas que puedan surgir en la aplicacion
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o la interpretacion del derecho internacional por parte
de los Estados. Los fallos y las opiniones consultivas
de la Corte evidencian la vigencia del derecho
internacional y su relevancia para el maximo tribunal
internacional del sistema internacional.

Sra. Govindasamy (Malasia) (habla en inglés):
Mi delegacion agradece a la Magistrada Rosalyn
Higgins, Presidenta de la Corte Internacional de
Justicia, su elocuente presentacion del informe de la
Corte. Este amplio informe resulta muy util para que
los Estados Miembros comprendan la complejidad de
la labor de la Corte y los dificiles asuntos de los que
ésta se ocupa.

Malasia quisiera felicitar a la Corte por haber
contribuido a la solucidon pacifica de controversias
internacionales entre los Estados y al desarrollo del
derecho internacional. Es evidente que si la comunidad
internacional desea resolver y prevenir conflictos de
manera pacifica, necesita a una tercera parte imparcial
competente para ocuparse de los aspectos juridicos
pertinentes.

No cabe duda de que la Corte ha desempefiado un
papel importante e influyente en el fomento de la paz y
la armonia entre las naciones y los pueblos del mundo
mediante el respeto del imperio de la ley y ha
contribuido a la solucion de las controversias entre los
Estados por medios juridicos y mediante opiniones
consultivas sobre las cuestiones que se le remiten de
conformidad con el derecho internacional. Malasia
reconoce ese papel de la Corte y confia plenamente en
la competencia y la capacidad de la Corte para actuar
como principal 6rgano judicial de las Naciones Unidas,
tal como se estipula en la Carta de las Naciones Unidas
y en el Estatuto de la Corte.

La Corte ha estado a disposiciéon de todos los
Estados para la solucion pacifica de controversias. La
aceptacion de la jurisdiccidon obligatoria de la Corte
significa que una nacion esta dispuesta a reconocer la
facultad de la Corte para actuar como arbitro en todas
las controversias juridicas relativas a la interpretacion
de un tratado, en cualquier aspecto del derecho
internacional y en la interpretacion de otras
obligaciones internacionales.

A Malasia le complace saber que desde 1946 la
Corte ha emitido no menos de 92 sentencias y 40
mandatos, y que una tercera parte de esas sentencias y
casi la mitad de esos mandatos se emitieron en el
ultimo decenio. El mayor recurso a la Corte es una
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prueba soélida de que el nivel de confianza que ella
inspira es extremadamente alto, porque se puede
confiar en que sea imparcial y eficaz. Nos satisface que
la Corte haya dictado sentencias y emitido opiniones
consultivas de muy alta calidad.

La conviccion de Malasia de que la Corte es el
foro mas apropiado para la solucion pacifica y
definitiva de controversias, una vez que todos los
esfuerzos diplomaticos se han agotado, ha sido
fortalecida por la confianza que nosotros y la
comunidad internacional depositamos en el papel, la
funcion y los logros de la Corte.

La propia Malasia, en acuerdo con otras partes
interesadas, ha presentado controversias territoriales
para que se dictara sentencia. Malasia respetara
plenamente la decision de la Corte en esos casos, de
conformidad con su adhesion constante al derecho
internacional. Estamos convencidos de que el respeto
de las decisiones de la Corte contribuiria en gran
medida a realzar su estatura y prestigio y, a su vez,
inculcaria una cultura de respeto del imperio de la ley
en el plano internacional.

Mi delegacion estima que el aumento
considerable de causas en la lista de la Corte es un
augurio positivo para el desarrollo progresivo del
derecho internacional y para el papel que desempeiia la
Corte como mecanismo de solucidén de controversias.

Tomamos nota de que 65 Estados aceptan la
jurisdiccion obligatoria de la Corte, de conformidad
con el parrafo 2 del articulo 36 de su Estatuto, y de que
en unos 300 tratados bilaterales o multilaterales figuran
disposiciones para que la Corte tenga jurisdiccion en la
resolucién de controversias que surjan de la aplicacion
o la interpretacion de esos tratados respectivos. Estos
acontecimientos positivos demuestran claramente el
aumento de la confianza depositada en las decisiones
de la Corte y en la solucion de controversias a través
del dictamen de sentencias en lugar del empleo de la
fuerza. Esta manifestacion de confianza en el imperio
de la ley es particularmente importante cuando el

mundo enfrenta muchas amenazas y problemas
sobrecogedores.
Mi delegacion toma nota del informe del

Secretario General sobre el Fondo Fiduciario del
Secretario General para asistir a los Estados en el
arreglo de controversias por conducto de la Corte
Internacional de Justicia. Tomamos nota del
llamamiento formulado por el Secretario General a
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todos los Estados y a otras entidades pertinentes para
que consideren seriamente aportar contribuciones al
Fondo, cuyos recursos han ido disminuyendo desde su
creacion. También tomamos nota de la revision del
mandato del Fondo.

Malasia encomia los esfuerzos que realiza la
Corte —a través de sus publicaciones y conferencias
formuladas por el Presidente, los miembros de la
Corte, el Secretario y los funcionarios de la
Secretaria— por aumentar la concienciacion y la
comprension de la opinion publica respecto de su labor
en el arreglo de controversias internacionales por via
judicial, sus funciones consultivas, jurisprudencia y
métodos de trabajo, asi como del papel que desempefia
en el seno de las Naciones Unidas. Acogemos con
beneplacito que la Corte haya distribuido comunicados
de prensa, notas documentales y su manual para
mantener informado al publico acerca de su labor,
funciones y jurisdiccion.

Estamos de acuerdo en que el sito web de la
Corte ha sido extremadamente util y ha sido muy
utilizado por diplomaticos, abogados, académicos,
estudiantes y particulares interesados como fuente
importante de acceso a las sentencias de la Corte, que
constituyen los 1ultimos acontecimientos en la
jurisprudencia internacional.

Esperamos que la Corte pueda disponer de
recursos suficientes que le permitan seguir cumpliendo
su mandato y atendiendo a las exigencias de una carga
de trabajo cada vez mayor.

Sr. Krishnaswamy (India) (habla en inglés):
Acogemos con agrado la oportunidad de dirigirnos a la
Asamblea General respecto del informe de la Corte
Internacional de Justicia, y damos las gracias a la
Presidenta de la Corte, Magistrada Rosalyn Higgins,
por su presentacion.

Encomiamos a la Magistrada Higgins por dirigir
con suma dedicaciéon a la Corte y por los logros
alcanzados por la Corte en el periodo en examen. No
cabe duda de que esto fortalece alin mas la confianza
de la comunidad internacional en este 6rgano Unico de
derecho internacional, que ha realizado una
contribucidn positiva al mantenimiento de la paz y la
seguridad internacionales.

La India sigue considerando que ninglin otro
organo judicial del mundo puede tener la misma
capacidad para gestionar los problemas juridicos
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internacionales que tiene la Corte Internacional de
Justicia, principal organo judicial de las Naciones
Unidas que se ocupa de solucionar controversias
juridicas entre Estados soberanos y de promover el
imperio de la ley en las relaciones internacionales.

A lo largo de los afios la Corte ha procurado
encontrar soluciones justas y equitativas para las
controversias juridicas entre los Estados, y se ha
registrado un aumento considerable del numero de
causas que se han remitido a la Corte.

Otro importante acontecimiento es que, a
diferencia de lo que ocurria en el pasado, cuando las
etapas de determinacion de la jurisdiccion de las causas
ocupaba todo el tiempo de la Corte, ahora se apela a
menudo a la Corte para que trate directamente una
diversidad de cuestiones sustanciales complejas de
derecho internacional de todas las regiones del mundo.

Durante el periodo que se examina, la Corte
emiti6 tres decisiones muy importantes relativas a
causas de América Latina, Africa y Europa. Los
objetos de controversia cubrian cuestiones que
variaban desde la proteccion diplomatica de accionistas
y la proteccion del medio ambiente hasta el genocidio.
Esto confirma una vez mas que el importante papel que
cumplen la Corte y el derecho internacional en la
busqueda de soluciones para los problemas de un
mundo interdependiente, en el que las cuestiones
econdémicas, sociales y humanitarias han asumido una
importancia primordial.

En el ultimo periodo se ha registrado la creacion
de un nimero de tribunales regionales e internacionales
especializados. Junto con su creacion han surgido
preocupaciones acerca de la fragmentacion del derecho
internacional. Existe el temor de que dos O&rganos
distintos emitan interpretaciones finales y vinculantes y
manifiesten opiniones distintas sobre cuestiones o
controversias juridicas semejantes. Existe el gran temor
de que si este fenomeno ampliara su ambito en este
sentido, podria crear problemas de coherencia entre
especializaciones, instituciones y sistemas normativos
diferentes.

Por consiguiente, el desafio consiste en lograr un
equilibrio entre, por una parte, la necesidad de
diversidad y de regimenes y soluciones especializados
y, por la otra, la importancia de mantener un marco
general o sistema de derecho internacional que ofrezca
un grado suficiente de seguridad y coherencia. Se ha
sefialado que el conjunto de instrumentos del derecho
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internacional —especialmente el derecho internacional
general y la Convencion de Viena sobre el Derecho de
los Tratados— no es perfecto, sino lo suficientemente
flexible como para ayudar a los negociadores,
abogados y jueces a encontrar este equilibrio.

Acogemos con satisfaccion la iniciativa adoptada
por la Presidenta de la Corte de establecer un dialogo
periédico entre las cortes y los tribunales
internacionales e intercambiar informacién con miras a
mejorar la unidad del derecho internacional y encarar
el problema de la superposicion de jurisdicciones o la
fragmentacion del derecho internacional.

A fin de que la Corte pueda responder con
eficacia a las exigencias cada vez mayores que se le
imponen y cumplir su mandato en forma eficiente,
debe contar con recursos suficientes. Constituye un
motivo de preocupacion que los 15 magistrados tengan
que depender de cinco asistentes para llevar a cabo
investigaciones sobre complicadas cuestiones de
derecho internacional y para preparar estudios y notas
para los magistrados y el Secretario. Por consiguiente,
reiteramos que la solicitud de la Corte de una
asistencia individualizada para todos sus miembros es
razonable y deberia ser suministrada para permitirle
cumplir con eficiencia las funciones especificas que se
le ha encomendado como principal 6rgano judicial de
las Naciones Unidas.

Por ultimo, insto a que se examine nuevamente la
resolucion 61/262, mediante la cual se ha creado un
régimen salarial discriminatorio entre los 15
magistrados de la Corte Internacional de Justicia.
Esperamos que esa anomalia involuntaria se rectifique.

Sra. Defensor-Santiago (Filipinas) (habla en
inglés): Me complace mucho, en nombre de la
delegacion de la Republica de Filipinas, dirigirme a la
Asamblea General sobre el examen del informe de la
Corte Internacional de Justicia.

Mi delegacion encomia a la Magistrada Rosalyn
Higgins, Presidenta de la Corte, por su dedicada
direccion de la Corte mundial y por el informe que
acaba de presentar.

El nimero cada vez mayor de tratados negociados
entre los Estados ha puesto de relieve la gran necesidad
de regular la compleja red de relaciones internacionales
que existe en nuestro mundo cada vez mas
interdependiente. Teniendo esto presente, nuestros
dirigentes mundiales aprobaron en 2000 la Declaracion
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del Milenio, en la cual resolvieron, entre otras cosas,
fortalecer el respeto del imperio del derecho en los
asuntos internacionales y nacionales, asi como
garantizar el cumplimiento de las decisiones de la
Corte Internacional de Justicia.

Mi delegacion toma nota con profundo
agradecimiento de los esfuerzos realizados por la Corte
mundial para que sus decisiones sean mas
transparentes y ampliamente accesibles al publico a
través del uso eficaz del sitio en la World Wide Web.
Nunca recalcaremos lo suficiente el valor que reviste el
conocimiento mucho més amplio de esas decisiones
para fortalecer las bases de la aplicacion eficaz del
imperio del derecho.

Las nuevas materias de especializacion en
derecho internacional requieren un examen integral
para garantizar que no se obstaculicen los derechos y
que se respeten las obligaciones.

En el informe de la Presidenta Higgins se pone de
relieve la diversidad de cuestiones que se presentan
ante la Corte mundial. Se recalca la evolucion del
cuerpo de derechos, privilegios y obligaciones que
presenta las complejidades modernas del derecho
internacional.

Filipinas toma nota de la flexibilidad estructural
de la Corte mundial, que ha quedado demostrada
mediante su recurso a las Salas para el examen de
casos especializados. Respaldamos la idea de que ese
mecanismo  podria ser util para  solucionar
controversias que incluyan cuestiones especializadas.
Por ejemplo, en la Sala de Asuntos Ambientales se
resuelven cuestiones que incluyen controversias
relacionadas con el medio ambiente.

Filipinas reafirma su apoyo a la labor de la Corte
Internacional de Justicia y al invaluable papel que
desempeila en la promocion de un orden legal
internacional fundado en la primacia del imperio del
derecho y la solucidn pacifica de controversias.

Nos suscribimos a la premisa de que el imperio
del derecho se impone, en ultima instancia, a través de
la asuncion por los Estados de sus deberes y
obligaciones contraidos en tratados negociados entre
ellos y de su aplicacién de las doctrinas de igualdad
soberana, los principios democraticos y las normas
generalmente aceptadas de derecho internacional en
sus relaciones mutuas. El papel y la importancia de la
Corte mundial de garantizar la resolucién pacifica de
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controversias
evidentes.

internacionales no podrian ser mas

El aumento de la carga de trabajo de la Corte
Internacional de Justicia debe ser considerado como
una manifestacion positiva, no como la incapacidad de
los Estados de solucionar sus disputas de manera
pacifica, sino como la confianza y la fe cada vez
mayores que se depositan en la supremacia legal de
nuestra Corte mundial para asegurar el respeto del
imperio de la ley y su jurisdiccion universal.

Sr. Castellon Duarte (Nicaragua): Ante todo, mi
delegacion desea manifestar a la Presidenta de la Corte
Internacional de Justicia, Magistrada Rosalyn Higgins,
su agradecimiento por haber sustituido la tranquilidad
de La Haya con el trajin de esta ciudad para venir a
presentarnos el informe de la Corte.

La asistencia a las sesiones de nuestra Asamblea
en las que se examina el informe de la Corte del
miembro de la misma encargado de su Presidencia, asi
como su presentacion oral de lo que piensa sobre lo
mas relevante de las actividades recientes de esa
institucion, son extremadamente utiles, ya que
aseguran en efecto que el examen anual del informe de
la Corte no se inscriba en un contexto mera y friamente
documental. Es cierto que la informacién contenida en
ese informe es muy amplia, inteligentemente
presentada e ilustrativa. No obstante, el complemento
que el examen de este valioso documento aporta cada
afio mediante la presencia aqui y la alocucién del mas
alto funcionario de la Corte para dar vida a la
consideracion del informe de la Corte y realzar la
solemnidad del evento es algo sumamente satisfactorio
y provechoso.

No sorprenderé a nadie al expresar la satisfaccion
de mi Gobierno por el mas reciente fallo de la Corte, a
saber, el que hace menos de un mes puso fin a la
controversia que, pese a la gran cordialidad de nuestras
relaciones con el pueblo y el Gobierno hermanos de
Honduras, dividia a nuestros paises. Felizmente, ese
importante fallo ha sido del agrado de los dos; satisfizo
en efecto a cada uno de los dos litigantes. Ello se debe
a que el asunto tenia dos facetas —la insular y la
maritima— y respecto de cada una de ellas la decision
de la Corte fue favorable a uno de ellos.

No nos cabe la menor duda de que la posicion
que tomo6 la Corte tanto en una faceta como en la otra
es el resultado de un examen absolutamente objetivo,
completo, concienzudo e imparcial de las normas
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juridicas y hechos pertinentes. Debemos destacar la
madurez de ambos Gobiernos desde antes de hacerse
publico el fallo, que prometieron apoyarse mutuamente
—algo nunca visto en la historia— no importando cual
fuera el resultado.

Nos satisface que en el fallo en cuestion la Corte
haya confirmado, particularmente en el parrafo 303 del
mismo, su anterior jurisprudencia, progresando en un
campo que es de gran interés para la comunidad
internacional en su conjunto y en especial para los
paises con costas en el Caribe. Me refiero a la
delimitacion maritima, esfera en la que —a través de
no menos de ocho fallos, incluido el ltimo— la Corte
ha hecho aportes directos de gran trascendencia e
interés. En esa tarea, sus esfuerzos han sido
provechosamente complementados por sentencias
arbitrales, incluidas las dos ultimas de 2006 y la de
2007, que han determinado delimitaciones en el Mar
Caribe y concuerdan con la jurisprudencia de la Corte
en la materia. Reconocemos, eso si, que en esto de la
delimitacion, lo ideal es la delimitacién convencional.

También queremos referirnos en esta alocucion a
la Declaracion de Managua: Golfo de Fonseca, una
zona de paz, desarrollo sostenible y seguridad, que
fuera firmada por los Presidentes de El Salvador,
Honduras y Nicaragua el 4 de octubre de 2007 en esa
ciudad. Esta firma es un paso importante en la
consolidacién de la paz y la seguridad internacionales,
que ha tenido también presente el fallo del 11 de
septiembre de 1992 de la Corte Internacional de
Justicia.

Quisiera destacar, como expresion de particular
reconocimiento, la dificultad que para el trabajo de la
Corte representa la aplicacidon que caracteriza el tipo de
derecho que debe aplicar. En lo que respecta a una de
las dos ramas fundamentales de ese derecho, a saber, lo
que el articulo 38 del Estatuto de la Corte denomina “la
costumbre internacional” y que mas comuinmente se
conoce bajo el nombre de derecho internacional
consuetudinario, recordaré una opinién expresada por
un ilustre ex Presidente de la Corte, latinoamericano
por cierto. En una de sus obras, ese eminente jurista
compar6 el derecho consuetudinario internacional con
una “medusa amorfa”.

Y si consideramos la otra rama principal del
derecho que aplica la Corte, o sea el derecho de los
tratados, constatamos que ese campo normativo incluye
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textos que, técnicamente, no siempre tienen la calidad
que hubiese sido deseable y, agregaré, posible.

Cabe afiadir, para tener una idea completa de la
dificultad de las tareas que le toca cumplir a la Corte,
algo que mi pais ha podido apreciar directamente, a
saber, los problemas que pueden suscitar la
interferencia de factores politicos en los asuntos que se
llevan a la Corte. Por haber podido la institucion
hacerle frente de manera predominantemente exitosa a
las dificultades que he mencionado, asi como a varias
otras, deseamos felicitarla, a través su Presidenta, muy
calurosamente.

Por ultimo, y muy lamentablemente, me toca
ahora pasar de lo positivo a lo negativo. Me refiero a la
dificultad o, mejor dicho, la injusticia que crea el
parrafo 7 de la parte dispositiva de la resolucion
61/262, adoptada el 4 de abril del afio pasado por
nuestra Asamblea, y a la que se refirié esta mafiana la
Presidenta de la Corte, Sra. Rosalyn Higgins.

En la sesion en que se adoptd esa resolucion
(A/61/PV.93, pag. 5), se tomd nota, a nombre del
Grupo de los 77 y China, de las preocupaciones que
habia expresado, respecto de esa cuestion, la Presidenta
de la Corte en carta de fecha 3 de abril dirigida al
Presidente de la Asamblea General (A/61/837). A
nombre de esos paises se observo en dicha sesion de la
Asamblea que esas preocupaciones serian tomadas en
cuenta en el actual periodo de sesiones de la Asamblea
General. Me parece muy importante sefialar que
Nicaragua respalda, sin reservas, las posiciones del
Grupo de los 77 y China.

Quiero hacer la observacién que, a juicio de la
delegacion de mi pais, el parrafo 7 de la parte
dispositiva de la resolucion 61/262 de esta Asamblea
no se ajusta al parrafo 2 del Articulo 23 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos, parrafo
en que se dispone que “Toda persona tiene derecho, sin
discriminacion alguna, a igual salario por trabajo
igual”,

Sr. Tavares (Portugal) (habla en inglés): Para
comenzar, permitaseme expresar la gratitud de la
delegacion de Portugal a la Presidenta de la Corte
Internacional de Justicia, Magistrada Rosalyn Higgins,
por el exhaustivo informe sobre la labor realizada por
la Corte en el afio pasado.

La funcion fundamental de la Corte en el sistema
juridico internacional debe destacarse y recordarse, ya
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que es el principal o6rgano juridico de las Naciones
Unidas y, en dicha capacidad, desempefia dos de las
tareas mas importantes de la comunidad internacional:
el arreglo pacifico de las controversias entre Estados y
el fortalecimiento del imperio de la ley en el ambito
internacional.

Como se seiala en el informe, el volumen de
trabajo de la Corte sigue aumentando en forma
constante. En julio de 2007, el numero de causas
ascendio a 12. La Corte ha dictado dos sentencias y
una orden en una solicitud de medidas provisionales.
Mientras tanto, se ha dictado otra sentencia. La Corte
también ha celebrado audiencias en cuatro causas
adicionales.

Es importante sefialar que las causas que examina
la Corte Internacional de Justicia provienen de todas
partes del mundo y se relacionan con diversas esferas
del derecho internacional, lo cual es prueba no sélo del
caracter universal de la Corte, sino también de la
ampliacion de su esfera de influencia y su
especializacion cada vez mayor. Ello fortalece de
manera destacada la contribucion que hace la Corte al
progreso del derecho internacional, y por ende la Corte
debe contar con el pleno apoyo de todos los miembros
de la comunidad internacional.

En ese contexto, cabe recordar también que si
bien la Corte Internacional de Justicia es protagonista
en la esfera juridica internacional, puesto que es un
tribunal verdaderamente universal en el ejercicio de la
jurisdiccion general, existen otros tribunales y cortes
internacionales cuya existencia e importancia también
deben destacarse. En este sentido, Portugal celebra las
palabras pronunciadas por la Presidenta Higgins en el
discurso que pronuncié en la reunion de los asesores
juridicos que se celebr6 a principios de esta semana.
Los contactos y la cooperacion creciente entre las
cortes y los tribunales internacionales son un
acontecimiento muy positivo. Creemos firmemente que
todos deben trabajar juntos para mejorar el orden
juridico internacional y deben complementarse
mutuamente para avanzar en el logro de ese objetivo.

Para que la Corte pueda estar en condiciones de
desempefar sus tareas fundamentales, y para que un
gran numero de Estados se comprometan con la
resolucion de sus disputas, es importante que los
Estados Miembros reconozcan que la Corte necesita
contar con financiacion adecuada. Eso es asi, por
ejemplo, respecto del pedido de la Corte de aumentar
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el nimero de puestos de letrado que asistan a los
magistrados con el numero creciente de causas de alto
contenido factico. La Corte, que acaba de celebrar su
sexagésimo aniversario, esta mas atareada que nunca.

Al 31 de julio de 2007, 192 Estados eran parte en
el Estatuto de la Corte, y 65 de ellos habian entregado
al Secretario General la declaracion de que aceptaban
la jurisdiccion obligatoria de la Corte, de conformidad
con el parrafo 2 del Articulo 36 del Estatuto. Ademas,
cerca de 300 tratados bilaterales o multilaterales
disponen que la Corte tiene jurisdiccion en la solucidon
de controversias derivadas de su aplicaciéon o
interpretacion. Esto destaca la funcién de la Corte
como el principal 6rgano judicial para la interpretacion
y aplicacion del derecho internacional. En ese
contexto, Portugal recuerda la recomendacion de la
Cumbre Mundial de 2005 en el sentido de que los
Estados que aun no lo han hecho, exploren la
posibilidad de aceptar la jurisprudencia de la Corte, de
conformidad con los que dispone el Estatuto.

Para concluir, si bien reconocemos que dentro del
derecho internacional contemporaneo existe una
paradoja intrinseca e inevitable —la obligacion de los
Estados de resolver sus controversias de manera
pacifica y la necesidad de que haya consentimiento
soberano para poner en practica esos mecanismos de
arreglo—, Portugal estd convencido de que la Corte
Internacional de Justicia desempefla una funcidn
crucial en el orden juridico internacional y que esa
funcion es cada vez mas reconocida por toda la
comunidad internacional.

Sr. Stemmet (Sudafrica) (habla en inglés):
Aprovecho la oportunidad para dar las gracias a la
Presidenta de la Corte Internacional de Justicia,
Magistrada Rosalyn Higgins, por la declaracion que
pronuncié al presentar el informe de la Corte para el
periodo que va del 1° de agosto de 2006 al 31 de julio
de 2007.

La delegacion de Sudafrica ha tomado nota del
informe en que se seflala claramente que, en los
ultimos afios, el niimero de casos en tramitacion ha
aumentado considerablemente, los temas que examina
han pasado a ser mas diversos y las cuestiones de que
trata mas complejas. En nuestra opinion, esos
acontecimientos ilustran la continua confianza que se
deposita en la Corte como institucion capaz de
solucionar controversias, en su calidad de organo
judicial principal de las Naciones Unidas.
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También hemos tomado nota con satisfaccion de
las referencias que se hacen en el informe a una mayor
eficiencia en la gestion y el funcionamiento de la
Corte, que le han permitido hacer frente al aumento en
el nimero de casos en tramitacion. Encomiamos a la
Corte a ese respecto.

Deseamos sefialar ademas que, en lo que puede
considerarse un acontecimiento inusual en una
jurisdiccion nacional, la conclusion de la Corte en el
caso Ahmadou Sadio Diallo (Republica de Guinea
contra Republica Democrédtica del Congo) se ha
recogido en la Corte Suprema de Apelaciones de
Sudafrica como fuente de referencia en un caso
reciente sobre proteccion diplomatica. La utilizacion de
ese caso en las argumentaciones y sentencias de
nuestros tribunales nacionales demuestra el firme
poder de persuasion que tiene la jurisprudencia de la
Corte Internacional de Justicia para los sistemas
judiciales nacionales.

Hemos tomado nota también con gran interés de
la decision de la Corte en el caso Bosnia y Herzegovina
contra Serbia y Montenegro que creemos pasara a ser
el caso fundamental en la cuestion de la
responsabilidad de los Estados respecto de la comision
de delitos internacionales, en particular respecto de la
interpretacion de la Convencion para la Prevencion y la
Sancion del Delito de Genocidio.

Por ultimo, hay que alentar la creciente tendencia
de los paises, en particular los paises en desarrollo, a
solucionar sus controversias por conducto de la Corte
Internacional de Justicia. Por lo tanto, hay que
mantener y dar mayor publicidad al Fondo Fiduciario
del Secretario General para asistir a los Estados en el
arreglo de controversias por conducto de la Corte
Internacional de Justicia. Esperamos que el Fondo
reciba un aumento en su nivel de recursos y que
contribuya a que un mayor nimero de Estados utilicen
a la Corte en la solucion de sus controversias.

Sr. Muburi-Muita (Kenya) (habla en inglés): En
nombre de mi delegacion, Sra. Vicepresidenta, la
felicito por la excelente forma en que viene dirigiendo
nuestras deliberaciones.

Mi delegacion encomia a la Magistrada Rosalyn
Higgins, Presidenta de la Corte Internacional de
Justicia, por el completo informe que nos ha
presentado en que se detalla la labor realizada por la
Corte el afio pasado.
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Deseamos subrayar el papel fundamental que
desempeiia la Corte en la administracion de justicia
mundial mediante la solucién pacifica de controversias,
como se encuentra consagrado en la Carta. La
resolucion de controversias por la Corte, principal
organo judicial de las Naciones Unidas, desempefa un
papel fundamental en el mantenimiento de la paz, el
orden y la estabilidad internacionales, por lo que
encomio a la Corte.

Observamos que en el afio pasado la Corte ha
seguido  encargandose de  numerosos  casos
contenciosos sobre los que ha dictado dos sentencias y
una orden. Aun cuando reconozcamos la complejidad
de los casos que examina la Corte, confiamos en que
ella y las partes interesadas se esforzaran por alcanzar
una rapida solucion de las controversias.

Instamos a los Estados a que, en el marco del
ejercicio de su soberania, planteen libremente
controversias ante la Corte. Sin embargo, tomamos
nota con preocupacion que solo 65 de los 192 Estados
partes en el Estatuto han declarado su aceptacion a la
competencia obligatoria de la Corte, de conformidad
con el articulo 36 del Estatuto. Como Estado parte en
el Estatuto, Kenya es uno de los paises que han
aceptado la competencia obligatoria de la Corte.

Las visitas oficiales a la Corte por Jefes de
Estado y de Gobierno y otros altos funcionarios
gubernamentales reflejan el reconocimiento que se
otorga a la Corte y destacan su imagen como Organo
principal para la solucion internacional de
controversias. Alentamos esas visitas como parte de los
programas de concienciacion y, por lo tanto,
exhortamos a la Corte a adoptar medidas centradas en
la educacion de los funcionarios de los Estados
Miembros durante dichas visitas.

Las decisiones de la Corte contribuyen al
desarrollo progresivo del derecho internacional;
alentamos a la Corte a seguir difundiendo esas
decisiones mediante su publicacidn y distribucion entre
las instituciones pertinentes de los Estados Miembros.

Para finalizar, reitero la importancia que Kenya
asigna a la labor de la Corte. Instamos a los Estados
Miembros a que utilicen con mayor frecuencia su
capacidad consultiva y, algo muy importante, a que
aumenten el grado de cumplimiento de sus decisiones.

Sr. Wai (Sudan) (habla en arabe): Expresamos
nuestras felicitaciones a la Corte Internacional de
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Justicia por haber celebrado su sexagésimo aniversario
el afio pasado.

A lo largo de los afios, la Corte ha cumplido las
expectativas de los Estados estableciendo el estado de
derecho en las relaciones internacionales. Damos las
gracias a la Sra. Higgins, Presidenta de la Corte
Internacional de Justicia, por haber presentado el
detallado informe sobre sus actividades.

En el informe se ofrece una descripcion de las
importantes actividades realizadas por la Corte. Una
vez mas, se revela que la Corte es el foro principal y el
estricto garante del respeto de los principios del
derecho internacional, el estado de derecho y los
principios de la Carta, en particular la no utilizacion de
la fuerza en las relaciones entre Estados, la solucién
pacifica de controversias y la igualdad de soberania de
los Estados.

Las actividades que se mencionan en el informe
revelan una vez mas que la Corte es el principal 6rgano
judicial de las Naciones Unidas y el Unico tribunal con
jurisdiccion internacional y competencia general. Es
también el mecanismo mas adecuado para aplicar los
principios de la Carta y alcanzar la solucion pacifica de
controversias entre Estados de forma imparcial y
transparente, de conformidad con las normas judiciales
y el derecho internacional. Por ello, la Corte es
esencial para mantener la paz y la seguridad
internacionales.

Acogemos con satisfaccion que 192 Estados sean
ahora partes en el Estatuto de la Corte Internacional de
Justicia y que 65 —entre ellos, el Sudan— hayan
convenido en la competencia vinculante de la Corte.
Ello revela la confianza que la comunidad
internacional ha depositado en el papel de la Corte que
puede asi solucionar controversias entre los Estados de
forma pacifica, desarrollar el derecho internacional y
fortalecer la coexistencia pacifica entre los pueblos.

En el informe se menciona también el niimero de
casos que se han planteado ante la Corte, los cuales
presentan un caracter mas complejo. Sin embargo, la
Corte ha mostrado su capacidad de solucionar esos
casos con eficacia, en particular tras demostrar
recientemente su capacidad de realizar una
planificacion estratégica, lo que fortalece su eficacia.

Mi delegacion desea referirse a la decision que
figura en el Documento Final de la Cumbre Mundial
2005 en que se subraya la necesidad de que los Estados
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solucionen sus controversias pacificamente, de
conformidad con el Capitulo VI de la Carta. Ello
incluye la utilizacién de la Corte Internacional de
Justicia.

Los Estados deben entonces cumplir con los
principios declarados del derecho internacional y de las
relaciones de amistad y cooperacion entre Estados, de
conformidad con la Carta. Es por ello que es necesario
apoyar a la Corte y reconocer la competencia
vinculante de sus decisiones y juicios, de manera que
pueda fortalecerse el estado de derecho.

Aceptar las propuestas de presupuesto de la
Corte, como figuran en el informe, ayudaria a
fortalecer su funcién con respecto al arreglo pacifico
de controversias, a un costo mas bajo y con mayor
eficacia. La Corte debe dar a conocer cuales son los
obstaculos que enfrenta, y en sus informes futuros debe
hacer recomendaciones que los Estados acepten y
sigan.

A continuacién nos referiremos al informe del
Secretario General sobre el Fondo Fiduciario del
Secretario General para asistir a los Estados en el
arreglo de controversias por conducto de la Corte
Internacional de Justicia. Estamos de acuerdo con la
recomendacion del Secretario General en el sentido de
que los Estados y otros 6rganos pertinentes consideren
contribuir al Fondo para ayudar a otros Estados,
especialmente los Estados pobres, a utilizar los
servicios de la Corte.

Mi delegacion da las gracias a la Corte por los
esfuerzos realizados para publicar sus documentos, asi
como por el contenido de sus oOrdenes y decisiones,
especialmente las que aparecen en su nuevo sitio web.

Para finalizar, reafirmamos nuestra confianza en
el importante papel que desempeila la Corte
Internacional de Justicia, el principal 6érgano judicial de
las Naciones Unidas. También reafirmamos nuestro
respaldo a la Corte en el de sus responsabilidades de la
mejor manera posible.

Sr. Aniokoye (Nigeria) (habla en inglés): La
delegacion de Nigeria da su calida bienvenida a la
Magistrada Rosalyn Higgins, Presidenta de la Corte
Internacional de Justicia, y le da las gracias por el
informe de la Corte que abarca el periodo comprendido
entre el 1° de agosto de 2006 y el 31 de julio de 2007.
También agradecemos la exposicion informativa que
hizo el 29 de octubre ante los asesores juridicos de los
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Ministerios de Relaciones Exteriores de los Estados
Miembros. Acogemos con beneplacito ese esclarecedor
intercambio anual.

También damos las gracias al Secretario General
por su informe.

Nos complace que la Corte haya trabajado
incansable y constantemente en el desempefio de su
doble mandato de arbitrar en las controversias juridicas
que los Estados le sometan y dar opiniones consultivas
sobre cuestiones juridicas que le refieran los 6rganos y
organismos especializados de las Naciones Unidas
debidamente autorizados para hacerlo.

Resulta alentador tomar nota de que la Corte ha
tenido un afio muy productivo, con tres fallos ya
emitidos, una orden sobre medidas provisorias ya
hecha, una causa en preparacion y una nueva causa que
se abrira dentro de poco. Desde que se inscribié la
primera causa en la lista general de la Corte, el 22 de
mayo de 1947, hasta la fecha se ha inscrito un total de
136 causas en dicha lista.

Lo que he descrito es un hecho positivo,
especialmente debido a que el valor de la Corte
Internacional de Justicia no se juzga solamente por el
numero de causas que maneja, sino que, mas bien, por
sus contribuciones al desarrollo del derecho
internacional. S6lo se reveld levemente lo valioso de
las contribuciones de la Corte cuando al dirigirse a los
asesores juridicos el 29 de octubre, su Presidenta hizo
referencia a unas pocas causas. Su examen de las
causas aclar6 algunas de las cuestiones que
actualmente se debaten en la Sexta Comisidn, tales
como la proteccidén diplomatica y la cuestiéon de la
superposicion de jurisdicciones entre las cortes y los
tribunales internacionales.

La delegacion de Nigeria toma nota con
satisfaccion del refrescante intercambio y el didlogo
constante entre la Corte y el Tribunal Penal
Internacional para la ex Yugoslavia. Cuestiones ya
decididas por otros 6rganos judiciales internacionales o
regionales surgen en casos de la Corte, y la labor
juridica de otras cortes y tribunales internacionales
también tienen pertinencia para sus conclusiones. Este
hecho es digno de gran encomio, especialmente porque
podria ayudar prevenir la fragmentacion del derecho
internacional. A este respecto, felicitamos a la Corte
por establecer un programa pormenorizado de
cooperacién entre ella y otros Organos judiciales
internacionales.
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La delegacion de Nigeria respalda igualmente el
llamamiento que se ha hecho para dotar a la Corte de
mayores recursos a fin de permitirle atender de manera
eficaz su volumen de casos cada vez mayor y sus
demés responsabilidades. También instamos a los
Estados Miembros a que se aseguren de contribuir a la
transformacion de la Corte mundial.

Fue en reconocimiento del cardcter indispensable
y confiable de la labor de la Corte que mi pais se
sometio a su jurisdiccion en la controversia con un pais
vecino. De igual manera, desde el dictamen de la
Corte, en 2002, hemos trabajado concienzudamente y
con espiritu de cooperacion para lograr su completa
aplicacion.

Exhortamos a los Estados Miembros a llevar sus
controversias ante la Corte. Eso garantizard la
resolucion pacifica de las controversias, y también
aumentard el espectro de la contribuciéon de la Corte al
mayor desarrollo del derecho internacional.

Sr. Romero Martinez (Honduras): Mi delegacion
quiere agradecer la presentacion del informe de la
Corte Internacional de Justicia que ha hecho
personalmente el dia de hoy su distinguida Presidenta,
la Magistrada Rosalyn Higgins. Al agradecer dicha
presentacion, mi pais quiere, asimismo, agradecer a la
Sra. Presidenta de la Corte, y a los distinguidos
Magistrados que la integran, su permanente esfuerzo en
la aplicacion del derecho internacional y en la solucion
pacifica de las controversias, lo que, indudablemente,
contribuye positivamente al afianzamiento de la paz y
la seguridad internacionales.

Hace muy pocas semanas, la Corte Internacional
de Justicia emiti6 su fallo sobre la delimitacion
maritima entre nuestro pais y la hermana Republica de
Nicaragua. Honduras, por medio del Presidente de la
Republica, del Sr. Ministro de Relaciones Exteriores y
de sus agentes, ha reiterado, como ha sido su norma
permanente, el acatamiento y cumplimiento obligatorio
del mismo.

Honduras cree en la soluciéon pacifica de las
controversias y cree firmemente en la aplicacion
efectiva del derecho internacional. Los Presidentes de
Honduras y de Nicaragua se reunieron ese mismo dia
de la sentencia y se fundieron en un abrazo solidario de
paz y de armonia y, sobre todo, de compromiso
obligatorio del orden juridico internacional y del
acatamiento de sus sentencias.
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Nuestros paises creen en la paz, creen en la
justicia internacional, creen en el ordenamiento
juridico y, sobretodo, estan comprometidos a crear un
ambiente de concordia mundial, que pueda, de alguna
manera, enviar mensajes que confirmen que no puede
haber disputa alguna que no pueda encontrar una
solucion  juridica dentro de los mecanismos
establecidos a nivel mundial.

La Corte Internacional de Justicia, como o6rgano
juridico principal de las Naciones Unidas, tiene
sometida a su jurisdiccion importantes consultas y
decisiones. Sus sentencias contribuyen a crear un
mundo de paz y de orden. De ahi que mi delegacion,
ademas de reconocer su labor juridica, también ejercera
y contribuira a su legitimo apoyo en las diferentes
Comisiones de esta Organizacioén. Por eso, vemos con
simpatia las preocupaciones que personalmente ha
expuesto hoy aqui la Sra. Presidenta, y tendra todo
nuestro apoyo en las discusiones de la Quinta
Comision y en la plenaria de esta Asamblea.

Una vez mas, quiero, en nombre de Honduras,
agradecer a la Presidenta de la Corte Internacional,
Magistrada Rosalyn Higgins, la presentacion de este
importante informe, y reiterar el compromiso de
Honduras a favor de la labor de la Corte, el apoyo
permanente al cumplimiento del derecho internacional,
el apoyo permanente a la solucion pacifica de las
controversias y, fundamentalmente, al cumplimiento
obligatorio de los fallos de la Corte Internacional de
Justicia.

Sr. Park Hee-kwon (Republica de Corea) (habla
en inglés): Para comenzar, en nombre de mi
delegacion, doy las gracias a la Magistrada Rosalyn
Higgins, Presidenta de la Corte Internacional de
Justicia, por su lucida presentacion del informe de la
Corte. El informe nos convence de que la Corte ha
cumplido de manera diligente su noble misiéon en su
condicion de organo juridico principal de las Naciones
Unidas. El numero cada vez mayor de causas que se
llevan ante ella es testimonio del nivel de confianza
que los Estados le asignan. A este respecto, mi
delegacion felicita a los magistrados y a todo el
personal de la Corte por convertir a muchos escépticos
en creyentes en el estado de derecho.

Notablemente, la Corte emitié dos fallos finales
este ano. En ambos casos, la Corte estuvo a la altura de
nuestras mas grandes expectativas en cuanto a su
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autoridad en materia de derecho internacional. Quiero
referirme brevemente a uno de esos dos fallos.

En febrero de este ano, la Corte dictd sentencia
en el caso Aplicacion de la Convencion para la
Prevencion y la Sancion del Delito de Genocidio
(Bosnia y Herzegovina contra Serbia y Montenegro).
Se trata del primer caso en que un Estado presentd
acusaciones de genocidio contra otro. En su sentencia
la Corte rechazo el criterio de un “control general”
para establecer la responsabilidad por los actos
cometidos por unidades paramilitares, que es el criterio
que fue adoptado en el caso Tadic por el Tribunal Penal
Internacional para la ex Yugoslavia, y en su lugar
aplico una vez mas el principio del “control efectivo”.
Mi delegacion apoya la posicion de la Corte, porque
creemos que el criterio de “control efectivo” podria
establecer razonablemente el alcance de la
responsabilidad del Estado, que no se determina
necesariamente segin la misma norma juridica con la
que se determina la responsabilidad criminal
individual.

La Corte Internacional de Justicia no siempre ha
gozado del actual nivel de confianza de parte de la
comunidad internacional. De hecho, el volumen de
causas permanecio relativamente bajo hasta el decenio
de 1970, cuando la Corte superd con éxito la sospecha
que existia entre muchos paises en desarrollo en el
sentido de que actuaba sesgadamente. Desde entonces,
la clientela de la Corte se ha ampliado drasticamente.
Las percepciones cambiantes con relacion a la labor de
la Corte pueden atribuirse a una serie de factores,
incluido el final de la guerra fria, pero, sobre todo, son
el resultado de las propias respuestas exitosas de la
Corte a los problemas que enfrenta el mundo de hoy.
En el informe se demuestra que ese sigue siendo el
caso a medida que la Corte enfrenta el desafio de
manejar un volumen mayor de causas con recursos
limitados.

En verdad, existe una especie de ciclo virtuoso
que esta en marcha: mientras mayores éxitos tenga la
Corte al cumplir con sus responsabilidades, se llevaran
mas causas ante ella. Ademas, al tener en cuenta el
nimero cada vez mayor de Estados Partes en la Corte
que aceptan su jurisdiccion obligatoria, asi como la
serie de tratados que tienen disposiciones que le
confieren jurisdiccion a la Corte, no nos sorprenderia
ver un aumento constante, o acelerado, en el numero de
causas que se llevan ante la Corte.
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Las altas expectativas de que la Corte
desempeiara un papel mas activo también aumentaran
su volumen de trabajo. Asi, la Corte, al igual que la
comunidad internacional que la apoya, debe reconocer
que el desafio de tener un volumen de trabajo cada vez
mayor probablemente seguird con nosotros por algin
tiempo. Se trata de un desafio que debemos enfrentar
en la medida en que nos esforcemos por alcanzar el
ideal de resolver pacificamente las controversias por
medios judiciales.

Se ha dicho que una de las condiciones necesarias
para contar con un derecho mas eficaz es el
fortalecimiento y el mejoramiento de las instituciones y
procesos para la administracion de la ley. Estamos de
acuerdo con ese parecer, razon por la que apoyamos las
iniciativas de la Corte para mejorar su eficiencia
mediante la simplificacion de los procedimientos, la
adopcion de tecnologias avanzadas y la solicitud de
mas recursos. Opinamos que se deberian asignar
recursos suficientes para apoyar los esfuerzos de la
Corte por atender su creciente volumen de trabajo vy,
por consiguiente, esperamos que los organos
pertinentes consideren favorablemente esa solicitud.

Del mismo modo, recalcamos que el problema de
tener un mayor volumen de causas requiere la
colaboracion de los Estados Miembros. En muchas de
las recientes causas contenciosas se desperdicid una
parte demasiado importante de los limitados recursos
de la Corte durante las etapas preliminares, en vez de
utilizarlos durante el examen de los méritos. Si bien
debemos respetar los derechos de los Estados a tener
pleno acceso a los procedimientos de la Corte y a estar
exentos de la jurisdiccion de la Corte a menos que
hayan dado el debido consentimiento, por el bien
comun se deberia evitar sobrecargar a la Corte con
solicitudes innecesarias de medidas provisionales,
objeciones preliminares o peticiones de causas como
una mera estrategia para litigar. Tal prudencia de parte
de los Estados ayudaria mucho a la Corte a concluir su
importante labor.

No obstante, el desafio mas reciente que se
plantea a la Corte viene de fuera. En esta era de
proliferacion de cortes y tribunales internacionales no
podemos exagerar la importancia del papel rector de la
Corte. Como tunica corte internacional universal con
jurisdiccion general, la Corte estd ahora obligada a
distribuir y diseminar ampliamente su labor.
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Para concluir, quiero reafirmar el apoyo
categorico e inquebrantable de la Republica de Corea a
los esfuerzos incansables de la Corte Internacional de
Justicia por alcanzar el ideal de paz dentro del estado
de derecho.

Sr. Shinyo (Japon) (habla en inglés): Tengo el
gran placer y el honor de dirigirme a la Asamblea en
nombre del Gobierno del Japon.

Mi delegacion desea expresar su reconocimiento
a la Presidenta Rosalyn Higgins por su amplio informe
sobre la situacion actual de la Corte Internacional de
Justicia, y también quiere elogiar y apoyar los logros
de la labor de la Corte durante el afio pasado.

El trabajo dedicado y la profunda sabiduria
juridica de la Corte han venido ganandose el respeto y
el apoyo de la comunidad internacional. En el informe
se afirma que paises de una zona mas amplia del
mundo han empezado a llevar causas ante la Corte para
buscar el arreglo pacifico de los conflictos. Eso
demuestra claramente que en la comunidad
internacional de hoy la Corte goza del compromiso
universal que el principal 6rgano judicial de las
Naciones Unidas debe tener. Desde esta perspectiva,
tenemos la plena confianza de que el papel de la Corte
seguira aumentando en importancia en los esfuerzos
por promover la paz y la seguridad y establecer el
estado de derecho en la comunidad internacional.

Con relacion a las actividades para promover el
estado de derecho, el afio pasado fue notable para el
Japén. A principios de afio, nuestro Gobierno designéd
“el estado de derecho” como uno de los pilares
primordiales de la diplomacia japonesa,
permitiéndonos tomar la iniciativa en la comunidad
internacional respecto de la promocién de valores
universales como democracia, el respeto de los
derechos humanos basicos, la economia de mercado y
el estado de derecho.

Ademas de sus actividades anteriores que
contribuyeron al establecimiento del estado de derecho
en el mundo, este afio el Japon tomd medidas para
seguir desarrollando las relaciones de cooperacioén con
los 6rganos judiciales internacionales, con apego a esta
politica. El Japon se adhirié al Estatuto de Roma de la
Corte Penal Internacional y el 1° de octubre de este afio
se convirtié en su 105° Estado Parte. Con respecto al
Tribunal Internacional del Derecho del Mar, en julio el
Japon refirié dos causas al Tribunal, contribuyendo asi
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a la creacion de precedentes judiciales en la esfera del
derecho del mar.

Ante todo, el Japon ha concedido una gran
importancia a su relacion de cooperacion con la Corte
Internacional de Justicia, la inica corte internacional
con jurisdiccion general. Mi Gobierno invitdé a la
Presidenta Higgins al Japon en abril, dando al pueblo
japonés la invaluable oportunidad de escuchar una
intervencion muy perspicaz sobre las labores de la
Corte y sobre el derecho internacional, que contribuyd
de manera importante a promover la defensa del
sistema judicial internacional en el Japon. Tenemos la
plena intencion de continuar esa relacion productiva
con la Corte.

Quiero sefialar a la atencion de todos los
miembros de la comunidad internacional la inminente
necesidad de fortalecer la capacidad institucional de la
Corte a fin de que pueda continuar cumpliendo con su
noble responsabilidad. El Gobierno del Japon tiene la
esperanza de que esta cuestion se examine de manera
favorable en los organos pertinentes, prestando la
debida consideraciéon a la recomendacion de la
Comision Consultiva en Asuntos Administrativos y de
Presupuesto. Al mismo tiempo, espera que la Corte
siga realizando esfuerzos para aumentar la eficiencia
de su labor.

Para concluir, no se puede sobreestimar la
importancia de la causa y la labor nobles de la Corte
Internacional de Justicia. Aprovecho esta ocasidon para
reafirmar que el Japdén seguira contribuyendo a su
invaluable labor.

El Presidente interino (habla en inglés): Hemos
escuchado al ultimo orador en el debate sobre el
tema 73 del programa.

(Puedo considerar que la Asamblea General
desea concluir su examen del tema 73 del programa?

Asi queda acordado.

Tema 76 del Programa (continuacion)
Informe de la Corte Penal Internacional
Nota del Secretario General (A/62/314)

El Presidente interino (habla en inglés): Tiene
la palabra el Sr. Philippe Kirsch, Presidente de la Corte
Penal Internacional.
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Sr. Kirsch (habla en francés): Me complace
mucho presentar hoy el tercer informe anual de la
Corte Penal Internacional a las Naciones Unidas.

Desde su creaciéon, la Corte ha avanzado
considerablemente en sus actividades y en su relacion
con las Naciones Unidas. No obstante, todavia nos
encontramos en una etapa temprana de la vida de la
Corte. Queda mucho mas por hacer para garantizar el
éxito de esta naciente institucion.

Quisiera dar una breve vision general de algunos
acontecimientos recientes, explicar las contribuciones
de la Corte a los objetivos de las Naciones Unidas y
hablar acerca de la importancia del apoyo y la
cooperacion constantes de la Organizacion.

Hoy, la Corte esta en visperas de su primer juicio.
En enero de este afio, una sala de tres magistrados
confirmo los cargos por crimenes de guerra contra el
Sr. Thomas Lubanga Dyilo, presunto dirigente de las
milicias de la Republica Democratica del Congo. Se le
acusa de alistar, reclutar y utilizar a nifios menores de
15 afios para participar activamente en las hostilidades.
Una Sala de Primera Instancia, compuesta por otros
tres magistrados, se ocupa actualmente de las
cuestiones preliminares antes de que el juicio comience
a principios del proximo afio.

En otra causa que se refiere a la Republica
Democratica del Congo, el Sr. Germain Katanga fue
entregado a la Corte el 18 de octubre. Los crimenes de
los que se acusa al Sr. Katanga en su orden de
detencion incluyen tres cargos de crimenes de lesa
humanidad y seis de crimenes de guerra, a saber,
asesinato, actos inhumanos, esclavitud sexual,
homicidio intencional, tratamiento inhumano o cruel,
ataques contra la poblacion civil, saqueos y utilizacion
de nifios menores de 15 afios para participar
activamente en hostilidades. La semana pasada, luego
de su entrega, se realizd un audiencia inicial. Se
realizaran actuaciones prejudiciales a lo largo de los
meses venideros.

Con respecto a la situacion en Darfur, el Sudan,
que el Consejo de Seguridad refiri6 a la Corte, en mayo
una sala de tres magistrados expidié ordenes de
detencion para dos personas. A los Sres. Ahmad Harun
y Ali Kushayb se les requiere por mas de 40 cargos de
crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra,
incluidos asesinato, persecucion, traslados forzosos de
poblacion, ataques a la poblacién civil, saqueos y
destruccién o confiscacion de propiedad enemiga. La

07-57555



Al62/PV .42

Corte expidi6 peticiones a los Estados para la
detencion y entrega de esos dos sospechosos. Ninguna
de las dos ordenes de detencion se ha ejecutado
todavia.

Con respecto a la situacion en Uganda, en 2005 la
Corte expidido cinco oOrdenes de detencion para
miembros del grupo conocido como Ejército de
Resistencia del Sefior, incluido su dirigente, Joseph
Kony. A dos de los sospechosos se les requiere por mas
de 30 cargos de crimenes de lesa humanidad y
crimenes de guerra, incluidos asesinato, ataque a la
poblacion  civil, saqueos, tratamiento cruel 'y
esclavitud. Otros dos son requeridos por 17 cargos de
crimenes de lesa humanidad y crimenes de guerra,
respectivamente, que también incluyen asesinato,
esclavitud, ataque a la poblacion civil y saqueos. El
quinto de los sospechosos fue muerto, dejando sin
efecto la orden. Ninguna de las otras cuatro 6rdenes se
ha ejecutado todavia.

En mayo, el Fiscal abri6 una cuarta investigacion,
que se refiere a la situacion en la Republica
Centroafricana. Hace dos semanas, la Corte abrié una
oficina en el terreno en Bangui, su capital. Se trata de
la quinta oficina sobre el terreno que ha abierto
la Corte.

Ademas, la Oficina del Fiscal esta analizando
y evaluando la informacién relativa a presuntos delitos
que son competencia de la Corte cometidos en el
contexto de otras situaciones ocurridas en tres
continentes diferentes.

La Corte ya estd en pleno funcionamiento. El
Fiscal realiza investigaciones y reine pruebas. Ya se
llevan a cabo diligencias preliminares y de apelacion y
se estan iniciando las de primera instancia. La
consideracion especial que se confiere a las victimas en
el Estatuto de Roma se ha llevado a la practica. El
Fondo Fiduciario para las Victimas ya funciona. Por
primera vez en la historia de una jurisdiccion penal
internacional, las victimas participan en las actuaciones
por derecho propio.

El hecho de someter a los responsables de delitos
internacionales a la accion de la justicia es importante
de por si, pero, ademas, es una manera de concretar
otros objetivos inscritos tanto en la Carta de las
Naciones Unidas como en el Estatuto de la Corte Penal
Internacional. En el transcurso de la historia, los
genocidios, los crimenes de lesa humanidad y otros
delitos internacionales graves no han ocurrido de
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manera espontanea. Al contrario, esos delitos se han
producido —y se siguen produciendo— en un contexto
de conflictos politicos complejos. En la mayoria de los
casos se ha intentado resolver esos conflictos mediante
avenencias politicas concertadas con urgencia. En la
mayoria de los casos, en esas avenencias no se ha
tenido en cuenta la necesidad de justicia e
imputabilidad de los delitos. También en la mayoria de
los casos, las soluciones politicas urgentes en las que
no se tuvo en cuenta la necesidad de justicia no dieron
resultado y desembocaron en mas delitos, nuevos
conflictos y otras amenazas a la paz y la seguridad.

La Corte Penal Internacional se cred para poner
fin a ese circulo vicioso de delitos, impunidad y
conflicto. Se cred para contribuir a la justicia y a la
prevencion de los delitos y, de esta manera, a la paz
y a la seguridad.

La Corte contribuye a hacer realidad esos
objetivos. Este afio el Secretario General sefalo: “Las
actividades de la Corte y su Fiscal ya estan surtiendo
un efecto de disuasion sobre los posibles autores de
delitos internacionales.” (Centro de Noticias de las
Naciones Unidas, 29 de junio de 2007). En un informe
publicado hace poco sobre la situacion en Uganda, los
expertos sefialaron: “La investigacion de la Corte Penal
Internacional sobre el Ejército de Resistencia del Sefior
ha sido crucial para promover la paz, mejorar la
seguridad en el norte de Uganda e incorporar normas
de responsabilidad internacional en las negociaciones.”
(Africa Briefing No.46, pag. 8, 14 de septiembre
de 2007, International Crisis Group).

(continda en inglés)

La repercusion de la Corte radica en su
credibilidad como institucion independiente e
imparcial que dicta decisiones que se van a ejecutar.
Mantener esa credibilidad depende de dos pilares
previstos en el sistema instaurado por el Estatuto
de Roma.

La Corte es el pilar judicial. Tiene
la responsabilidad de mantener su credibilidad como
institucion judicial independiente e imparcial mediante
su estricta adhesion al Estatuto de Roma.

El otro pilar previsto en el Estatuto de Roma —el
pilar ejecutivo— es prerrogativa de los Estados y, por
extension, de las organizaciones internacionales. La
Corte necesita apoyo y cooperacion en muchas esferas,
en particular en la detencion y la entrega de los
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sospechosos y en la proteccion de las victimas y los
testigos. La responsabilidad principal de aportar apoyo
y cooperacion es principalmente de los Estados partes
en el Estatuto de Roma. No obstante, los Estados que
no son partes en el Estatuto y las organizaciones
internacionales, en particular las Naciones Unidas,
también estan en condiciones de aportar una ayuda
valiosa a la Corte.

Los Estados han contribuido a titulo individual a
los logros de la Corte al prestar la cooperacidon o la
asistencia que se les solicitaba, por ejemplo
proporcionando informacion, medios logisticos y otro
tipo de apoyo para las operaciones sobre el terreno o la
entrega de personas a la Corte. Los Estados han
brindado un apoyo diplomatico y publico a la Corte en
el plano bilateral y en foros multilaterales. Varios
Estados han suscrito acuerdos para proporcionar apoyo
adicional, en particular con respecto a la aplicacion de
los fallos o la protecciéon de las victimas y los testigos.

Las Naciones Unidas han aportado una
cooperacion y un apoyo decisivos a la Corte. En
particular, quisiera sefialar que la Corte ha recibido un
apoyo firme de varios 6rganos de las Naciones Unidas
sobre el terreno. La Corte valora las medidas adoptadas
por el Secretario General para que se acaten las
ordenes de detencién pendientes relacionadas con la
situacion en Darfur. La Asamblea General y el Consejo
de Seguridad han proporcionado un apoyo publico
importante a la Corte en los ultimos afios y recalcaron,
respectivamente, que “la justicia [...] es un
componente fundamental de la paz sostenible”
(resolucion 61/15) y que “poner fin al clima de
impunidad es una parte esencial de los esfuerzos de
una sociedad que sufre o ha sufrido un conflicto por
reconocer los abusos del pasado e impedir abusos en el
futuro” (SPRST/2004/34).

A pesar del apoyo y la cooperacion recibidos
hasta la fecha, para mantener la credibilidad y la
eficiencia de la Corte hay que abordar determinadas
cuestiones.

Primero, todavia no se han atendido varias
solicitudes directas de cooperacion. De esas
solicitudes, las mas importantes son las ordenes de
detencion pendientes. Sin las detenciones, no puede
haber juicios; sin los juicios, a las victimas se les
negara de nuevo la justicia y a los posibles autores de
delitos se les incitarda a cometer mas delitos con
impunidad.
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Segundo, la aplicacion de las decisiones
judiciales dictadas por la Corte ha sido dispareja. Esta
claro, por supuesto, que las situaciones y las causas de
las que se ocupa la Corte estan vinculadas a cuestiones
y hechos politicos mas amplios y complejos, como
siempre ha ocurrido en situaciones similares. No
obstante, el cumplimiento de las decisiones de la Corte
no es tan so6lo una cuestion mas que esté sobre la mesa
de negociaciones. Es una obligacion juridica de
conformidad con el Estatuto de Roma y Ilas
resoluciones pertinentes del Consejo de Seguridad. Por
otro lado, conviene que quede claro que la Corte debe
respetar estrictamente su mandato judicial y limitarse
al mismo.

Tercero, se ha observado cierto silencio en
situaciones en las que hubiera cabido esperar el apoyo
publico a la Corte y a la necesidad de justicia en
general. El silencio que se guarda en esas situaciones
puede dar una impresién equivocada a los responsables
y a los posibles autores de delitos internacionales
graves. En pos de los objetivos por los que se cred la
Corte, es importante que la comunidad internacional
reitere su compromiso fundamental con los principios
de justicia y derecho internacional plasmados en la
Carta de las Naciones Unidas y el Estatuto de la Corte.

La Corte ya ha tenido oportunidades de sefalar
a la atencion de los Estados partes las cuestiones que
acabo de mencionar. Las reacciones de los Estados
partes han sido alentadoras de cara al futuro y, de
hecho, ya se han plasmado en hechos concretos
y positivos. En cuanto a las propias Naciones Unidas
—incluidos los Estados Miembros, la Asamblea
General, el Consejo de Seguridad y la Secretaria—,
estdn en condiciones de adoptar una serie de medidas
para mantener y potenciar el efecto inicial de la Corte.
Ese apoyo y esa cooperacién se pueden agrupar en tres
esferas generales.

Primero, la cooperacion operacional de las
Naciones Unidas y sus Estados Miembros continuara
siendo decisiva, en particular sobre el terreno. Ademas
de las detenciones, otra esfera de importancia
apremiante es ayudar a reubicar y proteger a las
victimas y los testigos. El nimero de personas que
piden protecciéon o que son aceptadas en el programa
de proteccion de la Corte ha aumentado drasticamente.
La Corte invita a los Estados que todavia no lo hayan
hecho a que concierten acuerdos sobre la reubicaciéon o
la proteccion de victimas y testigos.
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Segundo, las Naciones Unidas u otras misiones
que pueden ayudar a la Corte deberian adquirir la
capacidad de apoyarla y cooperar plenamente con ella.
Los objetivos de las Naciones Unidas y los de la Corte
Penal Internacional son complementarios. Eso esta
reflejado en la Carta de las Naciones Unidas, el
Estatuto de Roma y el Acuerdo de relacién entre la
Corte y las Naciones Unidas, asi como en la primera
situacion que el Consejo de Seguridad remitid
a la Corte.

Tercero, el apoyo publico y diplomatico de las
Naciones Unidas a la Corte y a la justicia internacional
en general es decisivo para garantizar la solidez y la
eficacia de la Corte. Ese apoyo fomenta un clima en el
que es mas probable que los Estados cumplan con sus
obligaciones juridicas y cooperen con la Corte. El
apoyo publico y diplomatico también puede contribuir
directamente a la prevencion de delitos porque
corrobora las expectativas, sobre todo entre los
posibles autores de delitos, de que las decisiones de la
Corte se aplicaran y el compromiso de la comunidad
internacional con la justicia se cumplira.

La Corte no se cred6 a si misma. Fueron los
Estados los que la crearon para lograr los objetivos
previstos en el preambulo del Estatuto de Roma: poner
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fin a la impunidad en casos de genocidio, crimenes de
lesa humanidad y crimenes de guerra; contribuir a la
prevencion de esos crimenes, que ponen en peligro la
paz y la seguridad; y garantizar el respeto constante y
la aplicacion de la justicia internacional. Esas metas
son universales. Quedan recogidas en la Carta y en las
declaraciones y la practica de los Estados Miembros
y de la Organizacion.

Hace 10 afios, la Asamblea General decidid
convocar la Conferencia de Roma, en la que se aprobd
el Estatuto de Roma. El 17 de julio del afio que viene el
mundo celebrara el décimo aniversario del Estatuto de
Roma y preguntara qué se ha logrado.

Tenemos la responsabilidad colectiva de velar por
que el impulso generado en 1998 se mantenga y la
justicia internacional prevalezca. Aseguro a la
Asamblea que la Corte continuarda desempefiando
el papel que le corresponde para ser eficaz y digna
de crédito mediante su independencia e imparcialidad,
estrictamente de conformidad con el Estatuto de Roma.
La Corte confia en que podré contar con el firme apoyo
y cooperaciéon de los Estados, las Naciones Unidas,
otras organizaciones internacionales y regionales y la
sociedad civil, tanto ahora como en el futuro.

Selevanta la sesién a las 13.05 horas.
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