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ELEVEN HUNDRED AND THIRTY-FIFTH MEETING 

Held in New York, on Thursday, 18 June 1964, at 10.30 a.m. 

MILLE CENT TRENTE-CINQUIÈME SÉANCE 

Tenue a New York, le jeudi 18 juin 1964, d 10 h 30. 

presicfen~: Mr. Arsene A. USHER (Ivory Coast). 

Present: The representatives of the following States: 
Bolivia, Brazil, China, Czechoslovakia, France, Ivory 
Coast, Morocco, Norway, Union of Soviet Socialist Re- 
publics, United Kingdom, of Great Britain and Northern 
Ireland and United States of America. 

ProvisionaI agenda (S/Agenda/l135) 

1. Adoption of the agenda, 

2, The question of race conflict in South Africa re- 
sulting from the policies of apartheid of the Gov- 
ernment of the Republic of South Africa: letter 
dated 11 July 1963 addressed to the President of 
the Security Counoil by the representatives of 
thirty-two Member States (S/5348): 
(a) Letter dated 27 April 1964 addressed to the 

President of the Security Council by the repre- 
sentatives of Afghanistan, Algeria, Burma, 
Burundi, Cambodia, Cameroon, Central Afri- 
cari Republic, Ceylon, Chad, Congo (Brazza- 
ville), Congo (Leopoldville), Cyprus, Dahomey, 
Ethiopia, Gabon, Ghana, Guinea, India, Indo- 
nesia, Iran, Iraq, Ivory Coast, Jamaica, Japan, 
Jordan, Kenya, Kuwait, Lebanon, Liberia, 
Libya, Madagascar, Malaysia, Mali, Mauri- 
tania, Mongolia, Morocco, Nepal, Niger, Ni- 
geria, Pakistan, Philippines, Rwanda, Saudi 
Arabia, Senegal, Sierra Leone, Somalia, Sudan, 
Syria, Tanganyika, Thailand, Togo, Tunisia, 
Turkey, Uganda, United Arab Republic, Upper 
Volta, Yemen and Zanzibar (S/5674); 

(b) Report by the Secretary-General in pursuance 
of the resolution adopted by the Security Coun- 
cil at its 1078th meeting on 4 December 1963 
(S/5658 and Corr.1 and Add.l-3); 

(c) Reports of the Special Committee on the Poli- 
oies of apartheid of the Government of the 
Republic of South Africa (S/5621 and S/5717). 

Adoption of the agenda Adoption de l’ordre du jour 

The agenda was adopted. L’ordre du jour est adoptt?. 

The question of race conflict in South Africa resulting 

frcm the policies of apartheid of the government of 

the Republic of South Africa: letter dated 11 July 

1963 addressed to the President of the Security 

La question du conflit racial en Afrique du Sud ré- 

sultant de la politique d’apartheid du Gouvernement 

de la République sud-africaine: lettre, en date du 

11 juillet 1963, adressée au Président du Consei I 

1 

Président: M. Arséne A. USHER (C&e-d’ivoire). 

Prtkents: Les représentants des Etats suivants: 
Bolivie, Bresil, Chine, CBte-dlIvoire, Etats-Unis 
d’Am&ique, France, Maroc, Nor’vége, Royaume-Uni 
de Grande-Bretagne, et d’Irlande du Nord, TchBcoslo- 
vaquie et Union des Républiques socialistes sovie- 
tiques. 

Ordre du jour provisoire (S/Agenda/ll35) 

. Adoption de l’ordre du jour. 

2. La question du conflit racial en Afrique duSud ré- 
sultant de la politique d’apartheid du Gouvernement 1 
de la République sud-africaine: lettre, en date du 
11 juillet 1963, adressee au PrBsident du Conseil ? 
de s4curite par les représentants de 32 Etats ; 

Membres (S/5348): 
2) Lettre, en date du 27 avril 1964, adres&e au 

Président du Conseil de securité par les re- 
presentants de l’Afghanistan, de l’Algérie, 
de l’Arabie Saoudite, de la Birmanie,, du 
Burundi, du Cambodge, du Cameroun, de Cey- 
lan, de Chypre, du Congo (Brazzaville), du 
Congo (Leopoldville), de la C&e-d’ivoire, du 
Dahomey, de 1’ Ethiopie, du Gabon, du Ghana, 
de la Guinde, de la Haute-Volta, de l’Inde, 
de l’Indon&ie, de l’Irak, de l’Iran’,’ de la 
,Jamai’que, du Japon, de la’ Jordanie, du Kenya, 
du Koweit, du Liban, du Liberia, de la Libye, 
de Madagascar, de’la Malaisie, du Mali; du 
Maroc, de la Mauritanie, de la Mongolie, du 
Népal, du Niger, de la Nigeria, de l’Ouganda, 
du Pakistan, des Philippines, de la République 
arabe unie, de la République centrafricaine, 
du Rwanda, du Sénégal, du Sierra Leone, de 
la Somalie, du Soudan, de la Syrie, du Tanga- 
nyika, du Tchad, de la Thailande, du Togo, 
de la Tunisie, de la Turquie, du Yémen et de 
Zanzibar (S/5674); 

b) Rapport du Secrétaire genéral en application 
de la rbsolution adoptee par le Conseil de 
S&urit6 à sa 1078eme sBance, le 4 décembre 
1963 (S/5658 et Cors.1 et Add.1 a 3); 

2) Rapports du Comite spécial charge d’étudier 
la politique d’apartheid du Gouvernement de 
la Republique sud-africaine (S/5621 et S/5717). 



Council by the representatives of thirty-twoMember 

States (5/5348): 

(0) Letter dated 27 April 1964 addressed to the Presi- 

dent of the Security Counci I by the representatives 

of Afghanistan, Algeria, But-ma, Burundi, Cam- 

bodia, Cameroun, Central Afritan Republic, 

Ceylon, Chad, Congo (Bratzaville), Congo (Leo- 

poldvi I le), Cyprus, Dahomey, Ethiopia, Gabon, 

Ghana, Guinea, India, Indonesia, Iran, Iraq, Ivory 

Coast, Jamaica, Japan, Jordan, Kenya, Kuwait, 

Lebanon, Liberia, Libya, Madagascar, Malaysia, 

Mali, Maur i tania, Mongolia, Morocco, Nepal, 

Niger, Nigeria, Pakistan, Philippines, Rwanda, 

Saudi Arabia, Senegal, Sierra Leone, Somalia, 

Sudan, Syria, Tanganyika,Thailand, Tqgo;Tunisia, 

Turkey, Uganda, United Arab Republic, Upper 

Volta, Yemen and Zanzibar (5/.5674); 

(d) Report by the Secretory-General in puriuance of 

,the resolution adopted by the Security Council at 

its 1078th meeting on 4 December 1963 (S/5658 

and Corr.1 and Add.l-3); 

(c) Reports of the SpeciaI Committee on the Policies 

of apartheid of the Government of the Republic of 

South Africa (S/!i621 and S/5717). 

1. The PRESIDENT (translated from Prench): In 
accordance with the decision previously taken by the 
Security Council on this question, 1 shall now invite 
the representatives of Madagascar, Indonesia, India, 
Sierra Leone, Liberia, Pakistan and Tunisia to take 
places at the Council table. 

At the invitation of the President, Mri L. Rakoto- 
malala (Madagascar}, Mr. L. N. Palar (Indonesia), 
Mr. Narendra Singh (India), Mr. C., B. Rogers- Wright 
(Sierra Leone), MT, J. R. Grimes (Liberia), Mr. V. A. 
Hamdanî (Pakistan) and Mr. Taïeb Slim (Tunisia) 
took places at the Council table. 

2. The PRESIDENT (translated from French): The 
Council wiZ1 now continue its discussion of.the draft 
resolution submitted by Bolivia and Norway [S/5769]. 
The first speaker on my Est is the representative of 
the IVORY COAST and, with your permission, 1 Will 
speak in that capacity. 

3. First of all, 1 should like to thank the represen- 
tative of Norway, and the representative of Bolivia, 
for the efforts they have made to enable the Council, 
should the draft resolution before us be adopted, to 
bring its debate on apartheid to an honourable con- 
clusion, Having myself been involved in the nego- 
tiations, 1 know the difficulties which the sponsors OP 
this draft resolution have had to overcome in order 
to present us with this balanced text. 

4. The draft resolution admittedly contains some 
positive elements. It once again condemns apartheid 
and seaffirms that apartheid ia oontrary t0 human 
rights, contrary to the Charter and contrary to South 
Africa’s obligations under the Charter. It CallS for 
the abolition of the iniquitous laws of apartheid; it 
endorses the principle that the future of South Afrioa 
must be determined by the country’s entire PeoPle, 

de sécurité par Ies représentants de 32 Etats 

Membres (S/5348): 

g) Lettre, en date du 27 avril 1964, adressée au 

Président du Conseil de skcurité par Ies re- 

présentants de, l’Afghanistan, de l’Algérie, de 

l’Arabie Saoudite, dé.la Birmanie, du Burundi, du 

Cambodge, du Cameroun, de CeyIan,deChypre,du 

Congo (Brazzaville), du Congo (Léopoldville), de 

la Côte-d’Ivoire, du Dahomey, de l’Ethiopie, du 

Gabon, du Ghana, de la Guinée, de la Haute-Volta, 

de l’Inde, de l’Indonésie, de l’Irak, de l’Iran, 

de la JamaÏque, du Japon, de la Jordanie, du 

Kenya, du Koweit, du Liban, du Libéria, de la 

Libye, de Madagascar, de Ia Malaisie, du Mali, 

du ,Maroc, de la Mauritanie, de Ia Mongolie, du 

Népa’l, du Niger, de Ia Nigéria, de l’Ouganda, 

du Pakistan, des Philippines, de la République 

arabe unie, de la RBpublique centrafricaine, du 

Rwanda, du Sénégal, du Sierra Leone, de la 

Somalie, du Soudan, de la Syrie, du Tanganyika, 

du Tchad, de la Thailande, du Togo, de la Tunisie, 

de la Turquie, du Yémen et de Zanzibar (S/5674); 

d) Rapport du Secrétaire général en application de 

la résolution adoptée par le Conseil de sécuritk 

-à sa 1078éme séance, le 4 décembre 1963 (S/i658 

et Corr.1 et Add.1 ?I 3); 

c) Rapports’ du Comité spécial chargé d’étudier la 

politique d’apartheid du Gouvernement de la Répu- 

blique sud-africaine (S/5621 et S/5717) 

1. Le PRESIDENT: Conformement à la d8cision prise 
ant&ieurement par le Conseil sur cette question, 
je vais inviter les representants de Madagascar, 
de l’Indon&ie, de l’Inde, du Sierra Leone, duLiberia, 
dix Pakistan et de la Tunisie à prendre place & la 
table du C8nseil. 

Sur l’invitation du Président, M. L. Rakotomalab 
(Madagascar), M. L. N. Palar (Indonésie), M. Narendra 
Singh (Inde), M. C. B. Rogers-Wright (Sierra Leone), 
MS J. R. Grimes (LiMria), M. V, A. Hamdani 
(Pakistan) et M. Taieb Slim (Tunisie) prennent place 
à la table du Conseil. 

2. Le PRESIDENT: Le Conseil va maintenant pour- 
suivre sa discussion du projet de r6solution @sente 
par la Bolivie et la Norvege [S/5769]. Ls premier 
orateur inscrit sur ma liste est le representant de 
la COTE-D’IVOIRE et, avec votre permission, jevais 
prendre la parole à ce titre. 

3. Avant toute chose, je voudrais remercier le repré- 
senta@ de la ,Norvège et le representant de la Bolivie, 
pour les efforts qu’ils ont déploy6S afin de permettre 
au Conseil, dans le cas o& il adopterait le projet de 
&Solution qui nous est soumis, de clore honorahle- 
ment ses d6bats sur l’apartheid. Ayant BtBmoi-meme 
me16 aux r&gociations, je mesure a juste titre les 
difficult& que les auteurs de ce projet de résolution 
ont dQ surmonter pour nous presenter ce texte bqul- 
libre, 

4. Le projet de r6solution renferme, certes, des 
Bléments positifs, Il condamne & nouveau Papartheid, 
il réaffirme que l’apartheid est contraire aux droits 
de l’homme, contraire & la Charte et contraire aux 
obligations qui incombent & l’Afrique du Sud au titre 
de la Charte. Il demande l’abolition des l?iS iniques 
de l’apartheid; il adopte le principe suivant lequel 
l’avenir de l’Afrique du Sud doit être d&terminé par 
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regardless of race. It likewise reaffirms the ban on 
the delivery of arms to the Government of South Africa 
and, finally, it establishes a committee to study the 
measures which should be taken by the Council within 
the framework ,of the Charter. 

5, There is no doubt that the term “measurest’ is 
fOund, as the sponsor of the draft resolution himself 
said, in specific Articles of the Charter, particularly 
in Chapter VII. Nevertheless, before proceeding to 
the vote, we wish t.0 state that this draft resolution is 
net ours. It does not express our views, and is far 
from representing what we have asked of the Council. 
Its principles and intentions are praiseworthy, but it 
seems to us that they are paralysed by the form in 
which they are to be expressed and put into practice. 

6. Thus we repeat that we do not believe that the men 
of Pretoria are in a sufficient state of grace to be led 
by the Holy Spirit to modify, in the way we a11 desire, 
the situation they have created, by means of interna1 
legislative and constitutional reforms, 

7. It seems to us, then, that paragraphs 5, 6 and 7 of 
the draft resolution represent merely pious hopes. 
&IoreOver, that Government has already given anega- 
tive reply. 
8. As for the expert committee, it is rendered in- 
effective by its composition, Not only is the position 
of three countries-not the least in importance-well 
known, but it has been impressed upon us that they 
will not be bound even by the committee’s findings. 
It 1s certain that either the committee Will break up 
of itself, or else it Will admit failure in submitting 
to us a report in the form of a statement recording 
the position of each member. We had already ex- 
pressed reservations regarding the Group of Experts 
provided for in the resolution of 4 December 1963 
[5/54?1],u and the fate of the report [S/5658, annex]Q 
of those experts and their conclusions has proved 
us to be right. Now, likewise, we make explicit reser- 
vations regarding the new committee contemplated, 
and we do SO in order to place our position on record 
at this juncture. For our part, we consider that the 
situation created by apartheid does not disturb the 
peace but does endanger international peace and 
security. We believe that a11 Articles of the Charter 
are applicable, and that there is no reason to study 
their applicability at this time. We consider that the 
studies required for the immediate application of 
sanctions are available to us ail. 

9. Nevertheless, we shall vote in favour of the draft 
resolution. We shall vote for it because it contains, 
albeit in a purely nominal way, certain positive ele- 
ments which we have mentioned. We shall vote for it, 
sbove all, because we need in our struggle a11 our 
Latin American friends, a11 our friends, the smaller 
OcMries Of Europe, the European neutrals and par- 
ticularly the Scandinavian countries which have ranged 
themselves on our side and, with their peoples and 
their trade unions, are effectively combating apartheid, 
TheY need a supplementary study of this sort before 
gOiag further in the common struggle we have under- 

I/ 
OffloiaI Records of the Security Council, Eighteenth Year, Supple- 

ma for October, November and December 1963. 

u Ibid., Nineteenth Year, Supplement for April, May and Juae 1964. 

toutes ses populations sans distinction de race. Il ré- 
affirme également l’interdict-ion de livrer des armes 
au Gouvernement de l’Afrique du Sud et, enfin, il cr8e 
un oomit pour étudier les mesures que le Conseil 
devrait être amené à prendre dans le cadre de 
la Charte. 

5. Il n’y a pas de doute que le terme l’mesuresl’ 
figure, comme l’a dit l’auteur du projet de r&olution, 
dans des articles spécifiques de la Charte, et plus 
particulierement au Chapitre VII. Manmoins, avant 
de prochder au vote, nous voulions affirmer que 
ce projet de resolution n’est pas len8tre. Il n’exprime 
pas nos vues et il est loin de ce que nous avons 
demandé au Conseil, Les principes et les intentions 
dont il s’inspire sont louables; mais il nous semble 
que sa mise en œuvre est paralysée, vula forme dans 
laquelle ces principes et ces intentions doivent &re 
exprimés et mis en pratique. 

6. Nous rhp&ons donc que nous ne croyons pas 
que les hommes de Pretoria soient dans un état de 
grâce suffisant pour Btre éclairés par l’Esprit-Saint 
afin de modifier, dan@ le sens que nous souhaitons 
tous, la situation qu’ils ont cr&e grâce h. des r& 
formes legislatives et constj tutionnelles internes. 

7. Ainsi, il nous semble que les paragraphes 5, 
6 et ‘7 du projet de résolution n’expriment que des 
vœux. D’ailleurs, le gouvernement de Pretoria a déj& 
repondu par un non. 

8. Quant au comit8 d’experts, sa composition le 
rend inopérant. Non seulement la position de trois pays 
- et non des moindres - est bien connue, mais 
encore nous avons entendu réaffirmer que même 
les conclusions de ce comite ne les engageraient pas, 
Ce qui est certain, c’est que ce comité, ou bien se 
desagrégera de lui-même, ou bien fera un constat 
de carence en nous pr&Ientant un rapport sous forme 
de pro&s-verbal relatant les positions de chacun, 
Nous avions dejà fait des réserves au sujet du 
Groupe dl experts pr&u par la resolution du 4 de- 
cembre 1963 [S/54’71-g], et le sort réserve aurapport 
de ces experts [S/5658$ annexe] et R leurs conclu- 
sions nous a deja donne raison. Nous faisons encore 
des reserves expresses au sujet de ce comité! et 
nous les faisons pour prendre date, Nous estimons, 
pour notre part, que la situation Cr&ée par l’apar- 
theid ne trouble pas la paix mais menace la paix 
et la securite internationales, Nous estimons que tous 
les articles de la Charte sont applicables et qu’il 
n’y a pas lieu d’etudier en ce moment leur appli- 
cabilite. Nous estimons que nous avons tous & notre 
disposition les Etudes n4cessaires pour appliquer 
immediatement les sanctions. 

9. Cependant nous voterons en faveur du projet de 
resolution. Nous voterons pour ce projet parce qu’il 
contient, bien que d’une mani&re insignifiante, cer- 
tains éléments positifs que nous avons signal&. 
Nous voterons pour ce projet surtout parce que nous 
avons besoin, au cours de notre lutte, de tous nos 
amis latino-americains, de tous nos amis, les petits 
pays d’Europe, les pays neutres d’Europe et parti- 
culi&rement les pays scandinaves qui se sont ranges 
de notre c8tB et, avec leurs populations et leurs 
syndicats, combattent effectivement l’apartheid. Ils 
ont besoin d’une étude supplementaire de ce genre 

I/ Documents officiels du Conseil de sécurité, dix-huitième annêe, 
Supploment d’octobre, novembre et décembre 1963. 

2 Ibid., dix-neuvième année, Supplément d’avril, mai et juin 1964. 



taken, and my delegatian believes that their wishes 
must be complied with. 

10. But before voting we wish to make the following 
points-and it is with these reservations, and only 
with these reservations, that we shall vote in favour 
of the draft resolution. 
11. First of all, we reserve our right to request 
a meeting of the Seourity Council at any time, should 
circumstances require it; and if we are SO authorized, 
d the meeting of our Heads of State at Cairo in July, 
we shall immediately ask for a meeting of the Security 
Council. 

12. Secondly, we consider that thespecial Committee 
on the Policies of apartheid of the Government of the 
Republic of South Africa which was to follow the 
development of those polioies and’whose vigilancehas 
enabled us to hold this meeting of the Council, should 
continue its work in accordance with the terms of 
reference originally laid down by the General 
Assembly. 

1.3. Finally, we consider that the General Assembly, 
which already has the problem of apartheid inscribed 
on its provisional agenda, should continue, at the 
appropriate time, to discuss it. 

14. It is therefore with these reservations that we 
shall vote in favour of the draft resolution before us. 

15. Mr. TABITI (Morocco) (translated from French): 
On 4 December 1963 the Security Council unanimously 
adopted [10?8th meeting] a resolution submitted by 
the Norwegian delegation. That resolution [S/5471] 
was regarded, at the time, as containing elements 
which, by their nature, would not suffice to compel 
the leaders at Pretoria to change their policy. How- 
ever, the African States and the African delegations 
to the United Nations did not fail to pay sincere tri- 
bute to the efforts made by the Norwegian delegation 
and, more gcnerally, by the Scandinavian countries 
with regard to this problem of apartheid. 

16. At the current series of meetings similar efforts 
have been made by the Norwegian delegation, but they 
have been reinforced by those of the Bolivian dele- 
gation-which gives to the prosent undertaking a much 
more comprehensive aspect. During the past few 
weeks we bave followed with interest, and often with 
sympathy, these efforts which have finally resulted 
in the draft resolution now before us. 

17. Obviously the results secured by these efforts, 
these conversations and these contacts are far from 
reflecting the standpoint of Africa, the standpoint of 
the South African nationalists and the standpoint of 
the African delegations to the United Nations. But we 
mist not on that account underestimate their im- 
portance and the sacrifices made in order to achieve 
them. They are, we feel, the outcome of an effort to 
which we must once again pay tribute; forwe are well 
aware of the almost unshakable attitude, adopted in 
the’ Security Counoil by certain important delegations 
which opposè the Africans’ stand on sanctions, which, 
in our view, are the only measures that can be taken 
against the leaders at Pretoria in order to compel 
them to change their policy. 

avant d’aller plus loin dans la lutte commune que 
nous avons engagée, et ma delegation pense qu’il 
faut leur concéder ce droit. 
10. Mais nous voulons, avant de voter, reaffirn+r 
ceci, et c’est sous reserve de ces observations, et 
uniquement sous réserve de ces observations, que 
nous emettrons un vote positif. 
11, Tout d’abord, nous réservons notre droit de 
demander la réunion du Conseil de securité a tout 
moment, si les circonstances l’exigent, et si, a 1B 
réunion de nos chefs d’Etat, au mois de juillet, au 
Caire, le mandat nous en est donné, nous redeman” 
derons immédiatement la reunion du Conseil de 
&curité. 
12, En second lieu, nous estimons que le Comlte 
special charge d’etudier la politique d’apartheid du 
Gouvernement de la Republique sud-africaine et de 
suivre l%volution de cette politique, et dont la vi@- 
lance nous a permis de tenir cette seance du Co~&l, 
doit continuer ses travaux et conserver son mandat 
dans les termes prévus par l’Assemblée génerale. 

13. Enfin, nous estimons que l’Assemblée genérale, 
qui a dejà. inscrit à son ordre du jour provisoire le 
probleme de l’apartheid, doit continuer, le moment 
venu, a l’examiner. 

14. C’est donc avec ces reserves que nous voterons 
en faveur du projet de resolution qui nous est soumis. 

15. M. TABITI (Maroc): Le 4 décembre 1963, le 
Conseil de sécurité a adopte a l’unanimitb {10738me 
seance] un projet de résolution presente par la del&- 
gation de la Norvege. Cette r&olution [S/S4?‘1], 
à l’epoque, a été considérée comme ne contenant 
pas des Blements suffisants pour obliger les diri- 
geants de Pretoria à changer de politique; mais les 
Etats africains et les délegations, africaines a l’ûrgs- 
nisation des Nations Unies n’ont pas manque, oepen- 
dant, de rendre un hommage sincere aux .efforts 
entrepris par la delegation de la Norvege et, de 
façon plus générale par les pays scandinaves, R 
propos de ce probleme de l’apartheid. 

16. Au cours de cette nouvelle serie de seances. 
des efforts identiques ont eté entrepris par la dOle- 
gation de la Norvége, auxquels s’est jointe la d&l&- 
gation de la Bolivie, ce qui donne a l’action entre- 
prise actuellement un caractere beaucoup plus genér&%tl. 
Nous avons suivi, durant ces dernieres semailles, 
avec intérêt et parfois même avec sympathie, ces 
efforts qui ont finalement permis l’elaboration du 
projet de resolution qui nous est maintenantprésent&. 

17. Il est certain que les resultats obtenus gr&e 
à ces efforts, h ces conversations, a ces contacts, 
sont loin de refleter le point de vue de 1’ Afrirluc, 
le point de vue des nationalistes sud-africains et 
le point de vue des délegations africaines aupres 
de l’Organisation des Nations Unies. Mais nous ne 
devons pas pour autant negliger leur importance et 
la somme des sacrifices consentis pour que ces 
resultats puissent &re obtenus, Nous oonsiderons 
qu’ils sont l’aboutissement d’un effort auquel nous 
devons rendre hommage une deuxieme fois, car 
nous connaissons 1’ attitude presque irreductiblc lorlse 
au sein du Conseil de sécurité par certaines cl&l& 
gations importantes qui s’opposent aux points de me 
des Africains en ce qui concerne les sanctions ç~ui, 
selon nous, constituent le seul moyen à employer 
contre les dirigeants de ‘Pretoria pour les ~lsl~~~ 

à changer de politique. 
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13, We are convinced that a11 other means of per- 
suasion or pressure have now been exhausted. For 
many years we have been kept informed of the efforts 
made,. at the diplomatie and political levels throughout 
theworld, to force the South African racists to accept a 
peaceful and orderly change in their policy, in con- 
formity with the United Nations Charter and with the 
feelings of the South Afrioan people as a whole. 

18. Nous sommes convaincus que tous les autres 
moyens de persuasion ou de pression sont désormais 
epuis&. Nous avons Bté tenus au courant depuis de 
longues années des efforts entrepris de par lemonde, 
sur le plan diplomatique et politique, pour obliger 
les racistes d’Afrique du Sud & accepter une trans- 
formation pacifique, Ordonn&e, conforme à la Charte 
des Nations Unies et aux sentiments des populations 
de l’Afrique .du Sud dans leur ensemble. 

19, We therefore oonsider that, at the stage whioh 
ths problem of apartheid has now reached, only eco- 

19, Nous considérons donc qu’à ce stade de l’&vo- 

nomic sa&ions cari be sufficiently effective. We are 
lution du problbme de l’apartheid il n’y a que les 

of ths opinion that the only valid task of the committee 
sanctions économiques qui puissent &tre suffisamment 
efficaces, 

provided for in operative paragraph 8 of this draft 
Nous pensons que le comité prévu au 

rssolution Will be to study what measures cari be taken 
paragraphe 8 du dispositif du projet de résolution 

along the lines of sanctions. 
n’aura valablement pour tache que l’étude des me- 
sures a entreprendre dans le sens des sanctions. 

26, My delegation does not conceal the fact that it 
finds itself in a novel situation resulting from the 
statement made by Mr. Stevenson the day before 
yesterday when he said: “. . . and in particular [we] 
do not subscribe to the recommendation ‘of para- 
graph 121 of the report of the Group of Experts . . .ll 
[1133rd meeting, para. 261. 

21. Thus a very important delegation which is voting 
in favour of this draft resolution already excludes, in 
downright fashion, any possibility of applying sanctions 
against South Africa. This situation arouses in us a 
desire not to vote in favour of the paragraphs con- 
cerning the establishment of this expert committee. 
My delegation would certainly have taken such a deoi- 
sion, had we not already committed ourselves to our 
Norwegian friends, with whom we have collaborated 
closely in the preparation of this draft resolution. 

20. Ma delegation ne cache pas qu’elle se trouve 
dans Une situation nouvelle creoe par la declaration 
que M. Stevenson a faite avant-hier lorsqu’il a 
mentionne l1 , . . les recommandations du para- 
graphe 121 du rapport du Groupe d’experts, aux- 
quelles nous ne souscrivonspas.. .It [1133eme seance, 
par. 261. 

21. Ainsi, Une tres importante delegation’qui vote 
en faveur du projet de résolution exclut dejà, et de 
façon categorique, toute possibilité de prendre des 
sanctions contre l’Afrique du Sud. Cette situationdans 
laquelle nous nous trouvons susoite en nous Un désir 
de ne pas voter en faveur des paragraphes relatifs 
à la creation de ce comité d’experts. Ma délégation 
aurait certainement pris une dhision dans ce sens 
si elle ne se trouvait pas deja engagée envers nos 
amis de la Norvege; avec lesquels nous avons tra- 
vaille, en étroite collaboration, a I’Blaboration de ce 
projet de resolution. 

22. We consider that the committee provided for in 
this draft resolution will have to study the possibility 
of applying sanctions against the policy of apartheid. 
If it does not do SO, it Will not reflect the meaning of 
the vote we shall cast in favour of the draft resolution 
before us. We therefore think that the committee to be 
established under this draft resolution Will have to 
study ‘ail the recommendations, without exception, of 
the report of the Group of Experts, including those 
in paragraph 121 of that report. 

23. Having said this, 1 should like to stress some of 
the positive aspects of this draft resolution, First of 
all, it is in itself timely in view of present oiroum- 
stances; and we consider that any draft resolution, 
even if not fully in line with our views, is better than 
nothing. 

24. Moreover, this draft ,resolution contains a num- 
ber of new features which warrant our attention, In 
the first place, it is a draft that recalls and reaffirms 
a11 ths preViOUs ‘positions taken by the Seourity Council 
in its resOlUtiOns, whether it be the condemnation of 
ths PolicY of apartheid or the urgent appeal to the 
Governmsnt of the Republic of South Africa to renounce 
ths sx&cUtion of any persons sentenced to death, to 
grant immediate amnesty to a11 detained persons, and 
to aboli& the practice of imprisonment without 
charges, 

22, Nous considérons que le comite prévu dans ce 
projet de resolution devra etudier la possibilité de 
prendre des sanctions contre la politique d’apartheid; 
s’il n’agit pas ainsi, il ne refletera pas le sens que 
nous donnons actuellement au vote positif en faveur 
du projet de rhsolution qui nous est soumis, Par 
conséquent, nous considérons que le comit0 qui 
sera créé en vertu de cette résolution devra étudier 
toutes les recommandations du rapport du Groupe 
d’experts, toutes sans exception, y compris celles 
qui se trouvent au paragraphe 121 de ce rapport. 

23. Cela dit, je voudrais mettre l’accent sur cer- 
tains aspects positifs de ce projet de rholution. 
Tout d’abord, ce projet est, en lui-meme, opportun 
dans les circonstances actuelles; nous estimons qu’un 
projet de rholution, mdrne s’il ne r6pond qu’insuf- 
fisamment à ce quenous désirions, est mieux que rien. 

24, D’autre part, ce projet de resolution comporte 
Un certain nombre d’é16ments nouveaux qui méritent 
notre attention. En premier lieu, c’est un projet qui 
rappelle et réaffirme toutes les positions antérieures 
prises par le Conseil de &curité dans ses resolutions 
p&cédentes, que ce soit la condamnation de la 
Politique d’apartheid ou l’appel pressant adresse au 
Gouvernement de la République sud-africaine pour 
qu’il renonce a l’execution de toutes les personnes 
:ondamnees a mort, pour qu’il accorde immediate- 
nent llamnistie a toutes les personnes détenues, 
)our ‘qu’il abolisse la pratique de I’emprisonnement 
3ans mise en accusation. 

25. We aIs0 consider that this draft resolution incor- 
Porates certain of the recommendations contained in 
ths report of the Group of Experts-recommendations 

25. Nous considerons également que ce projet de 
&olution fait siennes certaines des recommandations 
:ontenues dans le rapport du Groupe d’experts, et qui 

,’ 
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African peoples. Worse still, the representatives of 
the great Western Powers stated in the Securitp 

31 Same text as A/5692 and A/5707 respectively, (see Officia1 Records 
of the General Assemhly, Nineteenth Session, Annexes). 

which are of some importance. Thus, first of a11 
reference is made to the neoessity of allowing the 
people of South Africa freely to decide their future: 
operative paragraph 11 invites thesecretary-General, 
in consultation with appropriate United Nations spe- 
cialized agencies, to establish an educational and 
training programme for the purpose of arranging for 
education and training abroad for South Africans. 
This in our view is a particularly important realm, 
one in which international action cari help to make up 
for the shortcomings of the racist authorities of 
Pretoria, who systematically bar the non-white popu- 
lation of South Africa from a11 forms of education or 
vocational training essential in the modern world. 

26. Taking account of a11 this and of the fact that 
operative paragraph 3 of the draft resolutionprovides 
that the Security Council shall note the recommenda- 
tions and conclusions in the report of the Group of 
Experts-the recommendations as a whole, without 
exception, including that in paragraph 121 of the 
report-my delegation Will vote in faveur of this 
draft resolution. 

27. Mr. FEDORENKO (Union of Soviet Socialist Re- 
publics) (translated Erom Russian): The delegation of 
the Soviet Union considers it necessary to explain 
its vote on the draft resolution IS/5769] submitted 
to the Security Council. 

28, In their statements during the discussion in the 
Security Council of the problem of apartheid in the 
Republic of South Africa, the representatives of African 
and Asian countxies have clearly indicated what 
measures the Council should take in order to put an 
end to the explosive situation in the Republic of South 
Africa. The delegations of African and Asian coun- 
tries have unanimously appealed to the Security Coun- 
cil to abandon the policy of fruitless admonition and 
persuasion and the practioe of delaying decisive action 
in respect of the racist policy of apartheid in the Re- 
public of South Afrioa. 

29. Both the reports of the Special Committee 
[S/5621 and S/5’717] 3/ and the statements of repre- 
sentatives of African and Asian countries have plaoed 
special emphasis on the role of those countries, first 
and foremost among them the United Kingdom, the 
United States and France, which maintain close eco- 
nomic and political ties with the Republic of South 
Africa and whose direct assistance enables that 
country cynically and with impunity to flout the deci- 
sions of the United Nations. 

30. It was therefore primariIy to these countries 
that appeals were addxessed to help the world to 
restrain the fascist regime of Verwoerd. Bowever, 
the representatives of the United States and the 
United Kingdom have not heeded the urgent appeal of 
the African-Asian countries and have takenno account 
of the wishes of the indigenous population of South 
Africa. On the contrary, they have shown utter in- 
difference towards the legitimate clemands of ths 
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sont des recommandations assez importantes, Tout 
d’abord, il mentionne la necessité de permettre ati 
peuple d’Afrique du Sud de se prononcer librement 
sur son avenir; ensuite le paragraphe 11 du disposittf 
invite le Secrétaire general a Etablir, en consul- 
tation avec les institutions spécialisées compétent85 
des Nations Unies, un programme d’enseignemant 
et de formation professionnelle en vue de permettre 
à des Sud-Africains de faire des études et de rec8” 
voir une formation a l’étranger. A notre avis, otest 
la un domaine particulierement important dans lequel 
l’action internationale pourra permettre de suppl68r 
a la carence des autorités racistes de Pretoria, 
qui Bcartent systematiquement les populations non 
blanches d’Afrique du Sud de toutes les formes 
d’éducation et de formation professionnelle conformes 
aux imperatifs de la vie moderne. 

26. Compte tenu de tous ces éléments, compte t8na 
egalement du fait qu’au paragraphe 3 de son dispQ- 
sitif, le projet de résolution prevoit que le Cons8il 
de S&urit& prendra note des recommandations et 
conclusions contenues dans le rapport du Groupe 
dl experts - des recommandations prises dans leur 
ensemble, sans exception, y compris la recommands- 
tion figurant au paragraphe 121 de ce rapport -# 
ma délegation votera en faveur de ce projet de 
resolution. 

2’7. M. FEDORENKO (Union des Republiques SOC~~- 
listes sovietiques) [traduit du russe]: La délegati0~ 
de l’Union sovietique juge nécessaire d’expliquer 
son vote sur le projet de résolution [S/5769] dont 
le Conseil de securite est saisi. 

28. Les interventions des representants des pays 
d’Afrique et d’Asie mandates pour participer a l’exa- 
men de la question de l’apartheid ont indiqué tres 
clairement quelles mesures le Conseil de securfte 
doit prendre pour liquider la situation explosive qui 

s’est creee dans la Republique sud-africaine. Les 
delégations d’Afrique et d’Asie ont Bte unanime% 
à demander au Conseil d’en finir avec la politique 
des exhortations et des appels steriles et de ne plus 
différer les mesures deoisives contre la politique 
raciste d’apartheid dans la Republique sud-africaine, 

29. Les rapports du Comité spécial [S/5621 et 
s/5717Z/], tout comme les interventions des repr& 
sentants des pays d’Afrique et d’Asie, ont mis @n 
lumiere le r81e des puissances qui entretiennent 
d’btroites relations economiques et pOlitiqUeS RVEx. 
la République sud-africaine; ce sont, en partiCull@r 
et au premier rang, le Royaume-Uni, les Etats-Unis 
et la France, dont l’aide directe permet a la Rbpy- 
blique sud-africaine de meconnafire cyniquement 
et impunement les décisions de l’Organisation cles 
Nations Unies. 

30. C’est precisément pour cette raison qu’ont été 
adresses avant tout à ces pays les appels qui dman- 
dent d’aider le monde 51 refr8nes le regime fasois%& 
de Verwoerd. Cependant, les représentants des Etat~- 
Unis dlhmtjrique et du Royaume-Uni n’ont pas 6coute 
l’appel urgent des pays d’Afrique et d’Asie, ils n’ont 
pas tenu compte du vœu de la population autochtone 
de l’Afrique du Sud. Au contraire, ils sont rest& 
sourds aux demandes légitimes des peuples d’Afrique. 
Bien plus, les representants des grandes puisS\mcas 
occidentales ont declare ici même, au Con~31 de 

9 Même texte que A/5692 et A/5707 respectivement (voir &urzpenm 
officiels de I’hssemblée générale, dix-neuvième session, Anne&?+. 



council that they were opposed to the application of 
eccnomic sanctions against the Republic of Soutb 
Africa. 

31, As a result of the position taken by the principal 
eccnomic and trading partners of South Africa, the 
draft resolution submitted to the Security Council by- 
passes the question of the application of sanctions 
again& the Republic of South Africa and is therefore 
extremely weak and unsatisfactory. It does not reflect 
the truc state of affairs and does not provide an 
adequate remedy for the intolerable situation pre- 
vailing in the Republic of South Africa. That this is 
so cari readily be seen from the statements made by 
the representatives of African and Asian countries 
hoth during the debate on the question of apartheid 
and during the explanations Of vote. 

32. Thus we are witnessing yet another blunt refusa1 
by the Western countries to support the reasonable 
and justified demands of the African-Asian States that 
the fascist slave-owners should be restrained and 
that the criminal lawlessness of the racist régime and 
the excesses of the executioners in Pretoria should 
be brought to an end. The Western Powers thus 
demonstrate that they side with the shameful policy 
of apartheid and share the responsibility for the 
crimes against mankind committed in the Republic 
of South Africa. 
33. The USSR delegation has in its previous state- 
ments [112’7th, 1130th, 1131st and1134thmeetingsJ set 
forth in detail the positions of the Soviet Union regard- 
ing the policy of racial discrimination and apartheid 
pursued by the South African regime. We were and 
still are of the opinion that the Seourity Council should 
decisively and unconditionally demand the implemen- 
tation by the Pretoria régime of the Security Council 
and General Assembly resolutions, which cal1 for the 
policy of racial discrimination and apartheid being 
brought to an end. 
34. The delegation of the Soviet Union is convinced 
that the only effective form of pressure that cari be 
brought to bear on the racist Verwoerd régime is 
immediate and effective economic, political and other 
sanctions, as proposed in the recommendations of 
the Special Committee which has fully demonstrated 
its effectiveness and which must certainly continue 
its work. 
35. As the Security Council has seen, the Western 
Powers-primarily the United Kingdom and theUnited 
States of America-by objeoting to the application of 
economic sanctions against the raoist regime of the 
Republic of South Africa have once again revealed 
their predatory colonialist nature, They have shown 
that their own selfish interests and the profits they 
derive from the victims of an inhuman racist policy 
-surely a monstrous form of enrichment-are much 
more important to them than any humanitarian or 
moral principles. 
36. For the reasons stated, the USSR delegation 
cannot support the draft resolution and will not vote 
for it. 
37. 1 should like to follow the Presidentls example 
and waive the consecutive interpretation of my speech 
into English. 

38. The PRESIDENT (translated from French): Inow 
cal1 on the Secretary-General who has expressed the 
wish to make a statement. 
39. The SECRETARY-GENERAL: In accordancewith 
financial regulation 13.1, 1 should like to inform the 

sécurité, qulils s’opposaient à l’adoption de sanctions 
economiques contre la Republique sud-africaine. 

31. En raison de cette attitude des principaux parte- 
naires economiques et commerciaux de l’Afrique 
du Sud, le projet de resolution presenté au Conseil 
de sécurité elude la question de l’application de 
sanctions a la République sudrafricaine. Il s’agit donc 
d’un texte extremement faible et peu satisfaisant, 
qui ne traduit pas la realit8 des faits et qui ne répond 
pas aux exigences de la situation intolerable qui 
existe dans la Republique sud-africaine. C’est ce 
qu’ont d8montré de façon convaincante les délbgations 
des pays d’Afrique et d’Asie, tant au cours du debat 
sur le fond qu’au moment des explications de vote. 

32. Ainsi donc, nous nous heurtons à un nouveau 
refus brutal des puissances occidentales d’appuyer les 
demandes raisonnables et justifiees des pays d’Afrique 
et d’Asie tendant a contenir les esclavagistes 
fascisants, a mettre un terme aux exactions crimi- 
nelles du regime raciste et a couper court aux exces 
des bourreaux de Pretoria. Par la même, les puis- 
sances occidentales montrent qu’elles sont du C&e 
de la honteuse politique d’apartheid et partagent la 
responsabilité des crimes contre l’humanite per- 
pétres dans la Republique sud-africaine, 
33. La delegation sovietique a deja exposé en d& 
tail, dans ses interventions précedentes 11127bme, 
lLSOeme, 1131eme et 1134Bme s&ances], la position 
de l’Union soviétique à 1’ égard de la politique de 
discrimination raciale et d’apartheid pratiquée par 
le regime sud-africain. Nous avons demande, et nous 
demandons toujours, que le Conseil de securité exige 
fermement et sans reserve l’application, par le regime 
de Pretoria, des resolutions du Conseil et de IlAs- 
semblee genérale qui prevoient la cessation de la 
politique de discrimination raciale et d’apartheid. 
34. La delegation sovietique est convaincue que le 
seul moyen efficace d’agir sur le regime raciste 
de Verwoerd est de lui appliquer effectivement et 
sans délai les sanctions économiques, politiques et 
autres, dont il est question dans les recommandations 
du Comite spécial, qui a ainsi pleinement démontré 
son utilité et qui doit sans aucun doute continuer 
ses travaux. 
35. Comme le Conseil de &curité a pu s’en 
convaincre, les puissances occidentales, et avant tout 
le Royaume-Uni et les Etats-Unis, en rejetant les 
sanctions économiques contre le régime raciste de 
la Republique sud-africaine, ont révéle de nouveau 
leur nature de colonialistes prédateurs. Elles ont 
montré qu’elles préferent a tous les principes d’huma- 
nita et de morale leurs interêts égoïstes, l’esprit 
de lucre et cet enrichissement monstrueux aux 
dépens des victimes d’un racisme ennemi du genre 
humain. 
36. Pour les motifs qu’elle vient d’exposer, la del& 
gation soviétique ne peut appuyer le projet de r&so- 
lution et elle votera contre son adoption, 
37. Monsieur le President, permettez-moi de suivre 
votre exemple et de renoncer a l’interpretation conse- 
cutive en anglais de ma cleclaration. 
38. Le PRESIDENT: Je donne maintenant la parole 
au Secretaire général, qui a exprime le desir de 
faire une declaration. 
39. Le SECRETAIRE GENERAL (traduit de l’anglais): 
Conformément a l’article 13.1 du Reglement financier, 



Security Council that the adoption of the draft reso- 
lution submitted by Bolivia and Norway as contained 
in document S/5769 Will have certain financial im- 
plications. These Will arise as a result of operative 
paragraphs 9 and 11 of the draft resolution. 

40. Under operative paragraph 9, the Secretary- 
General would be required “to provide to the Expert 
Committee the Secretariat’s material on the subjeots 
to be studied by the Committee, and to co-operate with 
the Committee as requested by it”, The cost of the 
servicing of the meetings of the Committee cari be 
met from within the budgetary resources already 
available. 

41. Operative paragraph 11 calls upon “the Secre- 
tary-General in consultation with appropriate United 
Nations specialized agencies to establish an educa- 
tional and training programme for the purpose of 
arranging for education and training abroad for South 
Africanslf . This may entai1 the need for addition.a 
funds, the size of which cari be determined only after 
a suitable programme has been drawn up in consulta- 
tion with the specialized agencies concerned. 

42, In the absence of any provision in the Organiza- 
tion’s budget for 1964, it Will be my intention to seek 
the prior concurrence of the Advisory Committee on 
Administrative and Budgetary Questions to meet the 
additional expenses referred to above, under the terms 
of paragraph 1 of the General Assembly resolution 
1985 (XVIII) relating to unforeseen and extraordinary 
expenses for the financial year 1964. 

43. The PRESIDENT (translatedfrom French): There 
are no more speakers on my list for explanations of 
vote before the voting. 1 therefore assume that the 
Council is ready to vote on the draft resolution con- 
tained in document S/5769.$ 

A vote was taken by show of hands. 

21 favour: Bolivia, Brazil, China, Ivory Coast. 
Morocco, Norway, United Kingdom of Great Britain 
and Northern Ireland, United States of America. 

Against: None. 

Abs tentions: Czechoslovakia, France, Union of 
Soviet Sooialist Republics. 

The draft resolution was adopted by 8 votes to noce 
with 3 abs tentions. 

44. The PRESIDENT (translated from .French): The 
first speaker on the list for an explanation of vote 
after the voting is the sepresentative of the United 
States, on whom 1 now call. 

45. Mr. STEVENSON (United States of America): 1 
wanted to intervene briefly to express once again the 
appreciation of the United States delegation both to 
the co-sponsors of the resolution which has just been 
adopted and to the several delegations which have 
worked SO hard and SO long to reach an agreement on 
its terms. As the representative of Norway said the 
day before yestsrday [1133rd meeting] in introducing 
the resolution, it represents a compromise, but we 
feel a valid coinpromise which may well provehelpful 
towards the solution of this stubborn problem which 

-/ For the text adopted see document S/5773 (Officia1 Records of the 
Security Council, Nineteenth Year, Supplement for April, May and 
June 1964). 

.jtinforme le Conseil de seourite que l’adoption du 
projet de resolution presente par la Bolivie et la 
Norvege [S/5769] aura certaines incidences finan- 
cieres qui découleront des paragraphes 9 et 11 
du dispositif. 

40. Aux termes duparagraphe 9, lesecrétaire g&Wal 
serait prié “de communiquer au Comite d’experts les 
Blements dont le Secretariat dispose touchant les 
questions que le Comité doit étudier et de cooperer 
avec le Comité selon ce que ce dernier lui deman- 
dera”. Les depenses destinges a assurer le service 
des séances du Comite pourraient être couvertes par 
les ressources budgetaires deja disponibles. 

41. Au paragraphe 11 du dispositif, le Conseil de 
securite inviterait “le Sec&taire general à Etablir, 
en consultation avec les institutions spécialisees 
compétentes des Nations Unies, un programme 
d’enseignement et de formation professionnelle en vue 
de permettre a des Sud-Africains de faire des &udes 
et de recevoir une formation a l’étrangerl’. Cela 
exigerait sans doute des fonds supplementaires dont 
l’ordre de grandeur ne pourra &tre determine qulapres 
l’Établissement de ce programme en consultation 
avec les institutions spécialisees interessees. 

42. Comme aucun crédit n’est inscrit a cet effet 
au budget de l’Organisation pour 1964, j’aurais 
l’intention, afin de pouvoir faire face aux depenses 
supplementaires que je viens de mentionner, de sol- 
liciter l’assentiment prealable du ComitB consultatif 
pour les questions administratives et budgétaires, 
conformément au paragraphe 1 de la r&olution 1985 
(XVIII) de l’AssemblEte genérale, relative aux dépen- 
ses imprevues et extraordinaires pour l’exercice 1964, 

43, Le PRESIDENT: Il n’y a plus d’orateurs inscrits 
sur ma liste pour des explications de vote avant le 
scrutin. J’en conclus que le Conseil est prêt à passer 
au vote sur le projet de resolution contenu dans le 
document S/57694/. 

ll est procédé au vote à main levt5e. 

Votent pour; Solivie, Brésil, Chine, Côte-d’Ivoire, 
Etats-Unis d’Amérique, Maroc, Norvege, Royaume- 
Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord. 

Vote contre: Néant. 

S’abstiennent: France, Tchecoslovaquie, Union des 
Republiques socialistes soviétiques. 

Par 8’ voix contre z&o, avec 3 abstentions, le 
projet de Hsolution est adoptt?. 

44. Le PRESIDENT: Le premier orateur inscritpour 
une explication de vote apres le scrutin est le repré- 
sentant des Etats-Unis, a qui je donne la parole. 

45. M. STEVENSON (Etats-Unis d’Amérique) [tra- 
duit de 1’ anglais]: Jl ai voulu intervenir brievement 
pour dire encore une fois que la d&gation des 
Etats-Unis remercie de leurs efforts les auteurs 
de la resolution qui vient d%tre adoptée, ainsi que 
les diverses delégations qui ont travaille avec tant 
d’acharnement et si longtemps pour parvenir % un 
aocord sur les termes de la resolution, Comme le 
representant de la Norvege l’a dit avant-hier 
[1133ème séance] en presentant le projet de r&O- 
lution, ce texte représente un oompromis, mais un 

v Pour le texte tel qu’il a été adopté, voir S/5773 (Documents affi- 
ciels du Conseil de sécurité, dix-neuvième année, Supplément d’avril, 
mai et juin 1964). 
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bas vexed the world community and Ourdebatesfor $0 
many years. 

46, I am afraid that the distinguished representative 
Of MO~OCCO has misunderstood my statement of the 
&y before yesterday. What 1 said was that my dele- 
gation could not ‘subscribe to the recommendations 
of the Group of Experts oontained in paragraph 121 
of the report. 1 would cal1 to the attention of the 
8ecurity Council that that paragraph reads in part 
aa follow 9: 

“If no satisfactory reply is received from the 
South: African Government by the stipulated date, 
0 . * ws recommend that the Security Council should 
then take the decision to apply economic sanctions 
in the light of the result of the examination recom- 
mended . . , . above.” 18/5658, Annex]. 

47, What we cannot aubscribe to is the concept of an 
ultimatum to South Africa that unless it complies with 
the recommendations for a convention by a stipulated 
date, economic sanctions Will automatically be applied, 
regardless of the factual situation. 

48, Secondly, 1 am sorry that the Soviet Union could 
not support a resolution calling for a study of 
rneasures whioh might be taken by this Council in 
acoordanoe with the Charter to influence the repugnant 
racial policies of South Africa. In our opinion, another 
rhetorical cold war attaok on the United States, which 
could have been copied from a hundred similar attacks 
by the Soviet Union, is not a substitutefor some posi- 
tive action about the sad situation in South Africa. 

49, As 1 said the other day [ 1133rd meeting, para. 311, 
the United States Will continue to search for practical 
means which Will assist in bringing about the changes 
that 1 am sure we a11 seek. We will not only use our 
best efforts to implement effectively this present 
resolution, but we Will continue to adhere to past reso- 
lutions. ,Paragraph 12 of the resolution that we have 
just adopted reaffirms provisions oontained in t.he 
resolutions adopted in August and December last. At 
those times my Government defined its position on 
these questions [1052nd, 1056th, and 1078th meetings] 
and affirmed its adherence to these provisions. Iwish 
t0 reaffirm the United States adherence to these pro- 
visions, with, of course, the same understanding that 
was set forth in August and Deoember by the repre- 
sentative of my Government. 

50. pinally, let me express the hope, which1am sure 
1s Common to a11 the ,representatives here present, 
that when we next meet on this question we will he 
ahle to perceive more improvement in the racial situa- 
tion in South Africa than we have heretofore. 

51. Sir Patrick DEAN (United Kingdom): My dele- 
.@ion would first wish to express its appreciation to 
the rePreSentatiVes of Norway and Bolivia and to other 
rePresentEhiVes for their work in producing success- 
fullY the resolution which the Council has just adopted. 

compromis qui nous paraît utile et qui contribuera 
sans doute à faciliter la solution de ce probl8me 
épineux qui irrite la communauté mondiale et fait 
l’objet de nos debats depuis tant d’armees. 

46. Je crains que le distingué representant duMaroc 
n’ait mal interprété ma déclaration d’avant-hier. 
Ce que jf ai dit, c’est que ma delégation ne pouvait 
souscrire aux recommandations du Groupe d’experts 
qui figurent au paragraphe 121 de son rapport. 
J’appellerai l’attention du Conseil de securite sur 
ce paragraphe qui contient les passages suivants: 

“Si aucune r8ponse satisfaisante ne parvient du 
Gouvernement sud-africain & la date fixée, . . nous 
recommandons que le Conseil de shcurité prenne 
alors la decision d’appliquer des sanctions écono- 
miques a la lumi&re du résultat de l’examen re- 
commande. . . ci-dessus1 [S/5658, annexe,] 

47. Ce Zt quoi nous ne pouvons souscrire, c’est a 
l’id8e d’un ultimatum adresse à l’Afrique du Sud qui, 
si elle ne donnait pas suite avant une certaine date 
aux recommandations relatives & la &Union d’une 
convention, se verrait appliquer automatiquement des 
sanctions économiques, quelle que soit la situation 
de fait, 

48. D’autre part, je regrette que l’Union soviétique 
n’ait pu appuyer une r8solution demandant que soient 
étudiées des mesures, que le Conseil de sécuritt5 
pourrait prendre conformément à la Charte pour 
agir sur l’odieuse politique raciale de l’Afrique du 
Sud. A notre avis, une nouvelle attaque verbale de 
guerre froide contre les Etats-Unis, qui aurait pu 
être copiee sur une centaine d’attaques semblables 
de l’Union sovietique, ne peut remplacer des mesures 
positives concernant la triste situation en Afrique 
du Sud. 

49. Comme je l’ai dit l’autre jour [1133éme séance, 
par. 311, les Etats-Unis continueront a chercher des 
moyens pratiques de nature b faciliter les change- 
ments que, j’en suis certain, nous souhaitons tous. 
Nous ne ferons pas seulement tous nos efforts pour 
que la resolution soit dament appliquee, mais nous 
continuerons a respecter les r&olutions anterieures. 
Le paragraphe 12 de la résolution que nous venons 
d’adopter réaffirme des dispositions qui figuraient 
dans les &Solutions adopt0es en aoQt et en deaembre 
derniers. En ces. occasions, mon gouvernement avait 
d4fini sa position sur ces questions [1052eme, 
1056eme et 1078&me s&nces] et affirme son respect 
de ces dispositions. Je tiens. a reaffirmer que les 
Etats-Unis respectent ces dispositions, sous reserve, 
bien entendu, des observations qui avaient Bté pré- 
sentées en ao0t et en decembre derniers par le 
représentant de mon gouvernement. 

50. Enfin, permettez-moi d’exprimer l’espoir, qui, 
j’en suis persuadé, est partagé par tous les repré- 
sentants ici présents, qu’a notre prochaine r&.mion 
consacr8e & cette question nous pcurrons constater, 
dans la situation raciale en Afrique du Sud, une ame- 
lioration plus grande que nous n’avons pu en discerner 
jusqu’a pr&ent. 

51. Sir Patrick DEAN (Royaume-Uni) [traduit de 
l’anglais]: Ma délégation desire d’abord exprimer ses 
remerciements aux repr&entants de la Norvege et de 
la Bolivie et aux autres repr&entants dont les efforts 
ont permis de mettre au point le projet de résolution 
que le Conseil vient d’adopter. 



52. My delegation, having voted in favour of the reso- 
lution before us, now wishes to make our reasons 
clear. I have alréady stated earlier in this debate and 
on previous occasions the considerations which gov- 
erned the position of my clelegation. Those considera- 
tions still stand, 

53. First, the situation in South Africa is not such as 
to permit the decision by the Council, to cal1 for the 
imposition of coercive measures under Chapter VII 
of the Charter. 

54. Second, we do not believe that ooercive measures 
are the right way to dealwiththisproblem. We intend, 
in the study to be undertaken by the Expert Committee 
to be established by the Council to make our views on 
this point explicit. It follows that in voting for this 
resolution and in participating in the work of the Ex- 
pert Committee, we are in no sense committed, now 
or at any time in the future, t0 support measures of 
coercion against South Africa. Our position in this 
respect is the same as that stated by the United States 
representative on 16 June. 

55. 1 would like to remind the Council of our state- 
ments in the debates of this Council in August [1054th 
and 1056th meetings] and December 11078th meeting] 
and at the eighteenth session of the General Assembly, 
bath in committee ancl in plenary.5/ 

56. At the same time, we believe it essentialthat the 
Council should be in the position to weigh a11 the pos- 
sible implications of the application of measures under 
Article 41 of the Charter sothatwhennext this matter 
is before us there cari be no doubt in the mind of any- 
one what is involved. 1 emphasize thesepoints because 
we owe it to this Council to ensure that our vote should 
not be misinterpreted, 

57. 1 have one further point, The fourth preambular 
paragraph of the resolution recalls the resolutions of 
the Security Council of 7 August 1963, [S/5386], 
4 December 1963, [S/5471], and 9 June 1964, [S/5761]. 
1 wish to remind the Council that my delegation ab- 
stained on the resolutions of 7 August 1963 and 9 June 
1964 and that, in voting in favour of the resolution of 
4 December 1963, 1 stated the reservations which we 
felt bound to express on operative paragraphs 1 and 5 
of that resolution [1078th meeting, paras. 18 and 201. 

58. In relation to operative paragraph 12 ofthereso- 
lution which we have just adopted, 1 should therefore 
repeat that the position of my Government on the ex- 
port of arms remains as stated in the Secretary- 
GeneraYs report [S/5438]61 of 11 October last and, on 
the sale and shipment of equipment and materials for 
the manufacture of such arms, ns was stated in my 
speech of 4 December 1963 in this Council. 

59. I also would like to regret the negativecharacter 
of the intervention of the representative of the Soviet 
Union. 

59. Je voudrais dire aussi combien je regrette 1e 
caractere négatif qu’a revêtu l’intervention du repré- 
sentant de l’Union sovietique. 

5/ Sec Officia1 Records of the General Assembly, Eighteenth Session, 3 Voir Documents officiels de l’Assemblée générale, dix-huitiéme 
Special Political Committee, 386th meeting and Plenary Meetings, session, Commission politique spéciale, 386ème séance, et Séances 
1238th meeting. plénières, 1238ème séance. 

dl Sec Officia1 Records of the Security Council, Eighteenth Year, 
Supplement for October, November and December 1963. 

g Voir Documents officiels du Conseil de sécurité, dix-huitième 
année, Supplément d’octobre, novembre ec décembre 1963. 

52. Ayant vote en faVeUr de Cette résolution, ma 
dklégation désire maintenant en préciser les motifs, 
J'ai deja exposé, au cours de ce débat et en d’autres 
occasions, les considérations dont ma dél8gation s’est 
inspir&, Ces considerations sont toujours valables. 

53, D’abord, la situation en Afrique du Sud n’est pas 
telle qu’elle puisse permettre au Conseil de prendre 
des mesures de coercition en vertu du Chapitre ~II 
de la Charte. 

54. Ensuite, nous ne pensons pas que des mesures 
de coercition soient le bon moyen de résoudre ce 
probleme. Quand le Comité d’experts constitué par 
le Conseil procédera à son Etude, nous avons l’inten- 
tion d’expliquer clairement notre attitude sur ce 
point. En votant pour la résolution et en participant 
aux travaux du Comité d’experts, nous ne nous enga- 
geons donc en aucune façon, maintenant ou a aucun 
moment dans l’avenir, & approuver des mesures de 
coercition contre l’Afrique du Sud. Notre position 
& cet égard est la meme que celle que le repr& 
sentant des Etats-Unis a exposee le 16 juin. 

55. Je rappellerai au Conseil les dbclarations que 
nous avons faites au cours des d4bats du Conseil en 
aoQt [1054&me et 1056eme &ances] et dÏ%embre 
derniers [ 1078Bme séance], ainsi qu’à la dix-huitibme 
session de llAssembl8e génerale, en commission 
comme en séance pKmi&re% 

56. Nous estimons indispensable, d’autre part, que 
le Conseil soit en mesure de peser toutes les inci- 
dences que pourrait avoir l’application des mesures 
prevues & 1’Article 41 de la Charte, afin que chacun 
puisse savoir t&s exactement de quoi il s’agitlorsque 
le Conseil sera de nouveau saisi de la question, 
J’insiste sur ces divers points parce que nous devons 
au Conseil de ne laisser aucun doute sur la manigre 
dont notre vote doit être interpreté. 

57. Je voudrais préciser encore un autre point. Le 
quatriéme alinea du prhambule de la resolution rap- 
pelle les r&olutions adoptees par le Conseil de 
s&ourite le 7 aoi3t 1963 [S/5386], le 4 décembre 1963 
[S/5471] et le, 9 juin 1964 [S/5761]. Je rappellerai 
aux membres du Conseil que ma délégation s’est 
abstenue lors du vote sur les résolutions du 7 ao& 
1963 et du 9 juin 1964 et qu’en votant pour la r&O- 
lution du 4 décembre 1963 j’ai exprime les réserves 
que nous nous voyions contraints de formuler sur 
les paragraphes 1 et 5 de cette resolution [1078éme 
sbance, par, 18 et 201. 
58. En ce qui concerne le paragraphe 12 de la 
r8solution que nous venons d’adopter, je tiens donc 
à repeter que l’attitude de mon gouvernement qumt 
aux exportations d’armes demeure celle qui a éte 
expo&e dans le rapport du Secrétaire ghnnéral 
[S/5438g] en date du 11 octobre dernier et, quant 

à la vente et & l’expedition d’équipement et de maté- 
riels destinés a la fabrication de ces armes, Celle 
que j’ai définie dans mon intervention du 4 decembre 
1963 devant le Conseil de s&curité. 

10 



60, Having explained my position on ail these points, 
I wish algo to make it clear that my delegation regards 
a number of the provisions of this resolution as en- 
tirely appropriate to the present situation. For this 
reason, we have been glad to be ableto give the reso- 
lution as a whole QW support. 

61. Mr. SEYDOUX (France) (translatedfrom French): 
As its actions show, the Freuch Government has 
always condemned racial discrimination in a11 its 
forms. On the other hand, now as in the paSt, it con- 
siders that the United Nations is not entitled to inter- 
vene SO directly in the domestic affairs of a Member 
State. 

62, My Government hopes that there Will be changes 
in South Africa. But it does not think that the desired 
reforms cari be brought about by intervention of the 
type now proposed. On the contrary, the use of suoh a 
method could only harden positions and crystallize 
the present state of affairs. 

63. For this reason, while associating itself with 
reprobation of the policy of apartheid and with the 
appeals for clemency addressed to the South African 
Government, the French delegation was obliged to 
abstain from voting on the draft resolution just 
adopted by the Council. 

64. Mr. HAJEK (Czechoslovakia) (translated from 
French): During the general debate [ 1130th meeting] 
my delegation expressed its views on the apartheid 
question and also on the measures to be taken by the 
Council in view of the present situation. 

65, In previous resolutions the Council has condemned 
the racist policy of apartheid as incompatible with the 
principles of the Charter and contrary to the obliga- 
tions of the Republic of South Africa as a Member of 
the United Nations. The Council has also found that 
the situation oreated by this policy of racial discrimi- 
nation and persecution seriously disturbs international 
peaoe and seourity. The Government of South Africa 
has rejected every appeal to reason. This being SO, 
there remains no solution other than to take appro- 
priate measures, under Article 41 of the Charter, in 
order to ensure that the authority of the United Nations 
is respected and to tope with a situation whioh con- 
stitutes a threat to international peace and security. 

66. Such a conclusion, moreover, is in line with 
General Assembly resolution 1761 (XVII) adopted in 
1962 and recalled by General Assembly resolution 
1881 (XVIII), unanimously adopted. Similar action has 
also been called for as a matter of urgency by the 
representative of the African nations, in the course 
of our Couucills debate. In particular, 1 would recall 
the WO~~S used by the Secretary of State of Liberia 
en 8 June when our proceedings opened: 

“Under the circumstances, 1 think we are left 
with no alternative but to urge the Security Council 
to aPPlY economic sanctions as the only peaceful 
PeCOUrSe left open to resolve the issue and remove 
that threat to international peace and seourity.” 
[1127th meeting, para. 71.1 

67. It is on the basis of these facts, conclusions and 
justified claims that we deemed it necessary to con- 

1 

60. Avant exnliaué ma oosition sur tous ces Points, 
je tiens enfin-a préciser que, de l’avis de ma dBlé- 
gation , certaines des dispositions de la r&solution 
sui vient d’être adoptée répondent tout à fait aux 
exigences de la situation actuelle et que telle est 
la raison pour laquelle nous avons &é heureux de 
pouvoir voter pour l’ensemble de la resolution. 

61. M. SEYDOUX (France): Comme son action le 
montre, le Gouvernementfrançais a toujours condamne 
la discrimination raciale sous toutes ses formes. 
En revanche, aujourd’hui comme hier, il n’estimepas 
qu’il appartient aux Nations Unies de s’immiscer 
aussi directement dans les affaires interieures d’un 
Etat Membre. 

62. Mon gouvernement, pour sa part, souhaite que 
des changements interviennent en Afrique du Sud. 
Mais ce n’est pas, a son avis, par une intervention 
telle que celle qui est proposee que l’on peut aboutir 
aux réformes souhaitables. Au contraire, une telle 
méthode ne pourrait que durcir les positions et 
cristalliser l’état de choses present. 

63, C’est pourquoi, tout en s’associant & la répro- 
bation de la politique d’apartheid comme aux appels 
à la clémence adresses au Gouvernement sud- 
africain, la delegation française n’a pu que s’abs- 
tenir sur le projet de résolution qui vient d’&tre 
adopte par le Conseil, 

64. M. HAJEK (Tch&oslovaquie): Au cours du debat 
general, notre délégation a exprimé son opinion 
[1130&me s&mce] sur la question de l’apartheid 
ainsi que sur les mesures a prendre, de la part du 
Conseil, pour faire face a la situation pr&ente. 

65. Puisque le Conseil, dans ses résolutions ante- 
rieures, a condamné la politique raciste de l’apartheid 
comme étant incompatible avec les principes de la 
Charte et contraire aux obligations de la Ilepublique 
sud-africaine en tant que Membre de l’organisation des 
Nations Unies, puisqu’il a constate que la situation 
crébe par cette politique de discrimination et de 
per&cution raciales trouble serieusement la paix 
et la sécurité internationales, et puisque le Gouver- 
nement sud-africain a rejet& tout appel à la raison, 
il n’y a pas d’autre solution que de prendre des 
mesures appropriees, en vertu de 1’Article 41 de 
la Charte, pour faire respecter l’autorit des 
Nations Unies et faire face à une situation qui 
constitue une menace B la paix et a la S&urit8 
internationales. 

66. Une telle conclusion est d’ailleurs conforme 
a la r&olution 1761 (XVII) de l’Assembl8e génerale, 
adoptee en 1962, que rappelait la résolution 1881 
(XVIII), adoptée a l’unanimité par 1’Assemblee. Une 
action analogue a egalement été demand0e d’urgence 
par le représentant des nations africaines, au cours 
du debat au sein de notre conseil. Je me permettrai 
de rappeler notamment les paroles prononcées le 
8 juin par le Secrétaire d’Etat du Liberia, lorsque 
s’est ouvert notre debat: 

“Dans ces circonstances, je crois qu’il ne nous 
reste pas d’autre solution que de demander instam- 
ment au Conseil de securité d’appliquer des sanc- 
tions Bconomiques, seul recours pacifique qui nous 
reste pour résoudre ce probleme et écarter cette 
menace à la paix et a la securite internationales.‘” 
[1127eme seance, par. 71.1 

67. C’est sur la base de ces faits, deces conclusions 
et de ces revendications justifiées que nous avons 



sider the draft resolutîon, submitted to the Counoil 
on 16 June by Bolivia and Norway. It is obvious, at 
first glance, chat this text is inadequate. It does con- 
tain certain positive elements, constituted by a repeti- 
tion of what had already been stated inprevious reso- 
lutions. However, as regards the action to be taken, 
the text seems to us to be the direct opposite of what 
had been requested on behalf of the peoples of Africa 
by the delegation of Liberia on 8 June 1964: 

“We do not desire a resolution of a wish and not 
of a Will. The Security Counoil, above a11 else, cari 
provide the world with an instrument by which hu- 
manity cari defeat the despotism of the racist Gov- 
ernment of Premier Verwoerd and support it with 
free and self-respecting men. In Africa you Will be 
measured not by your words but by your deeds.” 
[w., para. 89,l 

68. My delegation fully endorses these words, whioh 
epitomized the situation SO eloquently and indicated 
the way in which the Council should have acted. The 
text of the resolution just adopted expresses certain 
desires, transmits them to the racist Government of 
South Africa and makes an appeal to this Government, 
inviting it to accept certain conclusions and to co- 
operate in a field in which it has already refused a11 
co-operation. 
69. On the other hand, where the situation demands 
that the Council take a decision on concrete measures, 
the resolution does nothing more than propose the 
establishment of a committee to study the possibility 
of adopting such measures. Yet informationis already 
available on the economic and technical possibilities 
and the probable effects of such measures. Nofurther 
studies are needed. What is lacking is willingness on 
the part of certain States to take specific measures- 
in this case, economic sanctions. We have indicated 
the reasons for this unwillingness to draw the appro- 
priate conclusions from statements made by the 
representatives of the Governments affected to the 
United Nations, and even to the Security Council 
during the present discussion. We do not believe that 
further studies cari induce the reluctant Governments 
to draw the appropriate conclusions from the anti- 
racist statements which bave been made, and to act 
accordingly. Qn the contrary, these studies may fur- 
nish a further pretext for postponing the essential 
measures, the urgent need for which has long been 
felt. 

70. In this connexion the statement made by the 
representative of the United States on 16 June Iast 
[1133rd meeting] and further explained by him today, 
and the statements made by the representative of the 
United Ilingdom, are significant and, 1 may say, hardly 
encouraging to those who believe that, if additional 
studies on sanctions were undertaken by a committee 
of experts representing Governments, it would be 
possible to persuade the Governments ooncerned to 
abandon their policy, which gives practical support 
to the eoonomy and to the military preparations Of the 
apartheid régime. 
71, The resolution which has just been adopted pro- 
poses nothing more than inadequate, ineffective meas- 
ures and therefore does not correspond to the imme- 
diate needs of the oppressed and exploited non-white 
population of South Africa, to the justified desires and 
claims of the African and Asian nations, or to the 
well-defined position of world opinion. 

juge necessaire d’examiner le projet de résolution 
soumis le 16 juin au Conseil par la Bolivie et la 
Norvège. Il est évident, à Premiere vue, que oa 
texte est insuffisant, Il contient certains BlBments 
positifs constitues par la repetition de ce qui avait 
déj& éte dit dans les résolutions antérieures. Cepen- 
dant, en ce qui concerne l’action a entreprendra, 
le texte nous parait exprimer le contraire de ce 
qui avait Bte demandé, au nom des peuples d’Afrique 
par la délégation du Liberia le 8 juin 1964, a savoir: 

“Nous ne voulons pas d’une resolution qui expri- 
merait un vœu et non une volonté d’agir, Plus que 
tout autre organe, le Conseil de s&ourité peut don- 
ner au monde l’instrument grâce auquel l’humanité 
peut vaincre le despotisme du gouvernementraciste 
du Premier Ministre Verwoerd avec 1’ aide d’hommes 
libres vivant dans la dignité. En Afrique, vous 
serez jugés non sur vos paroles, mais sur vos 
actes.” [a,, par, 89.1 

68. Ma delegation s’associe pleinement a ces paroles, 
qui ont resumé de façon si eloquente la situation et 
ont démontre dans quelle direction le Conseil aurait 
dfl agir, En formulant certains voeux, le texte de la 
résolution qui vient d’&re adoptee transmet ceux-ci 
au gouvernement raciste de l’Afrique du Sud, lui 
adresse un appel en l’invitant a accepter des conclu- 
sions et à coopérer dans un domaine oh ce gouver- 
nement a déja refusé toute coopération, 
69. Par contre, là oti la situation exige, de la part 
du Conseil, une decision a prendre sur des mesures 
concretes, la resolution se borne a proposer la C&a- 
tion d’un comit6 chargé de procéder à une Btude sur 
la possibilité de telles mesures. Pourtant, nous ne 
manquons pas de renseignements sur les possibilités 
économiques et techniques ni sur les effets que l’on 
peut attendre de telles mesures, Par conséquent, 
ce ne sont pas de nouvelles études qu’il nous faut, 
Ce qui manque c’est la volont6, de la part de certains 
Etats, de prendre des mesures, en l’occurrence des 
sanctions economiques. Nous avons indiqu6 les rai- 
sons de ce manque de volonte lorsqu’il s’agit de tirer 
les consequences des declarations que les repré- 
sentants des gouvernements intéres&s ont faites aux 
Nations Unies, et m6me ici au Conseil de sécuritb, 
au cours du present debat. Nous ne croyons pas 
que d’autres citudes puissent amener ces gouver- 
nements à agir en tirant les conclusions appro- 
priées de ces interventions antiracistes. Aucontraire, 
ces études peuvent constituer un nouveau pr8texte 
pour ajourner les mesures nécessaires, dont l’urgence 
se fait sentir depuis longtemps déja. 
70. A ce sujet, la declaration du representant des 
Etats-Unis prononcée le 16 juin [1133eme seance] 
et que ce représentant a expliquée aujourd’hui, de 
même que les declarations du représentant du 
Royaume-Uni sont significatives et, disons-le, Peu 
encourageantes pour ceux qui croient que des etudes 
supplémentaires sur les sanctions par un comite 
d’experts représentant des gouvernements permet- 
tront de persuader les gouvernements en question 
dl abandonner leur politique, qui donne un appui pra- 
tique à 1’ economie ainsi qu’aux preparatifs militaires 
du regime de llapartheid. 
71. La resolution qui vient d’ Btre adopte% en ne 
proposant que des mesures inadéquates etinefficaces, 
ne répond donc pas aux besoins immédiats de la POPu- 
lation non blanche, exploitée et opprimée en Afrique 
du Sud, ni aux desirs et aux revendications justifies 
des nations africaines et asiatiques, ni B la Position 
bien définie de l’opinion publique mondiale. 
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72; For this rcason we were unable to Vote in favour 
of this resolution, and abstained. By aCting in thiS 
way our delegation, together with other socialist 
countries, continues and Will continue to support the 
efforts of the African and Asian countries to abolish 
the shameful policy of apartheid and a11 manifestations 
of racial supremacy and discrimination. 

73. The PRESIDENT (translated from French): Inow 
cal1 upon the representative of Liberia, 

74, Mr. GRIMES (Liberia): As far back as 1960 the 
Security Council at its 856th meeting adopted a reso- 
lution [S/4300] ywhich, among other things, recognized 
that the situation in South Africa had led to interna- 
tional friction and if continued might endanger inter- 
national peace and security. 1 believe that the Security 
Council at that time fully realized that the policy of 
apartheid practised by the Government of South Africa 
was sowing the seeds of interna1 disorder in South 
Africa and spawning racial conflict in Africa thatwould 
endanger the peace and stability of the rest of the 
world. 

75. The Council recognized that no racial policy in 
the long or short run in South Africa would suceed 
unless it was made acceptable to the non-whites in 
that country, and theref0r.e this unhappy spectacle of 
human behaviour by South Africa would have to be 
abandoned in order to bring about racial harmony 
based upon equality, which is the demand of the 13 
million non-whites. This has not happened. South 
Africa has shown not only contempt for the authority 
of the Security Council but also defiance, and it has 
persisted in its abominable and diabolic practice of 
apartheid, which restricts the development of one 
class of its citizens, and keeps in human bondage mis 
majority by repressive legislation. 

76. It is because of this continued deterioration of 
the situation in South Africa that the African and Asian 
representatives in their statements in this debate have 
urged the Council to impose sanctions against South 
Afrioa. The situation in South Africa has worsened 
since 1960 and has definitely endangered international 
peace and security, as was foreseen by the Security 
Council at that lime. 

77. Whenwe urged the imposition of sanctions during 
this present debate, we were aware that economic 
sanctions are feasible and practical. Some African 
and Asian States have contributed to the financing of 
the recent International Conference on Economie 
Sanctions against South Africa and that Conference, 
.composed of first-class experts fsom many parts of 
the world, concluded that total economio Sanctions 
on Scuth Africa are feasible and practical and cari be 
effective. It concluded also that the adverse effeots 
of such a policy on world trade, finance and the 
economies of individual countries having a significant 
share in the South African economy would be small 
and marginal, 

78. The Security Council has just adopted a resolution 
in which the Ccuncil for the first time condemns the 
apartheid policies of South Africa; appeals again for 

a iW* Fifteenth Year, Supplement for April, May and June 1960. 

72. C’est pourquoi nous n’avons pas pu voter en 
faveur du projet de résolution et nous nous Sommes 
abstenus lors du vote. En agissant ainsi, notre déle- 
gation continue et continuera d’appuyer, de concert 
avec d’autres pays socialistes, les efforts ch3 psYS 
d’Afrique et d’Asie pour supprimer la honteuse 
politique d’apartheid et toutes les manifestations de 
suprematie et de discrimination raciale. 

73. Le PRESIDENT: Je #donne la parole au repré- 
sentant du Liberia. 

74. M. GRIMES (Liberia) Itraduit de l’anglais]: En 
1960 dej&, le Conseil de securité avait adopt8 à 
sa 856eme seance une resolution [S/43OOu] recon- 
naissant notamment que la situation en Afrique du Sud 
avait conduit a des frictions internationales et que, 
si elle se prolongeait, elle risquait de mettre en 
danger la paix et la securite internationales. Je crois 
que le Conseil de sécurite avait alors parfaitement 
compris que la politique d’apartheid pratiquée par 
le Gouvernement sud-africain semait la graine du 
désordre interne en Afrique du Sud et donnait nais- 
sance en Afrique à un conflit racial qui mettrait en 
danger la paix et la stabilit8 du reste du monde. 

75. Le Conseil a reconnu qu’aucune politique raciale 
à long ou a court terme ne réussirait en Afrique 
du Sud si on ne pouvait la rendre acceptable pour 
les non-blancs de ce pays, et que l’Afrique du Sud 
devra cesser d’offrir ce triste exemple de compor- 
tement humain si l’on veut que s’instaure l’harmonie 
raciale fondee sur l’Égalité qu’exigent les 13 millions 
de non-blancs. Or, les choses ne se sont pas passees 
ainsi. L’Afrique du Sud n’a pas seulement fait preuve 
de mepris pour l’autorite du Conseil de securité, 
elle l’a défie et elle a persisté dans sa pratique 
abominable et diabolique de l’apartheid, qui entrave 
le développement d’une partie de ses citoyens et 
qui, par une legislation de répression, maintient cette 
majorite dans l’asservissement. 

76. C’est en raison de cette détérioration constante 
de la situation en Afrique du Sud que les repr& 
sentants africains et asiatiques qui sont intervenus 
dans ce débat ont demandé instamment au Conseil 
de prendre des sanctions contre l’Afrique du Sud. 
La situation en Afrique du Sud a empire depuis 1960 
et, comme le Conseil de sécurite l’avait alors prévu, 
elle a incontestablement mis en danger la paix et 
la sécurité internationales. 

77. Lorsque, dans le présent debat, nous avons in- 
siste pour que des sanctions soient prises, nous sa- 
vions que des sanctions économiques étaient possibles 
et applicables. Certains Etats d’Afrique et d’Asie 
avaient contribué au financement de la récente 
Conférence internationale des sanctions économiques 
contre l’Afrique du Sud et cette conf&rence, qui réu- 
nissait des experts Eminents venus de nombreuses 
rbgions du monde, avait conclu que des sanctions 
economiques totales contre l’Afrique du Sud etaient 
possibles et applicables et qu’elles pouvaient être 
efficaces. Elle avait conclu également que les effets 
néfastes qu’une telle politique aurait sur le com- 
merce mondial, les finances et l’Économie des divers 
pays ayant des interêts importants dans lt&onomie 
sud-africaine seraient tres limites. 

78. Le Conseil de sécurite vient d’adopter une r&o- 
lution dans laquelle il condamne pour la Premiere fois 
la politique d’apartheid de l’Afrique du Sud, adresse 

2 Ibid., quinzième année, Supplément d’avril, mai et juin 1960. 
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the liberation of persons imprisoned, interned or sub- 
jected to other restrictions for having opposed the 
policies of apartheid, for amnesty and clemency to 
a11 persons sentenced for their opposition to apartheid, 
for abolition of the practice of imprisonment without 
charges; it endorses and subscribes to the main con- 
clusion of the Group of Experts appointed in pursuance 
of the resolution of 4 December 1963, and decides to 
establish an Expert Committee of each present mem- 
ber of the Security Counoil to undertake a 1V,eohnicaI 
and practical study, and report to the Security Council 
as to the feasibility, effectiveness, and implications 
of measureP which cari be undertaken with a view to 
resolving the grave and dangerous situation resulting 
from apartheid. 

79. For this mild resolution we had hoped that there 
would have been a unanimous vote of the Council, and 
we are disappointed that this did not materialize. 

80. It is our understanding that a report of the Expert 
Committee created by this resolutionwill be submitted 
before the end of the nineteenth session of the General 
Assembly; that the Special Committee Will continue 
its valuable studies on the situation in South Afriea 
and that, should these be a further deterioration of 
the situation in South Africa, the African and other 
Member States Uri11 be entitled to raise this question 
again before this Council, 

81. Furthermore, a Conference of the African Heads 
of States and Governments Will be convened next 
month in Cairo and, in our opinion, this action by the 
Security Council Will net in any way preclude them 
from initiating additional measures against South 
Africa if they SO wish or deoide. 

82. 1 would be less than frank if 1 did not tel1 you 
that when one considers the number of appeaIs and 
resolutions which have been made and adopted by the 
General Assembly and the Security Council and the 
fact that South Africa has not only contemptuously 
ignored them but is defiantly practicing more repres- 
sive and oppressive measures, the African and Asian 
States would bave preferred to see this Council, which 
has the important and primary responsibility for the 
maintenance of international peace and security, take 
more resolute action than this resolution provides. 

83. There is no doubt that a11 of us would prefer to 
see peaceful change in South Africa, and this we have 
always urged because apartheid is abhorrent to a11 
of us and is really a crime against humanity of mon- 
strous proportions. There is also no doubt that South 
Africa has failed to respond favourably to the appeals 
for peaoeful change, has violated its obligations under 
the Charter and has refused a11 appeals to start a 
“dialogue” which seems to be the great obsession of 
some members of theCouncil.However, letmeremind 
suoh Council members that it takes at 1eaSt tWo to 
have a dialogue. 

84. It is equally true that a11 members of the Cour&1 
have agreed that the situation in South Africa iS 
seriously disturbing international peace and SecuritY 
and that the situation has deteriorated since that 
determination was made last year by this Comoil. 

un nouvel appel en faveur de la mise en liberté des 
personnes emprisonnees, internées ou soumises g 
d’autres restrictions pour ~I&re opposees a la poli- 
tique d’apartheid, demande l’amnistie et la gr$ce 
pour toutes les personnes condamnees en raison de 
1eUr opposition à l’apartheid, ainsi que l’abolition de 
la pratique de l’emprisonnement sans mise en accu- 
sation, fait sienne et approuve la conclusion principale 
du Groupe d’experts nomme en execution de la reso- 
lution du 4 décembre 1963 et décide de creer un 
comite d’experts compose de representants de chacun 
des membres actuels du Conseil de s8curitb qui 
devra “entreprendre une &ude technique et pratique 
et faire rapport au Conseil de S&uri@ sur la 
possibilitb, l’efficacite et les incidences de mesures 
clue le Conseil de securite pourrait. . , prendre” 
en vue de résoudre la grave et dangereuse situation 
resultant de 1’ apartheid. 

79. NOUS avions espere qu’une resolution aussi 
modéree aurait éte adoptee & l’unanimite et nous 
sommes deçus qu’il n’en ait pas été ainsi, 

80. Selon notre interprétation, le Comité d’experts 
crée en application de cette résolution soumettra 
un rapport avant la fin de la dix-neuvieme session 
de ltAssemblee génerale, le Comité spécial pour- 
suivra ses utiles études sur la situation en Afrique 
du Sud et, si cette situation devait s’aggraver encore, 
les Etats Membres africains et non africains seraient 
en droit de soulever a nouveau la question devant 
le Conseil, 

81. En outre, une conference des chefs dlEtats et 
chefs de gouvernement africains se reunira le mois 
prochain au Caire et, a notre avis, la décision du 
Conseil de securité n’empechera en rien que les 
participants à cette conférence prennent de nou- 
velles mesures contre l’Afrique du Sud s’ils le dési- 
rent ou en décident ainsi. 

82. Je manquerais de franchise si je ne VOUS disais 
pas que, songeant au nombre d’appels lances et de 
resolutions adoptées par FAssemblee générale et le 
Conseil de s4curite et se souvenant aussi que1lAfrique 
du Sud n’a pas seulement traité ces textes par le 
mépris, mais qu’elle a eu encore l’impudence de 
prendre de nouvelles mesures de &Pression et d’op- 
pression, les Etats africains et asiatiques auraient 
préferé voir le Conseil, qui a la responsabilite prin- 
cipale du maintien de la paix et de la securite inter- 
nationales, adopter des mesures plus vigoureuses 
que n’en prévoit la resolution actuelle. 

83. Il est bien certain que nous prefererions tous 
voir l’Afrique du Sud changer pacifiquement, et c’est 
ce que nous avons toujours preconisé parce que 
l’apartheid nous repugne a tous et constitue verita- 
blement un crime contre l’humanite, un crime aux 
proportions monstrueuses. Il est certain également 
que l’Afrique du Sud n’a pas réagi favorablement 
aux appels en faveur d’un changement paCifiqUe, 
qu’elle a viole les obligations que la Charte lui im- 
pose et qu’elle a rejeté tous les appels visant à 
entamer ce tldialogueV qui semble &re la grande; 
obsession de certains membres du Conseil. Cependant, 
permettez-moi de rappeler à ces membres que, 
pour dialoguer, il faut au moins etre deux. 

84. Il est egalement vrai que tous les membres 
du Conseil ont reconnu que la situation en Afrique 
du Sud trouble gravement la paix et la &CUrit$ 
internationales et que cette situation a empiré depuis 
la décision que le Conseil a prise l’an dernier. 
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It is therefore plain for a11 the world to see why there 
is a passionate reluctance of some members of the 
Council to take the next step; and let me emphasize: 
we do not believe that this is because of any great 
concern for upholding legality in the Charter, 

Le monde entier comprend donc parfaitement pour- 
quoi certains membres du Conseil se refusent avec 
la dernière Energie ?I passer à l’étape suivante; 
permettez-moi de le souligner: nous ne pensons pas 
que Cette attitude s’explique par un grand souci 
de respecter la légalité Etablie par la Charte, 

85. As Members of the United Nations we have the 
obligation to act in accordance with the principles 

85. En tant que Membres de l’Organisation des 

contained in its Charter and when we persistently 
Nations Unies, nous avons l’obligation d’agir confor- 

violate these principles, the Organization has the 
mément aux principes de la Charte et, quand nous 

power and the duty to take action to ensure respect 
violons syst8matiquement ces principes, llOrgani- 

for, and compliance with, these principles. Specious 
sation a le pouvoir et le devoird’agirpour en assurex 

arguments which have the result of preventing the 
le respect et l’application, Des arguments spbcieux 

Organization from taking effective action in such 
qui ont pour &sultat d’empêcher l’Organisation de 
prendre en pareil cas des mesures efficaces, surtout 

circumstances, especially when advanced bq perma- 
nent members of the Security Council, are a great 

quand ils sont avanc& par des membres permanents 
du Conseil de sécurité, desservent fâcheusement 

disservice to the United Nations. l’Organisation des Nations Unies, 
86. Whilst we still prefer to see a peaceful solution 
of this grave problem, we do believe that a threat to 
the peaoe does exist and that coercive measures are 
indeed necessary to resolve it. 

87. For those who think to the contrary, who criticize 
every recommendation and are opposed to every pro- 
posai, we ask them here and now tosuggest a feasible 
alternative plan which will ensure the peaceful change 
we a11 desire and we Will gladly accept it. We shall, 
however, delude ourselves if we think this matter 
cari be settled by merely pious expressions of hope 
ancl protestations of concern, 

86. Tout en oonservant notre prgfkrence pour une 
solution pacifique du grave problame qui nous occupe, 
nous pensons qu’il existe effectivement une menace 
contre la paix et que des mesures de coercition 
sont vraiment nécessaires pour r&oudre la question. 

87. Quant 8. ceux qui pensent le contraire, qui cri- 
tiquent toutes les recommandations et s’opposent a 
tOUteS les propositions, nous leur demandons de 
proposer immBdiatement un autre plan qui soit appli- 
cable et assure l’évolution pacifique que nous désirons 
tous, et nous serons tr&s heureux de l’accepter. Nous 
nous bercerions d’illusions, cependant, si nous ima- 
ginions que cette question puisse se régler simplement 
par de platoniques expressions d’espoir et manifes- 
tations d%nqui&ude. 

88. Further, let me say that no African State wants 
to violate the Charter, It is too meaningful a document, 
But we are somewhat perplexed by those countries 
which, in the case of apartheid, use legal pyrotechnies 
to lend implied support to South Africa under the guise 
of guardians of the Charter, while in some other 
instances they have themselves violated their own 
obligations under the Charter. My only additional 
comment on this would be: From such guardians, 
good Lord, deliver us. 

89. In spite of OU~ disappointment and our reserva- 
tiens on the resolution, we have accepted it because 
it does move us slightly forward by the Security 
Council’s decision to study measures. There would, 
in our opinion, be no need for the Security Council 
t0 study measures if a threat to the peace did not 
exist, and, regardless of the verbiage some bave 
used, this step is a significant one. 

88. Qu’il me soit permis de dire encore qu’aucun 
Etat africain ne veut violer la Charte, Ce document 
est trop important. Mais nous ne laissons pas d’être 
perplexes devant l’attitude de certains pays qui, dans 
l’affaire de l’apartheid, ont recours 3, des artifices 
juridiques pour jouer les gardiens de la Charte et 
prendre une position qui revient à soutenir l’Afrique 
du Sud, alors qu’en d’autres circonstances ils ont 
eux-mêmes violé les obligations que la Charte leur 
impose, A leur sujet, je n’ajouterai qu’un mot: 
que Dieu nous preserve de semblables gardiens! 

89. Malgré notre di5ception et nos rgserves, nous 
avons accepté la résolution parce que la décision 
prise par le Conseil de s&urité d%tudier les me- 
sures & prendre repri%ente un 18ger progr??s. Anotre 
avis, le Conseil n’aurait pas besoin d’étudier des 
mesures s’il n’existait pas de menace contre la paix 
et, quel qu’ait pu &tre le verbiage auquel certains ont 
eu recours, c’est l?i une d&ision importante. 

90. We are indeed grateful to Ambassador Nielsen 
and the delegation of Norway, as well as the Bolivian 
delegation and to a11 the members of the Security 
Council who have voted in support of the resolution 
to enable us to make this advance. We hope that the 
Council Will set about its task with the urgency which 
this matter demands, for when that report is com- 
pleted, we feel that the Security Council Will have to 
make a decision-a final decision on which feasible 
measure should be applied to resolve the situation 
resulting from apartheid. For if, as we are convinced 
will be the case because of the study presently avail- 
able to us, measures are found by the Security Coun- 
cil’s Expert Committee to be feasible and practical, 
members of this Council Will undertake an awesome 
responsibility if they refuse to apply them. Al1 Africa, 
Asia and the world now await your final decision. 

90. Nous sommes sin&rement reconnaissants a 
M. Nielsen et a la dé1Bgation norvégienne, ainsi 
qu% la délégation bolivienne et 2 tous les membres 
du Conseil de s&uril& qui ont vot8 pour la réSOlUtiOn 
et nous ont ainsi permis de rgaliser ce progr& 
Nous espérons que le Conseil se mettra au travail 
avec toute la diligence voulue car nous pensons que, 
lorsque le rapport sera achev8, le Conseil de &Ou- 
rit8 devra prendre une décision - et cette fOiS une 
d8cision definitive - sur le choix de la mesure realiste 
a appliquer pour résoudre le problbme cri% par 
l’apartheid. En effet, si le Comité d’experts du Conseil 
de sécuritk arrive, comme nous en avons laCOnViCtiOn 

d’après l%tude dont nous disposons dkj8, & la conclu- 
sion que des mesures sont possibles et applicables, 
les membres du Conseil de sécurite aSSUmeraient 
une bien lourde responsabilité s’ils refusaient de les 

. 
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91. The PRESIDENT (translated from French): Icall 
upon the representative of Sierra Leone. 

92. Mr. ROGERS-WRIGHT (Sierra Leone): In intro- 
ducing the draft resolution [3/5’769] on 16 June, the 
representative of Norway described it as “anegotiated 
compromise draft resolution”, He also rightly said 
that II... this draft resolution contains not what many 
would bave liked to sec” [1133rd meeting, para. 131. 
He was speaking, no doubt, against the background of 
the difficult and prolonged consultations which pre- 
ccded the production of the draft resolution, and in 
the light of how, even in his view , the resolution falls 
far short of what was expected on such a grave issue, 

93. My delegation would certainly have liked to have 
seen this Council adopt a much stronger resolution, 
one which preferably would have involved a decision 
to impose economic sanctions against the Government 
of the Republic of South Africa for its continued vio- 
lation of the Charter and the Universal Declaration 
of Human Rights through the practice of the heinous 
doctrine of apartheid. Furthermore, by its resolution 
of 4 December 1963, this Council had admitted that 
the situation in South Africa resulting from the practice 
of the policy of apartheid was seriously disturbing 
international peace and security, As the situation has 
deteriorated seriously since the adoption of thatreso- 
lution, it was hoped that the Council would now feel 
able to consider tzhe situation a sufficient threat to the 
peace to require the application of coercivemeasures 
under Article 41. of the Charter. That the situation has 
worsened considerably since this Council’s adoption of 
the resolution of 4 December 1963 is without question. 

94. In my earlier statement before this Council on 
8 June [1127th meeting] 1 already macle reference to 
the new repressive measures which have been used 
by the Government of South Africa and which have 
now culminated in the unjust ancl inhuman sentences 
imposed on the defendants at the Rivonia triais. And 
be it remembered that thesc sentences were passed 
shortly after this Council had, on 9 June 1964, adopted 
a resolution [S/5761] 8/ which in paragraph 1 of its 
operative part, urged the Government of SouthAfrica, 

II (lu) TO end forthwith the tria1 in progress, insti- 
tuted within the framework of the arbitrary laws of 
apartheid; 

“(9 TO grant an amnesty to a11 persons already 
imprisoned, interned or subjeoted to other restric- 
tions for having opposed the policy of apartheid, 
and particularly to the defendants in the Rivonia 
triaI”. 

95. However, in spite of this latest disregard of its 
efforts for a peaceful solution of the problem of 
apartheid; in spite of this latest outrage against racial 
equality; in spite of the fact that these sentences have 
inflamed a11 Africa and brought the prospect of a con- 
tinental racial war in Africa perceptibly closer, it 
seems that the Council is still not convinced that 

s/ Ibid., Nineteenth Year, Supplement for April. May and June 19G4. 

appliquer. L’Afrique entiare, l’Asie entière, lemonds 
entier attendent maintenant votre décision finale, 

91. Le PRESIDENT: Je donne la parole au repré- 
sentant du Sierra Leone. 

92. M. ROGERS-WRIGHT (Sierra Leone) [traduit 
de l’anglais]: En prgsentant le 16 juin le projet de 
résolution [S/5769], le representant de la NorvBge 
l’a qualifié de “formule de compromis négoci&“, Il a 
ajout8 B juste titre que tlbeaucoup ne trouvent pas 
dans ce projet de résolution ce qu’ils auraient souhaité 
y voir” [1133i?me séance, par. 131. Sans aucun doute, 
le reprgsentant de la Norvège songeait aux longues 
et delicates négociations qui avaienl pr8c8dé le d&8t 
de ce projet de résolution et il sentait lui-même que 
ce texte ne répondait pas a ce qu’on en attendait 
compte tenu de la gravité de la question. 

93. Certes, ma délégation aurait préfdré que le 
Conseil de sécurité adoptât une r&olution beauooup 
plus vigoureuse et qui, de préférence, aurait amené 
une décision au sujet des sanctions économiques contre 
le Gouvernement de la République sud-africaine pour 
la violation permanente de la Charte et de la Décla- 
ration universelle des droits de l’homme qu’il commet 
en appliquant l’odieuse doctrine de l’apartheid. En 
outre, aux termes de la résolution du 4 décembre 
1963, le Conseil de sécurité a reconnu lui-meme que 
la situation provoquée en Afrique du “Sud par la pra- 
tique de la politique d’apartheid troublait gravement 
la paix et la sécurité internationales, Etant don& 
que la situation s’est encore aggravée fortement 
depuis l’adoption de cette résolution, nous aurions pu 
espgrer que le Conseil de sécurité estimerait main- 
tenant que cette situation menace suffisamment lapaix 
pour exiger l’application de mesures de coercition 
en vertu de l’article 41 de la Charte. Que la situation 
ait considérablement empiré depuis l’adoption de 
la résolution du 4 dgcembre 1963 est eneffet incontes- 
table. 

94. Lorsque j’ai pris la parole le 8 juin devant le 
Conseil de sécurité [1127éme séance], j’ai déj8 men- 
tionné les nouvelles mesures de répression qui 
avaient été prises par le Gouvernement sud-africain 
et qui trouvent maintenant leur aboutissement dans les 
condamnations injustes et inhumaines prononc8es 
contre les inculpés de Rivonia. N’oublions pas que 
ces jugements ont été rendus peu après le 9 juin 
1964, date a laquelle le Conseil a adopte une reso- 
lution [S/5761&] qui, aux termes du paragraphe 1 
du dispositif, demandait instamment au Gouvernement 
sud-africain: 

%) De mettre fin immédiatement au pro@% en 
cours engagé dans le cadre des lois arbitraires 
de l’apartheid; et 

“2) D’accorder l’amnistie à toutes les personnes 
dBj?i emprisonnées, internées ou soumises &dlautres 
restrictions pour s’être opposées à la politique 
d’apartheid, et plus particulièrement aux ~CCL& 
du proc&s de Rivonian. 

95. Pourtant, bien que le Gouvernement sud-africain 
n’ait de nouveau tenu aucun compte des efforts de- 
ployés par le Conseil de sécurité pour résoudre 
pacifiquement le problsme de l’apartheid, bien qu’il 
ait commis ce nouvel outrage a l’égalité raciale et 
bien que les condamnations prononcées aient r8volt.8 
l’Afrique entière et rapproché sensiblement l’éven- 

Q Ibid., dix-neuvième année, Supplément d’avril, mai et juin 1964, 
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coercive measures are necessary to persuade the 
racist minority regime of South Africa to abandon 
its poiicy of apartheid. 

96, If this were the first time that the application of 
sanctions against South Africa for its racial policiés 
was being considered, perhaps it would have been 
casier to understand the reluctance of the Council 
to consider the idea. However, theSummitConference 
of Independent African States in Addis Ababa as far 
back as May 1963, considered the problem and re- 
solved: “Ta co-ordinate concerted measures of sanc- 
tion against the Government of South Africa”. The 
Conference of African Foreign Ministers in Lagos, 
meeting in Febru&ry 1964, after considering the same 
problem, took a decision bestowing their blessing on 
the imposition of sanctions against South Africa for 
its racial policies. Again, in April 1964, the Interna- 
tional Conference on Economie Sanctions against South 
Africa, after a most thorough examination of the 
problem, concluded “that total economic sanctions are 
politically timely, economically feasible and legally 
appropriate” [S/5717, Annex II, para. 741. Finally, the 
Group of Experts appointed by the Secretary-General 
in pursuance of paragraph 6 of the resolution of 
4 December 1963, states categorically: 

“The Security Council in December 1963 expressed 
its strong conviction that ‘the situation in South 
Africa is seriously disturbing international peace 
and security’ . This situation has deteriorated further 
due to the actions of the South African Govornment. 
If no satisfactory reply is received from the South 
African Government by the stipulated date, the Se- 
curity Council, in our view, would be left with no 
effective peaceful means for assisting to resolve 
the situation, except to apply economic sanctions, 
Consequently, we recommend that the Security 
Council should then take the decision to apply eco- 
nomic sanctions , . .” [S/5658, annex, para. 1211, 

97. It is, therefore, a sad fact that the Council has 
not been able to arrive at a compromise resolution 
which responds to this almost universal cry for sanc- 
tions, However, we have every confidence in the wise 
judgement of the Council and we take oomfort in the 
fact that the Council is now undertaking its own study 
of the question of sanctions. It is our earnest hope 
that when the results of this further study are available 
to the Council, it Will find itself able to take the appro- 
priate measures before it is too late. 

98. My delegation wishes to emphasize, however, 
first, that this resolution should not in any way inter- 
fere with the work of the Special Committee; secondly, 
that at any time the situation warrants it, this matter 
should again be brought before the Council; and third, 
that the report of the Group of Experts to be appointed 
under operative paragraph 8 of this resolution should 
be submitted to the Council preferably before the end 
of the nineteenth session of the General Assembly. 

99. In conclusion, let me say that insufficient as tbis 
resolUtiOn is, it Will emphasize enlightened world 
opinion as to how little the traditional tradingpartners 
of South Africa are prepared to give to the cause of 
liberty, equality and fraternity. 

tualit d’une guerre raoiale sur le continent africain, 
il semble que le Conseil ne Soit pas encore COnVainCu 
que des mesures decoeroition soient nécessaires Pour 
obliger le régime raciste minoritaire de l’Afrique du 
Sud Èi renoncer à sa politique d’apartheid. 

96. Si c’était la première fois que l’application de 
sanctions était envisagée contre l’Afrique du SudPour 
sa politique raciale, peut-btre aurait-il Wplusfacile 
de comprendre que le Conseil de s6curit6 h&ite & 
oonsidgrer cette idée. Mais, dès mai 1963, la confé- 
rence au sommet des pays indgpendants africains 
r6unie à Addis-Abgba avait examiné ce problbme 
et d&idG “de coordonner les sanctions conoert6es 
a prendre contre le Gouvernement sud-afsicàinn. Apres 
avoir 6tudi8 le même problsme, la deuxième session 
du Conseil des ministres de l’organisation de l’unit6 
africaine, réunie à Lagos en février 1964, avait pris 
une décision approuvant l’application de sanctions 
contre l’Afrique du Sud pour sa politique raciale. 
Ensuite, en avril 1964, la Co&rence internationale 
des sanctions &onomiques contre l’Afrique du Sud 
est parvenue, apr8s unexamen approfondi duprobléme, 
& la conclusion que “des sanctions économiques totales 
Btaient politiquement opportunes, bconomiquement 
possibles et juridiquement justifi8es” [S/5717, an- 
nexe II, par. 741. Enfin, le Groupe d’experts nommé 
par le Secrétaire g6nhral conformément au para- 
graphe 6 de la résolution du 4 dkcembre 1963 dB- 
clare catégoriquement: 

“En décembre 1963, le Conseil de &ourité s’est 
déclaré fermement convaincu que “la situation en 
Afrique du Sud trouble gravement la paix et la 
s6curité internationales”. Cette situation s’est en- 
core aggravée du fait des actions du Gouvernement 
sud-africain. Si aucune réponse satisfaisante ne 
parvient du Gouvernement sud-africain à la date 
fixée, le Conseil de sécurité, a notre avis, n’aurait 
plus aucun moyen pacifique efficace d’aider a ré- 
soudre la situation si ce n’est d’appliquer les 
sanctions 8conomiques.w [S/5658, annexe, par, 121.1 

9’7. Il est donc regrettable que le Conseil n’ait pu 
parvenir à adopter une résolution de compromis qui 
r8ponde ?i cette demande presque universelle de 
sanctions 0 Toutefois, nous avons pleinement confiance 
en la sagesse du Conseil et nous puisons un réconfort 
dans le fait qu!il entreprend maintenant sa propre 
Etude de la question des sanctions. Nous espérons 
fermement que, lorsque les rksultats de cette nouvelle 
étude seront mis ?i sa disposition, il s’estimera en 
mesure de prendre les dispositions voulues avant qu’il 
ne soit trop tard. 
98. Ma dél&?gation tient cependant & souligner, 
d’abord, que cette r6solution ne devrait g&ner en rien 
les travaux du ComitB spécial, ensuite que laquestion 
devrait être portée de nouveau devant le Conseil 
si la situation l’exigeait B un moment quelconque, 
et enfin que le rapport du Comit6 d’experts, qui sera 
désign6 conformément au paragraphe 8 de la réso- 
lution, devrait Btre soumis au Conseil, de préference 
avant la fin de la dix-neuvigme session de l’Assem- 
blée gén6rale. 

99. En terminant, je me permettrai de dire que, 
bien qu’insuffisante, cette r&olution montrera a 
l’opinion mondiale kclair8e combien peu les parte- 
naires commerciaux traditionnels de l’Afrique du Sud 
sont prêts à donner pour la cause de la liberte, de 
1’6galité et de la fraternit.6. 
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100. The PRESIDENT (translated from French): I 
cal1 upon the representative of India. 

101. Mr. NARENDRA SINGH (India): 1 have askedfor 
the floor to make a few remarks onbehalf of my dele- 
gation on the resolution which has just been adopted. 

102. At the outset the Indian delegation would like to 
convey its appreciation for the labours of Mr. Nielsen 
and Mr, Castrillo Justiniano. The record of the Nordic 
countries in the field of decolonixation and the fight 
against apartheid is well known. What the delegation 
of Norway has to say on these matters we listen to 
with respect, We are also grateful to Mr. Castrillo 
Justiniano of Bolivia. Latin America represents, as 
we know, a multiracial society. We have, of course, 
heard with interest and respect the views expressed 
on the resolution by the representatives of African 
States, 

103. We are happy at the reaffirmation of the Coun- 
cil’s cal1 to a11 States to cesse forthwith sale and 
shipment of arms and ammunition, military equipment 
and material for manufacture of arms in South Africa. 
With the situation in South Africa ever worsening, it 
is a11 the more necessary that a11 States now adhere 
to this cal1 of the Security Council, 

104. We cari also draw satisfaction from the factthat 
the Council’s resolution recognizes that the future of 
South Africa cari be decided only by a11 the people of 
South Africa at the national level. Here the Council 
recognizes that South Afxica is not a fief of the few 
This means that it is for the ruling minority to corne 
to terms with the majority. The resolution also 
recognizes that the convention has to be at the national 
level, that is, that it is against any partition and is 
for the upholding of the territorial integrity of the 
country. 

105. 1 should, however, like to express tothecouncil 
the disappointment of my delegation regarding that 
portion of the resolution that deals with the economic 
boycott of South Africa, 

106, The Minister of State, Mrs. Lakshmi Singh, 
speaking to the Council la& week [1127th meeting] 
had made our position on the actionwewant the Coun- 
cil to take absolutely clear. Thirty African and other 
States including India are committed to General As- 
sembly resolution 1761 (XVII). Paragraph 4 of that 
resolution asks for a total trade embargo on South 
Africa. The Indian view is th&t a total economic boy- 
cott of South Africa should be enforced by the world 
to force the racist Government of South Africa to 
change its policy of apartheid before the racial issue 
blows up in the face of a11 the world. We also feel 
that the main responsibility for success in applying 
the policy of economic sanctions lies with the major 
trading partners of South Africa. Conditions in South 
Africa have not improved since that resolution was 
passed, but they have grown much worse, as has in- 
deed been clearly recognized by nine members of the 
Council including one of the two maintradingpartners 
of South Africa. 

100. Le PRESIDENT: Je donne la parole au repr& 
sentant de I’Inde. 

101. M. NARENDRA SINGH (Inde) [traduit de 
l’anglais]: J’ai demand8 la parole pour présenter au 
nom de ma délégation quelques observations sur la 
r8solution qui vient d’être adoptée. 

102. La délégation indienne tient a dire tout d’abord 
combien elle a bté sensible aux efforts déployés par 
M. Nielsen et M. Castrillo Justiniano. Chacun connaît 
l’attitude que les pays nordiques ont toujours adoptée 
en matière de décolonisation et de lutte contre 
l’apartheid. Quand le reprgsentant de la Norvège 
prend la parole sur ces questions, nous ltBcoutons 
avec respect. Nous sommes égalementreconnaissants 
a M, Castrillo Justiniano, représentant de la Bolivie, 
L’Amkrique latine constitue, nous le savons, une 
soci&é multiraciale. Enfin, nous avons bien &outB 
avec intérêt et respect les vues que les représentants 
des Etats africains ont exprimges au sujet de la 
résolution. 
103. Nous sommes heureux que le Conseil ait réaf- 
firmé son appel a tous les Etats pour qu’ils mettent 
fin immediatement à la vente et à l’expkdition d’armes, 
de munitions, d%quipements militaires et de mat& 
riels destin& B la fabrication d’armes en Afrique 
du Sud. La situation en Afrique du Sud ne oessant 
de s’aggraver, il est d’autant plus nécessaire que 
tous les Etats respectent maintenant cet appel du 
Conseil de sécurit& 
104. Nous pouvons également trouver une certaine 
satisfaction dans le fait que la résolution du Conseii 
reconnall, que l’avenir de l’Afrique du Sud ne peut 
êtse dkoidé que par tout le peuple d’Afrique du Sud 
à l%chelon national. Le Conseil reconnaît ainsi que 
l’Afrique du Sud n’est pas le fief de quelques-uns. 
Cela signifie que la minorite au pouvoir doit s’entendre 
avec la majorité. La résolution reconnaît également 
qu’il faut que la convention soit organisée à l’échelon 
national, c’est-à-dire qu’elle s’oppose 2 tout partage 
et se prononce pour le maintien de l’intégrite ter- 
ritoriale du pays. 
105. Je voudrais cependant dire au Conseil combien 
ma dglégation est déçue par le passage de la réso- 
lution qui traite du boycottage économique del’Afrique 
du Sud. 

106. Dans la déclaration qu’elle a faite au Conseil 
la semaine dernigre [11278me sgance], MmeLakshmi 
Singh, ministre d’Etat, avait précisé parfaitement la 
position de l’Inde quant aux mesures que nous souhai- 
tions voir prendre par le Conseil, Trente Etats dlAfri- 
que et d’autres continents, dont l’Inde, se sont 
engagés 8 respecter la résolution 1761 (XVII) de 
l’Assemblée générale. Le paragraphe 4 de cette 
résolution demande un embargo commercial total 
contre l’Afrique du Sud. L’Inde est d’avis que le monde 
entier devrait pratiquer le boycottage Economique 
total de l’Afrique du Sud pour forcer le gouvernement 
raciste de ce pays a changer sa politique d’apartheid 
avant que la question raciale n’explose a la face du 
monde. Nous pensons également que le succès d’une 
politique de sanctions économiques dgpend essentiel- 
lement des principaux partenaires commerciaux de 
l’Afrique du Sud. La situation en Afrique du Sud 
ne s’est pas am61ior6e depuis l’adoption de la r6SO- 
lution que j’ai citée; elle s’est au contraire beaucoup 
aggravge, ainsi que cela a été reconnu clairement 
par neuf membres du Conseil, dont un des deux 
principaux partenaires commerciaux de l’Afrique 
du Sud. 
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107, When the Security Council passed the resolution 
of 4 December appointing the GrOup of Experts to go 
mto the question of sanctions, we expressed our 
reservations on this procedure [1078th meeting, 
para. 1181. We felt this might prove time-consuming 
and distract the attention of the countries from the 
brutal realities in South Africa, The Group of Experts 
bas, however, in paragraph 121 of its report, unambi- 
guously called for economic sanctions if South Africa 
refuses to reply favourably to the proposa1 of a na- 
tional convention. The SOU~~ African refusa1 is con- 
mined in the South African Permanent Representative’s 
letter to the Security Council dated 22 May [S/5723].% 
If we were to proceed on the lines laid down by the 
Seourity Council meeting in December, there was no 
alternative left but to adopt a resolution applying 
sanctions. 

108. It has been argued that the Council should not 
apply economic sanctions to South Africa as this 
would be a policy of pressure or coercion and that 
instead, we should work for an alternate solution-a 
negotiated settlement with the Government of South 
Africa, This view fails to take into acoount the fact 
that the South African Government has defied the 
Uiited Nations for a11 these years. The letter of the 
permanent representative of South Africa to the Se- 
curity Council, dated 22 May 1964, is the latest proof 
of South Africa’s refusa1 to co-operate with us. The 
representative of Norway went SO fax as to cal1 it an 
insult to the Group, who were appointed by this Coun- 
cil. Furthermore, it is not clear to us what alterna- 
tives to the policy of sanctions the advocates of per- 
suasion have in mind. None were given tothe Council. 
Presumably there are none. We agree with the Group 
of Experts that economic sanctions are the only hope 
left of bringing about a peaceful change in the policy 
of apartheid, 

109. At Ieast one of the main trading partners of 
South Africa has placed the responaibility f or suffering 
and violence in South Africa on the repressive meas- 
ures of the South African Government. The main trading 
partners of South Africa must bear a large share of 
responsibility for the consequences of the continuation 
of the policy 02 apartheid. 

110. Ihdia remains committed to the full implemen- 
tation by a11 the Member States of the United Nations 
of General Assembly resolution 1761 (XVII). Further, 
Iadia bas fully supported the decisions of the Heads 
of African States taken in Addis Ababa in May 1963 
and the resolution adopted by the Council of Ministers 
of the Organization of African Unity at Lagos in 
February 1964. 

111. Paragraph 8 in the resolution definitely falls 
short of our expeotations. The representative of Nor- 
Way bas explained that the Experts Committee of the 
3eCuritY Council is not intended to get bogged down 
h legal squabbles-that is, on Article 2 (7)-or on 
the political advisability of sanctions. He says the 
intention iS to go into the consideration of the question 
SO that the Co-Üncil may have before it the nuts and 

107. Quand le Conseil de sécurité a adopté sa réso- 
lution du 4 decembre 1963 d&ignant un gxoupe 
d’experts charge d’étudier la question des sanctions, 
nous avons exprimé nos réserves sur cetteproeédure 
[11788me &ance, par. 1181. Nous pensions que Cela 
risquait de prendre beaucoup de temps et d’amener 
les Etats & detourner leur attention des réalit& 
brutales de la situation en Afrique du Sud, Au para- 
graphe 121 de son rapport, le Groupe d’experts a 
néanmoins pr&onis8 sans équivoque des sanctions 
Economiques au cas où l’Afrique du Sud se refuserait 
a donner une suite favorable alapropositionde r&mir 
une convention nationale. Le refus de l’Afrique 
du Sud est contenu dans la lettre que le représentant 
permanent de ce pays a adressee le 22 mai au Conseil 
de sécurité [S/57239/]. Si nous avions suivi les indi- 
cations donnkes en décembre par le Conseil de S~OU- 
rit8, nous ntaurions eu d’autre choix que d’adopter 
une r&olution comportant des sanctions. 

108. On a soutenu que le Conseil ne devaitpas appli- 
quer de sanctions Boonomiques Zi l’Afrique du Sud 
parce que ce serait une politique de pression ou 
de coercition, et que nous devions chercher une 
autre solution, oelle d’un s&glement ndgooié avec 
le Gouvernement sud-africain, Cette opinion ne tient 
pas compte du fait que le Gouvernement sud-africain 
bafoue l’organisation des Nations Unies depuis des 
années. La lettre que le reprgsentant permanent de 
l’Afrique du Sud a aclress8e le 22 mai 1964 au 
Conseil de sécuritl5 est une preuve de plus que 
l’Afrique du Sud se refuse a coop8rer avec nous. 
Le représentant de la Norvage est allé jusqu’a 
qualifier cette lettre d’insulte au Groupe d&i& par 
le Conseil. De plus, nous ne voyons pas quelles 
sont exactement, hormis une politique de sanctions, 
les solutions que ps&onisent les partisans de la 
persuasion. Aucune solutionn’a été exposée au Conseil. 
C ‘est probablement qu’il n’en existe pas. Nous som- 
mes dtaocord avec le Groupe d’experts pour penser 
que les sanctions Bconomiques sont le seul espoir 
qui demeure d’amener un changement de la politique 
d’apartheid par des moyens pacifiques, 

109. Un au moins des principaux partenaires com- 
merciaux de l’Afrique du Sud a estim8 que les souf- 
frances et les violences en Afrique du Sud étaient 
imputables aux mesures de répression du Gouverne- 
ment sud-africain. Les principaux partenaires com- 
merciaux de l’Afrique du Sud ont une lourde part 
de responsabilité clans les conséquences du maintien 
de la politique d’apartheid. 

110. L’Inde reste fidèle a la cause d’une stricte 
application de la r&aolution 1761 (XVII) de lIAs- 
semblée &&rale par tous les Etats Membres de 
l’Organisation des Nations Unies. Elle a en outre 
apport8 un appui sans riZserve aux dgoisions que 
les chefs cl’Etat africains ont prises a Addis-AbBba 
en mai 1963 ainsi qu’a la résolution que le Conseil 
des ministres de l’Organisation de l’unité africaine 
a adoptée a Lagos en février 1964. 

I.11. Le paragraphe 8 de la r&olution n’est certai- 
nement pas ce que nous avions esp&%. Le repré- 
sentant de la NorvBge a explique que le Comiti 
d’experts du Conseil de sécurité ne doitpas se laisser 
sntraiher dans des arguties juridiques - en ltoccur- 
rente, SUT le paragraphe 7 de l’brticle 2 de la 
Charte - ni dans une discussion sur l*opportunitG 
politique des sanctions. Il dit que l’objet du texte 
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bolts-the details, as he called it-that is, the logistics 
of economic sanctions. We are sorry this point has 
not been clearly spelled out-that the Committee was 
concerned with logistics of sanctions only. 

112. But let net our disappointment on this issue of 
application of sanctions be interpreted as a victory 
for South Africa. The day of doom for apartheid is 
inexorably drawing near. First of ail, the resolution 
does not preclude any State from enforcing boycott of 
South Africa immediately. We who have boycotted 
South Africa sinoe 1946 indeed hope that further and 
total measures of boycott Will be ordered by other 
States wlthout delay. Secondly, there is a measure of 
a slightly greater involvement toward sanctions among 
the main trading partners of South Africa. Their posi- 
tion is something like that of the mari who says that 
ho has no intention of going to California but does not 
mind going to the railway station to find out the time 
of the train to California. 1 cari only repeat the words 
of my Minister of State here the other day: “May Pro- 
vidence give them a right judgement to enable them 
to uphold the dignity of man and the peace of the world ,II 
[1127th meeting, para. 185.1 

113. Finally, 1 should like to make it clear that, SO 
far as we cari see, the resolution does not preclude 
the Security Council or the General Assembly or the 
Special Committee or any other body set up by the 
Uniteù Nations from continuing to discuss apartheid 
in the light of developments in the Republic and suggest 
or take action before the Expert Committee has given 
its Word. 

114. May 1 thank the President and the members of 
the Security Côuncil for permitting my delegation to 
make these remarks in the present debate. 1 close 
with the hope that we will remain determined to take 
action here and everywhere to change the course of 
events in South Africa and abolish apartheid. We shall 
net get trippcd by small steps, but we shall use them 
as stepping-stones towards our goal of total economic 
boycott of South Africa and the smashing of apartheid. 

115. The PRESIDENT (translated from Frenoh): 1 
cal1 upon the representative of Pakistan. 

116. Mr. HAMDANI (Pakistan): 1 wish to thank the 
President for allowing me to intervene once again in 
this debate. 

117. On behalf of my Government, which, as 1 said 
in my earlier statement [1129th meeting] before the 
Council, is partioularly agitated over the situation of 
race conflict in South Africa, and has been intimately 
concerned with the issue for more than a decade, 1 seek 
permission to place on record the indignation of our 
people at the attitude the Government of South Africa 
continues to show. There is no doubt that the recent 
Rivonia tria1 has been another rebuff to the Security 
Council, to the United Nations, and indeed to public 
opinion throughout the world, and there is no qUSStiOn 

est de faire examiner la question de maniare que 
le Conseil puisse avoir a sa disposition toutes les 
indications voulues sur les aspects techniques et 
matériels - sur les détails, comme il a dit -, 
c’est-a-dire sur les modalités pratiques de l’ap- 
plication des sanctions &onomiques. Nous regrettons 
que ce point n’ait pas été clairement ktabli - que 
l’on n’ait pas précisé que le Comité devrait S~OC- 
cuper seulement de l’aspect pratique des sanctions, 

112. Toutefois, il ne faudrait pas que notre déception 
au sujet de la question de l’application de sanctions 
soit interpr&tée comme une victoire pour l’Afrique 
du Sud. Le jour du jugement dernier approche inexo- 
rablement pour l’apartheid. En premier lieu, laréso- 
lution n’empêche aucun Etat d’imposer un boycottage 
imm&liat a l’Afrique du Sud. Nous qui boycottons 
l’Afrique du Sud depuis 1946, nous espérons sincb- 
rement que d’autres Etats prendront sans retard des 
mesures nouvelles et complbtes de boycottage. En 
second lieu, les principaux partenaires commerciaux 
de l’Afrique du Sud ont avancé t&s lGg&rement sur 
la voie des sanctions. Leur position ressemble unpeu 
& celle de l’homme qui affirmene pas avoir l’intention 
de se rendre en Californie, mais n’a aucune objection 
à aller a la gare pour savoir B quelle heure part le 
train pour la Californie, Je ne puis que r$&er les 
paroles que la représentante de mon pays a pronon- 
cées ici l’autre jour: “Puisse la Providence leur 
donner la justesse de jugement qui leur permettra 
de maintenir la dignité de l’homme et la paix du 
monde.” [1127Bme séance, par. 185.1 

113. Enfin, je voudrais bien préciser qu’à nos yeux 
la résolution nlempeche ni le Conseil de s&curité, 
ni l’Assemblée g&&rale, ni le ComitB special, ni 
auoun autre osgane cr8k par les Nations Unies de 
continuer à discuter de l’apartheid compte tenu de 
l’évolution de la situation en Afrique du Sud; elle 
ne peut non plus les empêcher de preconiser ou de 
prendre des dGoisions avant que le Comité d’experts 
ait achevé ses travaux. 

114. Permettez-moi, Monsieur le Président, devous 
remercier, ainsi que les membres duConseil,d’avoir 
bien voulu donner à ma délegation la possibilité de 
présenter ces observations dans le présent dhbat. 
Je terminerai en exprimant l’espoir que nous demeu- 
rerons r&olus a prendre, ici et partout ailleurs, les 
mesures qui permettront de modifier le cours des 
évt??nements en Afrique du Sud et d’abolir l’apartheid. 
Nous ne nous contenterons pas de petites mesures, 
mais nous les utiliserons pour nous rapprocher de 
notre but, qui est le boycottage économique total de 
l’Afrique du Sud et l’écrasement de l’apartheid. 

115. Le PRESIDENT: La parole est au repr6Sentmt 

du Pakistan. 

116. M, HAMDANI (Pakistan) [traduit de l’a@aiS]: 
Je tiens, Monsieur le Prgsident, & vous remercier 
de me donner a nouveau la parole. 

117. Au nom de mon gouvernement, que la situation 
due au conflit racial en Afrique du Sud inqui8te 
particulièrement et qui suit de très près la question 
depuis plus de 10 ans, ainsi que je l’ai dit ici dans 
mon intervention précédente [1129ème séance], je 
voudrais exprimer l’indignation de notre peUple de- 

vant lfattitude que le Gouvernement sud-africain 
continue B. adopter, Il est évident que le r6Cet-d procès 
de Rivonia a BtB un nouveau camouflet infli& au 
Conseil de sécurité, aux Nations Unies et a l’oPi- 
nion publique mondiale, et lkrroganoe qui a Pre- 
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abput the arrogance with which it has been adminis- 
tered. The warning given by Chie£ Luthuli is, we 
believe, most pertinent. He said that, with the life 
imprisonment of these leaders, his country’s hopes 
for racial oo-operation Will be interred and that “they 
wilI leave a vacuum in leadership that may only be 
filled by bitter hate and racial strife”. The imprison- 
ment of these leaders is, in fa&, the imprisonment 
of both good sense and ethics. 

118. The Council has just adopted the resolution 
which, as the representativeof Norway himselfpointed 
out, reflects the strength as well as the weakness of a 
negotiated compromise resolution, TO the sponsors of 
the resolution, and to thosewho actively worked toward 
its formulation, we cannot stint OUI‘ gratitude for its 
positive aspects, The endorsement of the principle 
that a11 the people of South Africa should be brought 
into consultation and should thus be enabled to deoide 
the future of their country at the national level is, in 
itself, a matter of great significance. It is an indica- 
tion that the true dimensions of the problem with which 
the United Nations is faced in South Africa are now 
being realized. Its significance is further enhancedby 
the readiness shown in the resolution to consider the 
implementation of this principle. The establishment 
of an educational and training programme for South 
Africans abroad is also a measure whioh, if imple- 
mented in its appropriate scope and without undue 
constraint, is bound to unfold effects of great benefit 
in the future. 

119. But the fact cannot be concealed that there Will 
be a lot of dissatisfaction throughout the world that 
it has not yet been found possible to apply such 
measures as would effectively impress the influence 
of the United Nations on the situation in South Africa. 
With a11 due respect to the reasoning-both legal and 
political-against resort to economic sanctions, the 
truth is that, where a11 persuasive measures have 
failed, coercive measures alone cari bring about a 
solution. 

120. The Pakistan delegation fully appreciates the 
concept of peaceful and constitutional development 
expounded by the representative of the United Kingdom 
in his statement on 15 June, when he said: 

“Our Own experience in matters of constitutions1 
development suggests to us that these goals are 
only to be achieved by an evolutionary process if 
change is to be accomplished peacefully.” [1131st 
meeting, para. 78.1 

Constitutional development cari, however, take place 
OnlY in a democratic environment, and not in one 
burdened with apartheid. 

121. In any case, the absence of coercive measures 
for the present only increases the responsibility of 
those Governments which still have meaningful rela- 
tions and contacts with the South African Government. 
It 1s evident that, SO long as the United Nations as a 
whole is not able to take effective action, the moral 
obligation falls heavily on those Governments to make 
aIl efforts to ensure that the Government of South 
Africa desists from its present insane course. 

sid6 & ce procès est manifeste. L’avertissement 
lancé par le chef Luthuli est a notre sens des plus 
pertinents. Il a dit qu’avec les dirigeants condam- 
n6s B être emprisonnés B perpétuit.6 “sera empri- 
Sonn&!e l’espérance du pays pour une coopération 
racialel@ et que “derri&re eux, demeurera dans le 
leadership un vide qui ne pourra &tre comblé que 
par la haine et les conflits sociaux”. L ‘emprison- 
nement de ces chefs kquivaut 8. un emprisonnement 
du bon sens et de la morale, 

118. Le Conseil de s6curité vient d’adopter une 
résolution qui, comme le représentant de la Norvège 
l’a lui-même soulign6, met en 6vidence a la fois la 
force et la faiblesse d’une formule de compromis 
négociée. Aux auteurs de la r&.olution et à tous 
ceux qui ont activement contribuk ?i la mettre au point, 
nous ne pouvons refuser notre gratitude pour les 
aspects positifs de ce texte. L’appui don& au prin- 
cipe selon lequel des consultations devraient réunir 
tout le peuple d’Afrique du Sud, qui pourrait ainsi 
dgcider de l’avenir de son pays 3 1’6chelon national, 
est en soi un 616ment des plus importants, Il montre 
que les v&itables dimensions du probl&me auquel 
l’organisation des Nations Unies se heurte enAfrique 
du Sud apparaissent maintenant clairement. Llimpor- 
tance de la résolution est encore accrue du fait que 
te Conseil se montre dispos6 3 envisager l’application 
dudit principe. Quant a l%tablissement d’un pro- 
gramme d’enseignement et de formation profession- 
nelle pour les Sud-Africains & l%tranger, c’est Bgale- 
ment une mesure qui, si elle est appliquée avec 
l’ampleur voulue et sans trop de rigidit6, est de nature 
& avoir des cons6quences tri% favorables pour l’avenir. 

119. Toutefois, il ne faut pas se dissimuler que bien 
des gens, dans le monde entier, éprouveront un vif 
m6contentement & la pen&e qu’on n’a pas encore juge 
possible d’appliquer les mesures qui permettraient 
vraiment 8. l’Organisation des Nations Unies d’exercer 
une influence sur la situation en Afrique du Sud. 
Tout en respectant les arguments juridiques et poli- 
tiques contre le recours aux sanctions &onomiques, 
je dois à la v6rité de dire que, lorsque tous les 
moyens de persuasion ont échoué, seules les mesures 
de coercition peuvent aboutir a une solution. 

120. La délégation pakistanaise comprend parfai- 
tement la conception du développement pacifique et 
constitutionnel que le reprgsentant du Royaume-Uni 
a expo&e le 15 juin, notamment lorsqu’il a dit: 

“Notre propre expérience dans le domaine du 
développement constitutionnel nous donne Fi penser 
que l’on ne peut atteindre ces buts que par un 
processus kvolutif, si l’on veut que le changement 
se fasse de maniére pacifique.” [1131Eme séance, 
par, 78.1 

Le développement constitutionnel ne peut oependant 
intervenir que dans une atmosphère d6mocratique et 
non dans un climat alourdi par l’apartheid. 

121. Quoi qu’il en soit, l’absence de mesures coerci- 
:ives pour le moment présent ne peut qu’accroStre 
la responsabilité des gouvernements qui conservent 
des relations et des contacts Etroits avec le Gouver- 
nement sud-africain. Il est indéniable que, tant que 
L’Organisation des Nations Unies dans son ensemble 
ne peut pas agir efficacement, une lourde obligation 
morale incombe B ces gouvernements, celle de faire 
:OU~ les efforts en leur pouvoir pour que le Gouver- 
lement sud-africain abandonne la voie insensée qu’il 
% choisie de suivre. 
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122. The representative of the UnitedStates reminded 
us a11 that “time is running ouV and that the issue 
here is indeed the issue of the racial situation in the 
world at large. As it is an issue of human conscience 
in the most telling sense, neither its poignante nor its 
perils Will lessen by the termination of this debate. 

123. The PRESIDENT (translated from French): On 
behalf of the Council 1 should like to thank the Min- 
isters and representatives of States who have taken 
part in the debate on this problem. Their contribution 
has been effective and is greatly appreciated by the 
Council. 1 believe that 1 speak for a11 my colleagues 
when 1 repeat that the Council is extremely grateful 
ta them. 

124. The decision which we have just taken con- 
cludes this debate on apartheid. 

The meeting rose at 1.40 p.m. 

122. Le repr6sentant des Etats-Unis nous a rappel6 
à tous que le temps presse et que le problame qui 
nous intgresse ici est en réalit celui de la situation 
raciale dans ie monde entier. Comme il s’agit d’un 
probl&me touchant au plus haut degré la conscience 
humaine, ni l%motion qu’il provoque ni les dangers 
qu’il recèle ne perdront de Peur acuité avec la’ fin du 
présent debat. 

123. Le PRESIDENT: Je voudrais, aunomduConsei1, 
remercier les ministres et les reprhsentants des 
Etats qui ont participé aux debats sur ce problème, 
Leur apport a bté effectif et tras appréci6 par le 
Conseil et je crois exprimer l’opinion de tous mes 
collègues en leur Affirmant toute la reconnaissance 
du Conseil. 

124. Cela Btant, la décision gue nous venons depren- 
dre met fin Fl ce débat sur l’apartheid. 

La s&nce est levée à 13 h 40. 
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