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NACIONES \{

CONSEJO DE SEGURIDAD

- ACTAS OFICIALES

DUODECIMO ANO
Suplemento de abril, mayo y junio de 1957

DOCUMENTO S/3810

Carta, del 5 abril de 1957, dirigida al Presidente del
Consejo de Seguridad por el representante de Israel

[Texto original en inglés]
[8 de abril de 1957)

Tengo el honor de sefialar a su atencién los siguien-
tes casos de infiltracién y merodeo en Israel desde la
zona de Gaza, que se han producido posteriormente a
mi comunicacién de 13 de marzo del957 [S/3805]:

1. El 10 de marzo, un grupo de merodeadores traté
de penetrar en la aldea de Mefallsim, cerca de la fron-
tera de Gaza. Uno de ellos fué muerto por los vigi-

-lantes de la aldea.

2. El mismo dia, un merodeador procedente de la
zona de Gaza fué arrestado cerca de Kisufim por las
fuerzas de seguridad israelies.

3. El 12 de marzo, dos merodeadores procedentes
de Gaza fueron arrestados cerca de Kisufim por las
fuerzas de seguridad israelies.

4. El 13 de marzo, merodeadores procedentes de la
zona de Gaza robaron un rebafio de ovejas cerca de
Kisufim.

5. El mismo dia, dos merodeadores fueron arresta-
dos cerca de Nir’Am por fuerzas de seguridad israelies.

6. El 13 de marzo también, otro merodeador proce-
dente de Gaza fué arrestado en la cercania de Nir
Yits-haq.

7. El 14 de marzo, un grupo de infiltradores proce-

dentes de la zona de Gaza penetraron en Israel y se- -

garon 40 “dunums” de trigo en los campos de Kefar’
Azza. :

8. El 15 de marzo, infiltradores procedentes de la
zona de Gaza robaron 50 sacos de trigo en la aldea de
Nirim.

9. El 17 de marzo, un tractor que venia de Nahal’
Oz chocé con una mina recién colocada en un camino
muy transitado cerca de la aldea. Dos campesinos que
iban en el tractor resultaron ilesos, pero el vehiculo

quedd destruido. Las huellas dejadas por cuatro hom-
bres descalzos conducian hacia la zona de Gaza.

10. El mismo dia se encontraron otras tres minas
plasticas contra vehiculos en las cercanias de la pri-
mera mina.

11. El 18 de marzo, infiltradores procedentes de
Gaza robaron una parva de trigo en los campos de la
aldea de Mefallsim.

12. El 22 de marzo se descubrié una mina plastica
de fabricacién checoeslovaca en un camino de tierra
cerca de Nirim, en las vecindades de la zona de Gaza.
Este camino es muy transitado.

13. En la noche del 22 de marzo, los vigilantes de
la colonia de Ruhama rechazaron un ataque de cua-
tro merodeadores. En la mafiana se descubrié que la
empalizada de la aldea habia sido rota en tres lugares.
Las huellas de los merodeadores conducian hacia la
zona de Gaza.

14. En la noche del 23 de marzo, infiltradores ro-
baron 12 cabras en la aldea de Dagan. Las huellas
conducian a la zona de Gaza.

15. El 24 de marzo, infiltradores robaron tres ter-
neros en Shoval. : :

16. En la noche del 25 de marzo, infiltradores se
robaron tubos de riego en los campos de Ein Hashe-
losha.-

17. En la misma noche, infiltradores procedentes
de Gaza robaron ganado en la aldea de Taquma.

18. El 27 de marzo, 400 metros d= tubos de riego
fueron robados en la colonia de Nirim por infiltrado-
res cuyas huellas conducian a la zona de Gaza.

19. El mismo dia, un rebaifio de ovejas fué robado
en la colonia de Shdema por infiltradores cuyas hue-
llas conducian a la zona de Gaza.

La continuacién del merodeo y la infiltracién en:
Israel desde la zona de Gaza es un asunto que mi Go-
bierno no puede menos de mirar con suma preocupa-
cién. La experiencia ha demostrado que incidentes
que, a primera vista, parecen relativamente insignifi-



cantes, tales como la infiltracién y el merodeo para fi-
nes de asalto y robo, son preludios invariables de
grandes estallidos de violencia y de terror en toda la
regién.

Tengo el honor de solicitar de Vd. se sirva comuni-
car la presente carta a todos los Estados Miembros de
las Naciones Unidas.

(Firmado) M. R. KipronN

Por el Representante Permanente de Israel
ante las Naciones Unidas

DOCUMENTO S/3812

Carta, del 15 de abril de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
Egipto

Texto original en inglés
4 g
[16 de abril de 1957]

Tengo el honor de informarle que Israel ha adopta-
do recientemente una actitud de continuos actos de
provocacién y agresién contra los habitantes de la zo-
na de Gaza. En muchas ocasiones, patrullas armadas
israelies han cruzado la linea de demarcacién del ar-
misticio, atacando a los habitantes y entregindose al
saqueo y al pillaje de sus bienes. Por ejemplo, el 8 de
abril a las 7.15 de la mafiana, una patrulla armada
israeli penetré en los campos del Sr. Abou Shaaban,
alcalde de una aldea situada cerca de Gaza, y rapté a
uno de los trabajadores. En varias ocasiones, aviones
israelies han volado sobre las localidades de la zona.
Todas estas incursiones y provocaciones efectuadas por
Israel han sido puestas en conocimiento de la Comi-
sion Mixta de Armisticio entre Egipto e Israel, y se ha
solicitado una investigacién.

En cuanto a las supuestas infiltraciones denunciadas
recientemente por Egipto, tal vez es digno de observar
que hasta ahora Israel no se ha presentado ante la Co-
misién Mixta de Armisticio — que es el érgano ade-
cuado para investigar todos los incidentes — con
ninguna queja o siquiera solicitud de investigacién,
conducta que demuestra fuera de toda duda que Israel
trata de ocultar sus propios actos agresivos, y que me-
dita una posible accién futura.

Esta actitud y esta politica demuestran que Israel
sigue desafiando a las Naciones Unidas, pese a la pre-
sencia de la Fuerza de Emergencia de la Organiza-
cién. Aunque estos actos dz Israel contra la poblacién
de la zona de Gaza puedan parecer de poca importan-
cia, deberian considerarse como preludio de graves in-
cidentes y nuevos actos de terror y violencia.

Tengo el honor de solicitar de ‘Vd. se sirva distri-
buir la presente carta como documento oficial.

(Firmado) Omar LouTr
Representante Permanente de Egipto
- ante las Naciones Unidas

DOCUMENTO S/3814

Carta, del 19 de abril de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
Israel

[Texto original en inglés)
[22 de abril de 1957)

Tengo el honor de sefialar a su atencién los siguien-
tes casos de merodeo e infiltracién en Israel desde la

zona de Gaza, que se han producido posteriormente a
mi comunicacién del 5 de abril de 1957 [S/3810]:

1. El 7 de abril un merodeador procedente de la zo-
na de Gaza cayé en una emboscada que habian pre-
parado las fuerzas de seguridad israelies cerca de
Kisufim. Hubo un tiroteo en que el merodeador fué
herido y tomado prisionero.

2. El 8 de abril se arrest6 a un infiltrador proceden-
te de la zona de Gaza cuando se acercaba a la aldea
de Kefar’Azza.

3. El 10 de abril una patrulla israeli ahuyenté cer-
ca de Keren Abshalom, después de un tiroteo, a tres
merodeadores procedentes de la zona de Gaza.

4. El 11 de abril un merodeador procedente de la
zona de Gaza, portador de un certificado de identifi-
cacién jordanio, fué arrestado por las fuerzas de segu-
ridad en territorio de Israel.

5. En el mismo dia, tres merodeadores procedentes
de la zona de Gaza cayeron en una emboscada prepa-
rada por las fuerzas de seguridad israelies en las cer-
canias de Nir Yits-haq. Un merodeador resulté muer-
to y otro herido. El tercero consiguié escapar y volver
a la zona de Gaza.

6. El 17 de abril se descubrié una mina en el cami-
no que lleva a la aldea de Keren Abshalom. Este
camino es muy transitado.

7. En la noche del 17 de abril un grupo de mero-
deadores procedentes de la zona de Gaza trat6 de ro-
bar tubos de riego en Kisufim, y fué ahuyentado por
fuerzas de seguridad israelies después de un tiroteo.

Nuevamente deseo expresar que mi Gobierno ve
con suma preocupacién que continden el merodeoy la

infiltracién en Israel desde la zona de Gaza.

Tengo el honor de solicitar de Vd. se sirva comuni-
car la presente carta a todos los Estados Miembros de
las Naciones Unidas. |

(Firmado) M. R. Kipron

- Por el Representante Permanente de Israel
ante las Naciones Unidas



DOCUMENTO S/3815

Informe presentado el 20 de abril de 1957 por el Jefe
Interino de Estado Mayor del Organismo de las
Naciones Unidas encargado de la Vigilancia de la
Tregua en Palestina, respecto a una queja presen-
tada por Siria con arreglo al Acuerdo de Armisti-
cio General entre Israel y Siria

[Texto original en inglés]
[23 de abril de 1957]

Nota del Secretario General. El Secretario General tiene
el honor de comunicar al Consejo de Seguridad, para
su informacién, el informe adjunto del Coronel Byron
V. Leary, Jefe Interino de Estado Mayor del Organis-
mo de las Naciones Unidas encargado de la Vigilancia
de la Tregua en Palestina, respecto a la reclamacién
del Gobierno de Siria sobre la construccién de un
puente en la zona desmilitarizada entre Israel y Siria.

Tengo el honor de poner en su conocimiento los
hechos siguientes que han ocurrido en la zona desmi-
litarizada a que hace mencién el articulo V del Acuer-
do de Armisticio General entre Israel y Siria':

1. En una reclamacién dirigida el 26 de marzo de
1957 al Presidente de la Comisién Mixta de Armisti-
cio entre Israel y Siria, el jefe de la delegacién siria
afirmé que, desde el 19 de marzo, se habfan visto sol-
dados israelies construyendo fortificaciones en terreno
Arabe, en la granja Khoury, situada en el sector cen-
tral de la zona desmilitarizada, y que lo que podia
verse de esas obras indicaba que los israelies estaban
construyendo un puente en el desaguadero del lago
"Hula (punto de las coordenadas 209150-271750). El
jefe de la delegacién siria solicité del Presidente: que
ordenase una investigacién inmediata sobre el terreno;
que hiciera las gestiones necesarias ante las autorida-
des israelies para que ese trabajo ilegal se detuviera a
la brevedad posible; que mantuviera al jefe de la dele-
gacidn siria informado del resultado de sus gestiones;
y que incluyese la reclamacién siria en el orden del
dia de la préxima reunién oficial de la Comisién Mix-
ta de Armisticio.

2. En la mafiana del 27 de marzo, los observadores
militares de las Naciones Unidas examinaron desde la
orilla oriental del rio Jordan el desaguadero del lago
Hula. Vieron que se habia descargado equipo de ace-
ro en la orilla occidental cerca de la granja Khoury.
También vieron que se habian hecho algunos trabajos
de nivelacién del terreno en los alrededores.

3. El Presidente se puso en contacto con la delega-
ci6én de Israel a fin de proceder a una investigacion.
De conformidad con la posicién adoptada por el Go-
bierno de Israel respecto a las quejas de Siria que ten-
gan que ver con la zona desmilitarizada, el jefe de la
delegacién de Israel se negb a examinar la reclama-
cién siria. Agregd que los observadores militares de las
Naciones Unidas no debian entrar en la zona desmi-
litarizada desde el territorio sirio, y que no se permiti-
ria ninguna investigacién desde el lado de Israel.

* Documentos Oficiales del Consejo de Seguridad. Cuarto afio, Suplemento Es-
pecial No. 2. ‘

4. En lo que concierne a la reclamacién de Siria,
el Presidente contestd citando la declaracién que ha-
bia hecho al terminar la reunién del 12 de diciembre
de 1954 -de la Comisién Mixta de Armisticio®?. En
cuanto a la negativa de permitir una investigacién en
la zona desmilitarizada, el Presidente sefial6é que era
la primera vez, en cuanto sabia, que una de las par-
tes se hubiera negado a permitir una investigacién de
las Naciones Unidas en la zona desmilitarizada o en
cualquiera otra zona incluida en las estipulaciones del
Acuerdo de Armisticio General.

5. El 29 de marzo, los observadores militares de las
Naciones Unidas vieron desde la orilla oriental del
Jordéan lo que parecia un arco de puente de acero en
la orilla occidental. Regresaron a Siria después de ser
detenidos por policias de Israel a unos 120 metros de
la orilla oriental.

6. El 31 de marzo, el Presidente fué informado por
el Jefe de Estado Mayor de Siria de que el puente es-
taba construido.

7. El Acuerdo de Armisticio General dispone en el
inciso ¢) del parrafo 5 del articulo V que el Presidente
de la Comisién Mixta de Armisticio y los observadores
de las Naciones Unidas agregados a dicha Comisi6én
estaran encargados de asegurar el pleno cumplimiento
de este articulo, que se refiere a la zona desmilitariza-
da. En el parrafo 4 de su resolucién del 18 de mayo de
1951 [8/2157], el Consejo de Seguridad tomé nota
de que el articulo V asignaba al Presidente la respon-
sabilidad de la vigilancia general de la zona desmili-
tarizada. E1 hecho de que Israel se negara a dejar
examinar la reclamacién de Siria no podia afectar la
responsabilidad de investigar el asunto que le incum-
bia al Presidente.

8. El Jefe de Estado Mayor sirio, en una reunién
celebrada en Damasco el 3 de abril, informé al Jefe
Interino de Estado Mayor que tenia vivo deseo de co-
nocer a la brevedad posible la decisién de éste respecto
al puente, que a su juicio tenfa valor militar para los
israelfes y no debia ser permitido en la zona desmili-
tarizada.

9. El Jefe Interino de Estado Mayor inspeccioné el
lugar del puente el 7 de abril de 1957, después de una

* La declaracién del Presidente dice como sigue:

“He votado en favor del proyecto de resolucidn sirio porque, a
menos que, en una reunién especial a la que asistan las dos partes,
se dé una interpretacién diferente de las atribuciones de la Comisién
Mixta de Armisticio, estimo que el incidente objeto de la reclama-
cién de Siria es de la competencia de la Comisién y que los resulta-
dos de la encuesta y los debates que acaban de celebrarse justifican
ese voto. De hecho, en la resolucién del Consejo de Seguridad de
fecha 18 de mayo de 1951 se reconoce la distribucién de atribucio-
nes entre la Comisién y el Presidente. La Comisién no se ha pro-
nunciado nunca al respecto y, por ello, el Presidente no ha recibido
instrucciones. Entre tanto, corresponde al Presidente adoptar una
decisién sobre la atribucién de competencias, con la reserva gene-
ral expuesta al principio de esta declaracién.”

La delegacién de Israel no habfa asistido a la reunién de la Comi- !
sidn Mixta de Armisticio celebrada el 12 de diciembre de 1954, por-
que sostenfa que los incidentes ocurridos en la zona desmilitarizada
eran de la competencia del Presidente y no de la Comisién [5/3343,
pdrr. 24].



conversacién con el Director encargado de las cuestio-
nes del armisticio del Ministerio de Relaciones Exte-
riores de Israel, quien mantenia la oposicién de Israel
a lo que estimaba ingerencia de Siria en la zona des-
militarizada, pero dej6 de oponerse a una visita de re-
presentantes del Organismo de las Naciones Unidas
encargado de la Vigilancia de la Tregua. Para com-
pletar la informacién obtenida sobre el terreno, el Jefe
Interino de Estado Mayor celebr6 nuevas reuniones en
Jerusalén con funcionarios del Gobierno de Israel y
con el ingeniero del Fondo Nacional Judio encargado
del proyecto de aprovechamiento del lago Hula.

10. Las autoridades israelies explicaron que el
puente se habia construido como parte del proyecto de
aprovechamiento del lago Hula, iniciado en octubre
de 1950. En concreto, la finalidad del puente era per-
mitir el transporte de equipo de excavacién a la orilla
oriental del lago Hula. Ese equipo serviria para pro-
fundizar las partes meridionales del canal principal y
del canal secundario, cerca de la extremidad meridio-
nal del lago. El puente también facilitaria la conser-
vacién del equipo. La calzada que actualmente cruza
el lago Hula no seria tan 1til para este objeto como el
puente.

11. Como lo pudo observar el Jefe Interino de Esta-
do Mayor el 7 de abril, el puente era de tipo Bailey
corriente, de 100 pies de largo y 12,50 pies de ancho,
y con una capacidad de carga de 8 a 10 toneladas.
En las cercanias del puente, se encontraban 20 seg-
mentos de puente que sirvieron posteriormente para
reforzar y alargar aquél. Cuando el lugar fué visitado
por los observadores militares de las Naciones Unidas
el 20 de abril, la longitud del puente se habia aumen-
tado a 120 pies trasladando las planchas de base al
lado oriental, y la capacidad de carga del puente se
habia reforzado aumentindola 12 6 14 toneladas. Se
observé que, desde el punto de vista técnico, colocan-
do planchas de base u otros soportes apropiados bajo
el puente sobre partes de un antiguo dique y sin agre-
gar mas segmentos prefabricados, la capacidad de
carga del puente podria aumentarse en cualquier mo-
mento a unas 45 toneladas. Sin embargo, se tiene en-
tendido que las partes que quedan del dique seran re-
tiradas dentro de poco a fin de acelerar la salida de
agua del lago Hula y completar las obras de drenaje.

12. Al efectuar la inspeccién del lugar del puente
no se observaron fortificaciones de ninguna clase
prohibida en virtud del péarrafo 3 del anexo II del
Acuerdo de Armisticio General. Sin embargo, en los
accesos occidentales del puente habia signos de estar
minado el terreno. Los campos de minas y las minas
estan prohibidos en la zona desmilitarizada en virtud
del parrafo 3 del anexo II del Acuerdo de Armisticio
General. El Jefe Interino de Estado Mayor esta to-
mando medidas para hacer retirar todas las minas que
existan en el mencionado lugar.

13. El puente no se ha construido en tierras de pro-
piedad 4rabe y su construccién no perjudica los intere-
ses de los civiles 4rabes en la zona desmilitarizada.
Aunque el puente podria utilizarse para fines milita-
res, el Jefe Interino de Estado Mayor est4 convencido,
después de su investigacién personal sobre el terreno y
las conversaciones que ha sostenido respecto a este
asunto, de que el puente se ha construido para facili-
tar la terminacién del proyecto de aprovechamiento

del lago Hula. Por lo tanto, no cree que tendria moti-
vos para solicitar que se desarme el puente, a pesar de
su posible valor militar. Esa peticién tendria que ba-
sarse en la suposicién de que una de las partes utili-
zaria el puente para fines militares violando las estipu-
laciones del Acuerdo de Armisticio General, suposicién
que el Jefe Interino de Estado Mayor no tiene derecho
a plantearse.

14. Considerando las dificultades que se han pre-
sentado en este caso y que han demorado bastante la
inspecci6on del lugar por observadores militares de las
Naciones Unidas y la presentacién de este informe, el
Jefe Interino de Estado Mayor sugiere la conveniencia
de confirmar las facultades especiales concedidas al
Presidente de la Comisién Mixta de Armisticio y a los
observadores militares de las Naciones Unidas en la
zona desmilitarizada. Deberia reconocerse sin reservas
que el Acuerdo de Armisticio General les permite la
libertad de movimiento y de acceso en todos los secto-
res de la zona desmilitarizada, incluido el sector cen-
tral donde se ha construido el puente.

DOCUMENTO S/3817/Rev.1

Carta, del 24 de abril de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
los Estados Unidos de América

Texto original en inglés
g g
[24 de abril de 1957]

En nombre del Gobierno de los Estados Unidos, so-
licito de Vd. que, en su caracter de Presidente del
Consejo de Seguridad, se sirva convocar a una reunién
del Consejo en la tarde del jueves 25 de abril de 1957
o lo antes posible después de esa fecha, con el objeto
de reanudar el examen del tema 28 (relativo al Canal
de Suez) de la lista de temas que estudia el Consejo
de Seguridad.

Cuando el Consejo examiné este asunto en octubre
pasado, acordé por una resolucién aprobada en forma
unénime el 13 de octubre de 1956 [S/3675] que toda
solucién de la cuestién de Suez debia satisfacer las seis
condiciones que alli se expresan. ’

Hace mas o menos un mes, el Gobierno de Egipto
indicé6 el régimen que deseaba aplicar al transito por
el Canal, cuando éste se reanudara, y pidié al Gobier-
no de los Estados Unidos que le hiciera conocer sus
observaciones al respecto.

El Gobierno' de los Estados Unidos fué informado
de que las propuestas del Gobierno de Egipto se ha-
bian comunicado igualmente al Secretario General.

Ahora el Canal esta abierto nuevamente a la nave-
gacién, y el Gobierno de Egipto nos ha informado que

_tiene la intencién de dar a la publicidad su declara-

ci6én sobre las condiciones aplicables al transito.

En tales circunstancias, el Gobierno de los Estados
Unidos cree que el Consejo deberia reunirse ahora pa-
ra tomar nota de la situacién en lo que concierne al

‘transito por el Canal de Suez.

(Firmade) Henry Cabot Lopge
Representante Permanente de los
Estados Unidos de América

ante las Naciones Unidas



DOCUMENTO S/3818

Carta, del 24 de abril de 1957, dirigida al Secretario
General por el Ministro de Relaciones Exteriores
de Egipto, con la cual se transmite la declaracién
del Gobierno egipcio relativa al Canal de Suez y
a las disposiciones adoptadas para su funciona-
miento

[Texto original en inglés)
[24 de abril de 1957]

El Gobierno de Egipto se complace en anunciar que
el Canal de Suez esti abierto nuevamente al transito
normal, y que en esa forma podra servir nuevamente
de vinculo entre las naciones del mundo para favore-
cer la causa de la paz y de la prosperidad.

El Gobierno de Egipto desea expresar su reconoci-
miento y gratitud por los esfuerzos de los Estados y
pueblos del mundo que contribuyeron a restaurar el
transito normal en el Canal y por los de las Naciones
Unidas, que hicieron posible que el despejo del Canal
se llevara a cabo pacificamente y en breve tiempo.

El 18 de marzo de 1957 el Gobierno de Egipto ex-
puso en un memorandum los principios bésicos rela-
tivos al Canal de Suez y a las disposiciones adoptadas
para su funcionamiento. En el memorandum se hacia
referencia a una nueva declaracién detallada que se-
ria formulada a ese respecto. En cumplimiento de ese
propésito, tengo el honor de enviar adjunta una copia
de la declaracién formulada en la fecha por el Gobier-
" no de Egipto en ejercicio de las funciones derivadas
de su participacién en la Convencién de Constantino-
pla, de 1888, declaracién en la que manifiesta haber
tomado nota de la resolucién del Consejo de Seguri-
dad de fecha 13 de octubre de 1956 [§/3675] y que esta
en armonia con las declaraciones formuladas ante el
Consejo con referencia a dicha resolucién.

Tengo el honor de sefialar a la atencién de Su Ex-
celencia el Gltimo parrafo de la declaracién en el que
se establece que ella serd depositada y registrada en la
Secretaria de las Naciones Unidas. La declaracion,
con las obligaciones que entrafia, constituye un instru-
mento internacional y el Gobierno de Egipto solicita
a Su Excelencia que tenga a bien recibirla y registrar-
la con tal carécter.

(Firmado) Mahmoud Fawzr

Ministro de Relaciones
Exteriores de Egipto

DEecLARACION

Complementando los principios expuestos en su
memorandum de fecha 18 de marzo de 1957, el Go-
bierno de la Repiblica de Egipto, obrando de confor-
midad con la Convencién de Constantinopla de 1888
y con la Carta de las Naciones Unidas, formula por la
presente la siguiente Declaraci6n relativa al Canal de
Suez y a las disposiciones adoptadas para su funcio-
namiento. :

1. Reafirmaciin de la Convenciin

Continta siendo politica invariable y firme propé6-
sito del Gobierno de Egipto el respeto a los términos y
al espiritu de la Convencién de Constantinopla de
1888 y a los derechos y obligaciones que de ella ema-
nan. El Gobierno de Egipto seguira respetiandolas, ob-
servandolas y dandoles cumplimiento.

2. Observancia de la Convencidn y de la Carta de las
Naciones Unidas

A la vez que reafirma su determinacién de respetar
los términos y el espiritu de la Convencién de Cons-
tantinopla de 1888 y de atenerse a la Carta y a los
Principios y Propésitos de las Naciones Unidas, el Go-
bierno de Egipto confia en que los demaés signatarios
de la citada Convencién y todas las demés partes in-
teresadas se guiaran por el mismo propbsito.

3. Libertad de navegacion, derechos de trdnsito y mejora
del Canal

El Gobierno de Egipto esta decidido, sobre todo, a:
a) Permitir y mantener libre e ininterrumpida la

navegacién para todas las naciones, dentro de los li-
mites de las disposiciones de la Convencién de Cons-

“tantinopla de 1888 y de conformidad con las mismas;

b)Y Que los derechos de transito sigan cobrandose
con arreglo al Gltimo Convenio concertado el 28 de
abril de 1936 entre el Gobierno de Egipto y la Com-
pafiia Maritima del Canal de Suez y a que — en caso
de que lo haya — cualquier aumento en la tarifa co-
rriente de derechos de transito que pueda hacerse
dentro de 12 meses cualesquiera se limitari a un 1%;
cualquier aumento que exceda de ese limite tendra
que fijarse por medio de negociaciones y, a falta de
acuerdo, mediante el arbitraje con arreglo al procedi-
miento establecido en el parrafo 7 b);

¢) Mantener y mejorar el Canal conforme a los re-
quisitos que exigen los progresos de la navegacién mo-
derna, incluyendo en tal mantenimiento y mejora los
programas 8° y 9° de la Compania Maritima del Ca-
nal de Suez, con las mejoras que se estime necesario
introducir en ellos. .

4. Funcionamiento y Administracion

La Administracién Auténoma del Canal de Suez,
establecida por el Gobierno de Egipto el 26 de julio de
1956, se encargara de la explotacién y administracién
del Canal. E]l Gobierno de Egipto espera confiado en’.
que las naciones del mundo continuaran cooperando
con él para lograr que aumente la utilidad del Canal.
Con este fin el Gobierno de Egipto acogeria compla-
cido y estimularia la cooperacién entre la Administra-
cién del Canal de Suez y los representantes de las em-
presas de navegacion y del comercio.

5. Disposiciones financieras

a) Los derechos de transito seran pagaderos por
adelantado y se depositaran en la cuenta de la Admi-
nistracién del Canal de Suez en cualquier banco auto-
rizado para ello por esta dltima. En cumplimiento de



esta disposicién la Administracién del Canal de Suez
ha dado autorizacién al Banco Nacional de Egipto
para que acepte en su nombre el pago de las sumas
que se deban por concepto de derechos de transito por
el Canal y esta celebrando negociaciones analogas con
el Banco Internacional de Pagos (Bank for International
Settlements).

b) La Administracién del Canal de Suez pagara al
Gobierno de Egipto, como canon, el 5% de todos los
ingresos brutos.

¢) La Administracién del Canal de Suez establecera
un Fondo de Capital y de Explotacién del Canal de
Suez, al que destinari el 25% de todos los ingresos
brutos. Este Fondo permitira con seguridad que la
Administracién del Canal de Suez disponga de los re-
cursos suficientes para atender a los gastos de explo-
tacién y de capital que sean necesarios para el cum-
plimiento de los deberes que ha asumido y que esta
plenamente dispuesto a desempefiar.

6. Cédigo del Canal

El reglamento por el que se rige el Canal, incluso
los detalles de su funcionamiento, queda incorporado
al Cédigo del Canal, que es el cuerpo legal vigente
para el Canal. Se dari debida noticia de cualquier
modificacién que se introduzca en el cédigo, y cual-
quier modificacién si afectara a los principios y com-
promisos que se consignan en esta Declaracion y fuese
objeto de impugnacién o reclamacién por este motivo,
estard sujeta al procedimiento que se establece en el
inciso &) del parrafo 7.

7. Discriminacidn y reclamaciones relativas al

Cédigo del Canal

a) De conformidad con los principios establecidos en
la Convencién de Constantinopla de 1888, la Admi-
nistracién del Canal de Suez, en virtud de su Carta,
no podra conceder en ningln caso a ninguna embar-
cacién, compaiiia u otra entidad, ventaja o privilegio
alguno que no se concediese a otras embarcaciones,
compafiias o entidades en las mismas condiciones.

b) Las reclamaciones por causa de discriminacién o
violacién del Cédigo del Canal, seran sometidas por
la parte reclamante a la Administracién del Canal de
Suez para que ésta las resuelva. En caso de que me-
diante este recurso no se resuelva la reclamacién podra
someterse la cuestién, a instancias del reclamante o de
la Administracién, a un tribunal de arbitraje integra-
do por una persona designada por la parte reclaman-
te, otra designada por la Administracién y una tercera
elegida de acuerdo por ambas partes. En caso de des-
acuerdo, este tercer miembro seré elegido por el Pre-
sidente de la Corte Internacional de Justicia a solicitud
de cualquiera de las partes.

¢) Las decisiones del tribunal de arbitraje seran
adoptadas por la mayoria de sus miembros. Las deci-
siones, una vez dictadas, seran obligatorias para las
partes y deberan ser cumplidas de buena fe.

d) El Gobierno de Egipto estudiaré otras disposicio-
nes que podrian adoptarse adecuadamente para fines
de investigacién, consulta y arbitraje respecto de las
reclamaciones concernientes al Cédigo del Canal.

8. Indemnizacién y reclamaciones

La cuestién de la indemnizacién y las reclamacio-
nes con motivo de la nacionalizacién de la Compaiiia
Maritima del Canal de Suez, deberidn someterse, a
menos que haya acuerdo entre las partes interesadas,
a un arbitraje de acuerdo con las practicas internacio-
nales establecidas.

9. Controversias, desacuerdos o diferencias que se susciten con
respecto a la Convencién y esta Declaracin

a) Las controversias o los desacuerdos que se susci-
ten con respecto a la Convencién de Constantinopla
de 1888 o a esta Declaracién, deberan resolverse de
conformidad con la Carta de las Naciones Unidas.

b) Las diferencias que surjan entre las partes en la
referida Convencién con respecto a la interpretacioén o
aplicacién de sus disposiciones, si no fueren resueltas
de algtin otro modo, seran sometidas a la Corte Inter-
nacional de Justicia. E] Gobierno de Egipto adoptaria
las medidas necesarias para aceptar la jurisdiccién
obligatoria de la Corte Internacional de Justicia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 36 del Es-
tatuto de la Corte.

10. Cardcter de esta Declaracién

El Gobierno de Egipto hace esta declaracién, la
cual reafirma los términos y el espiritu de la Conven-
cién de Constantinopla de 1888 y esti en pleno acuer-’
do con ellos, como una expresién de su deseo y deci-
si6én de permitir que el Canal de Suez sea una via ma-
ritima eficaz y adecuada que una a las naciones del
mundo y sirva a la causa de la paz y de la prosperidad.

Esta Declaracion, con las obligaciones que contiene,
constituye un instrumento internacional y serd deposi-
tado y registrado en la Secretaria de las Naciones
Unidas.

DOCUMENTO S/3819

Carta, del 24 de abril de 1957, dirigida al Ministro de
Relaciones Exteriores de Egipto por el Secretario
General

[Texto original en inglés)
[25 de abril de 1957)

Tengo la honra de acusar recibo de la carta de 24
abril de 1957 [$/3818] con la que V. E. me envia, pa-
ra que sea depositada, una Declaracién de fecha 24
de abril de 1957 sobre el Canal de Suez y las dispo-
siciones para su funcionamiento.

Atendiendo a lo solicitado por V. E. esa Declara-

ci6n ha sido depositada en los archivos de las Naciones
Unidas.

He tomado nota de que la Declaracién ha sido envia-
da, ademés, para que se la inscriba en el registro.
Tengo entendido que el Gobierno de Egipto estima
que la Declaracién constituye un compromiso de or-
den internacional al cual se aplica lo dispuesto en el



Articulo 102 de la Carta, y, por ello, se ha efectuado
la inscripcién en conformidad con el articulo 1 del Re-
glamento para la aplicacién del Articulo 102,

El certificado de registro sera remitido a V. E. opor-
tunamente.

La carta de V. E. y el texto de la Declaracién se-
ran distribuidos como documento de la Asamblea
General y del Consejo de Seguridad.

(Firmado) Dag HaAMMARSKJOLD
Secretario General

DOCUMENTO §/3821

Carta, del 29 de abril de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el Representante de
Suecia, con la cual se transmite el informe sobre
la cuestion India-Pakistan presentado por el sefior
Gunnar Jarring en cumplimiento de la resolucién
aprobada por el Consejo el 21 de febrero de 1957
(g /3793)

[Texto original en inglés)
[29 de abril de 1957]

Nueva York, 29 de abril de 1957
Tengo el honor de transmitirle adjunto el informe

que he preparado en cumplimiento de la resolucién
del Consejo de Seguridad de fecha 21 de febrero de

1957 [8/3793).

(Firmado) Gunnar JARRING

Representante de Suecia
ante el Consejo de Seguridad

I

1. El 21 de febrero de 1957, el Consejo de Seguri-
dad aprobd en su 774a. sesién una resolucién [5/3793]
por la cual pedia a su Presidente del mes de febrero
de 1957, el Representante de Suecia, que examinara
con los Gobiernos de la India y el Pakistan cualesquie-
ra propuestas que, a su juicio, pudieran contribuir al
arreglo de la controversia entre la India y el Pakistan,
teniendo en cuenta las resoluciones anteriores del
Consejo de Seguridad y de la Comisién de las Nacio-
nes Unidas para la India y el Pakistan. Ademas, se
invit6 al Presidente a visitar el subcontinente con este
fin y a informar al respecto al Consejo de Seguridad
a mas tardar el 15 de abril de 1957.

2. En cumplimiento de esta resolucién, me trasladé

a la peninsula. Llegué a Karachi el 14 de marzo de
1957.

3. Sostuve conversaciones con el Gobierno del Pa-
kistdn desde el 15 hasta el 20 de marzo, y de nuevo
entre el 2 y el 5 de abril; con el Gobierno de la India
entre el 24 y el 28 de marzo y de nuevo entre el 6y
el 9 de abril. Antes de partir de la peninsula, tuve otra
conversacién con el Gobierno del Pakistan, el 10 de
abril. Partf de Karachi el 11 de abril.

4. Los principales participantes en estas conversa-
ciones fueron el Sr. H. S. Suhrawardy, Primer Minis-
tro del Pakistan, el Sr. Malik Firoz Khan Noon, Mi-
nistro de Relaciones Exteriores y de Relaciones con el
Commonwealth, el Sr. M. S. A. Baig, Secretario de
Asuntos Exteriores, y el Sr. Din Mohammed, Asesor
sobre Asuntos de Cachemira. El Gobierno de la India
estuvo representado por Shri Jawaharlal Nehru, Pri-
mer Ministro y Ministro de Relaciones Exteriores,
Shri V. K. Krishna Menon, Ministro sin cartera, Shri
N. R. Pillai, Secretario General del Ministerio de Re-
laciones Exteriores, y Shri M. J. Desai, Secretario de
Asuntos del Commonwealth.

5. De conformidad con el pérrafo 1 de la parte dis-
positiva de la resolucién del Consejo, las conversacio-
nes se realizaron exclusivamente con los representantes
de los Gobiernos de la India y del Pakistan.

6. Me siento complacido de decir que la coopera-
cién de los dos Gobiernos, solicitada en el segundo pa-
rrafo de la parte dispositiva de la resolucién del Con-
sejo de Seguridad, ha sido completa en todo sentido.
Nuestras conversaciones se efectuaron en un ambiente
de absoluta franqueza y cordialidad.

7. En cumplimiento del parrafo 3 de la parte dis-
positiva de la resolucién, el Secretario General de las
Naciones Unidas puso a mi disposicién los servicios del
Sr. J. F. Engers, del Departamento de Asuntos Poli-
ticos y de Asuntos del Consejo de Seguridad, y de la
Srta. H. Platz, del Despacho del Secretario General.
También deseo sefialar que se recibid valiosa informa-
ci6én del representante de las Naciones Unidas para la
India y el Pakistan.

II

8. Durante el Gltimo debate habido en el Consejo
de Seguridad, el representante del Pakistdn habia ma-
nifestado que su pails “no reconocia como obligaciones
internacionales con respecto al Estado de Jammu y Ca-
chemira, méas que las que habia aceptado voluntaria-
mente. . . en las resoluciones aprobadas por la Comi-
sién de las Naciones Unidas para la India y el Pakis-
tan el 13 de agosto de 1948 y el 5 de enero de 1949”.
[761a. sesién, parr. 115.] Por su parte, el representante
de la India declaré que esas dos resoluciones eran las
Gnicas por las cuales se consideraba obligado su Go-
bierno. [763a. sesion, pdir. 77.]

9. En vista de estas declaraciones, consideré ade- .
cuado investigar qué impedia la completa aplicacién
de estas resoluciones. En consecuencia, desde un prin-
cipio mis esfuerzos estuvieron dirigidos a buscar solu-
cién a los problemas que habian surgido con respecto
a estas dos resoluciones.

10. La resolucién del 5 de enero de 1949 {S/1196,
pdrr. 15] prevé la celebracién de un plebiscito libre e
imparcial para decidir si el Estado de Jammu y Ca-:
chemira se incorporaré a la India o al Pakistan. Al
estudiar esta cuestién de un plebiscito, tuve en cuenta
los graves problemas que podrian plantearse para
efectuar un plebiscito y como resultado de éste.



11. Estimé por lo tanto que me incumbia buscar la
manera de resolver tales dificultades o, por lo menos,
de reducirlas mucho.

12. En consecuencia, ofreci diversas sugestiones a
ambos Gobiernos con este fin, que por diversos moti-
vos no resultaron aceptables para el uno ni para el
otro.

13. Durante nuestras conversaciones, el Gobierno
de la India hizo especial hincapié en que, a su modo
de ver, habia dos factores que se oponian a la aplica-
cién de las dos resoluciones aprobadas por la Comisién
de las Naciones Unidas para la India y el Pakistan.
El primero de éstos era que, a juicio del Gobierno de
la India, el Gobierno del Pakistin no habia dado
cumplimiento a la parte I de la resolucién del 13 de
agosto de 1948 [S/1100, pdrr. 75], y en especial los pa-
rrafos B y E. Por este motivo, ¢l Gobierno de la India
estimaba prematuro examinar la aplicacién de las
partes I1 y III de esa resolucién, o de la resolucién
del 5 de enero de 1949. El segundo de estos obstaculos,
que se referia mas bien a la parte II de la misma reso-
lucién, era que el Gobierno de la India, que habia
presentado el caso al Consejo de Seguridad el 1° de
enero de 1948, se sentia decepcionado por el hecho de
que el Consejo no se hubiera pronunciado todavia so-
bre lo que, a juicio de la India, constituia una agre-
sibn cometida por el Pakistin. El Gobierno de la
India estimaba que incumbia al Consejo pronunciarse
sobre la cuestién, y que incumbia al Pakistan “poner
fin a la agresién”. La India sostenia que, mientras <l
Consejo de Seguridad y el Pakistin no cumpliesen es-
tas condiciones previas, no podfan tener cumplimiento
los compromisos contraidos por la India en virtud de
la resolucién del 13 de agosto de 1948.

14. Expliqué al Gobierno de la India que el Con-
sejo de Seguridad habia tomado debido conocimiento
de su queja original, y que no me correspondia mani-
festar s1 eran adecuadas o no las resoluciones del Con-
sejo sobre este asunto. Hice resaltar que, sin entrar a
considerar la posicién actual adoptada por el Gobier-
no de la India, no podia pasarse por alto que éste ha-
bia aceptado las dos resoluciones aprobadas por la
Comisién para la India y el Pakistin.

15. Por su parte, en las conversaciones celebradas
conmigo el Gobierno del Pakistan sostuvo que habia
dado cumplimiento de buena fe y por cordpleto a la
parte I de la primera resolucién, y que habia llegado
el momento de pasar al cumplimiento de la parte II.

16. En tales circunstancias, pensé que podria ser
conveniente examinar primero la cuestién del cum-
plimiento de la parte I de la primera resolucién, ya
que se me habia dado a entender que éste era el obs-
taculo primordial a la aplicacién de las resoluciones.
Tenia la impresién de que en la exposicién de sus
puntos de vista el Gobierno de la India atribuia con-
siderable importancia a la ausencia de “un ambiente
favorable que permita realizar nuevas negociaciones”
seglin lo expresado en el parrafo E de esa parte de la
primera resolucién. Otro punto en que insistia el Go-
bierno de la India era que el statu quo militar previsto
en el parrafo B de la misma parte no se mantenia, a
su juicio, debido a la politica desarrollada por el Go-
bierno del Pakistan.

17. A fin de vencer el obstaculo relativo a la parte
I, pregunté a los dos Gobiernos si estarian dispuestos
a someter a arbitraje la cuestién de si se habia cum-
plido o no la parte 1. En el fondo, no se trataba de un
simple arbitraje, sino que, segin la sugestién que hice
a los dos Gobiernos, el arbitro o los arbitros también
estarian facultados, si comprobasen un cumplimiento
incompleto, para indicar a las partes qué medidas de-
berian adoptarse para llegar a completarlo. En este-
altimo caso, también se preveia que, después de cierto
plazo, el arbitro o los arbitros deberfan determinar si
se habian seguido las indicaciones dadas y si en reali-
dad se habia cumplido la resolucién.

18. Conociendo la anterior actitud negativa del Go-
bierno de la India hacia el arbitraje como medio para
resolver el problema de Cachemira en su conjunto,
tuve cuidado de explicarle que no sugeria nada seme-
jante y que lo que proponia, a pesar del nombre de
arbitraje, con toda probabilidad seria més bien algo
asf como una verificacién de ciertos hechos que a jui-
cio de la India estaban fuera de toda duda. Ademas,
el procedimiento sugerido podria conducir a un mejo-
ramiento de las relaciones entre la India y el Pakistan
en general, lo cual, a mi parecer, no podia dejar de
ser grato para los dos paises.

19. Después de cierta vacilacién, el Gobierno de
Pakistidn acepté mi sugerencia en principio; en cam-
bio, el Gobierno de la India no consideré conveniente
el arbitraje, en la forma esbozada por mi. Explicé que, -
si bien no era contrario al principio del arbitraje como
método de conciliacién y aun habia convenido en este
procedimiento para lograr una solucién de otros pro-
blemas pendientes entre la India y el Pakistan, crefa
que los asuntos en litigio no se prestaban al arbitraje,
porque ese procedimiento seria incompatible con la
soberania de Jammu y Cachemira y con los derechos
y obligaciones de la Unién India respecto a este terri-
torio. Ademaés, temia que el arbitraje, aun respecto
de una parte determinada de las resoluciones, se pu-
diera interpretar en el sentido de que el Pakistdn te-
nia algtn asidero en la cuestién.

I1I

20. Al ocuparme tan ampliamente del problema
que se examina, como lo he hecho durante el periodo
de sesiones recién terminado, no he podido dejar de
observar la inquietud expresada respecto a la evolu-
cién de los factores politicos, econémicos y estratégicos
que tienen que ver con la cuestién de Cachemira en
su conjunto, junto con los cambios que experimentan
las relaciones entre las Potencias en el Asia occidental
y meridional.

21. Ademis, el Consejo se dara cuenta de que la
aplicacién de acuerdos internacionales de caricter es-
pecial, si no se consigue con bastante rapidez, puede
hacerse cada vez mas dificil debido a que la situacién
que aquéllos debian resolver tiende a evolucionar.

v

22. Si bien no me encuentro en situacién de presen-
tar al Consejo propuestas concretas que, a mi juicio,
pudieran contribuir en este momento a una solucién
del conflicto, como el Consejo me lo habia pedido en



su resolucién del 21 de febrero de 1957 [5/3793], mi
examen de la situacién como se presenta por ahora in-
dicaria que, pese al actual estancamiento, las dos
partes continian con deseos de encontrar una solucién
al problema. A este respecto, el Consejo podria tomar
nota de las expresiones que recibf de ambos Gobiernos
respecto a su sincera voluntad de cooperar con las
Naciones Unidas en la bésqueda de una solucién
pacifica.

DOCUMENTO S/3822

Carta, del 29 de abril de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante del
Pakistin

[Texto original en inglés)
[29 de abril de 1957)

1. En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno
tengo el honor de sefialar a la atencién de V. E. ya
la del Consejo de Seguridad la informacién siguiente
que7apareci6 en The New York Times del 25 de abril de
1957:

“Nueva Delhi, India, 23 de abril. E]l Estado de
Jammu y Cachemira estara en adelante mas estre-
chamente asociado con el programa de fomento de
la India y con diversas otras actividades comunes a
varios Estados de este palis.

“Este territorio, que es objeto de un conflicto en-
tre la India y el Pakistan, se convirtié en miembro
del Consejo de la Zona Septentrional, inaugurado
hoy por el Ministro del Interior de la India, Govind
Ballabh Pant.

“El Consejo estara compuesto por los Estados de
Punjab, Rajasthan, Jammu y Cachemira, y los
Territorios de Delhi e Himachal Pradesh, sujetos a
la administracién central.

“El Consejo es uno de los cinco 6rganos regiona-
les que quedaran establecidos en virtud del plan de
reorganizacién de los Estados, y tiene el objeto
de promover una mayor coordinacién entre los
Estados para el desarrollo de las vias de navegacién,
el comercio interestatal Y, los programas de bienes-
tar de caracter colectivo.”

2. El Consejo de Seguridad observaré sin duda que
esta nueva medida del Gobierno de la India constituye
un paso mas hacia la determinacién en forma unila-
teral de la estructura y asociacién futuras del Estado
de Jammu y Cachemira. La incorporacién del Esta-
do en virtud de arreglos regionales que abarcan Pun-
jab, Rajasthan, Delhi e Himachal Pradesh tiene el
objeto de destruir el Estado como entidad separada a
fin de dejar sin efecto las diversas resoluciones del
Consejo de Seguridad, en especial las resoluciones
del 30 de marzo de 1951 [S/2017/Rev.1] y el 24 de
enero de 1957 [8/3779]. Esta medida del Gobierno
de la India también es incompatible con el objetivo
expreso del Consejo de Seguridad de que la suerte
definitiva de los Estados de Jammu y Cachemira serd
determinada de acuerdo con la voluntad del pueblo,
expresada por el método democratico de un plebiscito

libre e imparcial realizado bajo los auspicios de las
Naciones Unidas. Por lo tanto, toda medida del Go-
bierno de la India que procure de cualesquiera mane-
ras la incorporacién del Estado de Jammu y Cachemira
a la India constituye una violacién de las resoluciones
del Consejo de Seguridad y un repudio de los acuerdos
internacionales aceptados por la India.

3. Mi Gobierno ve con ansiedad la situacién que se
producird como resultado de esta medida del Gobier-
no de la India, considerando especialmente el momento
elegido que tiende a hacer fracasar la misién Jarring,
creando asi nuevos obsticulos a la solucién del con-
flicto. Mi Gobierno se reserva el derecho de solicitar
més adelante una nueva intervencién del Consejo de
Seguridad en este asunto.

4. Tengo el honor de solicitar de V. E. se sirva
transmitir inmediatamente la presente comunicacién
a los miembros del Consejo de Seguridad.

(Firmado) G. AHMED

Embajador Extraordinario y Plenipotenciario
Representante Permanente del Pakistdn

ante las Naciones Unidas

DOCUMENTO S/3825

Carta, del 7 de mayo de 1957, dirigida al Secreta-

rio General por el representante de la Arabia Sau-
dita

[ Texto original en inglés)
[9 de mayo de 1957)

Tengo el honor de remitir a V. E. a mis comunica-
ciones anteriores, la Gltima de las cuales con fecha 12
de abril de 1957 [A/3575], respecto a los actos agresi-
vos que Israel ha cometido repetidas veces en las
aguas territoriales de la Arabia Saudita y contra
la integridad territorial de este palfs.

Aprovecho esta oportunidad para sefialar a la aten-
cién de V. E. que, al mismo tiempo que mi Gobierno
se reserva el pleno derecho de adoptar cualesquiera
medidas que estime necesarias de conformidad con la
Carta de las Naciones Unidas, me ha dado instruccio-
nes de solicitar de V. E. que se sirva comunicar
al Consejo de Seguridad el contenido de este me-
moridndum y también hacerlo distribuir entre los
Estados Miembros de las Naciones Unidas.

En la mafana del 1° de mayo de 1957, un destruc-
tor israeli partié6 de Elath hacia Sharm el Sheikh,
punto situado en territorio egipcio en la costa occiden-
tal de golfo de Akaba, donde actualmente se encuen-
tran destacamentos de la Fuerza de Emergencia de las
Naciones Unidas. De Sharm el Sheikh, el destructor
continud hacia la ciudad de Sheik Hamid, en la costa
oriental del golfo de Akaba, punto situado en Terri-
torio de la Arabia Saudita, hasta que el barco estuvo
a una distancia de més o menos dos kilémetros de la
costa. Ma4s tarde, el destructor israeli se acercé atn
més a la costa hasta quedar a una distancia de méas o
menos un kildmetro de la ciudad de Ad Dhaba,
situada en la Arabia Saudita. El destructor prosigui6



su ruta hasta una distancia de unos dos kilémetros de
la ciudad de Madna, también situada en la costa de la
Arabia Saudita, y en seguida emprendié el regreso
hacia Elath. Eran las cinco (hora de la Arabia Saudi-
ta) de la mafiana del 1° de mayo de 1957. El destruc-
tor israeli enarbolaba una bandera blanca y negra y
ostentaba el nimero 320.

Ademais de las incursiones mencionadas, otras uni-
dades navales israelfies, a saber, dos destructores y tres
fragatas, y varios aviones militares, realizaron ma-

niobras el 30 de abril y el 1° de mayo de 1957 cerca
de la costa occidental del golfo de Akaba en aguas
situadas entre Elath y Dhabah, y cruzaron en la
direccién de la costa oriental del golfo que pertenece
a la Arabia Saudita. Hasta el 4 de mayo de 1957, es-
tas unidades navales y aéreas de Israel no habian
regresado a su base.

Tales actos cometidos por Israel contra las aguas
territoriales y la integridad territorial de la Arabia
Saudita, no son sino continuacién de la agresién
israeli, que amenaza la seguridad y la paz de esta re-
gién. El factor que, en esta oportunidad, agrava atin
mas la agresién, es que fué perpetrada por unidades
navales y aviones militares en seguida de la agresién
israeli contra Egipto.

Tales actos, ademés de ser contrarios a los principios
de las Naciones Unidas, constituyen una provocacién
y un desafio a un Estado Miembro de las Nacio-
nes Unidas, asi como una violacién de los derechos de
la Arabia Saudita y de la seguridad de su territorio.

Asimismo, dichos actos de Israel también constitu-
yen una violacién de las resoluciones de la Asamblea
General de las Naciones Unidas relativas a la agresién
israeli contra Egipto.

El Gobierno de la Arabia Saudita protesta vigorosa-
mente ante las Naciones Unidas por los actos agresivos
que Israel comete una y otra vez contra las aguas te-
rritoriales y contra la seguridad de la Arabia Saudita,
y desea manifestar que se reserva el pleno derecho de
defender sus intereses vitales y su integridad terri-
torial.

(Firmado) Abdullah AL-KuAavvyAL
Representante Permanente

de la Arabia Saudita

DOCUMENTO S/3827

Carta, del 13 de mayo de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
Siria

[Texto original en inglés)
[13 de mayo de 1957

Tengo el honor de poner en su conocimiento que las
autoridades de Israel han comenzado a construir un
puente en el extremo meridional del lago Hula,
dentro de la zona desmilitarizada que se establece en
el articulo V del Acuerdo de Armisticio General entre
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Israel y Siria *. Este hecho fué comunicado oportuna-
mente al Jefe Interino de Estado Mayor del Organis-
mo de las Naciones Unidas encargado de la Vigilancia
de la Tregua en Palestina. El Jefe de la delegacién de
Siria en la Comisién Mixta de Armisticio entre Israel
y Siria le solicité que ordenara hacer desmontar el
puente por las siguientes razones:

1. Al emprender la construccién del mencionado
puente, las autoridades israelies realizaban una activi-
dad prohibida por las disposiciones del Acuerdo de
Armisticio General;

2. La construccion del puente constituye una activi-
dad militar. Pero el inciso a) del parrafo 5 del articulo
V del Acuerdo de Armisticio General entre Israel y
Siria estipula que, en la zona desmilitarizada, “toda
actividad de fuerza militar o paramilitar estard pro-
hibida”;

3. De lo anterior se sigue que es probable que
la construccién del puente dé una ventaja militar a las
autoridades israelies, a despecho de las disposiciones
del Acuerdo de Armisticio General. ’

En su informe el Secretario General [$/3815], el
Coronel Byron V. Leary, Jefe Interino de Estado -
Mayor del Organismo de las Naciones Unidas encar-
gado de la Vigilancia de la Tregua en Palestina, no
estimd necesario adoptar medidas respecto a la queja
de Siria de modo que pudiera satisfacerse la demanda
legitima contenida en ésta. El Gobierno de Siria esta
en situacion de suscribir la mayor parte de los asertos
del Jefe Interino de Estado Mayor, especialmente en
lo que se refiere a las facultades de la Comisién Mixta
de Armisticio y a las funciones y esfera de actividad de
los observadores de las Naciones Unidas. Sin embar-
go, las conclusiones a que llega el Jefe Interino de
Estado Mayor no estin de acuerdo con los hechos y
no representan una aplicacién estricta de las disposi-
ciones del Acuerdo de Armisticio General entre Israel
y Siria. Asi, en el parrafo 13 del informe el Jefe
Interino de Estado Mayor reconoce explicitamente
que “el puente pddria utilizarse para fines militares”
y que podria tener valor militar. Sin embargo, el Co-
ronel Byron V. Leary se niega a ordenar que se
desarme el puente.

Considerando que la conservacién del puente en la
zona desmilitarizada constituye una violacién del
Acuerdo de Armisticio General entre Israel y Siria y
una amenaza a la paz, solicito de Vd., por instruccio-
nes de mi Gobierno, se sirva convocar al Consejo de
Seguridad con el objeto de examinar esta cuestién.

(Firmado) Rafik Asna
Representante Permanente de Siria
ante las Naciones Unidas

Cuarto Afio, Suplemento
Especial No. 2. :



2 DOCUMENTO S/3829

Carta, del 15 de mayo de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
Francia

[Texto original en francés)
[16 de mayo de 1957]

En cumplimiento de instrucciones del Gobierno de
la Reptblica Francesa y por los motivos expuestos
en el comunicado adjunto del Consejo de Ministros de
Francia fechado el 15 de mayo de 1957, tengo el honor
de solicitar de Vd. que, en su calidad de Presidente del
Consejo de Seguridad, se sirva convocar a una reunién
del Consejo el lunes 20 de mayo de 1957 a las
15 horas para reanudar el examen de la siguiente
cuestién:

“Situacién creada por la accién unilateral del
Gobierno egipcio al poner término al régimen
de administracién internacional del Canal de Suez,
que fué confirmado y completado por el Convenio
de 1888 relativo al Canal de Suez”,

que figura como tema 28 de la lista de cuestiones que
estudia el Consejo de Seguridad.

(Firmado) G. GEORGES-P1cOT
Embajador y Representante Permanente de Francia
ante las Nactones Unidas

COMUNICADO

El Gobierno francés ha tomado nota con pesar de
las decisiones adoptadas por los usuarios del Canal
de Suez que han aceptado que los derechos de paso se
paguen directamente a Egipto, sin que éste les haya
dado las garantias minimas respecto al libre transito
a través del Canal y a la distribucién equitativa de los
fondos percibidos.

El Gobierno francés recuerda que siempre, e incluso
cuando estaban en juego sus intereses superiores, ha
atendido las decisiones o recomendaciones de las
Naciones Unidas. No puede, pues, considerar como
aceptable, y menos todavia como definitiva, una solu-
cién del problema del Canal que estd en contradiccién
flagrante con las seis condiciones unanimemente apro-
badas por el Consejo de Seguridad en octubre de
1956, como lo han reconocido el Primer Ministro bri-
tanico y el Secretario de Estado de los Estados Unidos.

Estima que no es posible que se establezcan de esta
manera dos normas en las relaciones internacionales,
en detrimento de las democracias y en beneficio de las
dictaduras. La experiencia ha demostrado que tales
discriminaciones estimularon las peores aventuras y
terminaron por poner en peligro la paz del mundo.

Por lo tanto, desea hacer un (ltimo llamamiento a
las Naciones Unidas, cuya autoridad se encuentra
actualmente en tela de juicio.

Por tales razones ha decidido plantear el asunto
ante el Consejo de Seguridad a la brevedad posible, y
pedirle que invite a Egipto a acatar las seis condicio-
nes de octubre de 1956. '

La respuesta que se dé a la solicitud de Fran-
cia excede con mucho en importancia al asunto mismo
del Canal de Suez. De ella depende la confianza que
los pueblos puedan depositar en las organizaciones
internacionales, a las cuales han confiado el cuidado
de mantener la paz y hacer respetar el derecho y la
justicia.

DOCUMENTO S/3833

Carta, del 27 de mayo de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
la Arabia Saudita

[ Texto original en inglés)
[28 de mayo de 1957

En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno,
tengo el honor de someter a la atencién del Consejo
de Seguridad el siguiente memorandum relativo a los
actos de agresién y provocacién més recientes cometi-
dos por Israel contra la integridad territorial de la
Arabia Saudita, que a juicio del Gobierno de Arabia
Saudita constituyen una amenaza a su seguridad
nacional:

“El 18 de mayo de 1957, a las 14.15 horas (hora
de la Arabia Saudita), un avién militar israelf
planeé a muy baja altura sobre los emplazamientos
de artilleria de la Arabia Saudita en Wadi Sherih,
a proximidad de Tabuk, poblacién situada al nor-
este de la Arabia Saudita. En seguida se vid aterri-
zar el avién israelf en Elath. En la mafiana del 20
de mayo, un destructor israelf sali6 de Elath con
rumbo al sur, e hizo evoluciones durante bastante
tiempo frente a posiciones de la Arabia Saudita en
las aguas litorales de ésta en la parte nororiental del
golfo de Akaba. Estas intrusiones no constituyen
sino el mas reciente de los continuos actos de provo-
cacién y agresién de Israel contra el territorio y las
aguas territoriales de la Arabia Saudita, y constitu-
yen una amenaza directa al Reino de la Arabia
Saudita.

“El Gobierno de la Arabia Saudita sefiala estos
hechos a la atencién del Consejo de Seguridad y de
los Estados Miembros de las Naciones Unidas,
y reserva el pleno derecho de adoptar las medidas
necesarias para salvaguardar y defender su integri-
dad territorial”.

(Firmado) Abdullah AL-KHAYYAL
Representante Permanente de la Arabia Saudita
ante las Naciones Unidas -

DOCUMENTO S/3835

Carta, del 5 de junio de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
la Arabia Saudita

[Texto original en inglés)’
[6 de junio de 1957]

En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno,
tengo el honor de poner en conocimiento del Consejo



de Seguridad y de los Estados Miembros de las Nacio-
nes Unidas, una nueva serie de actos de provocacién y
agresién cometidos por las autoridades militares de
Israel contra la integridad territorial de la Arabia Sau-
dita, asunto que fué objeto recientemente de una fre-
cuente correspondencia entre la Misién de la Arabia
Saudita y las Naciones Unidas.

1. El lunes 27 de mayo de 1957, a las 14 horas (ho-
ra de la Arabia Saudita), un destructor israeli salié del
puerto de Elath con rumbo al sur, e hizo evoluciones
dentro de las aguas territoriales de la Arabia Saudita.
El mismo destructor bombardeé con artilleria liviana
y pesada las posiciones costeras cerca de Taba. El mis-
mo dia, otros dos destructores de Israel cometieron
actos agresivos semejantes en esa localidad. Ha de se-
fialarse que los lugares de estos actos de agresion
incluyen las tradicionales rutas terrestre y maritima de
los peregrinos musulmanes que van a cumplir sus de-
beres religiosos anuales en los lugares sagrados de la
Arabia Saudita.

2. Durante la noche del 28 de mayo, un destructor
israeli que venia del norte viol6 las aguas territoriales
de la Arabia Saudita en las cercanias de Maknah, so-
bre la costa del golfo de Akaba perteneciente a la Ara-
bia Saudita. El destructor regresé hacia el norte en
direccién a Elath.

3. En la noche del martes 28 de mayo a la una de
la mafiana (hora de la Arabia Saudita), dos destruc-
tores israelies procedentes de Elath dispararon con
artilleria liviana y pesada contra la regién de Al-Tur.
El bombardeo duré mas de una hora.

4. El miércoles 29 de mayo, poco después de la
puesta del sol, un destructor israeli acompaifiado de
tres lanchas motoras viol6 las aguas territoriales de la
Arabia Saudita en el golfo de Akaba y observd las
posiciones costeras de la Arabia Saudita con poderosos
reflectores. Las mismas unidades navales israelies uti-
lizaron su artilleria liviana y pesada contra la regién
litoral préxima a Al-Tur. La violacién de las aguas
territoriales de la Arabia Saudita por estas unidades
israelies se repiti6 durante el dia.

5. En la noche del sibado 1° de junio (a las 17.30,
hora de la Arabia Saudita), un destructor israeli
acompafiado por dos lanchas motoras viol6 nueva-
mente las aguas territoriales de la Arabia Saudita, an-
clando a menos de dos millas frente a las posiciones
de la Arabia Saudita en el golfo de Akaba. Estas uni-
dades navales continuaron patrullando las aguas del
golfo durante bastante tiempo, violando asi las aguas
territoriales de la Arabia Saudita.

El Gobierno de la Arabia Saudita pone en conoci-
miento de las Naciones Unidas y el Consejo de Segu-
ridad estas reiteradas y flagrantes violaciones y provo-
caciones, y reafirma su derecho a adoptar las medidas
necesarias para proteger sus derechos e intereses.

El Gobierno de la Arabia Saudita agradeceré al
Presidente del Consejo de Seguridad que se sirva dis-
tribuir este memoriandum entre los Estados Miembros
de las Naciones Unidas.

(Firmado) Abdullah AL-KHAvvAL

Representante Permanente de la Arabia Saudita
“ante las Naciones Unidas
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DOCUMENTO S/3838

Carta, del 10 de junio de 1957, dirigida al Presidente
del Consejo de Seguridad por el representante de
Israel

[ Texto original en inglés)
[10 de junio de 1957]

En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno,
tengo el honor de someter a la atencién del Consejo de
Seguridad la siguiente declaracién del Gobierno de
Israel.

El Gobierno de Israel ha tomado nota de una serie de
denuncias presentadas por la Arabia Saudita el 12 de
abril de 1957 [A/3575], el 7 de mayo de 1957 [S/3825],
el 27 de mayo de 1957 [S/3833] y el 5 de junio de .
1957 [S/3835], en las cuales se afirma que unidades
navales israelfes violaron las aguas territoriales de la
Arabia Saudita y atacaron sus posiciones costeras a lo
largo del litoral del golfo de Aqaba, y que aviones mi-
litares israelies sobrevolaron posiciones de la Arabia
Saudita.

El Gobierno de Israel desmiente categdricamente
estas denuncias. Los supuestos incidentes no han ocu-
rrido jamés. Las fuerzas navales de Israel tienen 6rde-
nes estrictas de no violar las aguas territoriales de la
Arabia Saudita y de no atacar en ninguna circuns-
tancia a otros barcos o posiciones costeras. Del mismo
modo, todos los aviones de Israel tienen 6rdenes estric-
tas de respetar el espacio aéreo de todos los demas
paises. La politica de Israel, como lo ha dicho repeti-
das veces, consiste en contribuir en el mayor grado
posible al mantenimiento de la paz y la tranquilidad
en estas aguas internacionales. El Gobierno de Israel
deplora en especial que el Gobierno de la Arabia Sau-
dita haya creido oportuno agregar un factor religioso
al afirmar que los “lugares” de los “actos de agresién™
que asegura han ocurrido “incluyen las tradicionales
rutas terrestre y maritima de los peregrinos musulma-
nes” que van a la Meca. El Gobierno de Israel, lejos
de estorbar de ninguna manera las peregrinaciones
tradicionales, ha expresado su deseo de poner todas las
facilidades posibles a su disposicién. El Ministro de
Relaciones Exteriores de Israel hizo recientemente una
declaracién amplia a este respecto. El Gobierno de
Israel jamé&s ha puesto obsticulos a la peregrinacién
a la Meca, ni tiene intenciones de hacerlo.

El Gobierno de Israel abriga la sincera esperanza
de que todos los Estados litorales del golfo de Akaba
hagan lo que esté de su parte para garantizar la con-
tinuacién de la paz y tranquilidad que actualmente
reinan en el golfo.

Tengo el honor de solicitar que esta carta se distri-

buya entre todos los miembros del Consejo de Segu-
ridad.

(Firmado) Abba EBaN
Representante Permanente de Israel
ante las Naciones Unidas



- DOCUMENTO S/3839/Rev.1 1. En la mafiana del 12 de junio de 1957, seis avio-
nes militares israelies realizaron maniobras militares

Carta, del 13 de junio de 1957, dirigida al Secretario sobre las aguas territoriales de la Arabia Saudita en
General por el representante de Francia el golfo de Akaba, violando asi la integridad territo-

rial de la Arabia Saudita. Se vié aterrizar a los avio-

[Texto original en francés] nes en el aeropuerto de Elath. Otro avién militar de

[15 de junio de 1957] Israel despegé la misma mafiana de Elath y viol6 el
espacio aéreo de la Arabia Saudita en la regién del

En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno, golfo de Akaba.
tengo el honor de transmitirle la comunicacién si-
gulente: 2. En la noche del jueves 13 de junio de 1957, a las

“Consi lusi . 20 horas, unos torpederos israelies violaron las aguas
onsiderando que las conclusiones extraidas por  territoriales de la Arabia Saudita en el golfo de Aka-
el Presidente del Consejo de Seguridad de los de- ba, y enfocaron sus reflectores sobre las posiciones
bates celebrados el 20 y el 21 de mayo de 1957 in- costeras de la Arabia Saudita.

dicaban el caricter provisional del memorindum
egipcio del 24 de abril de 1957 sobre el Canal de

Suez, asi como la necesidad de aplicar de manera (Firmado) Abdullah Ar-KnayyaL
completa los sels principios aprobados por el Con- Representante Permanente de la Arabia Saudita
sejo de Seguridad el 13 de octubre de 1956, el Go- ante las Naciones Unidas

bierno francés proporcionari a las compafifas de
navegacién y a los armadores franceses los medios
necesarios para que sus barcos puedan utilizar el

Canal de Suez. El Gobierno francés desea precisar DOCUMENTO S/3843

que esto no afecta de ningiin modo las conclusiones

mencionadas y no puede menoscabar los derechos Carta, del 24 de junio de 1957, dirigida al Presidente
d? terceros, que quedan expresamente reservados, del Consejo de Seguridad por el representante de
ni modificar en modo alguno el punto de vista ex- la Arabia Saudita

presado por el representante de Francia durante las

reuniones del Consejo celebradas el 20 y el 21 de [ Texto original en inglés)

b -

mayo. [25 de junio de 1957)

Le agradeceré que se sirva poner esta comunicacién L. . L . )
en conocimiento de los gobiernos miembros del Con- En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno,
" sejo de Seguridad. tengo el honor de transmitirle la comunicacién si-

' guiente:
(Firmado) Luis DE GUIRINGAUD . L

Ministro Plenipotenciario “En la medianoche del 13 de junio de 1957, un
» Representante Permanente adjunto de Francia destructor de Israel zarpé de Elath y viol6 las aguas

territoriales de la Arabia Saudita ante la poblacién
de Al-Barij situada en el litoral de la Arabia Sau-
dita. El destructor estuvo anclado varias horas ante

esa poblacién, hasta ser reemplazado por otra uni-
DOCUMENTO §/3841 dad naval de Israel.”

ante las Nactones Unidas

Carta, del 19 de junio de 1957, dirigida al Presidente

. : El Gobierno de la Arabia Saudita desea mantener
ﬂef:&fjgaﬂzifzgundad por el representante de informados al Consejo de Seguridad y a los Estados

Miembros de las Naciones Unidas sobre estos actos
[ Texto original en inglés] reiterados de violacién y provocacién cometidos por
. [20 de junio de 1957] las auto.rldadcs‘de Israel; y al hacerlo, el Gobierno dg

la Arabia Saudita reafirma que el golfo de Akaba esta
dentro de aguas territoriales 4rabes, e insiste en su
determinacidon de mantener sus derechos e intereses
ante tales actos provocativos de Israel.

En cumplimiento de instrucciones de mi Gobierno,
tengo el honor de poner en conocimiento del Consejo
de Seguridad, para informacién de sus miembros y de
otros Estados Miembros de las Naciones Unidas, las

siguientes violaciones de la integridad territorial de la (Firmado) Abdullah AL-KnayvaL
Arabia Saudita cometidas por las fuerzas armadas de Representante Permanente de Arabia Saudita
Israel: : ante las Naciones Unidas
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