5

16 Asamblea General — Vigésimo segundo periodo de sesiones — Anexos

DOCUMENTO A4/BUR/168/4ADD.3

[Texto original en inglés]
[20 de septiembre de 1967 ]

1. El Secretario General desea sefialar a la atencién
de la Mesa su nota de fecha 20 de septiembre de 1967
(A/6832) en la que solicitd la inclusidn de un tema
adicional en el programa del vigésimo segundo periodo
ordinario de sesiones,

2. Por lo tanto, en el proyecto de programa del vi-
gésimo segundo periodo de sesiones (A/BUR/168) se
deberfa afiadir el siguiente tema:

“Q7. La situacién planteada entre Guinea y la
Costa de Marfil en relacion con la seccién 11
de 1a Convencibn sobre las prerrogativas e In-
munidades de las Naciones Unidas (A.3).”

DOCUMENTO A/BUR/169

Correccién al articulo 15 del reglamento de la Asamblea General

Nota del Secretario General

1. Enla171a. sesion de la Mesa de la Asamblea Ge-
neral, celebrada el 5 de octubre de 1967, una observa-
cién del representante de Daliomey puso en evidencia
una discrepancia entre los textos inglés y francés del
articulo 15 del reglamento de la Asamblea General, por
cuanto el texto inglés hablaba de “Additional items of an
umportant and urgent character”, mientras que el texto
francés decia: “Des questions nowvelles présentant un
caractére d'importance ou d'urgence”, El representante
de los Estados Unidos pidi6 que la Secretaria estudiara
esa discrepancia. Sefalo tamibién que sélo el texto fran-
cés se referfa a temas de cardcter “importante o ur-
gente”, pues todos los demds textos hablaban de temas
de caracter “importante y urgente”,

2. Atendiendo a lo solicitado por el representante
de los Estados Unidos, la Secretaria ha realizado un
estudio de la historia legislativa del articulo 15, la que
muestra claramente que el texto francés no es exacto
por cuanto deja de tomar en cuenta una decisién ex-
presa de que ¢l articulo se refiriese a temas que fueran
“importantes y urgentes” y no “importantes o ur-
gentes”.

3. La actual referencia a temas de caricter “im-
portante y urgente” que figura en el que es ahora articu-
lo 15 del reglamento tiene por origen los debates rea-
lizados en 1947 en el Comité de Reglamento y Or-
ganizacion, instituido por la resolucién 102 (I) de Ia
Asamblea General, de 15 de diciembre de 1946, a fin
de recomendar medidas para economizar tiempo a Ja
Asamblea General. Un subcomité de ese Comité reco-
mendé un texto del articulo de que se trata que hablaba
de temas de “caracter importante o urgente” (en fran-
cés: “d'un caractdre important ou wrgent”; en inglés:
“bmportant or urgent character”). Cuando se examing
este texto en la sesion plenaria del Comité, el 8 de oc-
tubre de 1947, el Reino Unido propuso que se cam-
biara el texto por “important and urgent” ( “importante
y urgente”). Esta modificacion fue aprobada por 9
votos contra 3 y en el acta francesa de los debates
se dice lo siguiente: “Le comité décide, par 9 voix con-
tre 3, de recommander Uinsertion dans Uarticle des mots
“important et wrgent” 72, E] cambio correspondiente se

¥ Véase A/AC12/10.
®Véase A/ACI2/SRY (pig. 4 en el acia francesa),

[Texto original en francés e inglés]
[26 de octubre de 1967]

incorpord al texto inglés de la formulacion del articulo
recomendada por el Comité, pero, sin duda alguna de-

. bido a una inadvertencia, la correccidén no se hizo en el

texto francés.

4. La Asamblea General examind el informe del
Comité de Reglamento y Organizacién®, en el que fi-
gura el texto del citado articulo, en su segundo periodo
de sesiones, y lo remitié a la Sexta Comisién. Los de-
bates de la Sexta Comision indican que la formulacidn
“importante y urgente” es la correcta. Esta redaccién
fue utilizada por el relator de una subcomisién de la
Sexta Comision que examiné el asunto, quien expli-
¢ en inglés ante la Sexta Comisién?? que la subco-
misién habia “hecho suyas” las propuestas del Comité
de Reglamento y Organizacién de limitar la aplicacién
del articulo pertinente a los temas que fueran de ca-
ricter “importante y urgente”. El representante de la
Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas se opuso
en la Sexta Comisién a esta redaccién y propuso que
se suprimieran las palabras “importante y urgente”. La
enmienda de la Upién de Rephblicas Socialistas Sovié-
ticas® fue rechazada por 17 votos contra 12 y 7 abs-
tenciones, manteniéndose las palabras “importante y
urgente”, No se propuso cambio alguno a este respec-
to en la Asamblea, la que, en su resolucién 173 (II)
de 17 de noviembre de 1947, aprobd el nuevo regla-
mento. Desgraciadamente, sin embargo, el error en el
texto francés, que se remonta al informe del Comité
de Reglamento y Organizacién, se mantuvo, y el texto
francés del nuevo reglamento sigui6 refiriéndose a te-
mas que tuvieran “um caractére d’importance ow d'ur-
gence”. Todos los demds textos difieren del francés y
determinan el cardeter “importante y urgente” de los
temas adicionales.

5. Cuanto antecede muestra claramente que el pre-
sente texto francés del articulo 15 no es exacto, por lo
que el Secretario General se propone introducir la
correccién requerida cuando se publique la préxima
edicién del reglamento.

‘“’Dncumento_s Oficiales de la Asamblea General, segundo
teriodo de sesioses, Sesiones Plenarias, vol, I-11, anexo 4, do-
cumento A/388, pag. 664.

:Ibgd., Sexta Comisidn, 56a. sesion, pag. 56.

; Ibﬁis., Sexte Comistén, amexo 4g, documento A/C.6/186,
pag. .
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ANEXOS

SEPTIMO PERIODO DE SESIONES

‘;-‘Documentos Oﬁcwles SEDE, NUEVA YORK, 1952-1953

Tema 53 del programa: ‘Métodos y procedimientos de Ia Asamblea General para tratar cuestiones juri-
dicas y de redaccién: informe de la Comisién Especial

~

‘ INDICE
Signatura del dociwmento Titulo Pégina
Sesiones plenaring (primera fase) :
A/2174 Informe de la Comisién Especial de Examen' de los Métodos y Procedimientos de la
Asamblea General para.tratar ‘Cuestiones Juridicas y de Redaccién ........... 1
Sexta Comisi6n: ‘
A/C.6/1.234 Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte: proyecto de resolucién. .. ... .. 6
A/C.6/1.235 Egipto: enmienda al proyecto de resolucion (A/C.6/1.234) presentado por el
Reino Unido ... e 6
A/C6/L.236 Argentina, México y Peril: enmienda al proyecto de resolucion (A/C.6/L.234)
presentado por el Reino Unido....... ..., e 6
A/C.6/1.237 Polonia: enmiendas al proyecto de resolucién (A/C.6/L.234) presentado por el
Reino Unido .. ot e e e e 7
A/C.6/1..238 Bélgica: enmienda al proyecto de resolucion (A/C.6/1.234) presentado por el
% Reino Unido ... ..., P 7
A/C.6/1..239 Checoeslovaquia: enmiendas al proyecto de resolucién (A/C.6/1.234) presentado
ey por el Reino Unido. .....oouvniri 7
A/C.6/L.240 El Salvador: enmiendas al proyecto de resolucién (A/C.6/1.234) presentado por
el Reing Unido........ P PP 7

A/C.6/1.240/  El Salvador: enmiendas revisadas al proyecto de resolucién (A/C.6/L.234) presen-
Rev.1 tado por el Reino Unido................ R 7
A/C.6/1.242 Argentina, Colombia, Costa Rica, Cuba, Ecuador, El Salvador, Honduras, México,
Panami, Perd y Repiblica Dominicana: enmienda al proyecto de resolucion
(A/C.6/L.234) presentado por el Reino Unido......ooovvvvevineinn o 8

A/CG/ 1.242/  Argentina, Colombia, Costa Rica, Cuba, Ecuador, El Salvador, Honduras, México,
Rev.1 Panama, Perft y Repiiblica Dominicana: enmienda revisada al proyecto de
: resolucion (A/C.6/L.234) presentado por el Reino Unido......oovvvvneens 8
A/C.6/1.243 Veneztela: enmienda al proyecto de resolucion (A/C.6/1.234) presentado por el
P G P R 8
- A/C.6/L.245 Proyecto de resolucién que Ja Sexta Comision, en su 310a. sesion, el 24 de actubre
de 1952, aprobd, pirrafo por parrafo, pero no en su totatidad ........... 8

!;Beslones plenarias (fase final) :

- A/2247 Informe de la Sexta Comision. .. .ooovvverrain e EERERRSERRRY . 9
Decision ndoptada por In Asamblea GENMETAL .......oovveieees sisere st et 13
) 13

Lista de dOCUMEIEOS. . .. . ... ueinsnn e onrenanensn s T

i DOCUMENTO A/2174

.%;quorme de la Comisién Especial de Examen de los Métodos y Procedimientos de ]a Asamblea General
¢ para tratar Cuestiones Juridicas y de Redaceién

3 [Texto original en inglés)
‘ | [8 de septiembre de 1 952]

“Ta Asamblea General,

. : ‘ ider se han expuesto diversas ideas
1, E120ded ore de 1951, Ta Asamblea General “Considerando que se han ¢ a3,
robd la resofuc;g;;: 1;%;&3(;1;1 %,gqule ‘czllixspone lo siguiente : durante el debate sobre los métodos y procedimientos

1

T. INTRODUCCION
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para tratar cuestiones juridicas y de redaccion, asi
como en los proyectos de resolucidn y en las enmien-
das presentadas a la Sexta Comisién en lo referente

_ al alcance de los problemas, a los métodos para su
solucién vy a la naturaleza de estos métodos, todo
lo cual demuestra la complejidad de los problemas
suscitados,

“Estimando que, en las actuales circunstancias, es
necesario realizar un nuevo estudio de todos los
problemas planteados,

“l. Instituye una Comisién Especial de 15 miem-
bros, integrada por un representante de cada umo
de los siguientes Estados Miembros : Bélgica, Canada,
‘Checoeslovaquia, Chile, Egipto, El Salvador, Estados
Unidos de América, Francia, Indonesia, Iran, Israel,
Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Suecia, Unién de Repiiblicas Socialistas Soviéticas y
Venezuela, que se reunird en la Sede de las Naciones
Unidas;

“2. Pide a esta Comisién que examine los docu-
mentos, los proyectos de resolucién y las enmiendas
presentados a la Sexta Comisién, asi como las actas
de sus debates, que estudie mds a fondo el problema
y que informe sobre éste a la Asamblea General en su
séptimo periodo de sesiones;

“3. Pide al Secretario General se sirva realizar
los estudios adecuados, colaborar estrechamente con

.la Comisidén Especial y presentar a ésta, en la forma

que estime conveniente, propuestas sobre la manera

de tratar los problemas a que se refiere la presente

resolucién.”

2. La Comisién Especial de Examen de los Métodos
y Procedimientos de la Asamblea General para tratar
Cuestiones Juridicas y de Redaccidn celebré seis sesio-
nes entre el 27 de agosto y el 4 de septiembre de 1952.
Los miembros designados por la Asamblea General es-
tuvieron representados en los trabajos de la Comisién
por las siguientes personas:

Bélgica: Sr. Joseph Nisot (representante) y Sr.
Georges Cassiers (suplente), ,

Canadd: Sr. A. Raymond Crépault (representante).

Checoeslovaquia: Sr. Karel Petrzelka (represen-
tante).

Chile: Sr. Horacio Sudrez (representante) y Sra.
Margarita Gallo Muller (suplente).

Egipto: Sr. Saleh Mahmoud (representante).

El Salvador: Sr. Miguel Rafael Urquia (represen-
tante) y Sr. Rafael Eguizabal (suplente).

Estados Unidos de América: Sr. James N. Hyde
(representante) y Sr. Charles D. Cook (suplente).

Francia: Sr. Pierre Ordonneau (representante),

Indonesia: Sr. Soeleiman Hoesin Trajibnapis (repre-
sentan'te). _

Irdn: Sr. Djalal Abdoh (representante) y Sr. Ferey-
doun Adamiyat (suplente).

Israel: Sr. Gededn Rafael (representante).

Retno Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte:
Sr. F. A. Vallat (representante).

Suecia: Sr. Oscar Thorsing (representante) y Baron
Goéran von Otter (suplente),

Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas: Sr.
Georgi F. Saksin (representante),

|
Venezuela: Sr. Victor M. Pérez Perozo (represen-
tante). ;
3. Por unanimidad fué elegida la siguiente Mesa: |
Sr. Abdoh  (Iran), Presidente; Sr. Pérez Perozm
1({ Vlenezuela) , Vicepresidente ; y Sr. Crépault (Canada),
elator, ‘

4, Se pusieron a disposicién de la Comision Especial
los documentos, proyectos de resolucidén y enmiendas’
presentados a la Sexta Comision, el informe de ésta a |
la Asamblea General y las actas de sus debates, La|
Comisidn examind también los memorandums redac
tados por el Secretario General, en cumplimiento del
parrafo 3 de la resolucién 597 (VI), sobre la labor de
la Sexta Comision (A/AC.60/1..2), sobre las propuestas
formuladas por Comisiones para que se dirigiesen solici-
tudes de opiniones consultivas a la Corte Internacional
de Justicia (A/AIC.60/L.3), sobre la remisidn de
asuntos a la Comisién de Derecho Internacional (Af!
AC.60/L.4) y sobre las propuestas de enmiendas ai!
reglamento de la Asamblea General formuladas por
Comisiones (A/AC.60/L.5).

II. PROGRAMA Y PLAN DE TRABAJQ

5. En su primera sesién, celebrada el 27 de agosto|
de 1952, la Comisién Especial aprobd su programa
(A/AC.60/1..1). Aprobd asimismo un plan de trabajo
(A/AC.60/1.6) para el examen de los diversos aspectos,
del problema que le habia sido remitido por la Asamblea
General, Algunas delegaciones opinaron que en algunas
puntos el plan de trabajo iba mas alli de la misidn
encomendada a la Comision Especial por la Asamble
General. Pero una gran mayoria de la Comision consi-
deré que no era asi y que el plan constituia una divisién
conveniente, para las finalidades del debate, del tema
cuyo estudio se le habia confiado. El plan de trabaj
fué aprobado por 12 votos contra ninguno, y 2 absten-
ciones, Los debates y decisiones de la Comision sobre
los principios generales y respecto a los diversos titulos’
y subtitulos del plan de trabajo se resefian a continua-
cién.

I1I. CONSIDERACIONES GENERALES

6. Desde el comienzo de los debates, todos los miem-
bros de la Comisién Especial estuvieron de acuerdo e
la necesidad de crear, para la labor de la Asamblea
General, “condiciones dentro de las cuales puedan man-
tenerse la justicia y el respeto a las obligaciones ema-
nadas de los tratados y de otras fuentes del derecho
internacional”. Todos insistieron en la importanci
primordial de la Carta y del imperio del derecho enh
labor de las Naciones Unidas.

7. La mayorfa de la Comisién consideré que aunqut
los métodos y procedimientos existentes para trata
cuestiones juridicas y de redaccién no habian producids
atin ningtin abuso grave, era posible mejorarlos y qut
tal mejora podria dar mayores garantias de que no s
producirian abusos en lo futuro. "También se sefiald qu
las modificaciones que la Asamblea General aproban
no deberfan tenerse por definitivas y que la Asamble
deberia conservar la facultad de modificarlas o rechs
zarlas en caso de que no dieran resultado satisfactorio
No obstante, algunas delegaciones opinaron gue &t
problema no podia resolverse en una esfera estricts
mente técnica y de procedimiento. A su juicio, los pro
cedimientos actuales eran adecuados y solo era necest
rio que ciertos Estados Miembros abandonaran politic
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que, segin esas delegaciones, habian Ilevado en el
pasado a viclaciones de la Carta y del derecho interna-
cional,

8. Hubo acuerdo general respecto a que el ahorro
del tiempo de la Asamblea General era la consideracién
de mayor importancia que debia tenerse en cuenta al
recomendar solaciones para el problema remitido a la
Comisién Especial por la Asamblea General. La Co-
mision Especial no debia formular ninguna recomen-
dicidn que prolongase la duracion de los periodos de
sesiones de la Asamblea General, sino presentar pro-
piestas que permitiesen a la Asamblea emplear mds
eficazmente el tiempo de que pudiera disponer. Muchas
delegaciones expresaron el deseo de evitar una excesiva
rigidez en los métodos y procedimientos, ya que tal
‘rgidez podria impedir a la Asamblea General y sus
Comisiones Principales ejercer la discrecion necesaria
con respecto a determinadas cuestiones. También se
expuso la opinidn de que deberfan emplearse con mayor
frecuencia los servicios del personal juridico y técenico
de fa Secretaria, para facilitar la labor de la Asamblea.

. 9. Los miembros de la Comision compartian también
'el deseo de que se respetara la competencia de las Comi-
siones Principales de la Asamblea General. Algunas
delegaciones consideraron que, por esta razén, las
recomendaciones de la Comisién Especial deberian limi-
tarse en todos los casos a sugerir métodos que cada
Comisién pudiera adoptar si lo consideraba conveniente,
teniendo en cuenta todas las circunstancias. Pero otras
“delegaciones estimaron que las recomendaciones debe-
rian ser mas definidas y que exigir a una Comision que
en determinada circunstancia pidiera asesoramiento
juridico — asesoramiento que en ninglin caso le obli-
garia a actuar en un sentido determinado —mno consti-
tuirfa una violacidn de la competencia de la respectiva
Comision. ,

IV, M£ToDOS Y PROCEDIMIENTOS PARA TRATAR CUES-
TIONES JURIDICAS

Métodos para tratar determinadas cuestiones juridicas:

o) Peticiones de opiniones consultivas a la Corte
Internacional de Justicia.

b) Proposiciones encaminadas o referir una materia
1 le Comisidn de Derecho Internacional,

3 ¢) Proposiciones de wmodificacidn de articulos del
reglaanento de la Asamblea General aplicables al examen
{fe las cuestiones juridicas y de redaccion.

10. Algunas delegaciones se mostraron preocupadas
por la-posibilidad de que las Comisiones de la Asamblea
General quedaran hasta cierto punto subordinadas a la
 Sexta Comision al tratar tales cuestiones. Temian que
#i se habia de consultar a la Sexta Comision sobre
fodas esas materias, se recargase excesivamente su
{irabajo, Otras consideraron que la Comisién que exa-
minara el fondo del tema del programa de que se tratase
{estarfa en mejores condiciones para redactar los textos
{relativos a tales cuestiones.

-1l Otras delegaciones estimaron que la Sexta Co-
gmision era ante todo un grupo de representantes de
ggﬂblemos ¥y que seria equivocado tratar de emplearla
fomo un drgano compuesto de expertos en cuestiones
‘Piusidicas, Los dictdmenes de la Sexta Comision o de
‘Psubcomisiones de asuntos juridicos integradas por repre-
" g‘;@ntantes en la Asamblea General no se basan necesa-
ramente en motivos estrictamente juridicos. Los temas

| programa propuestos con objeto de obtener una

opinidén consultiva podrian remitirse primero a la Sexta
Comisién, pero seria indtil consultarla respecto de pro-
posiciones que contuvieran peticiones y propuestas enca-
minadas a remitir un asunto a la Comisién de Derecho
Internacional y que se formularan durante los debates
en otra comision.

12. Por otra parte, se alegd que las demas Comi-
siones no quedarian subordinadas a la Sexta Comisién
si esta Gltima se limitaba a formular dictimenes y no
tomaba decisiones obligatorias sobre las cuestiones que
le fuesen remitidas. Algunas delegaciones declararon
que las consultas a la Sexta Comisidn sobre cuestiones
de esos tipos no sobrecargarian de trabajo a esa Co-
misidn, ya que dichas cuestiones no surgian con mucha
frecuencia y, ademds, la Sexta Comision siempre hahia
estado en condiciones de terminar su labor antes que
otras.

13. Esas delegaciones estuvieron de acuerdo en que,
en cierto sentido, la Sexta Comisién era un 6rgano poli-
tico, compitesto de representantes de gobiernos, pero
estimaron que estaba en mejores condiciones que cual-
quier otro para asesorar a la Asambled General en
materias juridicas. Con arreglo a la Carta, sélo pueden
solicitarse opiniones consultivas sobre cuestiones juri-
dicas, y es importante que tales solicitudes estén bien
redactadas. La Sexta Comision tiene competencia espe-
cial para opinar sobre las funciones y el trabajo de la
Comisién de Derecho Internacional, ya que examina los
informes de esta filtima. Se ha consultado también en
ocasiones a la Sexta Comisién respecto a la mayoria
de las modificaciones del reglamento.

14. No obstante, algunas delegaciones consideraron
indispensable que las comisiones conservaran la facultad
de encomendar la redaccién de las solicitudes de opi-
niones consultivas a subcomisiones integradas por sus
propios miembros. La redaccién de esas solicitudes
podia estar demasiado vinculada a cuestiones de fondo
para que pudiera encomendarse a otra Comision.

15. El Reino Unido presenté proyectos de propo-
siciones (A/AC.60/1..7) y Bélgica presento un proyecto
(A/AC.60/L.8). Estos dos proyectos fueron retirados
a favor de tres proyectos presentados conjuntamente por
Bélgica, el Canada y el Reino Unido (A/AC.60/L.11,
A/AC60/L.12 y A/AC.60/L.13) que fueron apro-
bados como parrafos a), b) y ¢) de las recomendaciones
que figuran al final del presente informe.

16. El Salvador presentd dos enmiendas (A/AC.60/
L.9 y A/AC.60/L.10) a los dos primeros parrafos del
proyecto del Reino Unido (A/AC.60/L.7); esas
enmiendas fueron transferidas posteriormente a los dos
primeros parrafos de los proyectos conjuntos (A/
AC:60/L.11 y A/AC.60/L.12). Las enmiendas se enca-
minaban a que cada Comisién consultara acerca de las
solicitudes de opiniones consultivas y de las proposi-
ciones de remisién de un asunto a la Comisién de Dere-
cho Internacional, tinicamente en caso de que “la Co-
misién interesada lo considerara necesario y conve-
niente”,

17. En su cuarta sesién, celebrada el 29 de agosto
de 1952, la Comisidén sometié a votacidn las proposi-
ciones que le habian sido sometidas. ‘

La enmienda de El Salvador (A/AC.60/L.9) al
primer proyecto conjunto (A/AC60/L.11) fué recha-
zada por 7 votos contra 5, y 1 abstencion.
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El primer proyecto conjunto de Bélgica, el Canadd
y el Reino Unido (A/AC.60/1.11) fué aprobado por
8 votos contra 4, y 2 abstenciones.

La enmienda de El Salvador (A/AC.60/L.10) al
segundo proyecto conjunto (A/AC.60/L.12) fué recha-
zada por 7 votos contra 6, y 1 abstencidmn.

El segundo proyecto conjunto de Bélgica, el Canada
y el Reino Unido (A/AC.60/1..12) fué aprobado por
9 votos contra 4, y 1 abstencién.

El tercer proyecto conjunto de Bélgica, el Canadd y
el Reino Unido (A/AC.60/L.13) fué aprobado por 12
votos contra 2, y ninguna abstencidn.

Proposiciones encominadas a referir las cuestiones ju-
ridicas a la Sexta Comision o a comisiones especiales

18. La Comisién Especial reconocié que este epi-
grafe comprendia dos problemas diferentes: primero,
la asignacién por la Asamblea General de temas del
programa a las Comisiones Principales al comenzar
cada periodo de sesiones y, segundo, el examen de los
aspectos juridicos de un tema del programa que puedan
parecer importantes durante los debates de una Comi-
sién Principal que no sea de la Sexta Comisién.

19. En cuanto al primero de esos problemas, la
Comisidn recordd que el articulo 97 del Reglamento
de la Asamblea General prevé que “los temas relacio-
nados con una misma categoria de asuntos, serdn remi-
tidos a la comisidn o comisiones que se ocupen de esa
categoria de asuntos...”. Tuvo también en cuenta una
recomendacion de la Comisién Especial de Métodos y
Procedimientos, aprobada por la Asamblea General en
su resolucion 362 (IV) de 22 de octubre de 1949 y
anexa al reglamento, que aconsejaba que “...los
asuntos que puedan ser considerados de la competencia
de dos o mas comisiones, deberian ser remitidos, con
preferencia a la comision cuyo programa de trabajo
esté menos recargado®. :

20. Atendiendo a tales disposiciones, la Comision
que formula el presente informe no creyé mecesario
hacer ninguna recomendacién oficial sobre la asignacién
de los temas del programa al comenzar cada perfodo
de sesiones. Expreso su confianza en que la Mesa de
la Asamblea, al formular recomendaciones sobre la
distribucién de los temas del programa a la Asamblea
General, continuaria teniendo presentes las funciones
de la Sexta Comisién, enunciadas en el articulo 99 del
reglamento, como Comisién Juridica,

21. En lo que atafie al segundo problema, es decir,
al examen de los aspectos juridicos de los temas del
programa surgidos en los debates de otras Comisiones
distintas de la Sexta Comisién, algunas delegaciones
estimaron que 10 era necesaria ninguna recomendacién
de la Comisién Especial. Se sefialé que con arteglo al
actual reglamento, el problema podria quedar resuelto
desde un - principio remitiendo los temas que tengan
a la vez caracter juridico y no juridico a comisiones
mixtas de la Sexta Comisién y otra Comisién. Ademas,
es posible, sin modificar el presente Reglamento, que
cualquier Comisién constituya una subcomision de
expertos juridicos o que se remitan los aspectos juri-
dicos de un tema a la Sexta Comisidén pidiéndole su
dictamen sobre los mismos.

22, Algunas delegaciones criticaron el procedimiento
de remitir a la Sexta Comisién los aspectos juridicos
de los temas del programa, afirmando que es engorroso
y ocasiona pérdida de tiempo, puesto que da por resul-

tado que dos organos compuestos de 60 miembros exg- |
minan el mismo tema,

23. Otras delegaciones afirmaron que la Asambles
General llevaba afin pocos afios de existencia par
que se pudiera seleccionar uno o dos de la amplia gama /5’
de métodos disponibles para tratar los aspectos juridices |
de los temas del programa; era conveniente mantener
a este respecto la mayor flexibilidad posible en el proce-
dimiento. Por el contrario algunas delegaciones esti- |
maron que seria util que la Comision Especial formutase
una recomendacion que sefialase la convenienciy de
examinar separadamente los aspectos juridicos de cada §
cuestion, |

24, Un proyecto de propuesta el Canadi (4/
AC.60/L.14) presentado como hase de la discusiin y |
un proyecto de Bélgica (A/ACH0/L.15) fueron reti-
rados a favor de un proyecto redactado por un grupo |
oficioso de redaccién y auspiciado por el Canada (Af |
AC.60/L.14/Rev.1), que fué aprobade y figura como
inciso de las recomendaciones que aparecen al final del
presente informe. Se aclaré que, conforme a tal pro-
puesta, no seria obligatorio remitir la cuestion a la
Sexta Comisidn y que corresponderia por enteroala
Comisidn interesada decidir si los aspectos juridicos
revestian suficiente importancia para justificar su remi-
si6n a otro organismo y si convenia pedir dictamen a
una subcomisién especial de la ‘Comisidn competente ¢
a la Sexta Comisidn, '

25. Un proyecto de proposicién de Suecia (Af (

i

o

AC60/L.16) fué retirado en favor de una enmienda
del Reino Unido (A/AIC.60/1..19) al proyecto revisads i} .
del Canadi; esta tltima enmienda proponia que s¢ !
substituyeran las palabras “Que cuando una Comisidn
considere importantes los aspectos juridicos de um
cuestién remita..,” por las palabras “Que si cuands ||
menos un tercio de los miemhbros presentes y votanies |
en una sesion de una Comisién consideran importantes
los aspectos juridicos de una cuestién, la Comisitn p,
remita ...”. Se propuso esta clausula basandose en que §

{

una minoria importante de una Comision debe poder -
conseguir que se examinen por separado los aspects }
juridicos de un tema, .

26. En su quinta sesién, celebrada el 29 de agosio
de 1952, la Comisién voté sobre las propuestas quele §|
habian sido presentadas. :

La enmienda del Reino Unido (A/AC60/LI9) i
quedé rechazada por 7 votos contra 3, y 4 abstenciones. {¢

El proyccto de proposicién del Canadd (A/ACH)/ b

o,
s T

L,14/Rev.1) queds aprobado por 9 votos contra §, sin ‘i
ninguna abstencién. i
' 3

V. M#fToDoS Y FROCEDIMIENTOS PARA TRATAR CUES- fr
‘ TIONES DE REDACCION $

. A . , , il
Redaccién de instrumentos juridicos complejos tiles -5
como acuerdos internacionales, estatufos de c
tribunales, eic. X

27. Al abrirse el debate, el Reino Unido presentd i {f3
proyecto de proposicién (A/AC.60/L.18) en el que s
establecia que, en principio, la redaccion de ciertas clases
de textos juridicos complejos deberfa ser realizada o}
revisada por un grupo de expertos calificados desde el
punto de vista juridico; se explicd que estos experios |

o

podrian ser seleccionados entre los representantesald &

Asamblea General. Otras delegaciones exptisieron gt
en general, esta ha sido la practica seguida e 13’5
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Asamblea General y que geria ventajoso hacerla constar
por escrito.

28. Algunas delegaciones estimaron conveniente
declarar expresamente que la redaccién siempre ha de
estar a cargo de expertog que sean representantes de los
Gobiernos. Otras delegaciones consideraron que jamés
se ha de confiar la redaceién a un érgano diferente del
competente para conocer .del fondo de la cuestion.

29. En el curso del debate se sefialo que en los parra-
fos 13 y 14 de su informe, aprobado por la Asamblea
General en su resolucién 362 (IV) del 22 de octubre de
1949 y anexo al Reglamento, la Comisién Especial
encargada de Estudiar los Métodos y Procedimientos
formulé ciertas recomendaciones relativas a la redaccién
de convenciones y concluyd diciendo: “En cuanto a la
redaccion de textos de caracter juridico, Ja Comisién
Especial recomienda muy particularmente que se
recurra, en todo lo posible, a comités de redaccion de
reducido ntimero de miembros”.

30. ‘La Comisién Especial se manifesté completa-
mente de acuerdo com tales recomendaciones y
atendiendo a que previamente habian sido aprobadas
por la Asamblea General no estimé necesario aprobar
una nueva disposicion a este respecto. Pero'la Comisién
Especial estimbé que era conveniente reafirmar este
triterio en su informe. IEn esta inteligencia, el Reino
Unido reiteré su proyecto de proposicion.

Redaccion de resoluciones de la Asamblea General

31. Algunas delegaciones opinaron que podrian
btenerse Optimos resultados en la redaccién de reso-
uciones de la Asamblea General si se dispusiera que
os Relatores de las Comisiones Principales consultaran
1 los funcionarios competentes de la Secretaria y pro-
usieran las modificaciones de estilo, forma y empleo
le los términos téenicos que fueren necesarios.

32. A juicio de otras delegaciones no sélo el Relator,
ino también el Presidente y el Vicepresidente de la
‘omisién deberian participar en la revision de la re-
accidn de resoluciones presentadas a la Comisién,

33. Por otra parte, algunas delegaciones estimaron
e si bien siempre era posible a dos miembros de las

lesas de las Comisiones consultar a la Secretaria sobre -

33 problemas de redaccidn, la consulta no deberia ser
bligatoria., ‘

34. El Salvador presentd un proyecto de proposi-
ibn (A/AC.60/L.20), que fué retirado a favor de un
xto revisado (A/AC.60/1..20/Rev.l) que incorpo-
ia  al primitivo modificaciones propuestas por el
eino Unido (A/AC.60/1..21), Bélgica y Egypto. Por
| votos contra 3 y ninguna abstencién, el proyecto
wisado de El Salvador quedé aprobado en la quinta
5i6n, celebrada el 29 de agosto de 1952, y se repro-
ice como inciso ¢) de las recomendaciones que figuran
-final del presente informe. Quedd entendido por la
omision Especial que la recomendacién formulada en
inciso ¢) de ningtin modo impedira o estorbara que
s Comisiones creen subcomisiones ad hoc encargadas
: tareas de redaccion. '

35. Ademis de las propuestas precedentes, el Reino
nido presentd un proyecto (A/AC60/L.22) en el
it se prevelan reuniones periddicas de los Relatores de
s Comisiones y funcionarios competentes de la Se-
ttarfa a fin de fijar, dentro de lo posible, métodos
munes de redaccion y de cerciorarse de que, en ge-
ral, la redaccién de las resoluciones es satisfactoria

desde el punto de vista del estilo, la forma y el empleo
de términos técnicos.

36. Se indic6 que es posible que se tropiece con
ciertas dificultades de caracter practico para organizar
reuniones periddicas de los Relatores. La Comisién Es-
pecial decidié no formular ninguna recomendacién so-
bre este punto; no obstante la Comisién estima que es
conveniente que periédicamente se celebren consultas
oficiosas entre los diversos Relatores y funcionarios de
la Secretaria para los fines sefialados en la propuesta

del Reino Unido.

VI. INFORMES ANUALES DEL SECRETARIO (GENERAL

37. El Reino Unido presents un proyecto de propo-
sicién (A/AC.60/1.23) en el que se sugeria que el Se-
cretario General presentase anualmente a la Asamblea
General un informe sobre los asuntos tratados por la
Comisién Especial en el que se indicase la medida en
que la Asamblea o sus Comisiones habfan logrado al-
canzar durante el afio los objetivos perseguidos por la
Comisién Especial y se sugiriesen modificaciones 'y me-
joras en los métodos y procedimientos de que se trate.

38. Durante el debate, el representante del Secre-
tario General recordd que en el parrafo 6 de Ia resolu-
cidn 362 (IV) del 22 de octubre de 1949, la Asamblea
General pide al Secretario General que “realice los es-
tudios pertinentes y presente, en el momento que estime
mds oportuno, propuestas para el mejoramiento de los
métodos v procedimientos de la Asamblea General y
sus Comisiones..."”. Se indicd que el Secretario Ge-
neral se preocupa constantemente de mejorar los pro-
cedimientos y métodos de la Asamblea y que es inne-
cesaria una nueva resolucién en la que se pidan in-
formes sobre este asunto,

39. La Comision Especial estuvo de acuerdo en que
los puntos comprendidos en el proyecto del Reino Uni-
do podrian ser incluidos cuando fuera aconsejable en
los informes presentados por el Secretario General en
cumplimiento de la resolucion 362 (TV) ; tales informes
han de ser presentados en los momentos oportunos y a
intervalos razonables. En consecuencia, se retiré el
proyecto del Reino Unido y la Comision no formula
ninguna recomendacién oficial a este respecto.

VII. RECOMENDACIONES DE LA CoMISION ESPECTAL

40. La Comision Especial presenta a la Asamblea
General, para su examen y aprobacion, las siguientes
recomendaciones :

a) Que, siempre que una ‘Comisién proyecte teco-
mendar a la Asamblea General que solicite una opinién
consultiva de la Corte Internacional de Justicia, dicha
Comisidn, en el momento oportuno de su examen de la
cuestién, remita el asunto a la Sexta Comisién o0 a una
subcomisién ad hoc creada por la Comisidn interesada,
pidiéndoles asesoramiento sobre los aspectos juridicos
de la solicitud y sobre la redaccién de la misma.

b) Que, siempre que una ‘Comisién proyecte reco-
mendar a la Asamblea General que remita una materia
a la ‘Comisién de Derecho Internacional, aquella Comi-
sion, en el momento oportuno de su examen de la cues-
tidn, consulte a la Sexta ‘Comisidn sobre la conveniencia
de tal remisién y sobre su redaccidn.

¢) Que, siempre que una Comisidon proyecte reco-
mendar a la Asamblea General que apruebe una en-
mienda al Reglamento de la Asamblea General, dicha
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Comisién, en el momento oportuno de st examen de la
clestion, remita ésta a la Sexta Comision pidiéndole
asesoramiente sobre la redaccidon de dicha enmienda y
de toda enmienda que sea consecuencia de aquélla.

d) Que, siempre que una ‘Comision considere impor-

tantes los aspectos juridicos de una cuestion, la remita
a la Sexta Comisidn o a una subcomisién ad hoc de la
Comisién interesada pidiéndoles asesoramiento juridico.

¢) Que, normalmente, el Presidente de una Comi-~
sion convoque, en el momento oportuno, al Vice-
presidente y al Relator, a fin de que se reinan con él
para proceder, en consulta con los funcionarios com-~
petentes de la Secretaria, a examinar los proyectos de
resolucion desde el punto de vista del estilo, la forma,
y el-empleo de términos- téenicos y, cuando proceda,
proponer a la Comisién las modificaciones que juzguen
necesarias,

DOCUMENTO A/C.6/L.234

Reino Unido de Gran Bretaiia ¢ Irlanda del Norte: proyecto de resolucion

La Asamblea General,

Considerando que para la labor de la Asamblea Ge~
neral es indispensahle establecer “condiciones dentro de
las cuales puedan mantenerse la justicia y el respeto
a las obligaciones emanadas de los tratados y de otras
fuentes del derecho internacional”, y que para este fin
es conveniente que la Asamblea General mejore sus
métodos y procedimientos para tratar cuestiones juri-
dicas y de redaccion,

Tomando note del informe! y de las recomenda-
ciones de la Comisidn Especial (A/2174) creada por
resolucién 597 (VI) del 20 de diciembre de 1951,

Decide:

a) Que, siempre que una Comisién proyecte rTeco-
mendar a la Asamblea General que solicite una opinién
consultiva de la Corte Internacional de Justicia, dicha
Comisién, en el momento oportuno de su examen de la
cuestion, remita el asunto a la Sexta Comisién o0 a una
suhcomisién ad hoc creada por la Comision interesada,
pidiéndoles asesoramiento sobre los aspectos juridicos
de la solicitud y sobre la redaccién de la misma;

b) Que, siempre que una Comision proyecte reco-
mendar a la Asamblea ‘General que remita una cuestidn
a la Comisidn de Derecho Internacional, aquella Comi-
sién, en el momento oportuno de su examen de la cues-
tién, consulte a la Sexta Comisién sobre la convenien-
cia de tal remision y sobre su redaccion;

[Texto original en inglés)
[20 de octubre de 1952]

¢) Que, siempre que una Comisién proyecte reca.
mendar a la Asamblea General que apruebe una en.
mienda al Reglamento de la Asamblea General, diche
Comisién, en el momento oportuno de su examen de I
cuestién, remita ésta a la Sexta Comision pidiéndol
asesoramiento sobre la redaccién de dicha enmienda 3

de toda enmienda que sea consecuencia de aquélla;

d) Que, cuando una 'Comision considere importante,
los aspectos juridicos de una cuestion, remita ésta a I
Sexta Comisién o a una subcomisién ad koc de la Co
mision interesada pidiéndoles asesoramiento juridico

¢) Que, normalmente, el Presidente de una Comi
sién convoque, en el momento oportuno, al Vicepresi
dente y al Relator, a fin de que se retinan con él par
proceder, en consulta con los funcionarios competente
de la Secretaria, a examinar los proyectos de resolucid:
desde el punto de vista del estilo, la forma, y el emple
de términos técnicos y, cuando proceda, proponer a 1
Comisién las modificaciones que juzguen necesarias.

Da instrucciones para:

1) Que los términos de la decision precedente ¢
incorporen como anexo al reglamento de la Asamble
‘General ; y

2) Que dicho anexo incluya también los textos i1
tegros de los parrafos 19y 20, 29y 30, 35 y 36, y 38
39 del informe de la Comisién Especial.

DOCUMENTO A/C.6/L.235
Egipto: enmienda al proyecto de resolucién (A/C.6/L.234) presentado por el Reino Unido

En los incisos a) y &) de la parte dispositiva, substi-
tiyase la frase “en el momento oportuno de su examen

[Texto original en francé
[21 de octubre de 195

de la cuestién” por la frase “si lo estima necesario
oportuno durante el examen de [a cuestién”.

DOCUMENTO A/C.6/1.236

Argentina, México y Perii: enmienda al proyecto de resolucién (A/ C.6/1.234) presentado por el Rei
Unido

Reemplacese el inciso a) del proyecto de resolucion
propuesto por el Reino Unido (A/C.6/1.234) por el

texto siguiente:
TA/2174.

[Texto original en espafi

[21 de octubre de 19!

“a) Que, siempre que una Comisién proyecte
comendar a la Asamblea General que solicite 1
opinién consultiva de la Corte Internacional de J



