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Debate tematico sobre el fondo delostemasy
presentacion y examen de todos los proyectos de
resolucion presentados en relacion con todos los
temasrelativos al desarmey la seguridad

inter nacional

La Presidenta (habla en inglés): De conformidad
con el programa de trabajo y nuestro calendario, la
Comision iniciara esta tarde la segunda fase de su
labor, a saber, el debate temético sobre el fondo de los
temas y presentacion y examen de todos los proyectos
de resolucion presentados en relacién con todos los
temas relativos al desarme y la seguridad internacional.

Como ya he dicho, no habré lista oficial de
oradores para la segunda etapa de nuestros trabajos.
Por ello, insto a las delegaciones a que informen a la
Secretaria acerca de sus intenciones de hacer uso de la
palabra antes del comienzo de las sesiones. De no ser
asi, todas las solicitudes de intervenciones se haran
directamente en la sala el dia en cuestion.

Como se ha convenido, esta tarde la Comision
mantendra un intercambio con el Secretario General
Adjunto de Asuntos de Desarme, el Secretario General
de la Conferencia de Desarme, €l Director General de
la Organizacion para la Prohibicion de las Armas
Quimicas y el Secretario Ejecutivo de la Comisién
Preparatoria de la Organizacion del Tratado de

(Noruega)

Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares sobre
el estado actual de los asuntos en el ambito del control
de armasy el desarmey el papel de las organizaciones
respectivas.

Primero daré la palabra a los panelistas para que
formulen sus declaraciones y luego las delegaciones
tendran la oportunidad de formular preguntas.

En primer lugar, invitaré al Director Ejecutivo de
la Comision Preparatoria de la Organizacion del Tratado
de Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares, el
Sr. Tibor Téth, a que formule su declaracion. Dado que
su programacion de vigje no le permite permanecer
durante toda la sesion, sera el primero en intervenir.

Sr. Téth (Organizacién del Tratado de Prohibicién
Completa de los Ensayos Nucleares) (habla en inglés):
Como Secretario Ejecutivo de la Comision Preparatoria
de la Organizacion del Tratado de Prohibicién
Completa de los Ensayos Nucleares, es un gran honor
para mi tener la oportunidad de dirigirme de nuevo ala
Primera Comision y de ofrecerles un breve informe
sobre el estado y las actividades de la Comisién
Preparatoria. Este afio celebramos e décimo
aniversario de la adopcion del Tratado de prohibicién
completa de los ensayos nucleares por la Asamblea
General. En los diez afos de existencia de la Comision
Preparatoria hay importantes progresos de los que
informar, tanto en cuanto a la universalizacion del
Tratado como a su verificacion.

La presente acta contiene la version literal de los discursos pronunciados en espafiol y de la
interpretacion de los demas discursos. Las correcciones deben referirse solamente a los
discursos originalesy se enviaran firmadas por un miembro de |a delegacién interesada e
incorporadas en un ejemplar del acta, al Jefe del Servicio de Actas Literales, oficina C-154A.
Dichas correcciones se publicardn después de finalizar el periodo de sesiones en un documento

separado.
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Sin embargo, al celebrar el décimo aniversario
también se nos recuerdan los importantes retos por
enfrentar. Comparto la profunda preocupacion y
enérgica condena expresadas frente a anuncio
formulado hoy por la Republica de Corea de que ha
llevado a cabo un ensayo nuclear. Esto se ha dado
pese a los enérgicos llamamientos de la comunidad
internacional y con ello se violan la letray el espiritu
de los tratados que espero que la Republica Popular
Democrética de Corea firmey ratifique.

El apoyo demostrado a Tratado, que ha sido
firmado por 176 Estados y ratificado por 135 Estados,
destaca el compromiso de la comunidad internacional
de establecer un Tratado de prohibicién completa de
los ensayos nucleares universal y verificable.

Desde que les informé el afio pasado, ha habido
progresos importantes en cuanto a su universalizacion,
pese a los retos que acabo de describirles. Otros diez
Estados han ratificado el Tratado y han elevado el
nimero de ratificaciones a 135. De los 44 Estados
enumerados en €l Anexo 2 cuya ratificacion es
necesaria para que entre en vigor, 34 ya lo han
ratificado. El 20 de septiembre asisti a la reunion
ministerial de amigos del Tratado de prohibicion
completa de los ensayos nucleares celebrada aqui en
Nueva York, copatrocinada por Australia, el Canada,
Finlandia, el Japdn y los Paises Bgjos. Hubo una gran
asistencia a la reunion a la que acudieron
representantes de 61 Estados, incluidos 22 ministros y
funcionarios de ato nivel. La declaracién ministerial
conjunta, que el Secretario General acogié con
benepléacito, reafirmé el pleno apoyo de los objetivos
del Tratado de prohibicion completa de los ensayos
nuclearesy lalabor de la Comisién Preparatoria.

Desde 1997 la Comisién Preparatoria ha venido
esforzandose para garantizar que el régimen de
verificacion del Tratado de prohibicién completa de los
ensayos nucleares sea creible, funcional y rentable.
Estamos entrando ahora en una etapa fundamental en la
construccion del sistema internacional de vigilancia.
En la actualidad, el 72% de lared de estaciones ya esta
instalada y el 54% certificada, 1o que significa que las
estaciones cumplen las rigurosas especificaciones
establ ecidas por la Comision Preparatoria. En un futuro
inmediato las tareas de mantenimiento y operacion
provisionales del régimen de verificacion cobraran
mayor importancia. El personal y evaluacion
adicionales también serdn pruebas de que la
Organizacion del Tratado de Prohibicion Completa de

los Ensayos Nucleares esta equipada con un régimen
de verificacion firme y capaz de detectar ensayos
nucleares y otras explosiones nucleares en todo el
mundo, tal como lo exige el Tratado. Los datos de las
estaciones establecidas son transmitidos a través de
nuestra infraestructura mundial de comunicaciones al
Centro Internacional de Datos de Viena. En este Centro
fundamental del sistema de verificacion, los datos
recibidos son reunidos, analizados y transmitidos a los
Estados signatarios para llevar a cabo un andlisis
definitivo. Actualmente, 93 centros de datos nacionales
estén en funcionamiento y reciben productos de datos
de la Secretaria Técnica Provisional. Otro elemento
fundamental del régimen de verificacion del Tratado en
curso son las inspecciones in situ. El propésito de este
tipo de inspecciones es determinar si se ha llevado a
cabo una explosion en violacion del Tratado y
proporcionar datos para que el Consejo Ejecutivo
formule una decision final a respecto. Un buen
régimen de supervision debe servir como instrumento
final de verificacion y desalentar toda posible violacion
del Tratado debido ala alta probabilidad de exposicion.
El régimen de supervisiéon ha alcanzado un punto que
permitira llevar a cabo un importante ejercicio in situ
en 2008.

El régimen de verificacion del Tratado de
prohibicién completa de los ensayos nucleares potencia
a cada Estado signatario para adoptar una decision
sobre los acontecimientos ambiguos y les da la
posibilidad de solicitar una inspeccién in situ sobre la
base de los datos y los productos ofrecidos por la
Organizacion del Tratado de Prohibicion Completa de
los Ensayos Nucleares y sus propios recursos técnicos
nacionales. En ese sentido, la Organizacion del Tratado
de Prohibicion Completa de los Ensayos Nucleares
permite a los Estados, prescindiendo de su tamafio y
recursos econémicos, participar plenamente en la labor
de verificacion y beneficiarse del cimulo de datos
proporcionados por el sistema de supervision para
multiples aplicaciones civiles y cientificas que pueden
ser importantes. El afio pasado, la Comisién
Preparatoria sigui6 considerando las posibles
contribuciones de los datos de la Secretaria Técnica
Provisional a sistema de aviso contra los tsunamis.
Confio en que en la préxima reunién de la Comisién
Preparatoria se apruebe la provision de datos
pertinentes en forma continua y tiempo real a las
organizaciones de aviso contra los tsunamis por parte
de la Secretaria Técnica Provisional.
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Para concluir quiero sefialar que la creacién de un
régimen de verificacion no seria posible sin el
compromiso politico y financiero de los Estados
signatarios y sin la pericia, talento y dedicacion de los
expertos que trabajan como delegados. Si bien todos
los que participamos en la labor de la Comision
Preparatoria podemos sentirnos orgullosos de los
continuos  progresos que estamos realizando
colectivamente en el fortalecimiento del sistema, los
Ultimos dias recuerdan claramente la realidad politica
en que estamos operando. En Ultima instancia, toda
nuestra labor y en particular el complegjo régimen de
verificacion demostraran su valor cuando entre el vigor
el Tratado de prohibicion completa de los ensayos
nucleares. Los Estados que figuran en el Anexo 2 del
Tratado de prohibicion completa de los ensayos
nucleares, cuya ratificacion es necesaria para que €l
Tratado entre en vigor, deben considerar la importancia
de ese Tratado para su seguridad naciona y para la
seguridad internacional. Esperamos que el rendimiento
fiable del régimen de verificacion y el ejemplo del
namero creciente de Estados que lo ratifican ayude a
todos los Estados que figuran en el Anexo 2 a adoptar
una decisién positiva. Espero sinceramente que la
actual situacion destaque ain mas la importancia del
Tratado y dé lugar a mayores esfuerzos para garantizar
su rgpida entrada en vigor.

Se suspende la sesion a las 15.15 horas y se reanuda
alas 15.30 horas.

La Presidenta (habla en inglés): Tiene ahora la
palabra el Sr. Nabuaki Tanaka, Secretario General
Adjunto de Asuntos de Desarme, quien formulard una
declaracion ante la Comision.

Sr. Tanaka (Secretario General Adjunto de
Asuntos de Desarme) (habla en inglés): Estamos
reunidos hoy en un mundo sombrio con una serie de
retos, antiguos y nuevos. Lamentablemente, hoy nos
sentimos muy perturbados y preocupados por la noticia
de que la Republica Popular Democrética de Corea ha
llevado a cabo un ensayo nuclear. El Secretario
General expresd su profunda preocupacion ya que esta
accion viola las normas internacionales de desarme y
no proliferacion, asi como la actual moratoria sobre
ensayos nucleares. Dado que en mi intervencion inicial
yame referi a este panorama internacional, me centraré
ahora en lo que estd haciendo el sistema de las
Naciones Unidas para abordar estas cuestiones.
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El sistema en el que participamos actualmente
todos nosotros fue creado por las naciones del mundo
para servir a sus intereses comunes en materia de
seguridad. Las cuestiones especificas relacionadas con
las armas de destruccion en masa son la esfera de
competencia del Organismo Internacional de Energia
Atémica (OIEA), la Organizacién para la Prohibicion
de las Armas Quimicas y la Comision Preparatoria de
la Organizacion del Tratado de Prohibicion Completa
de los Ensayos Nucleares. También se estan haciendo
esfuerzos para, por ejemplo, controlar el comercio de
la tecnologia y los material es delicados necesarios para
la fabricacion o utilizacion de dichas armas.

Pese a que todavia no existe ningun tratado
mundial que regule e comercio de armas
convencionales, hay iniciativas en curso encaminadas a
intensificar la cooperacién entre los Estados y las
organizaciones que se esfuerzan por poner freno a
comercio ilicito de armas pequefias y de armas ligeras,
eliminar las minas terrestres y prohibir algunos tipos de
armas que |los Estados consideran inhumanas.

Algunos de esos controles pueden hacerse
progresar mediante iniciativas unilaterales, bilaterales,
plurilaterales o regionales. No obstante, cuando el
objetivo es solucionar un problema cuyo alcance es
realmente mundial, ninguna de esas iniciativas es
suficiente. Se precisa algo mas, algo mundial,
multilateral, con legitimidad y autoridad legal.

Para solucionar esos problemas, el sistema nos ha
llevado a desarrollar un grupo de organizaciones
especializadas e intergubernamentales. La necesidad
de esas organizaciones se debe a alcance mundial
delos problemas que plantean algunos sistemas
armamentistas, asi como a la complejidad politica y
técnica de la regulacién o la eliminacién de esos tipos
de armas. Ningin Estado, grupo de Estados u
organizacion puede resolver todos esos problemas por
su cuenta.

Dos de esas instituciones estan representadas hoy
agui. Se trata de la Organizacién parala Prohibicién de
las Armas Quimicas y de la Organizaciéon del Tratado
de Prohibicién Completa de los Ensayos Nucleares que
son diferentes en muchos sentidos. No obstante,
también tienen mucho en comudn. Juntas, contribuyen a
la consolidacion del imperio de la ley frente a las
armas nucleares y quimicas.
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No obstante, el esfuerzo mundial para promover
el desarme requiere algo mas que un conjunto de
organizaciones intergubernamentales; y aqui es donde
las Naciones Unidas han podido efectuar sus mejores
contribuciones. Sus funciones son humerosas, pero una
de las méas importantes es promover la sinergia, es
decir ayudar a los Estados y a otras organizaciones
intergubernamentales a resolver los problemas con la
mayor eficacia posible, a escala mundial, minimizando
la duplicacion de iniciativas, mejorando el
compartimiento de informacion y reforzando la
legitimidad basica de las medidas colectivas
encaminadas a abordar esas amenazas. Historicamente,
las Naciones Unidas han sentado una base solida de
apoyo diplomatico parala conclusion de la Convencién
sobre las armas quimicas y del Tratado de prohibicién
completa de los ensayos nucleares. Ambos se
negociaron en la Conferencia de Desarme y fueron
refrendados por la Asamblea General. Las Naciones
Unidas también facilitaron la negociacion de muchos
otros tratados multilateral es fundamental es.

En la Secretaria, el Departamento de Asuntos de
Desarme sigue siendo el asociado comun de numerosas
organizaciones intergubernamentales que trabajan en
esta esferay se ha estado esforzando por intensificar la
cooperacién. Por ejemplo, el Departamento de Asuntos
de Desarme ayuda a los Estados y a una gran variedad
de organizaciones a lidiar con los problemas que
plantea el comercio ilicito de armas pegquefias y armas
ligeras. Nuestra asistencia resulta evidente en cuanto al
apoyo administrativo y sustantivo que prestamos en las
reuniones internacionales y en las negociaciones
multilaterales, como la ultima Conferencia de Examen
del Programa de Accidn de las Naciones Unidas sobre
el comercio ilicito de armas ligeras, el Grupo de
Trabajo de composicion abierta sobre identificacion y
localizacion, asi como varias iniciativas regionales y
subregionales que lanzaron los tres centros regionales
de las Naciones Unidas.

Gran parte de estos trabgjos inciden a nivel
intersectorial y fomentan la sinergia entre otras muchas
actividades de las Naciones Unidas, en esferas como el
desarrollo y la asistencia humanitaria y también al
abordar las inquietudes especificas de las mujeresy los
nifos. En 1998, el Secretario General designé al
Departamento de Asuntos de Desarme coordinador de
todas las medidas relacionadas con las armas pequefias
y las armas ligeras dentro del sistema de las Naciones
Unidas, a fin de que las actividades de las Naciones

Unidas en esta esfera fueran tanto multidisciplinarias
como coherentes. El mecanismo interno de las
Naciones Unidas para el cumplimiento de este objetivo
es la llamada Coordinacién de la accion respecto de las
armas pequefias, que incluye a representantes de 16
organizaciones intergubernamentales representadas en
el sistema de las Naciones Unidas. Aliento a los
presentes a apoyar este mecanismo, que puede ser
fundamental para mejorar la calidad y la coordinacién
de la asistencia que prestan las Naciones Unidas a los
Estados Miembros. Juntas, esas iniciativas han dado
algunos resultados concretos e impresionantes.
Por ggemplo, se han destruido aproximadamente
570.000 armas pequefias y 70 toneladas de explosivos
en regiones de América Latina Como la opinion
publica cada vez tiene més conciencia de las
implicaciones econdmicas, sociales y de seguridad del
comercio ilicito de esos articulos, la demanda de esos
proyectos seguird aumentando.

El Departamento de Asuntos de Desarme
mantiene el Registro de Armas Convencionales de las
Naciones Unidas y fomenta la utilizacion del
instrumento normalizado de las Naciones Unidas para
la presentacion de informacion sobre el gasto militar.
En la esfera de las minas terrestres, la subdivision de
Ginebra del Departamento de Asuntos de Desarme
organiza reuniones claves de las partes en la
Convencion de Ottawa sobre las minas antipersonal y
mantiene una estrecha colaboracion con el Centro
Internacional de Desminado Humanitario de Ginebra.
La subdivision de Ginebra, encabezada por mi colega
el Sr. Ordzhonikidze que se encuentra presente entre
nosotros, ayuda de un modo semejante a las partes en
la Convencion sobre ciertas armas convencionales,
cuyo objetivo es la eliminacién de las armas inhumanas
incluidas en esa Convencion. El Sr. Ordzhonikidze
también actia como Secretario Genera de la
Conferencia de Desarme.

En la esfera nuclear, trabajamos en estrecha
colaboracion con el OIEA para promover, mediante
talleres, seminarios y declaraciones presidenciales, los
objetivos de la no proliferacion y las salvaguardias,
incluso alentamos a los Estados a firmar y ratificar el
Protocolo adicional del OIEA. Prestamos apoyo
sustantivo y administrativo a las Conferencias de
Examen del Tratado sobre la no proliferacién de las
armas nucleares, que se celebran cada cinco afos, y a
|as sesiones de sus Comités Preparatorios.
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También fomentamos las zonas libres de armas
nucleares. La reciente firma del tratado que dio lugar a
la creacion de una zona libre de armas nucleares en
Asia central es un paso fundamental para la evolucion
de esas zonas. Supone la creacion de la primera zona
gue se encontrard totalmente a norte del Ecuador y
abarcara un territorio extenso en el que antes se
desplegaron numerosas armas nucleares. Cumplimos
con nuestra funcion de promover esas zonas
guiandonos por las directrices de 1999 que aprobé la
Comision de Desarme de las Naciones Unidas y por los
mandatos que nos dan los Estados. El siguiente paso
serd que los Estados de esta zona entablen
negociaciones significativas con los Estados que
poseen armas nucleares para que cumplan con su
promesa de dar las garantias de seguridad necesarias.
Me complace observar que se ha iniciado el proceso,
puesto que los cinco Estados de Asia central han
tomado la iniciativa de celebrar esas consultas. El
Departamento de Asuntos de Desarme esta dispuesto a
prestar cualquier tipo de ayuda para lograr ese
objetivo, de conformidad con los mandatos que se nos
otorgaron.

En el marco de las iniciativas del Secretario
General encaminadas a intensificar la cooperacion con
las organizaciones regionales e intergubernamentales,
el Departamento de Asuntos de Desarme dirige el
Grupo de Trabajo encargado del desarme y la no
proliferacion dentro del sistema de las Naciones
Unidas. Sus recomendaciones sobre e modo de
promover la cooperacién y la coordinacion fueron
aprobadas recientemente en la séptima reunién de alto
nivel del Secretario General con los principales
responsables de organizaciones regionales y otras
organi zaciones intergubernamental es, que se celebro el
mes pasado.

Actualmente, el mundo se enfrenta a nuevos retos
que no previeron los fundadores de las Naciones
Unidas cuando se cred la Organizacion. Habida cuenta
de que cada vez son mas numerosos los ejemplos de
los Ultimos afios de no cumplimiento y de conductas
que se apartan del régimen y las normas del Tratado
sobre la no proliferacién de las armas nucleares, preveo
que todavia se estrechard mas la relacién entre €l
Consgjo de Seguridad y el OIEA en cuanto a las
consultas y el compartimiento de informacién, porque
el Consegjo de Seguridad es el Unico mecanismo que
tiene el mandato de determinar la existencia de alguna
amenaza a la paz, alguna alteraciéon de la paz o algun
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acto de agresion. En los casos relacionados con las
armas de destruccién en masa, esto deberia hacerse
Unicamente contando con el asesoramiento técnico de
las organizaciones pertinentes. Lamentablemente, en el
pasado nunca contamos con un mecanismo para la
celebracion de ese tipo de consultas entre los
organismos y las organizaciones encargados del
desarme y la no proliferacion. Incluso entre la Primera
Comisién y la Conferencia de Desarme no hay mas que
unarelacion superficial.

Es cierto que no todos los problemas relacionados
con la seguridad requieren una solucién basada en las
Naciones Unidas. El problema de las minas
antipersonal con frecuencia se cita como un gjemplo en
que puede progresar el control de armamentos
mediante acuerdos alcanzados fuera de las Naciones
Unidas. El control de las armas nucleares estratégicas
se efectlia de ese modo desde hace varios afios, al igua
que varias iniciativas regionales relacionadas con la
seguridad.

No obstante, cuando esos problemas son
realmente de caracter mundial, los argumentos a favor
de una respuesta mundial coordinada todavia son
extraordinariamente  convincentes, y ninguna
organizacion esta en mejores condiciones que las
Naciones Unidas para abordar esos problemas en todo
el planeta. Esta Organizacion tiene una composicion
universal; tiene una Carta comin que es vinculante
para todos sus Miembros y ofrece la base comuin
indispensable para debatir los numerosos problemas
relacionados con la paz y la seguridad internacionales.
Cuando sus Estados Miembros se unen, las Naciones
Unidas se convierten en la mayor y potencialmente
mas efectiva coalicion de paises dispuestos a actuar.
Esta cualidad es o que hace que las Naciones Unidas
siempre sean pertinentes a la hora de hacerse cargo de
las amenazas mas graves a la seguridad y de construir
un futuro mejor paratodos.

La Presidenta (habla en inglés): Ahora, doy la
palabra al Sr. Sergei Ordzhonikidze, Secretario General
de la Conferencia de Desarme.

Sr. Ordzhonikidze (Secretario General de la
Conferencia de Desarme) (habla en inglés): Creo que
esta es la primera vez que intentamos organizar un
didlogo tan interactivo y me gustaria darle las gracias a
usted, Sra. Presidenta, asi como al Secretario General
Adjunto de Asuntos de Desarme. Quizéa este didlogo
resulte eficaz para la Conferencia de Desarme, puesto
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que agunos de nuestros colegas de la Primera
Comisién —con quienes el Subsecretario General dijo
gue habria que cultivar una relaciéon mucho mas
estrecha— podrian ayudarnos a ampliar nuestras miras.
Evidentemente, la Conferencia no tiene imaginacion
suficiente para resolver el problema del actual punto
muerto. Quisiera poner de relieve que para hallar
soluciones a los problemas de la Conferencia de
Desarme se precisa algo asi como un cortocircuito.

Hay muchas dudas sobre las posibilidades de que
la Conferencia pueda sobrevivir un aflo mas sin una
solucion. Por lo menos, yo tengo esas dudas y me
gustaria exponérselas a la Primera Comision para que
se planteen ideas diferentes o quiza para provocar a la
Comision a fin de que demuestre que estoy
equivocado. Debe tomarse en cuenta que la propuesta
de los cinco Embgadores y otras propuestas
semejantes, completas y equilibradas, a duras penas
lograran el consenso. Por lo tanto, negociar
independientemente un acuerdo sobre el material
fisionable en el seno de la Conferencia tampoco es una
opcion. No seria sorprendente que se planteara que las
negociaciones sobre el material fisionable se
celebraran fuera de la Conferencia de Desarme, y que
incluso se hiciera otro tanto con algunos de los
problemas que figuran en el programa de trabajo de la
Conferencia. Otros drganos podrian resultar mas Utiles
en esas esferas. Evidentemente, no se hara nada si no
hay consenso. Del mismo modo y habida cuenta de que
el consenso es la norma, podemos preguntarnos por
qué los miembros reticentes ni siquiera estan
dispuestos a iniciar las negociaciones cuando tienen la
capacidad y, evidentemente, el derecho de proteger las
posiciones de sus paises si hay posibilidades de llegar a
un compromiso.

Casualmente, la Comisién Blix recomend6 que la
Conferencia tendria que ser capaz de aprobar su
programa de trabajo por una mayoria de dos tercios de
los miembros presentes y votantes. Quiza también
debiéramos pensar en eso.

Cuando se examinan otros posibles caminos a
seguir, algunas cuestiones quedan bastante claras.
Primero, las posibilidades de cambiar el reglamento
para que la Conferencia pueda superar su punto muerto
son limitadas, en el mejor de los casos. Se trata de un
problema y, francamente, no creo que seamos capaces
de resolver esa cuestion. Para mi, esa no es una opcioén.
Hay muchas ganas de celebrar un nuevo debate
plenario sobre los temas. Serd preciso aumentar

cualitativamente nuestra dedicacién a las cuestiones
sustantivas para evitar que la Conferencia de Desarme
desilusione permanentemente a sus miembros. Como
se sefiald anteriormente, la propuesta de los cinco
Embajadores, en mi opinién, nunca lograra el consenso
pese a que cuente con un amplio apoyo. ¢Cémo
debemos proceder?

Las nuevas propuestas que dejan de hacer
hincapié en los vinculos entre las cuatro cuestiones
fundamentales todavia no se han arraigado en modo
alguno. Como todos ustedes saben, yo soy realmente
partidario de ese tipo de propuestas.

Cada vez se acepta mas que quiza sea posible
desvincular las cuestiones fundamentales si se entiende
que el tratado de prohibicion de la produccion de
material fisionable se negociara al mismo tiempo que
se tratan en menor medida y de algin modo las otras
tres cuestiones fundamentales o algunas de ellas. El
tratado de prohibicion de la produccion de materia
fisionable es ahora especialmente pertinente, habida
cuenta, como ha mencionado el Secretario General
Adjunto de Asuntos de Desarme, de las impresionantes
noticias de hoy sobre el ensayo de una arma nuclear
efectuado por la Republica Popular Democrética de
Corea.

Seguidamente, debe crearse un proceso paralelo.
Evidentemente, serd complicado puesto que habra que
tomar decisiones relativas a proceso, por gemplo, la
preparacion de Organos subsidiarios y la seleccion de
presidentes para dichos 6rganos. La alternativa podria
ser, como siempre he dicho, tratar las cuestiones en
sesiones plenarias. No tiene importancia que se trate de
una reuniéon del grupo de trabajo o de una sesion
plenaria. Lo importante es que a menos tenemos que
abrir el articulo | en relacion con las cuestiones
fundamentales y que tenemos que empezar con €l
tratado de prohibicion de la produccion de material
fisionable, habida cuenta de las recientes novedades
politicas.

Los Estados Miembros que deseen ayudar
activamente a la Conferencia a superar el punto muerto
podrian plantearse seguir varias vias posibles.

Primero, los paises a los que sigue entusiasmando
especialmente la propuesta de los cinco Embajadores
deberian darse cuenta de que si no se activan los
trabajos de la Conferencia este 6rgano podria llegar a
desaparecer y el programa de seguridad podria acabar
tratdndose por otras vias. Nosotros, los miembros de la
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Conferencia, tendriamos muy poco control por no decir
ninguno sobre esas vias, que podrian ser el Consgjo de
Seguridad u otros drganos de las Naciones Unidas.

Segundo, cuando estudie una idea que algunos
Estados Miembros mencionaron de vez en cuando en la
Conferencia de Desarme, la Conferencia podria crear
un grupo de expertos cientificos para que preparara €l
terreno para las negociaciones, por gjemplo sobre €l
tratado de prohibicion de la produccion de materia
fisionable.

Tercero, podria alentarse a proximo Presidente
de Sudéfrica a que se planteara adoptar un enfoque
audaz basado en las 10 reuniones semanales que puede
celebrar la Conferencia de Desarme. De ese modo,
predominarian las sesiones que se dedican al tratado de
prohibicién de la produccion de material fisionable. No
obstante, también podria examinarse €l resto de
cuestiones fundamentales, asi como dedicarse algin
tiempo a las cuestiones generales, incluso a algunas
cuestiones nuevas o adicionales. Habria que ajustar ese
cronograma de manera tal que no genere una demanda
abrumadora de recursos, particularmente a las
delegaciones pequefias.

Los miembros podrian formular preguntas sobre
cuestiones relacionadas con los recursos de que
dispone la Conferencia de Desarme para el caso de que
aumentdramos el numero de nuestras reuniones e
incluso podrian cuestionar la capacidad que tiene el
Saldén del Consgjo en el Palacio para acomodar el
periodo de sesiones del préximo afio. Sin embargo, los
miembros también pueden sefidlar que la principal
prioridad de la Conferencia de Desarme es ocuparse lo
méas pronto posible, de sus labores sustantivas. En
cuanto la Conferencia lo haga, deberan movilizarse con
rapidez los recursos que sean hecesarios, al menos |los
que dependen de la Oficina del Director General de las
Naciones Unidas en Ginebra. Reitero mi promesa de
poner a su disposicion todos los recursos que sean
necesariosy estén en mis manos.

En realidad, es probable que no pueda convencer
a los miembros desde el punto de vista politico y por
eso vuelvo a abordar las cuestiones de la programacién
de las reuniones y los recursos. Voy a tratar de ser un
poco mas imaginativo y a no abordar Unicamente
fatigosos argumentos politicos. Teniendo en cuenta que
agui contamos con una audiencia mayor que la que
tenemos en nuestra Conferencia de Desarme, es posible
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que haya algunas delegaciones que hagan aportes a
nuestros interesantes debates sobre la cuestion.

La Presidenta (habla en inglés): Tiene la palabra
el Sr. Rogelio Pfirter, Director General de la
Organizacion para la Prohibicion de las Armas
Quimicas.

Sr. Pfirter (Organizacion para la Prohibicién de
las Armas Quimicas) (habla en inglés): Sra. Presidenta:
Ante todo y para comenzar, permitame expresarle mi
agradecimiento por propiciar esta oportunidad.
También me complace compartir la tribuna con el
Secretario General Adjunto del Departamento de
Asuntos de Desarme y con el Secretario General de la
Conferencia de Desarme. El Sr. Tanaka expreso
algunas ideas de las que me hago eco, incluidas las
relacionadas con la cooperacion entre los distintos
organismos.

Sobre todo, me causa gran placer volver a hacer
uso de la palabra ante la Primera Comision, que
desempefia una funcién esencial en la conduccion del
programa internacional de desarme y esta
fundamentalmente vinculada a logro de importantes
hitos en el ambito del desarme y la no proliferacion.

Aungue mi  organizaciébn es totamente
independiente de las Naciones Unidas, pensamos que
es conveniente, ademas de ser nuestra obligacion, venir
agui y rendir homengje a la labor de la Comision, asi
como presentar tanta informacibn como nos sea
posible. De antemano, pido disculpas si mi informe
resulta un poco extenso. No obstante, opino que lo que
esperan de mi los miembros de la Organizacion para la
Prohibicion de las Armas Quimicas (OPAQ) es que
haga una presentaci6n detallada ante esta Comisién.

El décimo aniversario de la entrada en vigor de la
Convencidn sobre armas quimicas y de la creacién de
la Organizacién para la Prohibicion de las Armas
Quimicas se conmemorara €l 29 de abril de 2007. En
un plazo relativamente breve de tiempo y a pesar de las
altas y bajas de las que hemos sido testigos en el
ambito més amplio del desarme y la no proliferacion,
la Convencién sobre armas quimicas ha venido
recibiendo una aceptaciéon cada vez mas amplia de la
comunidad internacional como un instrumento creible
y Unico para la destruccion y la no proliferacion futura
de toda una categoria de armas de destruccion en masa.
La Convencion se esta aplicando con eficacia, en
particular su programa de desarme y la OPAQ se ha
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convertido en una institucion solida que cumple su
mandato con determinacion.

Seguimos firmes en nuestro objetivo de liberar
completamente al planeta de las armas quimicas. El
nimero de nuestros miembros ha ido aumentando de
manera constante y recientemente alcanz6 la
impresionante cifra de 180 Estados partes.

Sin embargo, aun cuando es natural que nos
sintamos satisfechos con esos resultados, somos
plenamente conscientes de los numerosos e
importantes retos que tenemos ante nosotros. Aun
gueda por sumarse a la Convencion un pequefio
nimero de paises. Dichos paises s6lo suman 15 y
sabemos que algunos de ellos estdn dando pasos
concretos para unirse a nosotros. No obstante, algunos
otros parecen haber aplazado casi indefinidamente el
momento de sumarse a la Convencion. No obstante, 1os
hechos siguen apuntando a que es precisamente en las
zonas de conflicto donde, por el bien de la paz y la
seguridad, necesitamos garantizar el desarme quimico
completo de conformidad con el espiritu y las
disposiciones de Convencion sobre armas quimicas.

Maés adelante en mi intervencion me detendré mas
en la cuestion de la universalidad. Por ahora,
permitaseme mencionar la necesidad, iguamente
indispensable, de garantizar que todos los Estados
partes cumplan de manera eficaz, plena y oportuna la
Convencidn y las obligaciones que de ella se derivan.

Con esto en mente, desearia presentar un breve
resumen de los avances actuales en el ambito del
desarme o la destrucciéon de las armas quimicas, asi
como en la no proliferacion de esas armas. Los marcos
de la Convencion establecen a los Estados partes que
poseen armas quimicas, la ambiciosa tarea de destruir
més de 71.000 toneladas métricas de agentes de guerra
quimica y cerca de 9 millones de municiones a mas
tardar para el afio 2012. La eliminacion de ese enorme
arsenal de sustancias toxicas y peligrosas, ala vez que
se garantiza que ninguna persona ni el medio ambiente
resulten dafiados, siempre sera un desafio de enormes
proporciones para | os Estados partes.

Se ha comprobado la destruccién de maéas de
14.700 toneladas métricas de agentes de guerra
quimica en seis Estados poseedores, o que representa
el 20% del arsenal total declarado en e mundo.
Asimismo, los equipos de inspeccién de la OPAQ han
comprobado la destruccion de 2.6 millones de

municiones y contenedores, mas de una cuarta parte
del arsenal declarado.

Aunqgue esas cifras son una sefial de progresos
constantes, lo que esta claro es que la mayor parte del
arsenal mundial de armas quimicas aln no ha sido
destruido. Cinco Estados partes poseedores han
solicitado extender las fechas topes para sus plazos
finales de destruccién mas ala de 2007, y planean
eliminar sus arsenales de armas quimicas antes de abril
de 2012, la fecha fina —yo diria, sagrada—
establ ecida por la Convencioén.

La parte principal de los recursos 'y del tiempo de
inspeccioén se dedica a las campanas de destruccion en
los dos principales Estados poseedores, a saber, la
Federacion de Rusia y los Estados Unidos de América,
que han declarados los mayores arsenales. En la
Federacion de Rusia el programa de destruccion de
armas quimicas esta cobrando el impulso necesario.
Las operaciones en las instalaciones de destruccion en
Gorny guedaron completas en diciembre de 2005. Dos
nuevas instalaciones en Kambarka y Maradykovsky
entraron en funcionamiento en diciembre de 2005 y
agosto de 2006 respectivamente. La Federacion de
Rusia planea comenzar en 2008 la destruccion de
armas quimicas en otras tres instalaciones dedicadas a
la destruccion de esas armas que se encuentran en
Leonidovka, Pochep y Shchuchy.

Una cuarta instalacion en Kizner, que sera la
ultima en construirse, entrard en funcionamiento en
2009. De manera que la destruccion de todo el arsenal
de armas quimicas de Rusia, compuesto por mas de
39.000 toneladas métricas de agentes vesicantes y
organofosforados, esta planificada a mas tardar para
abril de 2012. Esos planes refuerzan las afirmaciones
gue ha hecho el Gobierno de la Federacion de Rusia en
relacion a su determinacion de acelerar el ritmo de las
construcciones, asi como de cumplir las obligaciones
gue solemnemente contrgjo en virtud de la
Convencion. Encomio tanto los esfuerzos de la
Federacion de Rusia como el compromiso implicito en
ellos. Esas sefiales positivas son particularmente bien
acogidas, debido a que el lento ritmo a que se estaba
gjecutando la destruccion del enorme arsenal de la
Federacion de Rusia era motivo de légica
preocupacion. Asimismo, encomio la asistencia
brindada por los paises del Grupo de los Ocho, asi
como por otros Estados donantes, en apoyo a
programa de destruccién que lleva a cabo la Federacion
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de Rusiay esperamos que esa cooperacién fundamental
se mantengay fortalezca en el futuro.

En estos momentos nueve instalaciones de
destruccion se encuentran en funcionamiento en los
Estados Unidos y, hasta la fecha, mas del 36% del
arsenal de ese pais ya ha sido destruido. Esas cifras
dejan suficientemente claro el compromiso de los
Estados Unidos con e cumplimiento de sus
obligaciones consagradas en la Convencion, algo de
vital importancia para el acanzar los objetivos y
propositos de la misma. Algunas veces ha habido
escepticismo y preocupacion respecto a la posibilidad
real de eliminar las armas quimicas de una manera que
se gjuste a lo que prevé y exige la Convencion, es
decir, oportunay correctamente. Sigo siendo positivo y
optimista en esta cuestion porque como miembro de la
Convencion sé, sin que me quepa duda alguna, que
existe un firme compromiso politico de los principales
poseedores de armas quimicas para alcanzar ese
objetivo.

Dos condiciones son esenciales para mantener 10s
esfuerzos en ese importante ambito. En primer lugar,
debe haber una inquebrantable voluntad politica y, en
segundo lugar, asumiendo que esa voluntad politica
exista, debe haber planes especificos para la
destruccion de los arsenales de armas quimicas.
Seguiré instando a todos los Estados a enfocar esta
cuestion con un espiritu constructivo y a apoyar a los
Gobiernos en sus esfuerzos por alcanzar las metas
trazadas.

Hay algunos hitos importantes que indican que
marchamos por el camino correcto. Ademés de los
arsenales de armas quimicas, se desactivd de manera
permanente la totalidad de las 65 antiguas plantas
destinadas a la produccion de armas quimicas que
habian declarado 12 Estados partes. La destruccion o
conversion para su utilizacion con fines licitos de mas
del 87% de esas plantas ya ha sido certificada por los
inspectores de la OPAQ y se espera que €l resto de
ellas sean destruidas antes de que termine 2007 o
convertidas antes de que finalice 2008.

Un buen gjemplo de la transformacién de espadas
en arados es la conversion por la Jamahiriya Arabe
Libia de su antigua planta de produccion de armas
quimicas en Rabta, que se dedicara a producir vacunas
y medicinas de bajo costo para el continente africano.
Se espera que €l arsenal de armas quimicas de la
Jamahiriya Arabe Libia quede completamente
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destruido a mas tardar en 2011, luego de su solicitud de
prorrogar sus plazos intermedios y finales para la
destruccion.

En noviembre de 2003, y adelantandose a la
fecha prevista, la India ya habia logrado destruir €l
45% de su arsenal. Actualmente se estan destruyendo
armas quimicas en la segunda planta de destruccion de
la India. De conformidad con la solicitud formulada
por laIndia a fin de que se le conceda una prorroga en
el plazo para concluir el proceso de destruccion, todos
sus arsenales quedarian destruidos a mas tardar €l
28 de abril de 2009, por lo que encomiamos a la India.
En este caso, otro Estado parte sigue avanzando de
manera sostenida en el cumplimiento de su obligacion
de eliminar sus arsenal es de armas quimicas.

Por dltimo, Albania también est4d avanzando y
esperamos gque a mas tardar en noviembre de este afio
esté en condiciones de comenzar a deshacerse del
arsenal que ha declarado. Recientemente, Albania
solicité una prorroga de sus plazos intermedios para la
destruccion, pero segun el plan abanés, todas las
armas quimicas declaradas estaran destruidas a fines de
abril de 2007.

Debemos perseverar en la defensa de las
disposiciones de la Convencion sobre armas quimicas
gue se refieren a desarme. No obstante, hay también
otras apremiantes prioridades que deben ser abordadas.
En la Convencion figuran disposiciones y obligaciones
gue, de ser aplicadas con eficacia, representarian un
significativo avance en el tratamiento de las
preocupaciones de la comunidad internacional respecto
de la proliferacion y de la posibilidad de que ocurran
actos de terrorismo con el uso de las armas quimicas.

La existencia de débiles controles sobre el
comercio, la fabricacion o la venta de sustancias
guimicas toxicas no sOlo podria llevar a la
proliferacion de esas sustancias quimicas sino que
también podria elevar el riesgo de terrorismo quimico,
sobre todo tomando en cuenta que los conocimientos y
las habilidades necesarias para producir armas
quimicas rudimentarias no son dificiles de adquirir.

Actuamente, la Convencién cubre mas del
98% de la industria quimica mundial que le es
relevante y mas del 90% de la poblacién mundial. Los
equipos de inspeccion de la OPAQ han completado més
de 2.500 inspecciones en mas de 946 lugares en
76 Estados partes. Si bien la mayoria de esas
inspecciones han tenido lugar en instalaciones de
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produccion, almacenamiento y destruccion relativas a
armas quimicas, también hemos completado mas de
1.100 inspecciones en la industria y, segin sea
necesario, seguiremos aumentando €l ndmero de
inspecciones anuales en ese &mbito.

Con e apoyo y la cooperacion de nuestros
Estados miembros y, de hecho, con el de la industria
guimica mundial, cuyo valioso apoyo a la Convencién
quisiera destacar, el régimen de no proliferacion y de
fomento de la confianza de la Convencion ha ganado
aceptacion en el mundo. Sin embargo, tenemos que
garantizar que cada Estado parte de la Convencion
sobre armas quimicas adopte las medidas
administrativas y juridicas que le permitan detectar,
perseguir y procesar cuaquier violacion de la
Convencion por sus ciudadanos en su territorio.
Reconociendo esta necesidad, la primera Conferencia
de Examen de la Convencién sobre las Armas
Quimicas, celebrada en 2003, aprobé un plan de accién
dirigido a alentar a todos los Estados partes, en
especial a los que no habian podido cumplir sus
compromisos nacionales en materia de aplicacion, a
tomar las medidas necesarias para cumplir con las
obligaciones que les impone la Convencion sobre esta
cuestion.

La Conferencia de los Estados partes de la
Convenciéon en su décimo periodo de sesiones,
celebrado el afio pasado, reconocié los notables
resultados alcanzados por los Estados partes en el
cumplimiento de sus obligaciones. Hay un numero
creciente de Estados partes inmerso en el proceso de
promulgar la legislacion necesaria, incluidas las
disposiciones penales, 0 en la aprobacién de medidas
administrativas.

El nUmero de Estados partes que ha promulgado
legislacion amplia aument6 de aproximadamente 50 en
octubre de 2003 a 68 en septiembre de 2006. Ademas,
110 Estados partes han informado a la Secretaria sobre
las medidas legislativas y administrativas que han
aprobado. De ellos, 93 han presentado el texto de su
legislacion para la aplicacion. Al mismo tiempo, la
cantidad de Estados partes que ha designado o
establecido una autoridad nacional habia aumentado a
fines de septiembre de 2006, de 126 a 168, que
constituye el 94% de todos |los Estados partes. Se trata
de un avance muy positivo.

Aunque estas cifras muestran progresos
satisfactorios en la aplicaciéon del Plan de Accidn,
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resulta claro que es preciso hacer méas para garantizar
que en cada Estado parte entren en vigor las principales
disposiciones de la Convencidon, que requieren de
declaraciones sistematicas en los equipos de vigilancia,
control y transferencia de sustancias quimicas; y las
medidas normativas que permitan identificar y rastrear
sustancias quimicas de interés.

En los ultimos afos, mas de 130 Estados partes
de la Convencién han solicitado y recibido de la
Secretaria y de varios Estados partes el apoyo
necesario para crear su propia capacidad de prohibir las
armas quimicas en el plano nacional. Una vez mas este
ano la Conferencia examinar4 con detenimiento la
situacion de la aplicacion de la Convencion a escala
mundial 'y, de ser necesario, formulara las
recomendaciones pertinentes.

Es evidente que un importante nimero de Estados
tienen que hacer méas para aplicar plenamente las
Convencion en sus territorios. Instamos a esos Estados
a ocuparse de ello, pues consideramos que la
aplicacion plena por todos los Estados miembros es
indispensable para € éxito definitivo de la
Convencion. La OPAQ sigue estando dispuesta a
apoyarles de manera activa en su empefio por alcanzar
esefin.

Las Naciones Unidas han favorecido un enfoque
similar en lo que respecta a la aplicacion de la
resolucion 1540 (2004). Nuestras actividades de
divulgacion y un importante programa de asistencia
han contribuido a los esfuerzos de muchos Estados
partes por reducir la brecha que existe entre sumarse a
la Convencion y aplicarla. Nos sentimos complacidos
de afiadir un nuevo capitulo a nuestra colaboracion
actual con las Naciones Unidas, en particular con su
Departamento de Asuntos de Desarme en el marco de
sus propias actividades de divulgacion que estan
vinculadas a la aplicacion de la resolucion
1540 (2004). Deseo garantizar a los miembros del
Comité que, por medio de varios foros organizados por
las Naciones Unidas en diferentes partes del mundo, la
OPAQ seguird haciendo contribuciones activas
compartiendo sus experiencias y su capacidad técnica
con los Estados Miembros de las Naciones Unidas a fin
de avanzar en la conquista de nuestros objetivos
comunes.

Se estan llevando a cabo nuevos esfuerzos con la
OPAQ para aplicar los articulos X y XI, que abarcan la
cooperacion y la asistencia internacional. Esos son
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ambitos de interés particular para muchos Estados
miembros cuyas economias estdn en desarrollo o en
transicion. Las deficiencias de la seguridad
contemporénea, incluida la posibilidad del uso de las
armas quimicas por agentes no estatales, han dado
lugar a un renovado interés en la capacidad de la
OPAQ para coordinar la prestacion de asistencia de
emergencia a los Estados partes en casos de atagues o
de amenaza de ataques con armas quimicas. El afio
pasado llevamos a cabo un importante ejercicio de
campo conjuntamente con la Oficina de Coordinacion
de Asuntos Humanitarios (OCAH) en Ucrania, asi
como con el Centro de Coordinacion para Socorro en
casos de Desastres de la Organizacion del Tratado del
Atléntico Norte (OTAN).

La OPAQ y las Naciones Unidas disfrutan de una
fructifera cooperacion en varios &mbitos que tiene
como base el acuerdo de relacién que existe entre
ambas organizaciones. Pienso que, tomando en cuenta
las observaciones formuladas por el Secretario General
Adjunto del Departamento de Asuntos de Desarme,
observaciones a las que me asocio plenamente, cabe
esperar resultados aln més provechosos. Como dije,
los vinculos y la cooperacion en este sentido esta
aumentando, como también lo estd haciendo la
confianza en que nuestra colaboracion nos permitira
cumplir con las expectativas de los Estados Miembros,
segun quedéd reflejado en la Estrategia global de las
Naciones Unidas contra el terrorismo aprobada por la
Asamblea General en septiembre de 2006. Esta
importante estrategia alienta ala OPAQ a seguir dando
su asistencia en el fomento de la capacidad de los
paises para evitar que los terroristas accedan a
sustancias quimicas, para garantizar la seguridad de las
instalaciones quimicas y afines, y para que puedan
responder de manera eficaz ante un atague con ese tipo
de sustancias.

Permitaseme recordar una vez mas que la
adhesiéon universal a la Convencion es un objetivo
fundamental para el fortalecimiento de la prohibicién
total de armas quimicas, asi como de la garantia de que
la prohibicidon se acepte a nivel mundial. Hemos visto
un gran avance al respecto. En 2003, cuando se aprobo
el plan de accion relativo a la universalidad, habia 40
Estados que no eran parte de la Convencion. Hoy solo
quedan 15. Celebramos las nuevas adhesiones y
ratificaciones.

Al sumarse a la Convencioén, esos huevos Estados
partes han realizado una contribucion vital a progreso
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de los objetivos de desarme y no proliferaciéon. De
hecho, como ya dije al principio de mi declaracién, en
la actualidad hay 180 paises miembros. De ellos, seis
se sumaron a la Convencidn desde la Ultima vez que
hablé ante la Comision. Entre ellos se encuentran
Djibouti, Haiti, Liberia, las Comorasy, el mas reciente,
la Republica Centroafricana, por lo que la Convencion
entrara en vigor el 20 de octubre. Por su parte, el Iraq
nos ha informado de que estd tomando las medidas
necesarias a fin de adherirse a la Convencién en un
futuro proximo. Acogemos con satisfaccion la reciente
decision por parte del Consgjo de Ministros del Irag de
recomendar que su pais se adhiera a la Convencion.
Esperamos avanzar a partir de nuestra reciente
cooperacion fructifera, que incluye oportunidades de
capacitacion para los funcionarios iraquies, y
seguiremos prestando asistencia a fin de hacer que €l
Irag se sume ala Convencion.

Por otro lado, pese a alto nivel de participacion
en la Convencion en todas las regiones del mundo, hay
un vacio a que ya me he referido: esos 15 paises.
Varios de los que todavia no se han sumado han
indicado problemas de tipo logistico o de recursos
como causa del retraso. Otros nos han garantizado que
estdn en proceso de prepararse para adherirse o
ratificar la Convencion. No obstante, las inquietudes
reales residen en otro lado. Parece haber una falta de
voluntad politica para sumarse a un tratado que
responde a los ideales de desarme de la comunidad
internacional desde el punto de vista de su carécter no
discriminatorio y de su solido sistema de verificacion.

Una parte significativa del Oriente Medio
representa un vacio importante en nuestro mapa, ya
gue ni Egipto, ni Israel, como tampoco €l Libano ni
Siria se han sumado todavia a la Convencion, a pesar
de que, como todos saben, Israel la ha firmado.

Se da una situacion similar en el Asia nororiental,
donde la Republica Democratica Popular de Corea
sigue sin ser Estado parte. Lamento decir que Corea
del Norte es el Unico Miembro de las Naciones Unidas
que no ha respondido a ninguna de nuestras iniciativas
de contacto. Al considerarlo en el contexto de las
noticias que hoy han conmovido a mundo, es decir, la
declaracién por parte de Corea del Norte de que ha
realizado un ensayo nuclear, sélo me queda sumarme a
los demés al expresar una profunda preocupacion y
condena en lo relativo a la situacion de seguridad en la
peninsula de Corea.
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El Gnico otro Estado en Asia que no es parte es
Myanmar, que sin embargo es uno de los signatarios
originales de la Convencion. Al firmarla, indico su
decision politica de respetar las disposiciones de la
Convencion. Hemos reforzado nuestra interaccion con
Myanmar con miras a aentar su ratificacion lo antes
posible. Al respecto, cuando se sume, no se sumara
solo a resto de la comunidad internacional sino, muy
concretamente, a sus paises compafieros en la
Asociacion de Naciones del Asia Sudoriental, cuyo
apoyo a nuestra Convencion siempre ha sido
incomparable.

En el contexto de nuestro enfoque méas amplio de
promocion de la universalidad de la Convencion de
armas quimicas, esperamos con interés la celebracion
de un acontecimiento fundamental en las préximas
semanas. En Roma, a finales de mes, se celebrara un
seminario sobre la universalidad de la Convencion en
la cuenca del Mediterraneo y en el Oriente Medio, con
el patrocinio y la cofinanciacion de la Unién Europea y
el firme apoyo del Gobierno de lItalia, a quienes
expresamos nuestro profundo agradecimiento. Esa
reunién seguira a las celebradas en Malta y Chipre en
2004 y 2005, y esperamos desarrollar los fructiferos
intercambios que se dieron en ambas ocasi ones.

Quiero dar las gracias a los ministros de
relaciones exteriores de lIsrael, el Libano y Siria por
haber respondido de forma positiva a mi invitacion de
seleccionar a una delegacion oficial para que participe
en la reunion. Eso permitira a los Estados que no son
partes de la Convencién participar en un didlogo franco
y progresivo cuyo objetivo clave serd su adhesion a la
Convencidon. Asimismo, espero que podamos avanzar
en nuestros contactos positivos con Egipto, que,
aunque todavia no ha comunicado su intencion de
participar en lareunién de Roma, ha sido un pais clave
en el proceso conducente a la Convencion sobre las
armas quimicas, como todos sabemos. Esperamos con
interés su participacion en dicha reunion, ya que asi su
valor seria mayor y se fomentaria el didogo
provechoso.

En resumen, vuelvo ainstar a todos |los paises del
Oriente Medio que todavia no son partes a que
consideren seriamente su adhesién a la Convencion lo
antes posible. Sin lugar a dudas, tal medida daria un
impulso importante al avance de las aspiraciones de
paz y seguridad en laregion.
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Por ultimo, también insto a todos los Estados de
Africay el Caribe que no son partes. Esperamos que
los pocos Estados que quedan en Africa se sumen
pronto al resto del continente en su apoyo a la
Convencién. Quiero encomiar a Africa por el firme
apoyo mostrado a la Convencién sobre las armas
quimicas. Al respecto, quisiera alentar al Congo, que
preside la Unién Africanay es miembro del Consejo de
Seguridad, pero que todavia no es miembro de la
Convencion sobre las armas quimicas, a que asuma la
iniciativa de adherirse ala Convencion.

En la subregion del Caribe, pese a las decisiones
pertinentes de la Organizacion de Estados Americanos,
que ha realizado una solicitud formal en pro de la
creacion de zonas libres de armas bioldgicas y
guimicas en América Latina, y de que todos los paises
se sumen a la Convencion sobre las armas quimicas,
todavia hay tres Estados que no son partes de ella. Es
cada vez mas dificil comprender el hecho de que no
participen. Con toda seguridad, esos tres paises
entienden que, en vista de lo avanzado del proceso, su
ausencia y su aparente indiferencia, incluso si no se
fundamentan en ningin desacuerdo esencial con €l
objetivo y el proposito de la Convencidn, la debilitan y,
por lo tanto, hacen que el desacuerdo sea cada vez
mayor entre ellos y los intereses de la comunidad
internacional. Por lo tanto, insto a las Bahamas,
Barbados y la Republica Dominicana a que adopten
medidas urgentes y concretas con miras a sumarse a la
Convencion. Son los Unicos tres paises en todo el
continente americano que todavia no forman parte de
nuestra Convencion.

Pido disculpas por la duracion de mi declaracién
y quisiera concluir diciendo que seguimos avanzando
de manera estable en la aplicacion de las prioridades de
los programas de la Convencion. Los beneficios se
reflejan en el progreso continuo que hemos logrado al
garantizar un régimen creible y transparente a fin de,
por un lado, verificar la destruccién de armas quimicas
y, por otro, evitar que vuelvan a aparecer; consolidar
nuestros esfuerzos conducentes a estar preparados para
situaciones en las que pueda ser necesaria la
coordinacién de proteccién y asistencia a los Estados
Miembros; fomentar la cooperacion internacional en
cuanto a los usos pacificos de la quimica; y, por ultimo,
promover la adhesién universal ala Convencion.

Por udltimo, me sumo al resto de la comunidad
internacional al expresar nuestra profunda satisfaccion
por el hecho de que, hoy, el Consejo de Seguridad haya
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recomendado por aclamacién que el Ministro de
Relaciones Exteriores de la Republica de Corea, €l Sr.
Ban Ki-moon, sea el proximo Secretario General.
Durante su mandato como Ministro de Relaciones
Exteriores de su pais, ha demostrado no sélo ser un
estadista digno de mencién sino que también ha
contribuido de forma especifica a la gestion de la
Convencion sobre las armas quimicas. Esperamos con
interés que la cooperacion entre las Naciones Unidas y
nuestra organizacion continle cuando €l lidere esta
importante Organizacion.

La Presidenta (habla en inglés): Tengo la
intencién ahora de dar ala Comisién la oportunidad de
celebrar un debate interactivo con nuestros panelistas
en una sesion oficiosa de preguntas y respuestas.

Se suspende la sesion a las 16.10 horas y se reanuda
alas 17.10 horas.

La Presidenta (habla en inglés): Se ha recibido
una solicitud de hacer uso de |la palabra en gjercicio del
derecho a contestar a una declaraciéon formulada en la
sesion de esta mafiana. A pesar de que dimos por
concluido el debate general al final de dicha sesion,
tengo la intencion, con el consentimiento de la
Comision, de dar ahora la palabra al representante de la
Federacion de Rusia

Sr. Vasiliev (Federacién de Rusia) (habla en
ruso): Mi delegacion desea ejercer el derecho a
contestar en relacion con la declaracion formulada esta
mafana por el representante de Georgia.

Lamentamos profundamente que se formulara esa
declaracion. Una vez mas, los georgianos se han
servido de un foro internacional, en concreto, de la
Primera Comision de la Asamblea General, en su
propio beneficio propagandistico al considerar varios
aspectos de las relaciones entre Georgia y la
Federacion de Rusia, incluida la cuestion de las bases
militares. Es algo que no figura en nuestro programa.

En general, quisiera declarar que Rusia cumple en
toda su amplitud el acuerdo bilateral establecido en
1999 en Estambul, asi como la Declaracion conjunta de
la Federacion de Rusia y Georgia que figura en el
anexo 14 del Acta Final de la Conferencia de los
Estados partes en el Tratado sobre las fuerzas armadas
convencionales en Europa.

Ademas, el 31 de marzo de 2006 Rusiay Georgia
firmaron un acuerdo sobre el plazo del funcionamiento
provisional, seguido por la retirada de las bases
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militares rusas y otras instalaciones militares en la
region transcaucasica. Con arreglo a dicho acuerdo,
Georgia se comprometia a garantizar la seguridad de la
retirada de las bases rusas y a organizar el transporte
del equipo necesario.

Vuelvo a verme obligado a mencionar,
lamentablemente, que en vez de crear las condiciones
normales para la retirada de la tecnologia militar rusa,
Georgia ha alimentado cierto tipo de histeria, como
puede verse, entre otras cosas, en la reciente captura de
cuatro oficiales rusos.

La intervencion del representante de Georgia
también ha hecho referencia a la cuestion de la
situacion en Abjasia y Osetiaa Una vez maés,
lamentamos que la campafia propagandistica
fomentada en Georgia se lleve a cabo con el trasfondo
de la busqueda de una solucién militar a los conflictos
en Abjasiay Osetia.

Ha aumentado |la presencia militar en el Valle de
Kadori, lo cual es una violacién del Acuerdo de Moscu
sobre la cesacion del fuego y la separaciéon de las
fuerzas, firmado en 2004. Asi se atestigua en el Gltimo
informe del Secretario General a describir la situacion
entre Abjasiay Georgia.

El representante de Georgia también hablé acerca
de la cuestion de la base militar en Gudauta. A
mediados de 2001, Rusia declar6 y notifico
oficialmente a los miembros del Tratado sobre las
fuerzas armadas convencionales en Europa que habia
cerrado la base y que €l terreno estaba siendo utilizado
por las tropas de mantenimiento de la paz de la
Comunidad de Estados Independientes, que estaban
Ilevando a cabo actividades de mantenimiento de la paz
en laregion del conflicto entre Georgiay Abjasia.

En 2002, un grupo de supervision de la
Organizacion para la Seguridad y la Cooperacién en
Europa (OSCE) visitdé la base y confirmé que,
efectivamente, estaba cerrada. Rusia tiene la intenciéon
de cumplir con sus obligaciones en la retirada del
equipo militar ruso de Georgia, pese a la campana
antirrusa que se ha desplegado ultimamente. Hace unos
pocos dias, Vladimir Putin, Presidente de Rusia,
confirmd que durante el afio en curso retiramos el 45%
de nuestro equipo militar de las bases militares rusas
de Batumi y Akhakalaki, 19 trenes a través del
territorio de Azerbaiyan y seis através de Armenia
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Asimismo, en su declaracion el representante de
Georgia hizo mencion a suministro incontrolado de
armas a la regiéon. Es algo que podemos confirmar
pero, por desgracia, dicha proliferacion de armas esta
relacionada con el aumento de las fuerzas militares sin
precedentes que esta llevando a cabo la misma
Georgia. De este modo, esperamos que otros
Estados, incluso los que no pertenecen a la region,
ayuden a fomentar la normalizacion de la situacion en
la zona y no permitan que se suministren armas
desestabilizadoras a Georgia

La Presidenta (habla en inglés): Antes de
levantar la sesion de hoy, quisiera recordar a las
delegaciones que el plazo para la presentacion de los
proyectos de resoluciones acaba el proximo miércoles
11 de octubre de 2006 a las 18.00 horas. Se solicita a
las delegaciones que cumplan el plazo a fin de que la
Secretaria pueda procesar los documentos de forma
oportuna. Pido encarecidamente a las delegaciones que
no esperen a Udltimo minuto para presentar sus
proyectos de resoluciones. Al acceder a esta peticion,
resultaran de gran ayuda en el procesamiento rapido de
los documentos y se evitaran los posibles errores.

A ese respecto, quisiera asimismo recordar a las
delegaciones que, de conformidad con el parrafo 28 del
documento A/61/250, quienes presenten proyectos de
resolucién son responsables de asegurarse de que las
versiones electrénicay en papel de dichos documentos
sean idénticas.

Entiendo que una serie de delegaciones ya
presentaron sus proyectos de resolucion la semana
pasada. Quisiera expresarles mi mas profundo
agradecimiento por haberlo hecho tan rapido y animo a
las demés a que hagan o mismo.

Selevanta la sesion a las 17.20 horas.
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