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14818. SESION 

Celebrada en Nueva Yurk, eI mar& 24 de junio de 1969, a lns 15 horae 

Fres&fente: Sr. hl. SOLANO LOPEZ (Paraguay). 

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados: 
Argelia, Colombia, China, EspaAa, Estados Unidos de 
Amdrica, Finlandia, Francia, Hungrfa, Nepal, PakistBn. 
Paraguay, Reino Unido de Gran BretaRa e Irlanda del 
Norte, Senegal, Uni6n de Repdblicas Socialistas Sovidticas y 
Zambia. 

Orden del db providonal (S/Aganda/lll) 

1. Aprobación del orden del dia. 

2. Cuestion relativa ala situxión en Rhodesia del Sur: 
Carta, de fecha 6 de junio de 1969, dMgida al 

Presidente del Consejo de Seguridad Por los represan- 
tantas de AfganWn, Alto Volta, Arabia Saudita, 
Argelia, Botswana, Burundi, Camerún, CeiMn, Congo 
(Brazraville), Congo (República Democrkica del), 
Costa de Marfil, Chad, Chipre, Dahomey, Etiopfa, 
Filipinas, Gabón, Ghana, Guinea, India, Indonesia, Irak, 
Irti, Jordania, Kenia, Kuwait, Laos, Liberia, Libia, 
Madagascar, Malasia, Mall, Marruecos, Mauricio, Mauri- 
tania, Mongolia, Nepal, Nfger, Nigeria, PaldstPn, Repú- 
blica Arabe Unida, Repbbka Centroafricana, República 
Unida de Tanzania, Rwanda, Senegal, Sierra Leona, 
Singapur, Siria, Somalia, Sud&, Swazilandia, Tailandia, 
Togo. Túnez, Turquía, Uganda, Yemen, Yemen Meri- 
dional, Yugoslavia y Zambia (S/9237 y Add.l-2): 

Infornxa del Comité establecido de conformidad con 
la resolución 253 (1968) del Consejo de Seguridad 
(SI8954 y S/9252). 

Aprobacibn dal orden U dia 

Queda aprobado el orden del dfa. 

Cuatibn ralatin 8 k skuaci6n rn Rhodesia doi Sur 

Cuta, d( ftdu S da junio dr 59119, dirigilr rl Praidwm 
del Conajo da Squrilrd por br mpmawtanta dc 
Afirnistdn, Alto Volta, Anbb Saudita, ArgoIb, Sots- 
wana, Burundi, Camarbn, Celliq, Congo (Brazzavilla), 
Conpjo (RepLblica Democr&ica del), Costa da Marfil, 
Chad, Chipre, Dahomey, Etiopla, Filipinas, Gabbn, 
Ghana, Guines, India, Indonesia, Irak, Irln, Jordanle, 
Kenta, Kuwait, Laos, Liberia, Libia, Madapscar., Malasia, 
Mali, Marruecos, Mauricio, h%3uritania. Monpoha, Nepal, 
Niger, Nigeria, Pakitin, Rep(lblica Araba Unida, RepB- 
blica CentroafrlcPna. Rop[lblica Unida da Tanzania, 
Rwanda, Sanagal, Sierra Leona, Simpar, Siria, Somalia, 
Sudiin, Swazilandie, Tailandia, Tlylo, Túnez, Turqula, 
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Uganda, Yeman, Yaman Meridional, Yu~odavia y Zambia 
(WB237 y Add.f-2) 

Informa del ComitB aatablacido da conformidad con S 
rasoluciin 263 (186B) dal Consejo de !.%guridad WBBW 
y S19262) 

1. El PRESIDENTE: De conformidad con decisiones 
previas del Consejo, y con el consentimiento de tste, 
invitar& a los mpmsentantes dL Mauritania, Tanzania, 
Guinea, Somalia, India, SudBn, Arabia Saudita y Burundi a 
participar sin voto en el debate. 

2. Como el espacio disponible alrededor de la Mosa del 
Consejo es limitado, y conforme a la prktica en casos 
semejantes, invitar6 a los mpmsentantes nombrados a que 
ocupen asientos que se les han reservado en h sala, en la 
conformidad de que cuando hayan de formulvr declara- 
ciones serti intitados a sentarse a la mesa del Consejo. 

Por invitacih d-1 R&iente, los Sres. S. A. Ould Lhddah 
(Maurfltcrnh). W. E. WaLkm Ramsey (RepúblIco Unti de 
Tanzania), A. Tour2 (Cu;rea). M. Warsama (Somalia), A. S. 
Gonmlves (Indio), M. Fakhmidine (Sudán). J. M. Bmoody 
(Arabia SauaBa) y Namse Terence (Bumndi) ompn los 
asienros que se les han reservado en b suh del Consejo. 

3. El PRESIDENTE: El Consejo proseguirS ahora la 
consfderacibn del tema mlativo a la situaci6n en Rhodesia 
&l sur. 

4. Tiene la palabra el representante de la Uni6n SoviCtica, 
primer orador inscrito en la lista. 

5. Sr. MALIK (Uni6n de Reptiblicas Socialistas Sovi6ticas) 
(tmducido del ruso): Sr. Pmsidcnte, la delegaci6n uviética 
&sea hacer una declaración sobm el fondo del proyecto de 
msoluci6n pmsentado P Consejo de Segurkad por cinco de 
sus miembros. 

6. Los miembros del Consejo de Squridad. casi por 
unanimidad, han juzgado ilegal el rrfertndum del r$gimen 
racista de Rhodesia del Sur. Ese supuesto referbndum ha 
sido condenado tambi6n por el Secretario Gencral de las 
Naciones Unidas en una kclaración que public6. Ellos hnn 
condonado como carentes de toda Icgalidad las llamadas 
propuestas constitucionales y han declarado que ninguna 
“constitucibn” promulgada por cl rbgimcn de la minorín 
mcistn puede tener fuerul jurfdica alguna. 

7. De este modo, en cl curso del debato sobre la cuestión 
de Rhodesia do1 Sur en cl Consejo de Seguridad, se ha 
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hacho una advertencia clara e inequfvoca al @men racista 
y fascista de Salisbury y se ha demostrado que cualesquiera 
sean los “refer6ndum” y “constituciones” amaflados a que 
mcu-ra eso rdgimen, es y seguirá siendo Ilegal y no debe ser 
reconocido Pr ningún Estado. 

8. Se ha confmado una vez m8s que estaban en lo cierto 
quienes consideraban insuficiente la mera condenaci6n del 
@men racista de Rhodesia del Sur y de sus actos 
criminales y exlgfan la aplicación de las m8s eficaws 
medidas contra dicho rbgimen. Eso es precisamente lo que 
falta aún por hacer. 

9. En el curso de los debates se han expuesto una serie de 
amslderaciones y propuestas que van en la dirección 
apuntada. El mismo objetivo persigue el proyecto de 
resolución presentado por los representantes de Argelia, 
Zambia. Paklstti. Neaal v Senegal. La fnmensa mayorfa de 
los miembros dei Cokejó de Ségurldad y de los represen- 
tantes de otros Estados Miembros de las Naciones Unidas 
que han tomado la palabra aquf han criticado y condenado 
,msuelta y justamente la polftlca de la Potencla adminls- 
tradora con respecto al r&hnen racista de Rhodesia del Sur, 
tigimen de una minorfa de invasores extranjeros que han 
usurpado ilegalmente el poder sobre el pueblo zhnbabwe, 
compuesto por cuatro millones de seres humanos. La 
Potencia administradora est8 obllgrda a adoptar medidas 
eficaces que permitan realmente poner fin a ese rdghnen 
sangulnarlo de terror, de violencia racial y de opresi6n. 

10. Todos los que han intervenido r.quf han reconocido, 
como el ComitB de los Siete del Consejo de Seguridad sobre 
Rhodesia del Sur en su informe oficial, que las sanciones 
aplicadas hasta ahora son ineficaces, y no han llevado ni 
pueden llevar a la eliminación del rbgimen racista. Los 
propios racistas sudrhodesios dicen que las sanciones son 
tiefIcaces. 

ll. En el Informe econ6mico que presentó al llamado 
“parlamento” de Rhodesia del Sur el 17 de abril de este 
tio, el r&huan de Smith dice abiertamente, con cfnlca 
franqueza y en un tono de burla hacia las Naciones Unidas, 
que el tio pasado, 1968, fue para Rhodesia del Sur 
“favorable, pese a las sanciones”. Según los datos oficialas 
de la Se.crotarfa de las Naciones UnIdas, comunicados al 
Comltd de los Siete, las lmportancionos do Rhodesia del Sur 
se olovaron el afta pasado a 290 mfflonos do d6laros, contra 
262 millones de dblares en 1967, lo que reproanta un 
aumento do 28 millones de ,d6lans. Es fkil ver que los 
racistas sudrhodesios tienen motivos m8s que suficientes 
para estar satisfechos do ese estado do cosas y declarar 
abiertamente quo oste allo ha sido bueno para ellos, pese a 
b sanciones. 

12. Esperemos que el representante de la Potencia admi- 
nistradora no niegue la exactitud de esos datos, como trató 
de hacerlo en la 147Ga. sesión del Consejo. Ya en la nota 
relativa al efecto de las sanciones sobre la economfa 
sudrhodesia, que dlrlgi6 el 24 de mayo de 19611 al 
Presidente del Comité de los Siete, la misión permanente 
del Reiio Unido ante las Naciones Unidas reconoció 

oficialmente que, pese a la imposición de sanciones obliga- 
toriag, las exportaciones de Rhodesia en 1968 ~610 habían 
disminuido en poco rn& del 3% en comparaci6n con 1967, 
y que las importaciones hablan aumentado en un 12%. He 
ahí 01 testimonio oficial del Reino Unido de la ineficacia y 
el fracaso do las Naciones Unidas. 

13. iA qu6 se debe esto? No es dlffcil kallar la respuesta, 
si examinamos los datos estadfsticos sobro ob! volumen de 
transacciones comerciales entre los pafses occidentales y 
Sudtirica durante ll meses del aflo pasado, es decir, 
aproximadamente durante 01 periodo de aplicación de las 
sanciones contra Rhodesia del Sur. 

14. Según esos datos, 01 volumen de dichas transacciones 
os considerable. Así, por ojomplo, 0;: al perfodo indicado, 
las transacciones entro el Reino Unido y Sudtirica ascon- 
dieron a 1.236 millones do dólares, mientras que las 
transacciones entro los Estados Unidos y Sudtirlca alcanza- 
ron a 654.700.000 d6laros. No puede dejar do seflalarse que 
on ose tiempo aumentaron tambi6n considerablemente las 
transacciones comerciales entro los mifses occidentales y 
Angola y Mozambique, colonias poduguosas. Esos datos 
han sido tomados de los informos del Fondo Monetario 
Internacional y del Banco Internacional do Reconstrucci6n 
y Fomento correspondientes a enero de 1969. 

15. Sudtirica y esas dos colonias portuguesas son vecinas 
de Rhodesia del Sur. Es f8cll pasar a Rhodesia do1 Sur las 
mercan& importadas de los pafses occidentales. 

16. Lo confirman incluso testigos brltticos. El ,-fe de la 
sección do comercio exterior del peri6dico brittico The 
7Ymes. principal 6rgano del gran capital monopolfstlco en 01 
Reino Unido, Joromo Caminada, visitó recientemente a 
Sudáfrica y Rhodesia. A su regreso a Londres, publlc6 un 
artículo en ose ped6dlco 01 20 do mayo do este aflo. En él 
declara francamente (cito): 

“Las morcancfas bdttiicas siguen llegando a Rhodesia 
del Sur por diversos conductos y los exportadores 
bdtticos lo sabon. De seguro que llegan tambián 
mercancfas de Alemania occidental y del Japón. Aquellos 
que en 01 extranjero se preguntan c6mo os podble que, 
pese a las “sanciones oblIgatorias”, se siga abastodondo a 
Rhodesia, sobre todo, do gasolina y petr6100, h&ar8n la 
oxplicaci6n en Sudtirica.” 

Como se rs, la cosa es bien sencilla. El camtiaje os 
absolutamente evidente. 

17. Es fklI ver que hay tambl6n medios y arbitrios 
Indlroctos y camuflados de eludir o infrh@r las sancionos. Y 
la rosponsabitidad de ello recae no ~610 en SudBfrica y 
Portugal. Una grave responsabilidad recae sobre aquellos 
Estados aue comercian en aran escala con esos dos uafses 
Miembros’ de las Naciones Ünidas que violan la resolÜci6n 
del Consejo de Seguridad sobre la aplicaci6n de sanciones 
contra Rhodesia del Sur. 

18. A este respecto, no puedo dejar dc llamar tambi6n la 
atención del Consejo de Seguridad y de las Naciones Unidas 
en general sobre el desconocimiento y la viohci6n sistem& 
tica de las decisiones de las Naciones Unidas sobre las 
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senciones contra Rhodeata del Sur por parte de un Estado 
que no es miembro de las Naciones Untdas: Alemania 
occidental. Segun datos oficiales presentados al Consejo de 
Seguridad por el Comlte de los Siete sobre Rhodesia del 
Sur, las transacciones comerciales de Alemania occidental 
con Rhodesia del Sur ascendieron en 1968 a 26 millones de 
d6larea. 

19. Proslgutendo su cooperación en gran escala con 
Rhodesia del Sur, Alemania occidental desaffa no 8610 a las 
Naciones Unidas, alno tambien a todos los Estados africanos 
y a sus pueblos. Ademas, sigue manteniendo relaciones 
consulares oficiales con el regimen racista de Rhodesia del 
Sur y tlene en Salisbury una representacl6n comercial y una 
oficina de su compaftfa de avlaci6n. Al mtsmo tiempo, 
Alemania occidental extiende sus lazos comerciales y 
económicos con Sudtirica y Portugal. 

20. Mr4s aún, Alemania occidental es ahora uno de los 
principales allados y protectores del bloque militar antia- 
frtcano, fascista y racista que integran Sudtirlca, Portugal y 
Rhodesia del Sur. Todos esos hechos corroboran plena- 
mente el juldo que de la polftica del imperlallsmo 
germanooccidental se hace en el documento bssico de la 
Conferencia Internacional de Partidos Comunistas y Obre- 
ros, adoptado en Moscd el 17 de jumo de este ano. 

21. En dicho documento se seflala que el hnparbdismo 
germanooccidental sigue una polftica de neocolonialismo y 
expanatón con respeto a los pafses de Asla, Africa y 
America Latina. Los imperialistas de Alemania occidental, 
junto con los bnperlallstas do otras Potencias, prestan 
apoyo nolfttico y militar a los regfmenes fascistas y racistas 
de Sudafrlca y Rhodesia del Sur. Esa polftica antiafrlcana 
de Alemania occidental no puede pasar inadvertida para los 
Estados y pueblos del Africa. 

22. A la luz de ostos hechos, es menester una deciti6n del 
Consejo que no a610 refuerce las anteriores sanciones contra 
el rdgtmen de los radstas sudrhodosios, sino que también 
deme otras brechas por don& pasa el comercio Ilegal con 
Rhodesia del sur. 

23. Para lograr eso, como lo han indicado aquf muchos 
mpmsentantes, no hay otro camino que extender las 
sanciones a Sud&lca y Portugal. Por desgracia, cuando los 
supmsentantes de los pires de Asia y Africa automs del 
proyecto de resoluci6n propusieron esa medida tan opor. 
tuna y justtflcada, tropezaron con la resistencia y opoatd6n 
obstinadas de los representantea de ciertos palas occiden- 
tales y, sobre todo, desde luego, de los representantes del 
Reino Unido. 

24. La llni6n Soti6tiu, como todos los demk Estados a 
quienes son caros los ideales de ltbettad e Independencia de 
los puablos que luchan contra 01 racismo, el colonialismo y 
el neocoloniailsmo no con palabras, sino con hechos, no 
puode dejar de condenar tal conducta en la forma mas 
categórica. He ahf por qu6 la delegación de la Unión 
Sovibtica estima que el proyecto de resoluci6n presentado 
por cinco Estados miembros del Consejo, en el que se prcve 
kt aplicaci6n de medidas eficaces, no ~610 contra el rógimen 
mclsta do Rhodesia del Sur, sino también contra sus aliados 
sudafricanos y portugueses, merece atención, aprobación y 
apoyo. 
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25. Aunque nuestra evaluación del proyecto de resolución 
presentado por rinco países afroasilticos miembros del 
Consejo de Seguridad - Argelia, Zambra, PakistSn, Nepal y 
Senegal - es, en general, positiva. preferirfamos desde luego 
que ei Consejo adoptara una resolución mas enbrgica. A este 
msp;to desearfamos hacer algunas observaciones acerca de 
detarmtnados pkrafos de ese proyecto. En particular, el 
pkrak 5 de la parte dispositiva del proyecto de resoluci6n 
SS mflere a la necesidad de apllrar sanciones contra la 
República de Sudtirica y la colonia portuguesa de Mozam- 
bique. En el curso del debate, muchos representantes han 
indicado justamente que la razón principal de la ineficacia 
de las sanciones contra Rhodesia del Sur es la ayuda y la 
cooperación que los racistas de Rhodesia reciben de 
Portugal y la República de Sudafrica. Por ello, en ese 
parrafo del proyecto de resolución se deberfa mencionar al 
propio Portugal y no a la colonia portuguesa de Mozam- 
bique. 

26. Un factor positivo es que los autores del proyecto han 
tenido en cuenta las consideraciones expuestas durante las 
a>nsultas por varios representantes, en el senYdo de que las 
sanciones contra Rhodesia del Sur deberfan ser aplicadas no 
Sb10 por los Estados Miembros de las Naciones Unidas, sino 
por todos los Estados stn excepcl6n. De lo contrario, la 
obligación de ap!‘car las sanciones no se extenderfa a los 
Estados no miembros de las Naciones Unidas, entre los 
cuales, como ya se ha dicho aquf, @uran ciertos paises que 
siguen manteniendo mmtlples y estrechos vfnculos con 
Rhodesta del Sur. Sin embargo, nos parece que también las 
demas disposiciones del proyecto, si 6ste fuese aprobado, 
deberfan ser aplicadas no s610 por los Miembros de las 
Nadones Unklas y de los organismos especializados, abro 
por todos los Estados. AdemPs, entendemos que, en 
general, los llamamientos del Consejo de Seguridad para que 
ae d6 cumplimiento a tales decisiones deben dirigirse a 
todos los Estados sin excepclbn y no s610 a loa Miembros de 
tas Nadones Unldas, de los organismos espectalizados y del 
Organismo lnternaclonal de Energfa Atómica. 

27. En general, la delegación de la Unión Sovibtica 
conddera aceptable el proyecto de msoluciõn y ae propone 
votar a favor del mtsmo. La aprobacibn de ese proyecto 
mr!a importante para la aplicación de las deddones 
tomadas por el Consejo ‘r Seguridad y la Asamblea General 
contra el r&#men racista de Rhodesia del Sur, y para el 
sost6n del pueblo de Zimbabwe en su justa lucha por Ia 
independencia. 

28. Por ítlthno, Sr. Presidente, quistéramos declarar solem- 
nemente que el Consejo de Seguridad asumirla una grave 
responaabihdad si no fuera capez de adoptar medbias 
ef~c.aces en esta dtuación. 

29. Los representantes de los Estados africanos y astaticos 
han subrayado cn sus intervenciones que los pueblos de 
Africa no dosean derramamientos de sangre, pero han 
advertido tambidn que los sufrimientos del pueblo de 
Zimbabwe han durado ya damasiado y que toda paciencia 
tiene un lfmite. La experiencia hist6rica y el ejemplo de 
muchos pafsos que han conquistado su libertad e indcpcn 
dencin por la fuerza de las armas muestrau que, por mucha 
resistencia que opongan, los imperialistas y colonialistas y 
.EVS aliados racistas no podrán detensr la lucha sagrada de 



los pueblos por su libertad e independencia nacionales. No 
cabe duda de que nada nJ nadie podrA detener la lucha del 
pueblo de Zirnbabwe contra los rlgresoms y opresores 
racistas, lucha apoyada por todos los pueblos amantes de la 
libe& d. 

30. Quienes se aventuran por el camino resbaladizo de la 
connivencia y el apoyo a los mghnenes racistas chocarán 
indefectiblemente con la ola de indignnción de Ios pueblos 
de Africa, que no ~610 barrer8 de In faz de la tierra esos 
ngfmcnes, stno que cserá con la enorme violencia de la ira 
popular sobre todo el sistema de opresión y explotaci6n 
IlllperialiStaS. 

31. Como se dice justamente en el mencionado docu- 
mento b&sko de la Conferencin de Moscú, el imper’ . irno 
se vale del racismo para dividir a los pueblos y mantener su 
dominacibn, y por ello “la erradkaci6n del racismo est8 
estrechamente ligada a la lucha contra el imperialismo en 
general y contra sus fundamentos ideológicos”. 

32. Sr. CAÑADAS (EspaPLa): Mi delegación ha escuchado 
con atención cuanto ha sido dicho en este debate. Quisiera 
por ello, ai aún puede ayudarnos en el afán de encontrar 
soluclones, referirme a los resultados a que mi delegad6n ha 
llegado por el pum uso de la lbgka. 

33. Para mi delegaci6n, la situación que prevalece en 
Rhodesia, adem& 15 ser injusta, ilegal e inhumana, pone en 
peligro la convivencia entre razas en todo un continente y 
puede degenerar en un conflkto de proporciones muy 
vaatas y de consecuencias incalculables. 

34. La responsabilidad de cuanto ocurra es primordial y 
eminentemente brlt&tica en cuanto el Reino Unido es la 
Potencia administradora. En apoyo de esto que acabo de 
decir podria citar 1 todos los representantes africanos 4 re 
aquf hemos escuchado. Esa responsabilidad, sin embargo, 
tiene raíces profundas, es muy anterior al momento 
presente y se retrotrae prhctkamente al origen mismo de la 
colonia, sl momento en que una población blanca comienza 
a sei importada. Recordemos en este sentldo la declaracibn 
hecha por el representante de Tanzania en la 1477a. sesi6n. 

35. Por &ra parte, las causas del fracaso de las medidas 
intentadas basta ahora son bien conocfdas. La principal ha 
sido la polftka llevada a cabo por la Potencia adminis- 
tradora; la subsidiaria, el apoyo en grado variado de algunos 
Estados que parecen haber continuado un comercio trm 
considerable que el sistema ècodmko del régimen de 
Sn?ith no ha sufrido de modo sensible. 

36. Por lo que se refiere a la primera de ellas, es evidente 
que desde el comienzo de la mbelibn los rebeldes han 
sabido que contarfan con un proceder acomodaticio por 
parte de la Potencia administradora y que los intereses 
económicos establecidos en el territorio, principahnonte 
brit~licos, tratarfan por todos los modios de ayudarlos. 

37. Por si hubiera alguna duda, yo quisiera ahora citar 
textualmonte lo quo publicaba el diario Gibrulfar Chronlcle 
el dfa 13 de diciembre de 1966 a ra;z de la entrevista del 
Sr. Wilson con el Sr. Smith, transcribiendo las palabras do1 
De&11 dc la Catedral a@icana de Gibraltar con motivo de 

una gmn ceremonia religiosa celebrada para mzar por el 
resultado de aquella entrevista. Decfa el Gibrulfur 
Chmnicle: 

“Que Dios perdone a Wilson y a sus colaboradores por 
traicionar a estoshombres tan calumniados - Ian Smith y 
los sllyos - y pOr traicionar a todos los funcionarios 
coloniales británicos que desde los dfas de Cedl Rhodes 
han trabajado para llevar la ley, el orden, la justicia, la 
tolerancia y una civillrnci6n gradual a lo que era la salva. 
Que Dios los perdone, no sea que por su fervor y locura 
aquello vuelva a convertirse otra vez en selva.” 

38. Evidentemente, este llamamiento mproduddo en un 
periódico tradklonalmente pr6ximo a las autoridades mlli- 
tares bdt8nicas de otra colonia, debió producir su efecto 
entre los seguidores de Stiti. 

39. Mi delegación ha escuchado en numerosas ocasiones al 
mpmsentante del Reino Unido declarar con Énfasis, reflridn- 
dose a otro grupo de colonos asentados en el sur de mi plls, 
que los deseos de ia poblad6n son “purumount” seg6n la 
Carta de las Nadones Unidas. Pues bien, en Rhodesia 
tambi6n hay una poblaci6n de cerca de 5 millones de negros 
cuyos deseos deben ser “pramount”, palabra que, según el 
dkcionario de Oxford, quiere decir “supmmo”, “preemi- 
nente”. A no ser, claro esti, que los ímicos deseos 
“purumount”de la pobladón sean en uno y otro caso los de 
bs colonos importados y ajenos al territorio. 

40. Quiero que se entienda con claridad la poskibn de ml 
delegación. Mi psis, como miembro de esta Organizaci6n, 
cumple con sus obligaciones y defiende el principio de que 
todos los miembros, todos, sin excepcl6n, deben tambibn 
cumplir con las suyas. No compartimos, por ello, el criterio 
de quienes las desconocen o se onfrentan con ellas. Pero, en 
primer lugar, hay quien se enfrenta con autbntko menos- 
precio y hay quien plantea argumentos jurfdkos que se 
pueden o no compartir, pero q¿e dsberian ser contestados. 
Eu segundo lugar, lo que mi pafs no acsptarl nunca es la 
injusticia manifiesta en una medida, una escala dlfemnte de 
valoms para juzgar a grandes y a los que ao lo son. 

41. Con claridad y llaneza, dird que mi delegación tiene 
serias objeciones que oponer al proyecto que se va a votar. 

42. Por raz6n de justicia, como he explicado hace unos 
momentos, mi delegación no puede aceptar que la carga 
prindpal de las medidas que se propongan tenga un caricter 
discriminatorio. 

43. Por raz6n de equillbdo, mi delegaci6n no comprende 
tampoco cbmo es posible, tras afirmar que el Reino Unido 
tiene una responsabilidad especial, pedirle que haga esto o 
lo otro, cuando se decide que los demti Estados doben 
tomar doterminadas medidas. 

44. Por razón de utilidad, ya que tememos que si lo quo 
ge protondo os proteger al puoblo do Zimbabwe, con la 
difusión de responsabilidades entre varios pafses, en vez de 
concentrarse en las que son exigibles al Reino Unido, se estd 
ayudando al grupo nbelde importado y no se está 
protegiendo al pueblo autóctono del territorio. 
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45. Y por raxones puramente técnicas. ya que subrayar 
una responsabilidad no hnpllca una acdón operativa 
-como se dice en el pkrafo 1 - y  el parrafo S rerulta 
equfvoco en su redacci6n, con independenda de la injusti- 
ch a que antes me he refeddo. 

46. Mi delegach5n, que, ain embargo, agradece a los 
a>patrocinadores el esfuerro que han dedicado al tema y  
que quiere hacer constar la flexibilidad y  padencia de que 
han dado prueba al stcuchu e lnchrao recoger otrar 
objeciones que puse de manifiesto en reuniones con ellos, 
hubiera preferido una resoludbn mds simple y  mds endrgica 
en la que se colo..ara ala Potencia admintstradora excluatva. 
mente ante su propia responsabilidad. 

47. Quiero pmchar, tambidn, que la deddbn de pedir 
determinadaa medidas al Reino Unldo no pateos despropor- 
donada a la sItuaci6n que contemplamos. El pragmatismo 
no tiene por qub jugar 8610 en beneficio de los que pmfleren 
al s&sh( que. Ha habido ocasiones en la historia en que por 
no haberse tomado medkdas dr&pUcas cuando afm era 
tiempo, se cay6 luego en conrecuenclas mds dolorosas o 
crueles que las que el pragmatismo interesado rechazó. 

48. Mi delegadbn comprende la seriedad que el uso de la 
fuerza implica, pero acepta la idea en plena conciencia de 
que mds pronto o mds tarde la fuerza puede ser utilizada y  
conaldera mds apropiado usarla a Uempo, en escala limitada, 
que mrla desencadenarae cuando ya nadie pueda pretender 
ponerle un lfmite. La fuerza, ademas, no quiere siempm 
decir medidas milttams. Posiblemente su pura enundaci6n 
por la Potenda administradora seria una advertencia su& 
dentemente seria para los dirigentes de Rhodesia. 

49. En todo caso, la Potenda administradora no puede en 
modo alguno sentir mpugnancia por ese empleo de la 
fuerza, por cuanto recientemente la ha utilizado. 

SO. Hasta el idtimo momento hemos esperado que el 
pragmatismo brittico propusiese un camino duro y  neto 
que pudiera conducir a una aoludbn justa y  equitativa del 
problema. A6n b esperamos Pero si todo lo que la 
Potencia admhttatradora puede sugerir en eatoa momentos 
es lo que hemos ofdo, d no se noa ofmce una alternativa 
valida que, dejando a salvo el derecho del pueblo zhnbabwe, 
devuelva la paz a una mglbn entera de Africa, ertoncer, con 
las maervaa que hemos expmsado, pidiendo un voto 
aparado sobre el pdrrafo del pmimbulo que empieza 
äciendo ‘*í%mmrdo noru” y  aobre loa parrafor 4 y  S de la 
parte dlspoalUva, mi delegadbn podrfa votar afhmativa- 
mente el resto del proyecto de maolud6n qw figura en el 
documento S/927O/Rev.l. 

Sl. Por ütimo, mi delegad6n quiem subrayar que no es 
insensible el argumento de que serfa deseable mantener 
unido al Consejo y  conseguir que nuestrsr msoludonas 
fueran aprobadas por unanimidad. Pero lqu6 podemos 
hacer nosotros si hay miembros que, no estando de acuerdo 
con este proyecto, tampoco sugieren otras alternativas mds 
prometedoras? 

52. Mi delegación ha expuesto con franqueza su punto de 
vlsta, sus reservas y  su opinfóu, pero ames que permanecer 
inmóvil frente a esa situacibn prefiere sumar su voz a In 
6nica soluci6n posible que re ofrece ante nosotros. 

S 

53. Sr. LlU (China) (imdtrcido del ingltk): He pedido la 
palabp para dar una bmve explicadbn de voto. 

54. La posición de mi delegad6n sobm la cuesU6n de 
Rhodeala del Sur que-6 indicada claramente en seatonas 
anterioms del Consejo de Seguridad. Nos oponemos malte- 
idblemente al rdgimen radsta ilegal de Salisbury. Estamos a 
favor de sanciones econbmkas completas y  obbgatorias 
contra eae rdgimen y  hemor cumplido las obligadonar que 
Imponen las msoludones pertinentes del Consejo. Nos 
compromrdemos a apoyar cualquier medida apropiada para 
proteger luo derechos e intereses del pueblo de Rhodesia, al 
tiempo que nos damos cuenta de que la principal msponm 
bilidad de esas medidas corresponde necesariamente a la 
Potenda admmistradora. 

SS. Puede decirse asi que la opinión de mi delegaci6n 
queda reflejada. en gran parte en el proyecto de msoluci6n 
que @ura en el documento S/927O/;iev.l. 

56. Sin embargo, con respecro al pdrrafo S del proyecto de 
mroluci6n, mi delegadón tiene algunas reservas. No estamou 
convencidos de que solamente los dos paises menc%nados 
en ese parrafo hayan mantenido mladones comerdales con 
Rhodesia, ni nos satisface que la ampliadbn de las aandones 
a estos paises pueda ser la forma m8s eficaz de fruatrar la 
acd6n del rdgimen flegal ib Ian Smith. En esta etapa no 
estamos dispuestos a admitir que las sandoner imocadas 
hasta aquf contra el @men de Smith hayan msultado 
totalmente infdler e instamos a que todos los Estados 
matlrmen su obUgad6n solemne y  mdoblen sus esfuerzos 
para mforxar las medidas que tienen por objeto daflar la 
economfa de Rhodesia. Mi delegación tendra que abstenerse 
sobm el pkrafo 5, si se pone a votación por separado. 

57. El PRBSIDENTE: Antes de dar la palabra al pr6ximo 
orador, deseo informar a los miembros del Conaejo y  en 
particular al mpmsentante de Espatta que he tenido 
oportunidad de consultar con los coautoms del proyecto de 
resoluci6n [S/927O/Rev. J/ sobre la poatbiltdad de un voto 
mparado y  que los coautores me han mautfeatado au deseo 
de que el proyecto do msohrción ma sometido al voto en au 
conjunto y  no por partes. Como la solicitud hecha por el 
mpmantante de Espatla implicaba una condicibn, esta es la 
mapw:ta de loa coautoms. 

58. El siguiente orador inscrito en mi lista es el mpmsen- 
tante de Arabia Saudita. Lo invito a tomar asiento ala mesa 
del Consejo y  le doy el uso de la palabra. 

59. Sr. BARQQDY (Arabia Saudita) (rrudnckfo del in- 
gf6s): Una MZ mfr dereo agradecer al Presidente y  a 108 
otros mbmbroa del Consejo de Seguridad el haberme 
permitido hacer otra declaración sobre el tema que BB 
CXUllilla. 

60. He pedido hablar antes de la votaci6n porque me 
parece que corresponde hacer un llamamiento espacial a los 
miembros do1 Consejo y  sobre todo a mi buen amigo Lord 
Caradon, a Un de poder tomar medkias que don resultados 
palpables en un futuro no muy lejano, ya que de otrn 
manera la dtuacibn ompcorars y  se nos escapara de las 
manos. Si esto sucediera las lamentaciones serfan in6tiles. 



61. Estoy mguro de que, si no todos nosotros, por lo 
menos la mayorfa estamos agradecidos a !.ord Caradon por 
resumir con franqueza la sltuacl6n de su Gobierno ante el 
problema do Rhodesia del Sur. El r6glmen b!xco de Smith 
ha promulgado una cobarde e injusta constttuci6n que 
hnpdde que la poblacibn aut6ctons goce de un derecho 
prindpal: el de Ubre determineci6n. Vemos que mientras 
casi todos los paises est6n saltendo de formas anticuadas de 
G6bierw , rl Sr. Isn Smith y su camarilla retroceden a los 
dfas en que se glorlflcaba una falsa superioridad radal. Se 
han apartado del resto del Africa, como si pertenecieran a 
una especie exclusiva del g6nero humano. Sabemos que la 
dlscrlmlnacl6n racial ya no es permisible en la era de las 
Nsdones Unidas 

02. Los miembros del Consejo votaran esta tarde. La 
suerte esta echada. S610 votaran afhmativamente los auto- 
ras del proyecto de resolución y, pcdblemente, los repre- 
asntantes de Hungrfa y de la Unión Sovl6tica. Seguramente 
dsspu6s escucharemos las razones por las que los demtls 
miembros tuvieron que abstenerse. Pero opino que incluso 
sl se adoptara untlnlmemente el proyecto de resoluci6n, el 
‘resultado serfa negativo. La raz6n es muy sencilla: nl el 
Reino Unido nl ninguna de las grandes Potencias que tienen 
btflusncia mundial, estdn deseosos o dispuestos a lntervenlr 
en Rhododa del Sur. Lord Caradon nos dijo en forma 
lnequfvoca que su Gobierno no estaba en condiciones de 
librar una guerra contra la mhorfa blanca de Rhodesia del 
Sur. Yo me rnticlpd a Lord Caradon cuando dije, antes de 
qw 61 hablara, que no podfa culparse al Reino Unido si no 
podfa soportar la carga financiera de llkar semejante 
guerra. Ninguna persona Inteligente, ya no digamos un 
Gobierno, se embarcarla en una aventura tan desastrosa. 
Por otra parte, hice algunas lnvestlgaclones sobre la cues- 
tión, escrlblendo a algunos amigos que tengo en el Reino 
Unido, amigos del tipo que podrfamos denominar llberal, y 
me han dicho que cuslquler Gobierno en el Reino Unido 
caerfa sl tratara de desalojar por la fuerza de las armas al 
r6glmen de lan Smlrh 

63. Por lo tanto, tqu6 es lo que puede hacer la comunidad 
mundlal? Somos 126 mbmbros en las Naciones Unldas, y 
este Conasjo tiene la misión de mantener la pax y la 
seguridad en el mundo. El Sr. lan Smith y su canuuilla no 
solamente han desaflado a las Naciones Unldas, sino que 
han vlolado norlones elementales de dncencla por su actitud 
mojigata y, adem&s, por la adopción de una constitución 
que, por lo menos, va a foslllzar a la comunidad blanca de 
Africa. Em f6sll lo ha& atllcos un dfa, cuando Africa se 
bvante. Condenamos esto, porque deapues de todo, no creo 
que todor los blancos de Rhodesia del Sur, o de Sudtirtca, 
est6n persuadidos de qw tiene qw haber una supremacía 
blanca en ese continente. ¿Qld puede ser peor que el evitar 
que un pueblo forje su propio desttno en IU propia patria y 
en la era de las Nadones Unidas? Prsro ya se ha demostrado 
una y otra vez que la economfa es más importante que la 
polftica. Las polfticas de los Estados son como satelltes que 
ghan slrededor do1 sol de los intereses econbmicos nacio- 
nales. Muchas guerras han sido justificadas por la propa- 
ganda, como si se llbmran psra defender nobles principios. 
La juventud de hoy y los jóvenes entre los de mi edad 
-porque espero que haya algunos adultos juveniles entre 
nosotros - sabemos muy bien que las guerras se libran para 
protagor doterminados intorosos económicos. 

64. No cabe duda de que Lord Caradon nos asegurara que 
su Gobierno contlnuar$ de manera flrmc haciendo frente a 
este problema y celebrar0 conversaciones con Estados 
sfncanos y con miembros del Commonwealth. No Se cómo 
trabaja ahora el Commonwedth. #ara qui6n trabaja este 
Commonwealth? Debe haber un activo y un pasivo en este 
acuerdo del Commonwealth. Estoy seguro de que Lord 
Caradon y su Gobierno son sinceros en lo que van a 
emprender, en las conversaciones y las confcrendas y en las 
juntas con los negros y los blancos en sus arreglos polfticos. 
Pero ~surll WC e! lasultado para la poblaci6n autbctona de 
Rhodesia del Sur y para el pueblo que vive en Africa 
Sudoccidental, que ahora IL: donomlna ‘Namibia”? El 
resultado ara nulo. Las convorsacionos dlrlgldas en esta 
forma no podr8n servir el menor propósito ni beneficiar a la 
población aut6ctona de esa región. 

65. Si hoy he tomado la palabra, ha sido para estar seguro 
de que 01 Gobierno del Reino Unido no cometer8 01 mismo 
error que cometiera irreparablemente en otra parte del 
.mundo, en uno de sus mandatos, el del Oriente Medio. No 
quiero qle nadie crea que voy a meter la cuestión de 
Palestina en nuestros debates. Lejcs de mi prop6slto el 
mezclar problemas. Pero observo que existe un paralelo, y 
Bste es peligroso. Recuerdo que despues de 1930, cuando 
estaba en Londres en negociaciones con los dirigentes 
tabes, que iban a la capital bdtrlnlca a encontrar una 
soluci6n a la cuesti6n palestina, el Reino Unido hizo lo 
posible, sobre todo balo la dlreccibn del Gobierno laborista, 
pra encontrar una soluci6n. Enviaron comisiones, llamadas 
Comkdones Reales - no voy a enumerarlas ahora -, pero, 
finalmente, cuando los brltrinlcos perdieron económica- 
mente la Segunda Guerra Mundial, aunque eran vencedores, 
ya no podfan permltlrse el lujo de enfrentarse a esa 
situacltin en Palestina, y en 1947 la lanulron al regazo de las 
Naciones Unidas. iQu6 ha pasado desde entonces? Aunque 
algunos de nosotros les advertimos que cometfsn un error, 
que ellos tenfan responsabllldad cuando st. les dio el 
mandato de preparar a la población autbctona para la libre 
determlnaclón, se lavaron tas manos. Dijeron: “‘Hay una 
organizaci6n llamada las Naciones Unidas qua debe encar 
garse de la sltuaclón.” La sltuaci6n en el Orlente Medio es 
una de las m&s graves que extste actualmente. ~Qu6 
seguridad tenemos ahora de que el Gobierno del Reino 
Unido no abandonara Snalmonte las cosas, dlclendo: 
“Despubs de todo, hicimos lo posible, celebramos conversa- 
ciones, incluso nuestro Primer Ministro sall6 del pafs para 
entrevistarse can el usurpador lan Smith”? Creo que se han 
entrevistado ya dos veces, no s6 cu8nta.x Una vez fue cercs 
de Gibraltar y me parece que Espaga no present6 obje- 
ciones entonces. Las negociaciones no dieron ningún 
resultado. 

66. Conffo en que el Gobierno del Remo Unido conti- 
nuará la tarea y no escatimara ningún esfuerzo. Pero, da& 
la forma en que actfur Isn Smith, no veo que pueda resultar 
nada bueno para nuestros hermanos africanos, que siguen 
bajo cl yugo de esa camarilla blanca enloquecida. Sc me 
preguntará que c6mo s6 eso. No lof por entero el despacho 
que mc habla proporcionado el otro dfa nada menos que un 
corresponsal de la UPI. No quise invalidar mi argumento 
leyendo todo el contenido de ese telegrama de una vez. 
Poro, para fortalecer mi argumento, hoy leer6 dos párrafos 
donde se expone la parte importante de la declaración 



hecha por el Sr. lan Smith: “El Primer Ministro” - por 
supuesto, lo tenían que llamar Primer Ministro; no se cómo 
lo denominarla el Remo Unido, tal vez el usurpador; pero 
este despacho viene de Salisbury y habrían echado al 
corresponsal si lo hubiera llamado asf; asf que tuvo que 
llamarlo el Primer Ministro, refiriendose al Sr. lan Smith; lo 
respeto, le digo Sr. Ian Smith - “defendl6 la propuesta de 
la constitución que basa la representaci6n parlamentaria en 
el sistema de impuestos. Dijo que los residentes europeos 
pagaban la mayor parte de los impuestos y merecían los 
escanos del Parlamento.” 

67. Pero Rhodesia no recibió su nombre hasta que Cecil 
Rhodes conquistó esa parte de Africa para el Imperio hace 
menos de un siglo. Fueron y explotaron la tierra. Es bueno 
que la gente de afuera explote la tierra sl tratan a los otros 
mbmbros de la comunidad -que tal vez no tengan los 
conoclmlentos tecnicos suficientes -- en un pie de igualdad. 
Se supone que son cristianos. Estoy seguro de que van a 
misa todos los domingos y ,uegan a Dios todopoderoso. No 
Se cómo, pero tal vez piensen que son las sombras de Dios, 
porque se colocan aparte mojigatamente, ccmo sl estuvleran 
sobre los dem4s hombres, olvidando que tambien pueden 
tener pecas, si tienen la piel sensible. He visto algunos 
hombres y mujeres con pieles sensibles tan pecosas que no 
se aabfa si eran morenas o blancas. Esto ya no es un chiste. 
Se erigen como una raza superior. 

68. Pero esto no es todo; hay algo m4a serio. Por suerte no 
soy zambiano, porque ai lo fuera golpearla el techo. El 
telegrama continúe: “Smith tambi6n recordó la fundaci6n 
de Rhodesia por Cedl Rhodes y dijo que creía en ‘la 
igualdad de derechos para los hombres civilizados’.” A 
continuación el telegrama cita estas palabras del Sr. Ian 
Smlth: “Si no mantenemos las normas de la civilización, 
terminaremos como Zambia, una vecina negra.” Según el, 
en Zambia son inferiores o incivilizados. Me gustaría pedirle 
al Sr.Smith que leyese algunas actas del Consejo de 
Seguridad. Tal vez no se dlgnarfa. ¿Qt& quiere decir con la 
palabra civllkacibn? $le trata de tener bañeras, ropas 
“jipies”, perfumes? Dirijo esto a muchos hombres blancos 
que creen que son superiores por el color de su piel. &ree 
esta gente que los que est8n Inventando las armas mortffe- 
ras, como las bacterloíóglcas, gases venenesos y napalm, son 
dvillzados? Gracias a Dios que el Africa y el Asia no han 
llegado hasta ahf con esa cMlIzaci6n espuria que me 
recuerda dos lfneas de Thomas Ikdy, poeta y novelista. 
Dijo que despues de dos mil ahos de misa cristiana hemos 
llegado hasta los gases venenosos. 

69. ;Ctido va a despertar el hombre blanco y pensar que 
es un hermano de todos los demBP, cualquiera que sea su 
color? Si el Gobierno britAnico no est8 en condiciones de 
hacer nada, ;qti aegmidad tenemos de que esta gente no 
colonizara a la poblacibn autktona de esa regi6n en el 
continente africano, no solamente en Sudáfrica? Dfgase lo 
que se diga de Portugal -y no defiendo a ninguna de sus 
polfticas -, por lo monos creo que son mas humanos que 
los que pretenden tener una piel blanca como el lirio. No 
digo esto por todos los blancos; he conocido algunos que 
son muy l~unranos y muy buenos amigos míos. La mayoría 
de los portugueses son morenos. Debemos recordar lo que 
sucedI6 en Brasil, ,,re es una sociedad multirrac& Grdo a 
la presencia de Portugal en su momento. Y tambi6n 

tenemos que saludar a Espaha, otro país mediterraneo que 
no se ha considerado separado de los que no tienen la piel 
blanca. Yo soy blanco, no moreno, y debo decir que me 
avergüenza mucha gente blanca; como si los derechos 
humanos residieran en la piel. 

70. Ahora, lo que debemos saber de parte de nuestro buen 
colega Lord Caradon es esto: jno,s dará su Gobierno la 
segur! lad - no necesariamente hoy, por supuesto - de que 
una vez que abandone su intento de persuadir a lan Smith 
no se sentir8 tentado a llevar esta cuestión al seno de las 
Nadones Unidas, como lo hizo con la cuesti6n de Palestina 
en 1947? Debemos tener esa seguridad; porque de otra 
manera algunos de mi amigos africanos se vermn sorpren- 
dldos. 

71. Esto es lo menos que puedo decir, porque Se que 
aunque este proyecto de resolución sea aprobado por 
unanimidad, no tiene fuerza. No se acat&n las sanciones y 
no culpo a nadie de ello. Como he dkho, lo económico 
importa mds que lo polftico, no solamente en Europa, sh~o 
tambih en otras partes del mundo, en casi todas partes del 
mundo, seamos francos. No hemos sabido de los intereses 
económic:rs nacionales; si fuera así, este mundo seria una 
utopfa. 

72. Si mi colega del Reino Unido me lo permite, quisiera 
señalar a su atenclón otro punto. Supongamos que el Reino 
Unido, por su buen tino y en cooperaci6n con otros, da con 
1ma solución cualquiera, menos la de una guerra contra el 
Sr. Ian Smith y quienes lo aiycn. LEstA dispuesto el Relno 
Unido a cuidar de que la soluci6n sera practicable y no 
solamente papel mojado, como tantas otras resoluciones del 
Consejo de Seguridad? Y en segundo lugar, LestA dispuesto 
a fijar un plazo de ejecución para esa solución? 

73. Algunos estamos ya encallecidos por la experiencia; no 
podemos andar flotando con la esperanza de soluciones que 
no pueden engahar a los pueblos del mundo, ni siquiera a 
los pueblos que viven en Ada o en Africa. 

74. En primer lugar, debemos tener la seguridad de que el 
Remo Unldo no se dar8 por vencido y lanzara este 
problema al regazo de las Naciones Unidas, anunciando que 
Rhodesia del Sur ya no es su colonia. Nadie creerla 
entonces que el Reino Unido ha actuado de buena fe, 
aunque tal vez pueda haber actuado en esa forma por 
ambición. En segundo lugar, sl exkticse uns solución 
encontrada por el Remo Unido y sus amigos, incluso los 
Estados africanos, jserfa una solución practica y estarían 
dispuestos a fijar y declarar fecha aproximada de aplka- 
ción? Si no fuera asf, todo tendrfa un valor pJramente 
acadbmico y no justificarla la tinta ni el papel empleados 
para escribirla. 

75. SB que mis colegas esttin ansiosos por votar e irse. 
Tambien se que hay algunos representantes molestos que 
han precipitado la votación. Esos representantes, que se 
sienten irritados, me dijeron: “Queremos mostrar a todo el 
mundo c6mo el hombre blanco trata los problemas más 
vitales relacionados con la dignidad de la persona’humana. 
con un desdén equivalente a la hipocresía.” Trat6, de la 
mejor manera posible, de decirles que debían tener pacien- 
cia y dar al Reino Unido otra oporttmidad de prcscntar algo 
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que al tlnal ofrezca una solucibn. Pero si el Reino Unido no 
lo haca, entonces tendremos que volvemos a las dos 
Potencias mundiales que pueden hacer algo acerca de esta 
cuestión. Querer es poder. Cuando una de esas Potencias 
piensa que algunos tratados han sldo violados, movIllaa un 
ejdrdto, con sus allados, de casi un millón de hombres. Pero 
no voy a llevar este debate a otro tema. Cuando otra 
Potencia piensa que sus Intereses est8n amenazados, movl. 
llza s”s fuerzaa y  marcha a otra p$rte do1 mundo. Pero Lqub 
van a hacer con el Africa, en tanto que Mlembios de las 
Nadonea Unidas? @olamente observar las difIcultades del 
Reino Unido y  no hacer nada? &ea parece justo? @stB 
eso de conformidad con los prlndplos elevados de la Carta 
de las Nadones Unldss? No lo creo. Por eso en ml prbners 
declaración sobre este tema sugeri 114780: sesidn, pdn. 671 
que el representante del Reino Unldo tratara de consultar 
con esas dos Potendas, que tienen mBs medios finandoron 
que el Relno Unido; que ;al vez ellas podfan enviar 
conjuntamente una advertencia o utilizar argunlentos m6s 
persuasivos con- el Sr. Ian Smith para hacerlo cambiar su 
polftica, hacer que deje de degradarse a si mlsmo colocdn- 
dbse sobre un nival superior al de los dem8s seres humanos, 
que forman la poblad6n aut6ctona de Rhodesia del Sur. 

76. Seamos francos y  no nos engafiemos mBs. LPor qu6 no 
pueden estas dos Potendas mundlales asumir alguna respon- 
sabllidad en este caso? Por supuesto que la principal 
msponsabllldad slpue sIendo del Reino Unido. A6n no se ha 
separado de Rhodesia del Sur, sigue siendo la Potencia 
metropolitana. El peligro es que pueda separarse y  dejar 
toda la cuestibn pendiente en el alre. Esto es lo que mls 
colegas y  hermanos afrlcanoa deben tener en c”enta. No 
deben exasperar al Reino Unido en esta etapa. Deben seguir 
preguntando tenazmente al Reino Unido y  a las otras 
Potencias: “~Qub van a hacer en este problema? ” 

77. Queda otra posibllldad: si no ee hace nada a tiempo, 
esos Estados afrlcenos debe& unirse. Ahora sw dbblles, 
pero no van a sar ddblles para siempre. Estk comprando 
armas, y  ,habr8 matanzas por parte de !as masss. No 
necesariamente en Rhodesia del Sur o Sud4frica. Ahf los 
blancos podr4n atrincherarse, pero me atrevo a decir que 
ccwdo se levanten las masas y  las multitudes se sientan 
enloq”ecidas, podrb matar a cualquier blanco en Africa. 
$6mo se va a impedir eso? Seri un desastre, porque habr8 
anarqtia y  dictadura. Toda la sagacidad de loa dirigentes 
africanos no senir para contener a las masas y  a las 
mukitudes. Seril una especie de mvoludbn contra lo 
inhumano del hombm para coi~ ei homt No queremos 
quc esto ocurra, y  es por esto por lo hc pedido la 
pdrbn, para estar apuro de que las co; ! vnan en su 
verdadera perspectiva y  para manifestar la espe:anza de que, 
con la sabidurfa que le seguimos atibuyeqdo al Reino 
Unido, puede encontrarse algo nuevo para poner tk a esta 
tistfsima situación. 

78. El PRESIDENTE: En nuestra sesión de ayer llav6 a 
conocimiento de los miembros del Consejo que los clncc~ 
Estados copatrodnaiores del proyecto de lesolución con- 
tenido en el documento S/9270/Rev.l habtan diferido el 
pedido dc votación de este proyecto hnrta la sesión de esta 
tarde. No tengo anotado abora a nlngdn representante que 
desee referirse a dicho proyecto o explicar su voto antes de 
la votación y, por tanto, atendiendo al pedIdo de los 

patrocinadores, voy a someter al voto del Consejo el 
proyecto de msoltibn presentado por Argella, Nepal, 
PakistBn, Senegal y  Zambia, contenido en el documento 
S/927O/Rev. 1. 

Se procede a votacih orollnmh. 

Votos a favor: Argella, China, Hungrfa, Nepal, Pakistdn, 
Senegal, UnMn de RepOlicas Sodalistaa Sovlëäcas, Zun- 
bI& 

Votos en contm: Nlng”no. 

Abstenclones: Colombia, Espafi:, Estados Unidoa de 
Amhica, Finlandia, Francia, Parqgmy, Reino Unido. 

Hay 8 votos a favor, ninguno en contm y 7abstencionez 

No habiendo obtenkio los votos &mat&os de 9 ndem- 
bros, queda &seohado el pivydrcto de moluci6n. 

79. El PRBSIDENTB: Conceder6 ahora el “so de la 
palabra a quienes lo han solldtado para expllcu SUI votos 
deapuds de la Waci6n. 

80. Lord CARADON (Reino Unido) (tmducldo del y1- 
$6~): Expllcar6 brevemente ml voto. A estas alturas, no 
contestar6 ya a los discursos pronunciados en el Conmjo. 
No dlr6 nada mh que es notable ofr al representante de 
Hqfa hablar de libre determinación; al mpmsentante de 
ls Unlbn Sovlbtica, de libertad e lndependencla de los 
pueblos pequefios, y  al mpmsentante & Bspafla, de que son 
supmmos los intereses de loa habitantes. 

81. Agradezco a mi amigo el Embqjodor de ArabIa Saudita 
el habemos hablado con espíritu sincero. He tomado nota 
cuidadossmente de lo que ha dicho. No creo que deba 
descartar lo qw ml pafs tiene lntendbn de hacer y  lo que 
dertamente estt8 dispuesto a se@ hadendo. Hab16 del 
temor de que mI pafs se desentlsnda de sus oblJgadones. Le 
Informo de que hoy mismo en la Cimara de los Comunes, 
en Londms, el Secretario de Reladones Exterloms ha 
comnnicado qw el Goblemo de Su Majeatad ha deddldo 
que no serviri a nin& prop6dto W mantener la mM6n 
subslstente en Salisbury y  que la Ofkina de Rhodesia del 
Sur en Londres serl cerrada. Esto en un paso necesario en 
vista de lo ocurrido, pero realmente no dgnifia que nos 
desentendamos de nuestras msponsabilidades. En su dls- 
curso en Ir CPmara de los Comunes en el dfa de hoy, el 
Secretarlo de Reladones Exteriores dijo: 

“La acdón que es imperativamente necesaria en el 
Consejo de Seguridad es la rigurosa observancia de las 
sanciones existentes. El Gobierno de Su Majestad ha sido 
SUmunente CUkkdOdO CíJ Cmplh COn h8 &miOnes y on 

cooperar plenamente con al Comit6 de Sanciones de las 
Naciones Unidas, encargndo de los casos de evasión al 
cumplimiento de las sanciones. Presionaremos en6rgl- 
camente al Consejo de Seguridad para lograr la absoluta 
observancia de la politica que el Consejo ha establecido.” 

82. Ha tratado de explicar detallada y  culaadosamente - y  
creo que el Consejo estar4 dispuesto a admitirlo, honesta- 
mente - lo que puede hacarse y  lo que no puede bacorse en 
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esta etapa partictdar. El Consejo sabe bien que he sido 
partidario de que debemos actuar juntos y  unanimemente, 
en la medida de nuestras capacidades. Lamento _ iofunda- 
mente que no lo hayamos hecho. No hemos progresado, 
&IO cy hemos retrocedido. 

83. TambiBn lamento que nuestras ofertas de consultas 
wn otros miembros no hayan sido aceptadas. La tradición 
& este Consejo, como sabemos perfectamente, es que, 
incluso cuando estamos en desacuerdo, debe haber wnsul- 
tas entre nosotros. De hecho, tenemos la obligación de 
celebrar consultas particularmente cuando estamos en 
desacuerdo. Nuestro deber esencial como miembros de este 
Consejo, al menos asf lo he crefdo siempre, no es provocar 
o intensificar divisiones y  conflictos, sino buscar cuidadosa- 
mente un acuerdo. Lamento profundamente que los coau 
toms de este proyecto de resolución no estuvieran dispues- 
tosa cumplir con este deber. 

84. Con respecto al llamado referendum, solamente nece- 
Bito referirme a la directa declaracl6n del Secretario Genera) 
y  a la declaraclbn que hizo usted, Sr. Presidente, en nombre 
rb todos nosotros la semana pasada. Estamos todos 
plenamente de acuerdo, como dljo usted, en que el 
referbndum es ilegal; tambien estamos de acuerdo en que las 
llamada8 propuestas constitucionales son inv6Mas. Estamos 
plenamente de acuerdo en de,clarar que cualquier constltu- 
dbn promulgada por el rdglmen de una mlncrfa racista no 
tiene efecto legal y, ademas, estamos de acuerdo en renovar 
nuestro llamamiento a todos los Estados Miembros para que 
no reconozcan en forma alguna al regimen ilegal. 

85. Con respecto a mi Gobierno, mantenemos nuestras 
obhgaciones. No las abandonaremos. Seguiremos presio- 
nando y  manteniendo las sanciones, intensifickndolas, si es 
posible. Continuaremos desempenando nuestro papel en el 
Comite de Sanciones del Consejo de Seguridad. Consulta- 
ramos, como lo herraos prometido, con los paises del 
Commonwealth y  con otros gobiernos, particularmente con 
los gobiernos africanos. No mconoceremos el r6ghnen ilegal 
ni ninguno de sus actos ilegales. Hemos declarado abierta y  
daramente en este Conse]o io que podemos hacer y  lo que 
no podemos hacer. Seguiremos cumpliendo con nuestro8 
compromisos y  obligaciones. 

86. Sr. MUUKA (Zambia) (traducido del b@s): En esta 
etapa queremos dar las gracia8 a todos los que apoyaron el 
proyecto de nsolud6n sobre el que acabarroo de votar. 
Estamos agradecidos a los diversos Miembros de las Nacio- 
nes Unidas que participaron en el debate sobre la cuestión, 
Estamos agradecidos tambibn a las sesenta nadoner que 
solidtaron la reunión del Consejo de Seguridad para tratar 
este problema. Rn realidad, queremos mostrar nuestro 
agradecimiento incluso a aquellos que se han abstenido en 
la votación de este proyecto de resolución. ¿Por que lo 
hacemos? Les agradecemos, en primer lugnr, las contribu- 
ciones que hicieron al debate. AdemO, les agradecemos el 
que estuvieran de acuerdo on que debfa examinarse este 
asunto; es decir, tambfen ellos comprendieron la seriedad de 
la situación, como nosotros. 

87. En el curso de las declaraciones, tnnto de los miembros 
del Consejo como de otros representantes que solicitaron 
que se les diera la oportunidad de dirigirse al Consejo con 
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respecto a esta cuestión, quedó muy claro que todos 
condenaban el desaffo de Rhodesia a las dedsiones de las 
Nadones Unidas y  el Consejo de Seguridad, de hecho su 
desafio a la opinión mundial. Pero esa condena tambien se 
extendlb a Portugal y  SudBica. 

88. Cada uno de los oradores censur6 al r6ghnen de Ian 
Smith por seguir pisoteando los derechos humano8 y  
oprimiendo al pueblo de Rhodesia utilizando como ímico 
crlterlo el color. Nos ha complacido escuchar la untim~ 
.wndena de la detención ilegal de los dlrigentes de los 
movimientos de liberación en Rhodesia, las restricciones 
fnjustifkadas, los encarcelamientos y  demas. En realldad, el 
mismo Consejo ya habla tenido conocimiento de 10s 
desgraciados asesinatos cometidos en Rhodesia. Cuando una 
sección tan amplia como la representada en nste Consejo 
condena todo lo que ha hecho el r6glmen Ilegal de Smith y  
cuando esa condena tambidn es manifestada por otros que 
n.o pertenecen al Consejo, uno no puede menos que sentirse 
zompladdo, aunque no este de acuerdo con los m6todos 
que deben usarse para derribar a ese régimen. Uno no puede 
menos que sentirse satisfecho de que haya unardmidad con 
respecto a lo que el r6gimen est& haciendo en Rhodesia. 

89. Quisiera volver ahora al proyecto de resoluci6n que 
acaba de ser rechazado. Vuelvo a 61 por la simple raz6n de 
que aún se nos plantea el problema. Y siendo asf, no tengo 
duda de que volver4n a adudrse los argumentos de antes y  
de las dos Wtlrnas semanas. En lugar de dejar esos 
argumentos para otros debate8 sobre la cuestión -porque 
no dudo que habr8 otro debate - ser8 m4s útil hablar ya de 
aigunos de ellos. 

90. .Mi delegacibn escuch6 con gran atenciõn al .mpmsen- 
tante del Reino Unido cuando en esta sala, el 19 de jumo 
/14791x sedn, phr. 291, formul6 esta pregunta: “~Qud 
puede hacer~? ” Volvió a formular esa pregunta esta tarde. 
Es claro que dsta es la pregunta que todos, en este Consejo, 
nos hemos hecho. Es la mkma pregunta que formuló el 
Reino Unido cuando Smith y  sus hombres declararon 
unilateralmente la Independencia de Rhodeda. Es la misma 
pregunta que el Reino Unido forrnul6 cuando vino a las 
Nadones Unidas con el prop6dto de encontrar una soluci6n 
a la cuestión de Rhodesia. A nuestro juicio, la respuesta ha 
sido obvla; y  no dudamos de que el Gobierno del Reino 
Unido tambibn ha conocido la respuesta. Es una respuesta 
senciha. ¿QuC puede hacerse? Vencer la rabeli6n. Al 
adoptar la resolución 232(1966) y  la maoluci6n 
253 (1968). el Consejo de Seguridad estaba tratando, por 
supuesto, de encontrar una respuesta a la pregunta “~Qud 
puede hacerse? “, adoptando medidas como las qw el 
Reino Unido sugirlb a erte Consejo. Desgraciadamente, IU 
medidas impuestas en virtud de les dos resoluciones no han 
podido lograr 01 camblo polftico requerido on Rhodesia del 
Sur, y  cuatro mfflonos y  medio de africanos son vfcthnas 
aún de la dominación de 220.000 opresores blancos. La 
ex.periencia en la, aplicaci6n de Ids sanciones económicas 
contra cualquier Estado ha indicado que sI desde el 
principio se fundan on la fuerza estbn condenadas a 
fracasar. 

91. Mi Gobierno y  mi dclegaclón han pedido en varias 
ocasiones al Reino Unido que, como Potencia administra- 
dora, utilice la fuerza para reestablecer su autoridad, 
usmpada por una camarilln de colonos hambrientos do 



poder. Otros representantes en esta sala han hecho la misma 
petlci6n. Hemos explicado que no hacfamos ese pedido 
porque tuvktramos sed de sangre -estamos lejos da ello -, 
sino mtls bien porque estabamos convencidos de que a 
menos que adoptrlramos esa declsl6n ahora, nos enfrenta- 
mmos pronto a una peor situación. Debemos tomar 
medidas preventivas antes de que Africa merldlonal se vea 
completamente envuelta en una yerra radal. 

92. Vuelvo a la pregunta: ¿QUe puede hacerse? Ml 
delegacl6n nunca ha estado convencida de que los esfuerzos 
de las Naclones Unidas puedan tener dxito si el Reino 
Unldo, que es Potencia responsable de Rhodesia, no cambia 
su polftica. Gran Bretafla ha tratado la reMi6n con 
duplicidad. Por una parte, ha tratado de dominar la 
mbelibn, y  ha dicho eso al mundo; por la otra, w ha puesto 
a darle al r6glmen rebelde la seguddad de 6xlto y  
sobrevivencia dec!arando sin ambigiledad que no utilizara la 
fuerza contra los rebeldes blancos fascistas. Ha tratado de 
imponer sanciones económicas efectivas, y  al mismo tiempo 
w opone a las medidas que w han propuesto para reforzar 
el estrangulembnto do Rhodesia, es decir, las medidas que 
hemos propuesto en el proyecto de msoluci6n cuya 
aprobaclbn fue desestimada hace un momento. 

93. Rechazamos la atlrmaclbn del Reino Unido de que la 
utilización de la fuerza por ese pafs contra Rhodesia 
equlvaldrfa a una mvasl6n. Rhodesia es una colonia de Gran 
Bmtatla y  por lo tanto un territorlo de dsta y  el ejercicio de 
disciplina de parte de ew Estado no puede equivaler, 
legalmente, a una Ievaslbn. Gran Bmtaha no comenzarfa 
una guerra. Se atIrm6 la wmsna pasada en este Conwjo que 
no debfamos alentar medidas destinadas a iniciar una guerra 
en Africa merldlonal. Si Gran Bretaita interviniera. ge 
trataría de iniciar una yerra en Africa merldlonal? Nuestra 
oplnlbn es que Gran Bmtafla no inlclarh una guerra, pues 
no puede Mciar una guerra contra sf misma. En cualquier 
caso, al intervenir por la fuerza, solamente evltarfa un 
conflicto armado que ya ha empzado entre las fuerzas 
fascistas y  los combatientes por la llbertad. No es el mledo 
de iny%r o de iniciar una guerra en Rhodesia; es, como un 
mbmbro conwrvador brlt8nico del Parlamento dijo, miedo 
de matar a padentes y  amlSos. Si la mbell6n fuera de la 
gente de color, las fuerzas de Su Majestad ya habrfan 
intervenido. La semana pasada w nos mcordb que los varios 
ejemplos de Anguila, Chipre y  otros lugares quedaban, 
rbspuct de todo, fuera de esta cuerti6n, bacamente debido 
a que en Rhodesia desde 1923 la mInoria blanca ha estado 
pmndo en upan medida de autonomfa. Me @arfa saber 
qu6 situad6n polftica minaba tanto en AnSuBa como en 
Ch@ en el momento en que el Gobierno bdtinlco 
emprendl6 su acdón para tratar con las sltuadones en esos 
territorios. En cualquier caso, cl hecho de que Rhodesia 
goce de cierta autonomfa no implica, lo acepto, que pueda 
declararse con Impunidad independiente y  oprimir a la 
mayorfa del pueblo, mientras que el Reino Unido observa, 
únicamente porque es aut6noma. Si la situación exige el uso 
de la. fuerza, el pacifismo facilita la crcalada, como se 
recuerda por lo de Munich. Por otra parte, el Capftulo VIII 
de la Carta sc roflcre, a nuestro juicio, a situaciones como la 
de Rhodesia, y  no dudamos de que la fuerza habrfa tenido 
las consecuencias monos amenazadoras si se hubiera utili- 
zado on 19ú5, inmediatamente dcspucs de la doclaracibn 
unllatcral de independencia. 

94. En su declaración del 19 de junio, el Embajador del 
Romo Unido dedar que su pafs no podía justificar ahora 
una guerra econ6mica contra el Africa meridional /Qid., 
párr, 43). Entonces, Lqu6 es este ejercicio de las sanciones? 
&!6mo va a lntenslflcarse y  fortalecerse entonces la polftica 
de sanciones económicas adoptada por el Consejo de 
SeBurldad? Esta muy bien hablar de lntenslflcar las 
sandones, pero sabemos que Sudrlfrlca y  Portugal conti- 
núan frustrando la polftica que hemos seguido durante los 
últimos tres aflos y  medlo. @s a6n posible, significativo, 
hablar de fortalecer las sanciones ahora, si no estamos 
dispuestos a adoptar una acción contra esos dos paf&+? En 
cualquier caso ha habido muchos acuerdos clandestinos 
entre Brmas británicas y  sudafticanas para ayudar a 
Rhodesia a vencer las sanciones. Thr Wmial Tlnes. de 
Londres informó on octubre de 1965: 

“Hay empresas brit8nicas que funcionan en Rhodesia 
medlante Niales de sus Rllales sudafricanas; en otras, 
accionistas brlt8nicos y  de la minorfa sudafricana se 
combinan con capital local rhodesio, a veces, en comp 
Aias privadas y  a modo de titulares bancarlos.” 

95. La sltuaci6n de hoy posiblemente es la misma. Este 
mismo afro otro peribdlco brit6nlco informó: 

‘L . . . en realidad, cualquier firma bdt8nica tiene poslblll- 
dad de continuar mladones normales con su asodado 
sudafricano, y  bate, de obrar de agente de una compafífs 
rhodesia. Pues mlentras que w tomen precauciones 
elementales para disimular el origen y  destino de las 
exportaciones de Rhodesia, el comerdo internacional 
contimía en gran parte de la manera habitual.” 

Ha continuado, y  por eso la colonia rebelde ha desafIado a 
la opinión intemadonal hostil y  sobrevivido a pesar de las 
wndones. El mismo dlarlo informó mcientemente: 

“‘Actualmente, hay cerca de 400 compafífas brittbdcas 
con tillales o compaitfas asodadas en el Africa meridiomd, 
y  mds de 190 fIliales 0 compahfas asocladas en Rhodesia. 
Bntre las 6ltlmas w encuentran empresas gigantes de la 
industria brittica como la ICI, Courtalds, UnIlever, Shell 
y  BP, Brithh Leyland Motor Holding, Hawker Sid- 
deley . . .“, 

y  varias otras. Si w han de poner en prrlctica las sanciones 
contra Rhodeda y  w permite al mismo tiempo que este 
comercio abierto contlníie, ¿quA w pretende lograr? 

96. Se ha dicho mucho acerca de otros Estados implicados 
en esta red monopolizadora y  no entrar4 en ntAs detalles. 
Cmo que los Ilamambntos que se les han hecho son 
suBciente.5, aunque no pensamos que el camino de las 
sancioncs cs 01 que debo mguirse. 

97. Considerando esos fracasos, mi delegación copatrocinó 
cl proyecto de resolución quo acaba de rechazar este 
Consejo. Si Gran Bretafia sostiene aún quo os moralmonto 
mspo:~sable de Rhodosia, este es 01 momento de que obre 
posltivamcntc para evitar mis derramamiento de sangre, no 
para comenzar una nueva guerra. 

98. La semana pasada cl ropresentantc del Reino Unido 
dijo que ontcndfa que no pocos prcopinantes se habfan 
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expresado con vehemenda o tcnlan sentimientos muy vivos 
respecto a esta sltuacl6n y que lo sorprenderla que no fuera 
así [ibid., pdrr. 351. Aunque creemos que la úlcera de 
Rhodesia es muy dolorosa para el cuerpo polftlco africano, 
es sbvlo que la attuaci6n que existe ahora en Rhodesia ha 
sido condenada por toda la comunidad Internacional. Y sl 
algunos de nuestros discursos han resultado un poco 
emotivos, no ha sido porque nos sintamos propensos a la 
emotlvldad; m8s bien es porque estamos ante una situación 
cuya gravedad no podemos subestimar. Además - y Bate es 
el factor mds importante - wnslderamos que aquello sobra 
lo que nos estamos poniendo de acuerdo para no tratarlo 
ahora va a desarrollarse en algo m4s seriu en el futuro, y es 
por eso tal vez por lo que se nos oye habla. con tanta 
emotividad. 

99. Pero me complace mucho ver que el mismo mpresen- 
tante del Reino Unido sentfa vehementemente lo de 
Rhodesia aun antes de que ndquirlera tal gravedad. Preclsa- 
mente en ese momento decidi renunciar a su cargo. Pocos 
de nosotros serfamos capaces de renunciar al cargo por lo 
que ocurra en otra parte del mundo, aunque esta se halle 
bajo la autoridad de nuestro Gobierno. Me he esforzado por 
imaginar lo que habra sentido despues, cuando el Primer 
Ministro britt4nlco e Ian Smith trataban de dar con una 
llamada solución para la cuestión de Rhodesia sin ninguna 
wnsulta. Me imagino que habra sido otro momento 
doloroso para nuestro colega, porque cree, como ha 
demostrado, que debe existir el elemento de comen. 
timbnto en cualquier cosa que se haga en Rhodesia. 

100. AdemBs, para probar que las emociones no se 
msnlilestan solamente por un lado, me gustarla char una 
declaraci6n de alguien muy conocido para muchos de 
nosotros. Es un miembro muy distinguido del Parlamento 
brltilw. el Sr.Mlchael Foot, quien dijo lo siguiente 
inmediatamente después de la declaración unilateral de 
independencia: 

‘Si dentro de sela meses o un tio el Sr.Smith y su 
Gobierno ilegal todavfa tienen el poder en Rhodesia, y 
todavfa imponen au estado policial a cuatro millones de 
africanos, este pafn” - es decir, el Reino Unido - “‘habra 
sufrido una de las derrotas rn&s humillantes de su historia, 
una derrota de la que nuestra reputación no se recuperara 
nunca en toda Africa. Nuestra posici6n habra perdido 
completamente su autoridad moral en el mundo.” 

101. Ele es un discurso emotivo. Entendemos que sola. 
mente puede encararse ese problema con emoción porque 
se mEere a mms humanos. 

102. Hoy hemos decidido no actuar en la ímica forma en 
la que habrfamos podido actuar si iuéromos a hacer algo en 
Rhcdrsia. No me corresponde analizar por que las dolcga- 
dones votaron de tal o cual manera. Mi Gobierno cicrta- 
mente no tiene derecho a tratar dc analirnr de que manera 
otros gobiernos del mundo consideran la cuestión de 
Rhodesia. Pero croo que dndo la cxistcncia do1 Consejo do 
Seguridad, la de las Naciones Unidas, y estando como 
estamos todos preocupados acerca dc la paz y la seguridad 
h1ternacionales, tonemos que encontrar una solución signlil- 
mtiva a la cuecti6n de RImdcsln. liemos podido posponer 
esn docisl6n hoy, pero no tengo dudas do que volveremos 
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cr>bre el problema. Solamente espero que entonces no sea 
demasiado tarde. 

103. Sr. BERARD (Francia) (traducido del fianct%): Mi 
delegación ha expuesto varias veces la opinión del Gobierno 
frances sobre el cardcter llega1 del reglmen de Salisbury y 
los medios de poner Bn a la rebelibn. Basteme entonces 
mcordar que, a pesar de sus reservas de principio, mi 
delegacl6n vot6 por la resolud6n 253 (1968). de 29 de 
mayo de 1968, para tomar en considcraciún la emoción que 
causa a Africa la prolongación de esta lamentable crisis 
rhodesia. Mi pafs ha aplicado escrupulosamente las medidas 
adoptadas entonces por unanimidad, sin abandonar por ello 
sus dudas respecto a una empresa sin duda poco realizable, 
de la que podfa temerse que el prestigio de las Naciones 
Unidas resultara disminuido. Las preocupaciones que sentfa 
entonces ml delegación se ven reforzadas por las propuostas 
sometidas a nuestra votacibn y que teman por objeto 
declarar una especie de guerra económica a toda el Africa 
meddlonal. 

104. En esas condiciones, mi delegación se ha visto en la 
necesidad de abstenerse sobre el texto que nos fue 
propuesto. 

105. Sr. MORALES SUAREZ (Colombia): A propósito 
del voto que acaba de emitir la delegaci6n de Colombia, 
debe hacerse presente: 

106. Prbnero, los pakes de Amklca Latina surgen ala vida 
internacional precisamente como resultado de la termina- 
d6n de un rbglmen colonial. No podrfan dejar de mimr con 
simpatfa los esfuerzos y las luchas de los puebIos que aún 
no disfrutan de las prerrogativas y derechos consecuentes de 
una perfecta autonomla y de un criterio de Gobierno 
autenticamente democr8tico. 

107. Segundo, por otra parte, el rdglrnen imperante en 
Rhodesia del Sur contraviene desde su lniciacl6n toda 
nocibn Jurfdica, no s610 por los procedhnientos que adopta, 
sino por el acto mismo que le dio nacimiento. No podrfa 
aparecer en forma alguna Colombia como partidaria o 
simpatizante de la aventura ilegal del reglmen de Rhodesia 
del sur. 

108. Tercero, en el bobito de las Nadones Unidas los 
pafses africanos han encontrado en la delegación de 
Colombia una wmpmnat6n amplia, UI tratamiento equita- 
tivo y honesto y un interk en sus proulemas no desmenti. 
dos hasta el presente, y de los cuales ezisten pruebas 
abundantes. 

109. Si 1ni delogaci6n se ha visto precisada a abstenerse de 
votar favorablemente la resolución sobre Rhodesia del Sur, 
ollo sc debo a que el uso dc la fuerza constituye 
esencialmente una medida de gravedad tan extrema y do 
consecuencias tan fuera dc lo previsible, que ~610 despues 
de agotado todo otro sistema puede acudirse a esto con la 
alto responsabilidad que debo caracterizar la nctuoción del 
Consejo. 

110. Sr. YOST (Estados llnidos do America) (fradmidv 
del ir1glds): Los Estados Unidos lamentau profundamente el 
ospectkulo que da 01 1% do la poblaci611 de Rhodesia al 



dsddir itnpcnsr a fa gran mayoda de rhodosios sin voto las 
propuestas de Smith, mlativas P una nueva constitud6n que 
ovidsntomonto httendkar~ y  darA carbtor institucional al 
domldo polfUco do Rhodesia del Sur por osa minorfa. 
Como dtje el 13 do junto en el Consejo (14750. aesibn), nti 
Gobierno croo que esto brgano debo condonar el mgimon 
@al y  la ccnatitudbn propuosta. DiJo quo doblamos haber 
adoptado osa acd6n antes do1 20 do Junto. Dosgraciada- 
monto paroco que no pudhnor hogar a un consonk) scbro 
una forma do mdacdbn que hubiera oxprosado la condoua 
qw tcdce cmomcw que as momco y  so necesita. 

ll 1. Nos hornos onfmntado a un prayocto do msolu .16n 
que mi Gobierno no pudo apoyar. Lamento quo todos 
hayamos sido colccados on esta situad6n pcrqw 01 6nico 
bonofkiario do nwstras diforonclas os 01 rdghnon llogal que 
qwmmas condonar. Esto Consoju ha ejercido una inflwncia 
efectiva scbm la situadb rhcdosia 6nicarnonto cuando ha 
trabajado unlnimemento. Mo paroco inquiotanto que al 
examinar un toma snbm cl qw ya hornos actuado efectiva- 
monto, nos onccntmmoa ahora divididos on opini6n scbro 
cuAl dobo mr el dgulonto paso. Es claro qw los Mees quo 
oncontrarAn solaz 0n Ostas drcunstandu serAn ol Sr. Smith 
y  :lls amigos. 

112. RoMdndomo a la forma del proyecto do msclud6n 
qw tonemcs a la vista, rftalard que mientras los Estados 
Unidos ostb de acuerdo. en general, con sus Snos, y  
acopan plotmmonto mwhas de sus dispodcionor, chutas 
pertoa l las qw opnnomce objodonos scn bien conccidas. 
Hemos wstonldo consocwntomonte, en particular, que la 
utihnaddn & la fborza no os 01 modio apropiado do 
mhudonar esto probbma. Hemos escuchado al mpmsen. 
tanto del Reino Unido decir que IU Gobbmo no ortA 
diapwato a utihaar la fuorza on esta dtuaclbn y  msptantor 
las ruzcnoa convincantas qw ha pmsentadc para no hacerlo. 
El deber do oste Ccmmjo OI mantsnor la paz y  la aaguridad 
L~tomacionder. A nuostrc juido. la utilkad6n do la fwraa 
sn oste caw smIrA para amonaaar ntAs qw apoyar oso 
Wm. 

113. Otm bnpcrtante dofocto do1 proyecto do msclucibn 
oa la oxtond6n do las sandonos ocon6mkas a SudAfrIca y  a 
Portugal. Los Estados Unidos han explicado fmcwnto- 
nmte por quA cnnakbran qw osa oxtondbn no sori 
axi~nbnta para tratar la dtuadb de Rhcdeda del Sur. 
Aplkar aandonm a palas4 vodnoe &amento pcrqw nc 
IWI ddc aplkadm l docuadatnente o con dxito a Rhodesia 
noa proca un amhc dudoao, qw aita& qrvor compka- 
dones a una dtud6n ya bastaata compliada. No podamor 
amwntr cm que aaa attnado 0 map~nsabb d que asl 
proceda oste Consejo. 

114. Pinalmonte, mi Gobionm tampoco acopta ~1 PA- 
rrafo 3 del proyecto do rosolucl6n, vista nuestra posición 
tradldonal an favor do la libro chc1daci611 do informaciones 
on todo el mundo. 

115. Rn suma, los Estados Unidos lamonlan profunda- 
mente la farsa impuesta al mundo por el Sr. Smith y  sus 
amigos de Rhodesia da1 Sur. y  nos aporta particularmente 
quo los miembros de oste Consejo no hayan llegado a un 
acuerdo sobre cbmo proceder anto esta in]ustici5 constante. 

12 

116. Sr. CSATGRDAY (Hungrfa) (fraductio del fngk?s): 
En sus bmvos observadonos, oi mprosontanto dol Reino 
Unido so mM6 a los pafsos sccialistas, incluido 01 mio, con 
obsorvacionos cttusticas. Tratb do evitar el fondo de la 
cuostibn qw an&.amos, ya que 01 principal probloma os la 
libre dotorminad6n del pwblo do Zimbabwo. Esa fuo la 
idoa que pmsontamos en nuestras doclaracionos, al unlsono 
u>n los mpmsontantes de Africa y  de Asia on 01 Consejo. Me 
paraca que la mspwsta y  las mferoncias del mpmsentanto 
del Reino Unido se chriglan al mismo tiempo, e incluso 
pdndpahnonto, a las doclaracionos do las delegaciones 
afrlwnaa y  asiAUcas en esto ConaeJo. 

117. El mpmsontanto del Reino Unido trat6 en vano de 
dar la impmsibn de que este os un problema entro Oriente y  
Occidente. Se trata de una cuestibn co1onis.l y  os causa 
prdidn. Pon&6 de mliovo que, on lo que toca a la libre 
detortninaci6n, no tonemos nada que aprender de la mayor 
Potonda cclonialista del mundo. 

118. Sr. YUNUS (Pakist6n) (nOducido del IngMs): Al 
ccmbnzc do oste dobato oxprosatncs al Consejo nuestrn 
opintbn /147Sa sesldnj sobro la pmsonte situaci6n de 
Rhcdoda do1 Sur. Subrayamos la evidente mspcnsabilidad 
ds la Potonda administradora mspocto do la situaci6n, asf 
como los peligros inherentes a olla. Tambibn comontamos 
on detallo 01 fracaso do las sanciones actuales e indtcamos 
cuü mrfa, on nuestra optni6n, la actitud mfnima que 
oatuviose a la altura do las circunstancias. No nocesito 
racapitular nwstra opinibn scbro la farsa del reforbrdum 
do1 r@hnen ilegal do Smith ni comentar sus resultados. En 
malidad, la dtuacibn do Rhodesia del Sur os muy. clara para 
todos nowtros. No hay la menor ambigtiodad on la monto 
& ninguno do los que estamos on esta sala respecto a los 
hechos de oste caso o a su fondo dosdo 01 punto do vista de 
b Carta o do los ikmses vitales do la comunidad 
lntomacional. Todor estamos do acuerdo on que puedo 
produciras uns catbtrofo on 01 Africa meridional y  que 
rbbe hawrso retro- dor 01 curso poUyosc y  tmgico do los 
acontocimbntoa on osa parto del mundo. A posar de oate 
acuerdo en principio, dn embargahay una lamontablo falta 
& voluntad polftka para adoptar una acd6n que esté a la 
akwa do los mquidtos do la pmsonto situaci6n. Los 
internaca oconómko: nacionalos pmvalocen. 

119. So dlw qw la roroludón 253 (1968) debe seguirse 
aplicando y  fortalociondo y  qw dobomcs hacer un poco 
m6 do lo qw ya hacemos y  esta voz con mb mpidoz. Nadto 
estul en desacuerdo con oes Consejo. Esc ae harA prcbablo- 
manto, con o sin otra msclud6n, tal voz mediante 01 
mwanbmo actual de! ComitC do Sandonos del Conmjo. 

120. Ninguno do los coautores del proyecto de resolución 
que esto Consejo dochnó aprobar, ni por supuesto Pa!&tAn, 
retirarAn su plena cooperaci6n de osos esfuerzos. Poro Osa 
tampc~ ha sido la cuestión o la ditkultad principnl. La 
prcguntn que roqucrfa una respuosta ora si al Como]0 
emprcnderfa la acción qua ora clanunonte nocosaria para 
hacer frente al roto do Smith. Eso era la principal 
preocupaci6n do los coautores de oste proyecto de rosolu- 
d6n. Una mora condcnacibn do la burla del reforóndum en 
Rhodesia doi Sur no ora el objotiv~ dc los 60 estados 
afroasiáticos quo pidieron una sosibn do esto Consejo. Ese 
mfor6ndum ha sido condonndo por todo lo que os docente y  
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mno dentro de los valores que nor son caro5 y  sagrados. Los 
miembros de este Consejo, a5f como aquellos que no lo ron. 
m han pmnunciado ya án forma trtequfvoca. 

121. Se hizo el pedido afma.drWo para sacudir la conclen- 
da de este @ano augusto, el Consejo de Seguridad, que 
Uene la dave de Ia acdbn werdtlva que pwde ejeroer la 
comunidad internacional. A em respecto, hoy, y  durante la 
mmana pasada, nos hemos sentido defraudados. Pero 
ueemo5 que no debemos cesar en nueatroe esfuerzos. 
Debemos contbmarloe para lograr nuestro objetivo en 
conderto con otro5 Estados Miembros, con la erperanz5 de 
encontrar una efectiva soludbn aceptable para todos, y  de 
que la justicia de la causa del pueblo de Zimbabwe 
pmvalecera. 

122. El PRRSIDBNTE: Tiene la palabra el representante 
de la Unt6n Sovibtica para ejercer su derecho de respuesta. 

123. Sr. MALIR (Unión de Rep6blkas Socialistas Sovibti- 
cas) (rnrduc&io del ruso): Sr.Pmsidente, permítame una 
breve intervendbn en uso de mi derecho a contestar. 

124. La expedenda de la vida nos ensega que la malicia y  
la calumnia han sido atempm y  segul& slendo signos de 
faladad e impotenda. L.o hemos comprobado a lo largo de 
mds de 50 ab05 de existenda del Estado soviético. En el 
perfodo de la posguerra, s.e han ofdo repetida5 veces, en las 
osiones del Consejo de Seguridad y  otros 6rgano6 de las 
Nadones Unidas, observaciones calumniosa5 y  maliciosa5 de 
oea Mole, dirfgidns tambi6n contra otron paLse 5ociah5tas. 

125. Hoy nos ha llegado un eco ddbil y  lejano de esa 
actitud en las ahuiones del mpmsentante de la Potencia 
administradora con respecto a 105 palses socialMas y  a la 
Uni6n Sovidtica. Nomtror, los sovidticor, estamos orgu 
lloro6 de haber servido a la causa de la liberad6n de los 
pueblos. Nuestro paf5 perdi6 20 millones de hombres para 
mlvar a 105 pueblos de Europa y  del mundo, incluido el 
pueblo del Reino Unido, de la eudavitud fasdrta y  del 
hnpedalismo hitleriano, y  de no haber sido por e5o5 grandes 
5acriRdos, ni los rcpresbntantes del Reino Unido, ni los 
mprumntanter de la Uni6n sovidtica, ni los representantes 
de otro6 pafse5, hubieran tenido hoy la podbilidad de 
sentarse a erta mesa para dbcutir los problema5 relativos a 
la liberaci6n de loa pwblor del racismo, del coloniahsmo y  
rbl ímperialismo, porque el mundo entero estarla bajo la 
bota del r6gimen hitleriano y  Hitler hubiera proclamado la 
dominación del Reich sobm el mundo entero, lnchddo el 
Remo Unido, durante mtl atlor. Fwron nuestro5 mwrto5y 
loa de todo5 105 demb pueblo6 amante6 de la libertad loa 
que permitieron liberar a la humanidad de esa terrible 
amenaza. Por eso somos tan implacables con el impcria- 
lismo, el racismo, cl colonialismo y  cl r~cocolonialismo. 

126. Mi amigo cl Sr. Csatorday y  yo nos rcntimos, dcsde 
luego, muy honrados por la atcnci6n especial que cl 
mprcsentanto do la Potencis administradora uos ha dispen- 
sado; 61 ~610 1108 contesta a nosotros y  al representante dc 
Espana, pero en este último caso se trata de Gibraltar. Los 
representantes de los países africanos y  asiaticos no han 
recibido respuesta do1 representante de la Potencia admlms- 
tradora, pese a que todas las intervenciones de esos 
representantes contcnfan les criticas y  condonaciones m$o 
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mvcras; y  el hecho de que el destinatario de esas criticas y  
condenaciones no tuviera nada que responder habla por sf 
ItdSlllO. 

127. ~Qu6 conclusiones pueden extraerse del debate y  de 
h votación sobre cl proyecto de msolucibn presentado por 
dnco pafms afroaaiAtico6 on nombra de 60 pafaes de Africa 
y  Ada sobre una cuestión tan grave on nuestra dpoca como 
01 racismo y  el odio do unos a otros? Hamos tenido la 
demostraci6n, la pruoba patente, primoro, de que 01 racismo 
es el fruto del imperiakmo y  del colonialhmo; mgundo, do 
qw el imperialhmo siguo defendiendo al racismo; torcero, 
Q que la votación ha asestado un duro golpe a las 
eaperanzaa de loa Estados, gobiernos y  pueblos do 60 pafms 
cb Africa y  Asia que tenfan fo en al Conmjo de Seguridad y  
aofan qw 01 Conmjo iba a hacer esta vez algo eficaz. No ha 
5ido asf. Todo cl mundo sabe’& quibn os la culpa; lo ha 
dsmostrado palmartamonte la votacib;r, y  por ollo no habra 
alud6n malfvola o calumniosa a [oe pafme sociahstas que 
pwda ocultar IO hachos. No cabe-duda de que los pueblos 
Q Africa y  Ada y  todos loa pueblos del mundo amantes de 

la libertad sacaran de eflo las conclusiones correspondientes. 

128. Renuncio a la interpretaci6n consecutiva, habida 
cuanta de las ro5erva5 habitudales. 

129. El PRESIDENTE: En oste estado do nuestras delibe- 
raciones y  on mi carkter do mpresentante del Paraguay, 
deseo explicar las raronos que han determlnado I. mi 
dalegaci6n a abstenerse cuando fue sometido al voto 01 
proyecto cb msoludón propuesto por Argelia, Nepal, 
Pakktdn, Senegal y  Zambia. 

130. La poalci6n gonoral de mi pafa con mspecto a la 
declaraci6n unilateral do independencia, cuya validez no 
reconocemos, y  al regimen mbroritario, racbsta e iloga! de 
Rhodesia del Sur, al quo tampoco mwnocemos y  con el 
que no m mantiene ninguna cla5e de mlacionos, os conocida 
y  no necesito reiterarla ahora. Dentro do esta wncepci6n 
general, concurrimos sn ideas y  en propósitos con la mayor 
parte de las dispodcioner contenida5 en 01 proyecto de 
mtoluci6n 5ometido al voto. 

131. Sm embargo, algunas de osas disposiciones nos han 
bupedido emitir un foto posittvo y  sumar asf nuestro 
concumo para IU aprobación. A estas disposiciones voy a 
mfedrme a wntinuación. 

132. En 01 informo (S/9252 y  A&.l/ pmsentado por 01 
Comitb establecido en cumphmbnto de la m5oluclbn 
253 (1968) y  en especial en su parrafo 45, dicho ComitC 
- de1 que mi pafa forma parto - ha puesto de manifto5to la 
conducta de Sudafrica y  de Portugal en cuanto al cum- 
plimiento de dicha rcsolucióu 253 (1968). 

133. Tal declaración también represcnta. por lo tanto, los 
puntos de vista de mi país. Debo afladir que, auuque 
SudBfrica y  Portugal son los principales p5kes que comer- 
dan con Rhodesia del Sur y  asf sostienen cl regimcn ilegal 
do Salisbury, no son los bnicos. En las circunstancias 
acturdcs, es decir, lrr yrimcra vez que el Consejo examina In 
cucsti6n dcspu6s de estos informes y  evalúa los resultados 
de la resoluci6n citada, cl reflejo de aquel pronunciamiento 
se eucuentra, a nuestro juicio, en el pArrafo oprntivo 
tuarto del proyecto dc resoluclbn. 
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134. Pero este proyecto incluye, ademls, el párrafo 
operativo quinto, en cuya virtud se deciduia “que los 
Estados Miembros de las Naciones Unidas y los miembros 
de los organismos especializados pongan en práctica las 
medidas relativas a las lmportaclones y exportaciones que se 
disponen en la resolud6n 253 (1968), y en la presente 
resolución contra la República de Sudtirica y la colonia 
portuguesa de Mozambique”. Incidentalmente, quiero dejar 
bien cla: que, si existe algún comercio entre mi pais y 
Africa dc. Sur o Mozambique - y lo dudo -, es en todo 
caso de un orden minúsculo, sin gravItaci6n de ninguna 
especie, ni en la economfa nacional nl, mucho menos, en la 
economia de esas dos entidades polfticas. 

135. La extcnsi6n de las medidas aludidas a Sudtirica y 
Mozambique es cuestión respecto de la cual mi Gobierno 
puede decidirse ~610 despues de un examen profundo y 
meditado sobre su alcance, trascendencia y oportunidad. 
Del mismo modo que mi pafs cumple leal y ceiosamente SUS 
ob¿igaciones emanadas del carbter de Miembro de las 
Naciones Unidas, funda su actitud en decldones de la 
naturaleza de la que ahora se nos ha pedido, con plena 
conciencia de su responsabilidad. Una decisión semejante 
Sb10 puede ser tomada al rn&? alto nivel y - repito - tras un 
estudio detenido y exhaustivo. Estas condiciones no se han 
cumplido. 

136. Con respecto del pkafo operativo segundo del 
proyecto de resolución, en general repite la exhortación 
contenida en el ptírrafo operativo segundo de la resolución 
253 (1968), con ciertas variantes tales como convertir la 
exhortacibn en una instancia, y con una adici6n impor- 
tante. Esta adkibn cunsiste en el afiadido expreso de la 
frase “incluido el uso de la fuerza” entre las medidas que el 
Consejo instarl al Reino Unido a adoptar. 

137. La amplitud de la exhortaci6n contenida en dicho 
@rafo segundo de la resolucibn 253 (1968) obviamente 
cubre todas las posibilidades al alcance de la Potencia 
administradora del Territorio, es decir, el Reino Unido. El 
uso de la fuerza para sofocar la rebelión rhodesia es, 
aertamente, un dorecho de esa Potencia; y e.$e derecho, 
wmo tal, estk fuera de controversia. Siendo un derecho, a 
la Potencia administradora compete determinar si, y 
cudndo, se hace su ejercicio. Por lo demk y sobre esta 
posibilidad, el sentimiento de un gran número de miembros 
de la comunidad internacional ha sido reiteradamente 
expresado. 

138. Serfa ilusorio pensar que se ejercerla sobre el Reino 
Unido una suerte de presión con la adopción del ptirafo 
indicado si, como lo han expresado los voceros del mis alto 
rango que representan al Reino Unido, Bste no se halla en 
condiciones de ejercerlo. Con el pkrafo o sin 61, la presión 
de parte de un gran número de Estados Miembros de las 
Naciones Unidas existe y es conocida; pero la resoluci6n de 
que se trata no afladirfa elementos de valor efectivo. 
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139. Mi delegaci6n cree que, con el instrumento de la 
resolución 253 (196s) y a travds del ejercicio de las 
facultades conferidas al Con&6 constituido en virtud de su 
articulo 20, quedan muchos caminos que explorar condu- 
centes a hacer efectivas y de cumplhniento universal las 
sanciones ya adoptadas. Creemos que el Comit6 debe 
explorar con diligencia eetos caminos. 

140. Hablando en mi calidad de Presidente, deseo declarar 
que no tengo otros oradores Inscdptos en mi lista. 

Se levar! ta la sedn a las 18.05 homs. 
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