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NOTA

Las signaturas de los documentos de las Naciones Unidas se componen de letras
maydsculas y cifras. La menci6n de una de tales signaturas indica que se hace referenciaa
un documento de las Naciones Unidas.

Los documentos del Consejo de Sezuridad (sfmbolo S/. . .) se publican normalmente
en Suplementos trimestrales de las Actas Oficiales del Consejo de Seguridud. La fecha del
documento indica el suplemento en que aparece o en que se d2 informacién sobre é1.

Las resoluciones del Consejo de Seguridad, numeradas seglin un sistema que s¢ adopté
en 1964, se publican en volimenes anuales de Resoluciones y decisiones del Consejo de
Seguridad. El nuevo sistema, que se empez6 a aplicar con efecto retroactivo a las
;ewluclono: aprobadas antes del 1° de enero de 1965, entr6 plenamente en vigor en e
echa.



1481a. SESION

Celebrada en Nueva York, »] martes 24 de junio de 1969, a las 15 horas

Presidente: St. M. SOLANO LOPEZ (Paraguay).

Presentes: Los representantes de los siguientes Estados:
Argelia, Colombia, China, Espafia, Estados Unidos de
América, Finlandia, Francia, Hungrfa, Nepal, Pakistdn,
Paraguay, Reino Unido de Gran Brotafia ¢ Irlanda del
Norte, Senegal, Uni6n de Reptiblicas Socialistas Soviéticas y
Zambia.

Orden del dia provisional (S/Agenda/1481)
1. Aprobacién del orden del dfa.

2. Cuestion relativa a la situucion en Rhodesia del Sur:

Carta, de fecha 6 de junio de 1969, dirigida al
Presidente del Consejo de Seguridad por los represen-
tantes de Afganistdin, Alto Voita, Arabia Saudita,
Argelia, Rotswana, Burundi, Camerin, Ceildn, Congo
(Brazzaville), Congo (Reptblica Democrética del),
Costa de Marfil, Chad, Chipre, Dahomey, Etiopfa,
Filipinas, Gab6n, Ghana, Guinea, India, Indonesia, Irak,
irén, Jordanja, Kenia, Kuwait, Laos, Liberia, Libia,
Madagascar, Malasia, Malf, Marruecos, Mauricio, Mauri-
tania, Mongolia, Nepal, Nfger, Nigeria, Pakistdn, Repi-
blica Arabe Unida, Repiiblica Centroafricana, Reptblica
Unida de Tanzania, Rwanda, Senegal, Sierra Leona,
Singapur, Siria, Somalia, Suddn, Swazilandia, Tailandia,
Togn, Tinez, Turqufa, Uganda, Yemen, Yemen Meri-
dional, Yugoslavia y Zambia (§/9237 y Add.1-2);

Informes del Comité establecido de conformidad con
fa resolucion 253 (1968) del Consejo de Seguridad
(S/8954 y 5/9252).

Aprobacitn del orden del dia
Queda aprobado el orde:1 del dia.
Cuestidn relative o la situacién en Rhodesia del Sur

Carta, de focha 6 de junio de 1969, dirigide al Presiderme
dol Covejo de Seguridad por los representantes de
Afganistin, Afto Volta, Arabia Saudita, Argelia, Bots-
wana, Burundi, Camerlin, Cellén, Congo {Brazzaville),
Congo (Replblica Democrética del), Costa de Marfil,
Chad, Chipre, Dahomey, Etiopla, Filipines, Gaboén,
Ghana, Guirea, India, Indonesia, Irak, lrdn, Jordania,
Kenla, Kuwait, Laos, Liberia, Libia, Madagascar, Malasia,
Mali, Marruecos, Mauricio, Mauritania, Mongolia, Nepa!,
Niger, Nigeria, Pakistin, Replhlica Arabe Unida, Repl-
blica Centroafricens, RopGblica Unida de Tanzania,
Rwanda, Senegal, Sierra Leona, Singapur, Siria, Somalia,
Suddn, Swazilandla, Tailandie, Togo, TOnez, Turquia,

Uganda, Yemen, Yemen Meridional, Yugoslavia y Zambia
{8/8237 y Add.1-2}

Informes del Comité establacido de conformidad con
resolucién 263 (1968) del Conssjo de Seguridad (/8954
y $/0262)

1. Bl PRESIDENTE: De conformidad con decisiones
provias del Consejo, y con el consentimiento de éste,
invitaré a los representantes dv Mauritania, Tanzania,
Guinea, Somalia, India, Suddn, Arabia Saudita y Burundia
participar sin voto en el debate.

2. Como el espacio disponible alrededor de la Mesa del
Consejo es limitado, y conforme a la prictica en casos
semejantes, invitaré a los reprosentantes nombrados a que
ocupen asientos que se les han reservado en ia sala, on la
conformidad de que cuando hayan de formuler declara-
ciones serdn invitados a sentarse a la mesa del Consejo.

Por invitacion dzl Prssidente, los Sres. S. A. Ould Daddah
(Mauritania), W, E. Waliron Ramsey (Republica Unida de
Tanzania), A. Touré {Gu/1ea), M. Warsama {Somalia}, A. S.
Gonsalves (India), M. Fakhreddine (Suddn), J. M. Baroody
(Arabia Saudita) y Nsanze Terence (Burundi} ocupan los
atientos que se les han reservado en la sala del Consejo.

3. El PRESIDENTE: El Consejo proseguird shora la
consideraci6n del tema relativo a la situacién en Rhodesia
del Sur.

4. Tiene la palabra ef representante de fa Unién Soviética,
primer orador inscrito en la lista.

5. Sr. MALIK (Uni6n de Reptiblicas Socialistas Soviéticas)
(traducido del ruso): St.Presidente, la delegacién soviética
desea hacer una declaracién sobre ol fondo del proyecto de
resolucién presentado al Consejo de Seguriuad por cinco de
sus miembros.

6. Los miembros del Consejo de Seguridad, casi por
unanimidad, han juzgado ilegal el rrferéndum del régimen
racista de Rhodesia del Sur. Ese supuesto referéndum ha
sido condenado también por el Secretario Gencral de las
Naclones Unidas en una declaracién que publicé. Ellos han
condenado como carentes de toda legalidad las llamadas
propuestas constitucionales y han declarado que ninguna
“constitucion” promulgada por ¢ régimen de la minoria
racista puede tener fuerza jurfdica alguna.

7. De este modo, cn ¢l curso del debate sobre Ia cuestion
de Rhodesia del Sur en ¢ Consejo de Seguridad, sc ha



hecho una advertencia clara ¢ inequivoca al régimen racista
y fascista de Salisbury y se¢ ha demostrado que cualesquiera
sean los “referéndum” y “constituciones” amafiados a que
recurra ese régimen, es y seguird siendo {legal y no debe ser
reconocido por ninglin Estado.

8. Se ha confirmado una vez mds que estaban en lo ciorto
quienes consideraban insuficiente la mera condenacion del
régimen racista de Rhodesia del Sur y de sus actos
criminales y exigfan la aplicacion de las mds eficacos
medidas contra dicho régimen. Eso es precisamente lo que
falta atin por hacer.

9. En el curso de los debates se han expuesto una serie de
consideraciones y propuestas que van en la direccion
apuntada. El mismo objetivo persigue el proyecto de
resolucidn presentado por los representantes de Argelia,
Zambia, Pakistdn, Nepal y Senegal. La inmensa mayorfa de
los miembros del Consejo de Seguridad y de los represen-
tantes de otros Bstados Miembros de las Naciones Unidas
que han tomadv la palabra aquf han criticado y condenado
resuslta y justamente la politica de la Potencia admins-
tradora con respecto al régimen racista de Rhodesia del Sur,
régimen de ung minorfa de invasores extranjeros que han
usurpado ilegalmente el poder sobre el pueblo zimbabwe,
compuesto por cuatro millones de seres humanos. La
Potencia administradora estd obligeda a adoptar medidas
eficaces que permitan realmente poner fin a ese régimen
sanguinario de terror, de violencia racial y de opresién.

10. Todos los que han intervenido aquf han reconocido,
como el Comité de los Siete del Consejo de Seguridad sobre
Rhodesia del Sur en su informe oficial, que las sanciones
aplicadas hasta ahora son ineficaces, y no Lan levado ni
pueden llevar a la eliminacién del régimen racista. Los
propios racistas sudrhodesios dicen que las sanciones son
ineficaces.

11. En el informe econdémico que present al llamado
“parlamento™ de Rhodesia del Sur el 17 de abril de este
afio, el régimien de Smith dice abiertamente, con cfnica
franqueza y en un tono de burla hacia las Naciones Unidas,
que el afio pasado, 1968, fue para Rhodesia det Sur
“favorable, pese a las sanciones”. Segiin los datos oficiales
de la Sacretarfa de las Naciones Unidas, comunicados al
Comité de los Siete, las importanciones de Rhodesia del Sur
s¢ elevaron el afio pasado a 290 millones de délares, contra
262 millones de dblares en 1967, lo que representa un
aumento de 28 millones de délares. Es fécil ver que los
racistas sudrhodesios tienen motivos més que suficientes
para estar satisfechos de ese estado de cosas y declarar
abiertamente que este afio ha sido bueno para ellos, pese a
las sanciones.

12. Esperemos que el representante de la Potencia admi-
nistradora no niegue la exactitud de esos datos, como trat6
de hacerlo en la 1476a. sesién del Consejo. Ya en la nota
relativa al efecto de las sanciones sobre la economfa
sudrhodesia, que dirigi6 el 24 de mayo de 19611 al
Presidente del Comité de los Siete, la mision permanente
del Reino Unido ante las Naciones Unidas reconocié

1 Véase Actas Oficiales del Consejo de Seguridad, Vigésimo
Cuarto Afio, Suplemento de abrll, mayo y junio de 1969,
documentos $/9252 y Add.1, anexo II, pigs. 212 a 214.

oficialmente que, pese a ia imposicién de sanciones obliga-
toriag, las exportaciones de Rhodesia en 1968 s6lo habian
disminuido en poco mds del 3% on comparacién con 1967,
y que las importaciones habfan aumentado en un 12%. He
ahf el testimonio oficial del Reino Unido de la ineficacia y
el fracaso de las Naciones Unidas.

13. A qué se debe esto? No es diffcil hallar la respuesta,
si examinamos los datos estadfsticos sobre e} volumen de
transacciones comerciales vntre los pafses occidentales y
Sudéfrica durante 11 meses del afio pasado, es decir,
aproximadamente durante el perfodo de aplicacién de las
sanciones contra Rhodesia del Sur.

14. Segln esos datos, el volumen de dichas transacciones
es considerable. Asi, por ejemplo, e sl perfodo indicado,
las transacciones entre el Reino Unido y Sudéfrica ascen-
dieron a 1.236 millones de délares, mientras que las
transaccionos entre los Estados Unidos y Sudéfrica alcanza-
ron a 654.700.000 délares. No puede dejar de seflalarse que
en ese tiompo aumentaron también considerablemente las
transacciones comerciales entre los pafses occidentales y
Angola y Mozambique, colonias portuguesas. Esos datos
han sido tomados de los informes del Fondo Monetario
Internacional y del Banco Internacional de Reconstruccién
y Fomento correspondientes a enero de 1969.

15. Suddfrica y esas dos colonias portuguesas son vecinas
de Rhodesia del Sur. Es fécil pasar a Rhodesia del Sur las
mercancfas importadas de los pafses occidentales.

16. Lo confirman incluso testigos britdnicos. El jufe de la
seccién de comercio exterior del periédico britdnico The
Times, principal érgano del gran capital monopolfstico en el
Reino Unido, Jerome Caminada, visité recientemente a
Sudéfrica y Rhodesia. A su regreso a Londres, publicé un
artfculo en ese periddico el 20 de mayo de este afio. En €l
declara francamente (cito):

“Las mercancias britdnicas siguen llegando a Rhodesia
del Sur por diversos conductos y los exportadores
britdnicos lo saben. De seguro que llegan también
mercancfas de Alemania occidental y del Japén. Aquellos
que en el extranjero se preguntan cémo es posibie que,
pese a las “sanciones obligatorias”, se siga abasteciendo a
Rhodesia, sobre todo, de gasolina y petréleo, huilardn la
explicacién en Sudéfrica.”

Como ¢ ve, la cosa es bien sencilla. El camufisje es
absolutamente evidente.

17. Es ficil ver que hay también medios y arbitrios
indirectos y camuflados de eludir e infringir las sanciones. Y
la responsabilidad de ello recae no sélo en Suddfrica y
Portugal. Una grave responsabilidad recae sobre aquellos
Estados que comercian en gran escala con esos dos pafses
Miembros de las Naciones Unidas que violan la resolucién
del Consejo de Seguridad sobre la aplicacién de sanciones
contra Rhodesia del Sur.

18. A este respecto, no puedo dejar de llamar también la
atencioén del Consejo de Seguridad y de las Naciones Unidas
en general sobre el desconocimiento y la violacion sistemd-
tica de las decisiones de laz Naciones Unidas sobre las




sznciones contra Rhodesia del Sur por parte de un Estado
que no es miembro de las Naciones Unidas: Alemania
occidental. Seglinn datos oficiales presentados al Consejo de
Seguridad por el Comité de los Siste sobre Rhodesia del
Sur, las transacciones comerciales de Alemania occidental
con Rhodosia del Sur ascendieron en 1968 a 26 miliones de
délares.

19, Prosiguiendo su cooperacién en gran escala con
Rhodesia del Sur, Alemania occidental desaffa no s6lo a las
Naclones Unidas, sino también & todos Jos Estados africanos
y a sug pueblos. Ademds, sigue manteniendo relaciones
consulares oficiales con el régimen racista de Rhodesia del
Sur y tlene en Salisbury una representacién comercial y una
oficina de su compafifa de aviacién. Al mismo tiempo,
Alemania occidental extiende sus lazos comerciales y
econdémicos con Sudéfrica y Portugal.

20. Mds aln, Alemania occidontal es ahora uno de los
principales aliados y protectores del bloque militar antia-
fricano, fascista y racista que integran Suddfrica, Portugal y
Rhodesia del Sur. Todos esos hechos corroboran plena-
mente el juicio que de la polftica del imperialismo
germancoccidental se hace en el documentp bisico de la
Conferencia Internacional de Partidos Comunistas y Obre-
ros, adoptado en Mosci el 17 de junio de este afio.

21. En dicho documento se sefiala que el imperialismo
germancoccidental sigue una polftica de neocolonialismo y
expansi6én con ressecto a los pafsos de Asia, Africa y
América Latina. Los imperialistas de Alemania occidental,
junto con los imperialistas de otras Potencias, prestan
apoyo polftico y militar a los regfmenes fascistas y racistas
de Sudifrica y Rhodesia del Sur. Esa polftica antiafricana
de Alemania occidental no puede pasar inadvertida para los
Estados y pueblos del Africa.

22. A la luz de estos hechos, s menester una Jecision del
Consejo que no sdlo refuerce las anteriores sanciones contra
ol régimen de los racistas sudrhodesios, sino que también
derre otras brechas por donde pasa el comercio ilegal con
Rhodesia del Sur.

23. Para lograr eso, como lo han indicado aquf muchos
representantes, no hay otro camino que extender las
sanciones a Sudéfrica y Portugal. Por desgracia, cuando los
representantes de los pafses de Asia y Africa autores del
proyecto de resolucién propusieron esa medida tan opor-
tuna y justificada, tropezaron con la resistencia y oposicién
obstinadas de los representantes de ciertos pafses occiden-
tales y, sobre todo, desde luego, de los represontantes de
Reino Unido. .

24. La Unién Soviética, como todos los demis Estados a
quienes son caros los ideales de libertad e independencia de
los pueblos que luchan contra ¢l racismo, el colonialismo y
¢l neocoloniaiismo no con palabras, sino con hechos, no
puede dejar de condenar tal conducta en la forma mds
categbrica. He ahf por qué la delegacién de la Unién
Soviéiica estima que el proyecto de resolucién presentado
por cinco Estados miembros del Consejo, en el que se prevé
ia aplicacién de medidas eflcaces, no sélo contra el régimen
racista de Rhodesia del Sur, sino también contra sus aliados
sudafricanos y portugueses, merece atencién, aprobacidn y
apoyo.

25. Aunque nuestra evaluacién del proyecto de resolucion
presentado por cinco paises afroasifticos miembros del
Consejo de Seguridad — Argelis, Zambia, Pakistin, Nepal y
Senegal — es, en general, positiva, preferirfamos desde luego
que el Consejo adoptara una resolucién mds enérgica. A este
respsuto desearfamos hacer algunas observaciones acerca de
dsterminsdos pérrafos de ess proyscto. En particular, el
pirraic & de la parte dispositiva del proyecto de resolucién
g refiere a la necesidad de aplicar sanciones contrh la
Repiiblica de Sudéfrica y la colonia portuguesa de Mozam-
bique. En el curso del debate, muchns representantes han
indicado justamente que la razén principal de fa ineficacia
de las sanciones contra Rhodesia del Sur es laayuda y la
cooperacién que los racistas de Rhodesia reciben de
Portugal y la Republica de Sudéfrica. Por ello, en ese
pérrafo del proyecto de resolucion se deberfa mesicionar al
propio Portugal y no a la colonia portuguesa de Mozam-
bique.

26. Un factor positivo es que los autores del proyecto han
tenido en cuenta las consideraciones expuestas durante las
consultas por varios representantes, en el sentido de que las
sanciones contra Rhodesia dol Sur deberfan ser aplicadas no
s6lo por los Bstados Miembros dz las Naciones Unidas, sino
por todos los Estados gin excepcién. De lo contrario, la
obligacién de aplicar las sanciones no se extenderfa a los
Estados no miembros de las Naciones Unidas, entre los
cuales, como ya se ha dicho aquf, figuran ciertos paises que
siguen manteniendo muutiples y estrechos vinculos con
Rhodesia del Sur. Sin embargo, nos parsce que también las
demds disposiciones del proyecto, si éste fuese aprobado,
deberfan ser aplicadas no solo por los Miembros de las
Nadiones Unidas y de los organismos especializados, sino
por todos los Estados. Ademds, entendemos que, en
general, los lsmamientos del Consejo de Seguridad para que
se dé cumplimiento a tales decisiones deben dirigirse a
todos los Estados sin excepeitn y no sélo a los Miembros de
las Naciones Unidas, de los organismos especializados y del
Organismo Internacional de Energfa Atomica.

27. En general, la delegacién de la Unién Soviética
considera aceptable el proyecto de resolucién y se propone
votar a favor del mismo. La aprobacién de ese proyecto
sorfa importante para la aplicacién de las decisiones
tomadas por el Conseju ‘= Seguridad y la Asambiea General
contra ¢l régimen racista de Rhodesia del Sur, y para el
sostén del pueblo de Zimbabwe en su justa lucha por la
independencia.

28. Por dltimo, Sr. Presidente, quisiéramos declarar solem-
nemente que el Consejo de Seguridad asumirfa una grave
responsabilidad si no fuera capsz de adoptar medidas
eficaces en esta situacion.

29. Los representantes de los Estados africanos v asidticos
han subrayado en sus intervenciones que los pueblos de
Africa no desean derramamientos de sangre, pero han
advertido también que los sufrimicntos del pucblo de
Zimbabwe han durado ya domasiado y que toda paciencia
tiene un Ifmite. La experiencia historica y el ejemplo de
muchos pafscs que han conquistado su libertad e indepen-
dencia por la fuerza de las armas muestran que, por mucha
resistencia que opongan, fos imperialistas y colonialistas y
s aliados racistas no podrin detencr la lucha sagrada de



los pueblos por su libertad e independencia nacionales. No
cabe duda ds que nada ni nadie podrd detener la lucha del
pueblo de Zimbabwe contra los ngresores y opresores
racistas, lucha apoyada por todos los pueblos amantes de la
libert: d.

30. Quienes so aventuran por el camino resbaladizo de la
connivencia y el apoyo a los regimenes racistas chocardn
indefectiblemente con 1a ola de indignacién de los pueblos
de Africa, que no s6lo barrerd de la faz de la tierra esos
mgliaenes, sino que caerd con la enorme violencia de la ira
popular sobre todo el zistema de opresién y explotacién
imperialistas.

31. Como s dice justamente en el mencionado docu-
mento bdsico de la Conferencia de Mosci, el imper”. * smo
o vale del raclamo para dividir a los pueblos y mantener su
dominacién, y por ello “la erradicacién del racismo estd
estrechamente ligads a la lucha contra el imperialismo en
general y contra sus fundamentos ideolégicos”.

32, Sr. CARADAS (Espafia): Mi delegacién ha escuchado
con atencién cuanto ha sido dicho en este debate. Quisiera
por ello, &i ain puede ayudarnos en ¢l afdn de encontrar
soluciones, referirme a los resultados a que mi delegaci6én ha
llegado por el puro uso de la 16gica.

33, Para mi delegacién, la situacién que prevalece en
Rhodesia, ademds e ser injusta, llegal ¢ inhumana, pone en
peligro la convivencia entre razas en todo un continente y
puede degenerar en un conflicto de proporciones muy
vastas y de consecuencias incalculables.

34. La responsabilidad de cuanto ocurra es primordial y
eminentemente britdaica en cuanto el Reino Unido es la
Potericia administradora. En apoyo de esto que acabo de
decir podsfa citar » todos los representantes africanos ¢ e
aqui hemos escuchado. Esa responsabilidad, sin embargo,
tiene rafces profundas, es muy anterior al momento
presente y se rotrotrae précticamente al origen mismo de la
colonia, al momento en que una poblacién blanca comienza
a ser importada. Recordemos on este sentido la declaracion
hecha por el representante de Tanzania en la 1477a. sesion.

35. Por utra parte, las causas del fracaso de las medidas
intentadas hasta ahora son bien conocidas. La principal ha
ddo la polftica llevada a cabo por la Potencia adminis-
tradora; la subsidiaria, el apoyo en grado variado de algunos
Estados que parecen haber continuado un comercio tan
considerable que el sistema éconémico del régimen de
Smith no ha sufrido de modo sensible.

36. Por lo que se refiere a la primera de ellss, es evidente
que desde el comienzo de la rebelibn los rebeldes han
sabido que contarfan con un proceder acomodaticio por
parte de la Potencia administradora y que los intereses
econdmicos establevidos en el territorio, principalmente
britdnicos, tratarfan por todos los medios de ayudarlos.

37. Por si hubiera alguna duda, yo quisiera ahora citar
textualmente lo que publicaba el diario Gibraitar Chronicle
el dfa 13 de diciembre de 1966 a raiz de la entrovista del
Sr. Wilson con el Sr. Smith, transcribiendo las palabras del
Dedn de Ja Catedral anglicana de Gibraltar con motivo de

una gian ceremonia religiosa colebrada para rezar por el
resultado de aquella entrevista. Decfa el Gibraltar
Chronicle:

“Que Dios perdone a Wilson y a sus colaboradores por
traicionar 2 estos hombres tan calumniados — Ian Smith y
los suyos — y por traiclonar & todos los funcionarios
coloniales britdnicos que desde los dfas de Cecil Rhodes
han trabajado para llevar la ley, el orden, Ia justicia, la
tolerancia y una civilizacién gradual a lo que era la selva.
Que Dios los perdone, no sea que por su fervor y locura
aquello vuelva a convertirse otra vez en selva.”

38. Evidentemente, este llamamiento reproducido en un
periédico tradicionalmente préximo a las autoridades mili-
tares britdnicas de otra colonia, debié producir su efecto
entre los seguidores de Smith.

39. Mi delegacidn ha escuchado en numerosas ocasiones al
representante del Reino Unido declarar con énfasis, refirién-
dose a otro grupo de colonos asentados en el sur de mi pafs,
que los deseos de iz poblacién son “paramount” seghn la
Carta de las Naciones Unidas. Pues bien, en Rhodesia
también hay una poblacién de cerca de 5 millones do negros
cuyos deseos deben ser “paramount”, palabra que, segiin el
diccionario de Oxford, quiere decir “supremo”, “preemi-
nente”. A no ser, claro estd, que los uUnicos deseos
“paramount” de la poblacion sean en uno y otro caso los de
los colonos importados y ajenos al territorio.

40. Quiero que se entienda con claridad la posicién de mi
delegacién. Mi pafs, como mismbre de esta Organizacién,
cumple con sus obligaciones y deflende el principio de que
todos los miembros, todos, sin excepci6n, deben también
cumplir con las suyas. No compartimos, por ello, el criterio
de quienes las desconocen o se enfrentan con ellas. Pero, en
primer lugar, hay quien se enfrenta con auténtico menos-
precio y hay quien plantea argumentos jurfdicos que se
pueden o no compartir, pero qi.8 deberfan zer contestados.
En segundo lugar, lo que mi pafs no aceptard nunca ex la
injusticia manifiesta en una medida, una escala diferente de
valores para juzgar a grandes y a los que no lo son.

41. Con claridad y laneza, diré que mi delegacién tiene
serias objeciones que oponer al proyecto que se va a votar.

42, Por razén de justicia, como he explicado hace unos
momentos, mi delegacién no puede aceptar que la carga
principal de las medidas que se propongan tenga un cardcter
discriminatorio.

43. Por razén de equilibrio, mi delegacion no comprende
tampoco cémo es posible, tras afirmar que el Reino Unido
tiene una responsabilidad especial, pedirle que haga esto o
lo otro, cuando se decide que los demds Estados deben
tomar determinadas medidas.

44. Por razén de utilidad, ya que tememos que si lo que
se pretende os proteger al pueblo de Zimbabwe, con la
difusién de responsabilidades entre varios pafses, en vez de
conzentrarse en las que son exigibles al Reino Unido, se estd
ayudando al grupo wmbelde importado y no se estd
protegiendo al puebio autctono del territorio.



45. Y por razones puramente técnicas, ya que subrayar
una responsabilidad no implica una accién operativa
—como so dice en ¢l pérrafo 1 — y el pédrrafo 5 resulta
equfvoco en su redaccién, con independencia de la injusti-
©a a que antes me he referido.

46. Mi delegacién, que, zsin embargo, agradsce a los
copatrocinadores el esfuerzo que han dedicado al tema y
que quiore hacer constar la flexibilidad y paclencia de que
han dado prueba al escuchar e incluso recoger otrae
objeciones que puse de manifiesto en reuniones con ellos,
hubiera preforido una resolucién mds simple y mds enérgica
on la que se colo.ara a la Potencia administradora exclusiva-
ments ante su propia responsabilidad.

47. Quiero precisar, también, que la decisién de pedir
determinadas medidas al Reino Unido no parece despropor-
conada a la situacién que contsmplamos. El pragmatismo
no tiene por qué jugar s6lo en beneficio de los que prefieren
¢l statu quo. Ha habido ocasiones en la historia en que por
no haberse tomado medidas drésticas cuando aGn era
tlempo, s cay6 luego en consecuencias mds dolorosas o
crueles que las que el praginatismo interesado rechaz6.

48. Mi delegacién comprende la serledad que el uso de la
fuerza implica, pero acepta la idea en plena conciencia de
que mds pronto o mds tarde la fuerza puede ser utilizada y
considera mds apropiado usarla a tiempo, en escala limitada,
que verla desencadenarse cuando ya nadie pueda pretender
ponerle un Ifmite. La fuerza, ademds, no quiere siempre
decir medidas militares. Posiblemente su pura enunciacién
por la Potencia administradora serfa una advertencia sufi-
dentemente saria para los dirigentes de Rhodesia.

49. En todo caso, la Potencia administradora no puede en
modo alguno sentir repugnancia por ese empleo de la
fuerza, por cuanto recientemente la ha utilizado.

50. Hasta el dltimo momento hemos esperado quo ol
pragmatismo britdnico propusiese un camino claro y neto
que pudiera conducir a una solucién justa y equitativa del
problema. Afin Jo esperamos. Pero si todo lo que la
Potencia administradora puede sugerir en estos momentos
es lo que hemos ofdo, s no se nos ofrece una altemativa
vilida quo, dejando a salvo ol derecho del pueblo zimbabwe,
devuelva la paz a una regién entera de Africa, eutonces, con
ins ressrvas que hemos expresado, pidiendo un voto
mparado sobre el piérrafo del predmbulo que empieza
diciendo “Tomando nota” y sobre ios pirrafos 4y 5 dels
parte dispositiva, mi delegacién podrfa votar afirmativa-

mente ¢l resto del proyecto de resolucién que figura on el

documento S/9270/Rev.1.

51. Por fltimo, mi delegacién quiere subrayar que no es
insensible el argumento de que serfa deseable mantener
unido al Consejo y consoguir que nuestrzs resolucionos
fueran aprobadas por unanimidad. Pero ;qué podemos
hacer nosotros si hay miembros que, no estando de acuerdo
con este proyecto, tampoco sugioren otras alternativas més
prometedoras?

52. Mi delegaci6n ha expuesto con franqueza su punto de
vista, sus reservas y su opinién, pero antes que permanecer
inmévil frento a esa situacién prefiere sumar su voz a la
tinica solucién posible que sc ofreco ante nosotros.

§3. Sr. LIU (China) (traductdo del inglés): He psdido la
palabrr para dar una breve explicacin de voto.

54. La posicibn de mi delegacién sobre la cuestibn de
Rhodesla del Sur quedd indicada claramente en sesiones
anteriores del Consejo de Seguridad. Nos oponemos inalte-
iablemente al régimen racista flegal de Sulisbuiy. Estamos a
favor de sanciones econémicas compleias y obligatorias
contra ese régimen y hemos cumplido las obligaciones que
imponen las resoluciones pertinentes del Consejo. Nos
compromotemos a apoyar cualquier medida aproplada para
proteger lve derechos e interesas del pueblo de Rhodeaa, al
tlempo que nos damos cuenta de que la principal responsa-
bilidad de esas medidas corresponde necesariamente a la
Potencia administradora.

55. Puede decirse as{ que la opinién de mi delegacitn
queda reflejads en gran parte en e} proyecto de resolucién
que figura en el documento S/9270/Rev.1.

$6. Sin embargo, con respacto al pérrafo 5 del proyecto de
resolucién, mi delogacion tiene algunas reservas. No estamos
convencidos de que solamente los dos pafses menciinados
en osc pérrafo hayan mantenido relaciones comerciales con
Rhodesia, ni nos satisface que la ampliacién de las sanciones
a ostos pafses pueda seor la forma mds eficaz de frustrar la
accién del régimen ilegal zio Ian Smith. En esta etapa no
estamos dispuestos a admitir que las sanciones invocadas
hasta aquf contra ol régimen de Smith hayan resultado
totalmente indtiles e instamos a que todos los Estados
reafirmen su obligacién solemne y redoblen sus esfuerzos
para reforzar las medidas que tienen por objeto dafiar la
economfa de Rhodesia. Mi delegacion tendrd que abstencrse
sobre el pérrafo 5, si se pone a votacién por sepatado.

57. EIPRESIDENTE: Antes de dar la palabra al préximo
orador, desec informar a los miembros del Consejo y en
particular al representante de Espafia que he tenido
oportunidad de consultar con los coautores del proyecto de
resolucién [S/9270/Rev.1] sobre la posibilidad de un voto
soparado 7 que los coautorss me han manifestado su deseo
de quoe el proyecto do resolucidn sea sometido al voto en su
conjunto y no por partes. Como la solicitud hecha por el
representants de Espafia implicaba una condicion, ésta o8 la
respuesta de los coautores.

58. El siguiente orador inscrito en mi lista s el represen-
tante de Arabia Saudita. Lo invito a tomar asiento a la mesa
del Consejo y le doy ol uso de la palabra,

59. Sr. BAROODY (Arabia Saudita) (traducido del in-
giés): Una vez mis deseo agradecer al Presidente y a los
otros miembros del Consejo de Seoguridad ¢! haberme
permitido hacer otra declaracién sobre el tema que se
examina.

60. He podido hablar antes de lIa votacién porque me
parece que corresponde hacer un Hamamiento espocial a los
miembros del Consejo y sobre todo a mi buen amigo Lord
Caradon, a fin de poder tomar medidas gue den resultados
palpables en un futuro no muy lejano, ya que de otra
manera la situacién empeorard y se nos escapard de las
manos, Si esto sucediera las lamentaciones serfan inftiles.



61. Estoy seguro de que, si no todos nosotros, por lo
menos la mayorfa estamos agradecidos a Y.ord Caradon por
resumir con franqueza la situacién de su Gobierno ante el
problema do Rhodesia del Sur. El régimen tlznco de Smith
ha promulgado una cobarde e injusta constitucién que
impide que la poblacién autéctona goce de un derecho
principal: el de libre determinacién. Vemos que mientras
casi tados los pafses estdn sallendo de formas anticuadas de
Goblenio, 21 Sr.lan Smith y su camarilla retroceden a los
dfas en quo se glorificaba una falsa superioridad racial. Se
haa apartado del resto dol Africa, como si pertenecieran a
una ospecie oxcluslva del género humano. Sabemos que la
discriminacion racial ya no es permisible en la era de las
Niclones Unidas.

02. Los miembros del Consejo votardn esta tarde. La
suerte estd echada. S6lo votardn afirmativamente los auto-
res del proyscto de resolucién y, pealblemente, los repre-
sentantes de Hungrfa y de la Unién Soviética. Soguraments
después escucharemos las razones por las que los demds
raembros tuvieron que abstenerse. Pero opino que incluso
d 56 adoptara unédnimemente el proyscto de resolucién, el
resultado serfa negativo. La raz6n es muy sencilla: ni el
Reino Unido ni ninguna de las grandes Potencias que tienen
influencia mundial, estdn deseosos o dispuestos a intervenir
en Rhodosia del Sur. Lord Caradon nos dijo en forma
inequfvoca que su Gobierno no estaba en condiciones de
Hbrar una guerra contra la minorfa blanca de Rhodesia del
Sur. Yo me enticipé a Lord Caradon cuando dije, antes de
que é] hablara, que no podfa culparse al Reino Unido si no
podfa soportar la carga financiera de lib.ar semejante
guerra. Ninguna persona inteligente, ya no digamos un
Goblerno, se embarcarfa en una aventura tan desastrosa.
Por otra parte, hico algunas investigaciones sobre la cues-
tién, escribiendo a algunos amigos que tengo en el Reino
Unido, amigos del tipn que podrfamos denominar liberal, y
me han dicho que cualquier Gobiemo en el Reino Unido
caerfa 8l tratara de doesalojar por la fuerza de las armas al
régimen de lan Smith.

63. Por lo tanto, yqué es lo que puede hacer la comunidad
mundial? Somos 126 miembros en las Naciones Unidas, y
este Consejo tiene la mision de mantener la paz y la
seguridad en el mundo. El Sr. lan Smith y su camarilla no
solamente han desafiedo a las Naciones Unidas, sino que
han violado noclones elementales de decencia por su actitud
mojigata y, ademds, por la adopcién de una constitucién
que, por lo menos, va a fosilizar a la comunidad blanca de
Africa. Eso fosil 1o hardn afiicos un dfa, cuando Africa se
levante. Condenamos esto, porque cespues de todo, no creo
que todos los blancos de Rhodesia del Sur, o de Sudéfrica,
estén persusdidos de que tiene que haber una supremacia
blanca en ese continente. ;Qué purde ser peor que el evitar
que un pueblo forje su propio destino en su propia vatria y
en la era de las Naciones Unidas? Paro ya se ha demostrado
una y otra vez gue la economfa es mds importante que la
polftica. Las polfticas de los Estados son como satélites que
giran alrededor del sol de los intereses econdémicos nacio-
nales. Muchas guerras han sido justificadas por la propa-
ganda, como si se libraran para defender nobles principios.
La juventud de hoy y los jovenes entre los de mi edad
— porque espero que haya algunos adultos juveniles entre
nosotros — sabemos muy bien que las guerras se libran para
proteger doterminados intereses econdémicos.

64. No cabe duda de que Lord Caradon nos aseguraré que
su Gobierno continuaré de manera firme haciendo frente «
este problema y celebraré conversaciones con Estados
afncanos y con miembros del Commonwealth. No sé como
trabaja ahora el Commonweslth. ;Para quién trabaja este
Commonwealth? Debe haber un activo y un pasivo en este
acuerdo del Commonwealth. Estoy seguro de que Lord
Caradon y su Gobierno son sinceros en lo que van a
emprender, en las conversaciones y las conferencias y en las
juntas con los negros y los blancos en sus arreglos politicos.
Pero joudl seré el sesultado para la poblacién autéctona de
Rhodesia del Sur y para el pueblo que vive en Africa
Sudoccidental, que shora s denomina ‘Namibia™? El
resultado serd nulo. Las conversaciones dirigidas en esta
forma no podrén servir el menor propdsito ni beneficiar a la
poblacidn aut6ctona de esa region.

65. Si hoy he tomado la palabra, ha sido para estar seguro
de que of Gobierno del Reino Unido no cometerd el mismo
error que cometiera irreparablemente en otra parte del
mundo, en uno de sus mandatos, el del Oriente Medio. No
quiero que nadie crea que voy a meter la cuestién de
Palestina en nuestros debates, Lejcs de mi propésito el
mezclar problemas. Pero observo que existe un paralelo, y
éste es peligroso. Recuerdo que después de 1930, cuando
estaba en Londres en negociaciones con los dirigentes
4drabes, que iban a la capital britdnica a encontrar una
solucién a la cuesti6n palestina, el Reino Unido hizo lo
posible, sobre todo bajo la direccién del Goblerno laborista,
para encontrar una solucién. Enviaron comisiones, llamadas
Comisiones Reales —no voy a enumerarlas ahora —, pero,
finalmente, cuando los britdnicos perdieron econémica-
mente la Segunda Guerra Mundial, aunque eran vencedores,
ya no podfan permitirse el lujo de enfrentarse a esa
situacitin en Palestina, y en 1947 la lanzaron al regazo de las
Naciones Unidas. ;Qué ha pasado desde entonces? Aunque
algunos de nosotros les acdvertimos que cometfan un error,
que ellos tenfan responsabilidad cuando s les dio el
mandato de preparar a la poblacién autéctona para la libre
determinacién, se lavaron 'as manos. Dijeron: “Hay una
organizaci6n llamada las Naciones Unidas que: debe encar
garse de la situacién.” La situacién en el Oriente Medio es
una de las mds graves que existe actualmente. ;Qué
seguridad tenemos shora de que el Gobierno del F.eino
Unido no abandonard finalmente las cosas, diciendo:
“Después de todo, hicimos fo posible, celebramos conversa-
cicnes, incluso nuestro Primer Ministro salié de! pafs para
entrevistarse cun el usurpador Ian Smith™? Creo que se han
entrevistado ya dos veces, no sé cudntas. Una vez fue cerca
de Gibraltar y me parece que Espafia no presentd obje-
dones entonces. Las negociaciones no dieron ningin
resultado.

66. Conffo en que el Gobierno del Reino Unido conti-
nuard la tarea y no escatimaréd ningin esfuerzo. Pero, dada
la forma en que actfia Ian Smith, no veo que pueda resultar
nada bueno para nuestros hermanos africanos, que siguen
bajo el yugo de esa camarilla blanca enloquecida. Se me
preguntard que cémo sé eso. No lef por entero el despacho
que me habfa proporcionado el otro dfa nada menos que un
corresponsal de la UPL. No quise invalidar mi argumento
leyendo todo el contenido de ese telegrama de una vez.
Pero, para fortalecer mi argumento, hoy leeré dos pérrafos
donde se expone la parte importante de la declaracién



hecha por el Sr.lan Smith: “El Primer Ministro” — por
supuesto, lo tenfan que Hamar Primer Ministro; no sé cémo
lo denominarfa el Reino Unido, tal vez el usurpador; pero
este despacho viene de Salisbury y habrian echado al
corresponsal si lo hubiera llamado asf; asf que tuvo que
Hlamarlo el Primer Ministro, refiriéndose al Sr. Ian Smith; lo
respeto, le digo Sr. lan Smith — “defendi6 la propuesta de
la constitucién que basa la representacién parlamentaria en
el sistema de impuestos. Dijo que los residentes europeos
pagaban la mayor parte de los impuestos y merecian los
escafios del Parlamento.”

67. Pero Rhodesia no recibié su nombre hasta que Cecil
Rhodes conquisté esa parte de Africa para el Imperio hace
menos de un siglo. Fueron y explotaron la tierra. Es bueno
que la gente de afuera explote la tierra si tratan a los otros
miembros de la comunidad —que tal vez no tengan los
conocimientos técnicos suficientes — en un pie de igualdad.
Se supone que son cristianos. Estoy seguro de que van a
misa todos los domingos y iuegan a Dios todopoderoso. No
6 c6mo, pero tal vez piensen que son las sombras de Dios,
porque se colocan aparte mojigatamente, ccmo si estuvieran
sobre los demds hombres, olvidando que también pueden
tener pecas, si tienen la pie! sensible. He visto algunos
hombres y mujeres con pieles sensibles tan pecosas que no
se sabfa si eran morenas o blancas. Esto ya no es un chiste.
Se erigen como una raza superior.

68. Pero esto no es todo; hay algo més serio. Por suerte no
soy zambiano, porque si lo fuera golpearfa el techo. El
telegrama continta: “Smith también recordé la fundacién
de Rhodesia por Cecil Rhodes y dijo que crefa en ‘la
igualdad de derechos para los hombres civilizados’.” A
continuacidn el telegrama cita estas palabras del Sr.lan
Smith: “Si no mantencmos las normas de la civilizacién,
terminaremos como Zambia, una vecina negra.” Segin €1,
en Zambia son inferiores o incivilizados. Me gustar{a pedirle
al Sr.Smith que leyese algunas actas del Consejo de
Seguridad. Tal vez no se dignarfa. ;Qué quiere decir con la
palabra civilizacién? ;Se trata de tener bafleras, ropas
*jiples”, perfumes? Dirijo esto a muchos hombres blancos
que creen que son superiores por el color de su piel. ;Cree
esta gente que los que estén inventando las armas mortffe-
ras, como las bacterioilgicas, gases venenesos y napalm, son
civilizados? Gracias a Dios que el Africa y el Asia no han
llegado hasta ahf con esa civilizacién espuria que me
recuerda dos 1fneas de Thomas Hardy, poeta y novelista.
Dijo que después de dos mil afios de misa cristiana hemos
lleqado hasta los gases venenosos.

69. ;Cudndo va a despertar ¢l hombre blanco y pensar que
es un hermano de todos los demds, cualquiera que sea su
color? Si el Gobierno britdnico no estd en condiciones de
hacer nada, ;qué seguridad tenemos de que esta gente no
colonizara a la poblacién autdctona de esa region en el
continente africano, no solamente en Suddfrica? Dfgase lo
que se diga de Portugal —y no defiendo a ninguna de sus
polfticas —, por lo menos creo que son mds humanos que
los que preienden tener una piel blanca como el lirio. No
digo esto por todos los blancos; he conocido algunos que
son muy humanos y muy buenos amigos mios. La mayoria
de los portugueses son morenos. Debemos recordar lo que
sucedié en Brasil, ue es una sociedad multirraciai devido a
la presencia de Portugal en su momento. Y también

tenemos que saludar a Espafia, otro pais mediterrdneo que
no se ha considerado separado de los que no tienen la piel
blanca. Yo soy blanco, no moreno, y debo decir que me
avergilenza mucha gente blanca; como si los derechos
humanos residieran en la piel.

70. Ahora, lo que debemos saber de parte de nuestro buen
colega Lord Caradon es esto: ;nos dard su Gobierno la
seguri ad — no necesariamente hoy, por supuesto — de que
una vez que abandone su intento de persuadir a lan Smith
no se sentird tentado a llevar esta cuestién al seno de las
Naclones Unidas, como lo hizo con la cuestion de Palestina
en 19477 Debemos tener esa seguridad; porque de otra
manera algunos de mi amigos africanos se ver{an sorpren-
didos.

71. Esto es lo menos que puedo decir, porque sé que
aunque este proyecto de resolucion sea aprobado por
unanimidad, no tiene fuerza. No se acaturdn las sanciones y
no culpo a nadie de ello. Como he dicho, lo econbmico
importa mds que lo polftico, no solamente en Europa, sino
también en oiras partes del mundo, en casi todas partes del
mundo, seamos francos. No hemos sabido de los intereses
econdmicos nacionales; si fuera asf, este mundo serfa una
utopfa,

72. Si mi colega del Reino Unido me lo permite, quisiera
sefialar a su atencién otro punto. Supongamos que el Reino
Unido, por su buen tino y en cooperaci6n con otros, da con
una solucién cualquiera, menos la de una guerra contra el
Sr. lan Smith y quienes lo sigucn. ;Esté dispuesto el Reino
Unido a cuidar de que la solucién serd practicable y no
solamente papel mojado, como tantas otras resoluciones del
Consejo de Seguridad? Y en segundo lugar, jesté dispuesto
a fijar un plazo de ejecucién para esa solucién?

73. Algunos estamos ya encallecidos por la experiencia; no
podemos andar flotando con la esperanza de soluciones que
no pueden engafiar a los pueblos del mundo, ni siquiera a
los pueblos que viven en Asia o en Afnica.

74. En primer lugar, debemos tener la seguridad de que el
Reino Unido no se dard por vencido y lanzard este
problema al regazo de las Naciones Unidas, anunciando que
Rhodesia del Sur ya no es su colonia. Nadie creerfa
entonces que el Reino Unido ha actuado de buena fe,
aunque tal vez pueda haber actuado en esa forma por
ambicién. En segundo lugar, si existicse uns solucién
encontrada por el Reino Unido y sus amigos, incluso los
Estados africanos, ;serfa una solucién prdctica y estarian
dispuestos a fijar y declarar fecha aproximada de aplica-
cién? Si no fuera asf, todo tendrfa un valor puramente
académico y no justificarfa la tinta ni el papel empleados
para escribirla.

75. Sé que mis colegas estdn ansiosos por votar e irse.
También sé que hay algunos representantes molestos que
han precipitado la votacién. Esos reprasentantes, que se
sienten irritados, me dijeron: “‘Queremos mostrar a todo el
mundo cémo el hombre blanco trata los problemas mds
vitales relacionados con la dignidad de la persona’humana,
con un desdén equivalente a la hipocresia.” Traté, de la
mejor manera posible, de decirles que debian tener pacien-
cia y dar al Reino Unido otra oportunidad de presentar algo



que al final ofrezca una solucién. Pero & el Reino Unido no
lo hace, entonces tendremos que volvernos a las dos
Potencias mundiales que pusden hacer algo acerca de esta
cuostidn. Querer es poder. Cuando una de esas Potencias
piensa que algunos tratados han sido violados, moviliza un
ejército, con sus aliados, de casi un millén de hombres. Pero
no voy a llevar este debate a otro tema. Cuando otra
Potencla piensa que sus intereses estin amenazados, movi-
liza sus fuerzas y marcha a otra parte del mundo. Pero ;qué
van a hacer con el Africa, en tanto que Miembros de las
Naciones Unidas? jSolamente observar las dificultades del
Reino Unido y no hacer nada? ;Les parece justo? ;Estd
eso de conformidad con los principios elovados de la Carta
do las Naciones Unidas? No lo creo. Por eso on mi primera
declaraci6n sobre este tema suger! [ 1478a, sesion, pdrr. 67/
que el representante del Reino Unido tratara de consultar
con esas dos Potencias, que tienen mds medios financieron
que 8l Reino Unido; que :al vez ellas podian enviar
conjuntamente una advertencia o utilizar argumentos mds
porsuasivos con' el Sr.lan Smith para hacerlo cambiar su
polftica, hacer que deje de degradarse a sf mismo colocdn.
dose sobre un nivel superior al de los demds seres humanos,
que forman la poblacién autéctona de Rhodosia del Sur.

76. Seamos francos y no nos engafiemos més. ;Por qué no
pueden estas dos Potencias mundiales asumir alguna respon-
sabilidad en este caso? Por supuesto que la principal
responsabilidad sigue siendo del Reino Unido. Afin no se hu
woparado de Rhodesia del Sur, sigus siendo la Potencia
metropolitana. El peligro es que pueda separarse y dejar
toda la cuestién pendiente en el aire. Esto es lo que mis
colegas y hermanos africanos deben tener en cuenta. No
deben exasperar al Reino Unido en esta etapa. Deben ssguir
proguntando tonazmente al Reino Unido y a las otras
Potencias: “;Qué van a hacer en este problema? ”

77. Queda otra posibilidad: s no se hace nada a tiempo,
es08 Estados africanos deberdn unirse. Ahora sou débiles,
pero no van a ser débiles para siempre. Estdr. comprando
armas, y habrd matanzas por parte de las masas. No
necesariamente en Rhodesia del Sur o Sudéfrica. Ahf los
blancos podrén atrincherarse, pero me atrevo a decir que
cuando se levanten las masas y las multitudes se sientan
enloquecidas, podrdn matar a cualquier blanco en Africa.
1C6mo se va a impedir eso? Serd un desastre, porque habrd
anarqufa y dictadura. Toda la sagacidad de los dirigentes
africanos no servird para contener a las masas y a las
multitudes. Serd una especie de revclucién contra lo
inhumano del hombre para con ei homt  No queremos
quc osto ocurra, y es por esto por lo - he pedido la
palabra, para estar seguro de que fas co..  : vman en su
verdadera perspectiva y para manifestar la esperanza de que,
con la sabidurfa que le seguimos atribuyendo al Reino
Unido, puede encontrarse algo nuevo para poner fir a esta
trist{sima situacion.

78. Ll PRESIDENTE: En nuestra sesi6n de ayer lavé a
conocimiento de los miembros del Consejo que los cince
Bstados copatrocinadores del proyecto de tesolucién con-
tenido en el documento S/9270/Rev.1 habfan diferido el
pedido de votacidn de este proyecto hacta la sesién de esta
tarde. No tengo anotado abora a ningfin representante que
desee referirse a dicho proyecto o explicar su voto antes de
la votacion y, por tanto, atendiendo al pedido de los

petrocinadores, voy a someter al voto del Consejo el
proyecto de resolucién presentado por Argelia, Nepal,
Pakistdn, Senegal y Zambia, contenido en el documento
$/9270/Rev.1.

Se procede a votacion ordinaria.

Votos a favor: Argelia, China, Hungrfa, Nepal, Pakistén,
Senegal, Unién de Replblicas Socialistas Soviéticas, Zam-
bia.

¥otos en contra: Ninguno.

Abstenciones: Colombia, Espafia, Estados Unidos de
América, Finlandia, Francia, Paraguay, Reino Unido.

Hay 8 votos a favor, ninguno en contra'y 7 abstenciones.

No hablendo obtenido los votos aﬁ;'matlvo: de 9 miem-
bros, queda desechado el proyecto de resolucion.

79. Bl PRESIDENTE: Concederé ahors el uso de la
palabra a quienes lo han solicitado para explicar sus votos
después de la votacién.

80. Lord CARADON (Reino Unido) (traducido del in-
glés): BExplicaré brevemente mi voto. A estas alturas, no
contestaré ya a los discursos pronunciados en ¢l Consejo.
No diré nada mds que es notable ofr al representante de
Hungr{a hablar de libre determinacidn; al representante de
la Unién Soviética, de libertad e independencia de los
pueblos pequefios, y al representante ds Espafia, de que son
supromos los intereses de los habitantes.

81. Agradezco a mi amigo el Embajador de Arabia Saudita
¢l habernos hablado con espfritu sincero. He tomado nota
cuidadosamente de lo que ha dicho. No creo que deba
descartar lo que mi pafs tiene intencién de hacer y lo que
clertamente estd dispuesto a seguir haciendo. Hablé del
temor de que mi pafs se desentienda de sus obligaciones. L
informo de que hoy mismo en la Cémara de los Comunes,
en Londres, el Secretario do Relaciones Exteriores ha
cominicado que el Gobierno de Su Majestad ha decidido
que no servird a ningln propdsito Gtil mantener la misién
subsistents en Salisbury y que la Oficina de Rhodesia del
Sur en Londres soré cerrada. Esto era un paso necesario en
vista de lo ocurrido, pero realmente no significa que nos
desentendamos de nuestras responsabilidades. En su dis-
curso en la Cdmara de los Comunes en ¢l dia de hoy, el
Secretario de Relaciones Exteriores dijo:

“La acci6n que es imperativamente necesaria en ol
Consejo de Segwridad es la rigurosa observancia de las
sanciones existentes. El Gobierno de Su Majestad ha sido
sumamente cuidsdoso en cumplir con las sanciones y en
cooperar plenamente con al Comité de Sanciones de las
Naciones Unidas, encargado de los casos de evasi6n al
cumplimiento de las sanclones. Presionaremos enérgi-
camente al Consojo de Seguridad para lograr la absoluta
observancia de la politica que el Consejo ha establecido.”

82. He tratado do explicar detallada y cuigadosamente — y
creo que el Conssjo estard dispuesto a admitirlo, honesta-
mente — lo que puede hacerse y lo que no puede hacerss en



esta otapa particuiar. El Conssjo sabe bien que he sido
partidario de que debemos actuar juntos y undnimemente,

- en la medida de nuestras capacidades. Lamento _cofunda-
mente que no lo hayamos hecho. No hemos progresado,
sino avs hemos retrocedido.

83. También lamento que nuestras ofertas de consultas
con otros miembros no hayan sido aceptadas. La tradicién
ds ests Consejo, como sabemos perfectamente, es que,
incluso cuando estamos en desacuerdo, debe haber consul-
tas entrs nosotros. De hecho, tenemos la obligacion de
celebrar consultas particularmente cuando estamos en
desacuerdo. Nuestro Jeber esencial como miembros de este
Consejo, al menos as{ lo he crefdo siempre, no es provocar
o intensificar divisiones y conflictos, sino buscar culdadosa-
mente un acuerdo. Lamento profundamente que los coau-
tores de este proyecto de resolucién no estuvieran dispues-
tos a cumplir con este deber.

84. Con respecto al llamado referéndum, solamente nece-
dto referirme a la directa declaracion del Secretario General
y a la declaracién que hizo usted, Sr. Presidente, en nombre
de todos nosotros la semana pasada. Estamos todos
plenamente de acuerdo, como dijo usted, en que el
referéndum es ilegal; también estamos de acuerdo en que las
llamadas propuestas constitucionales son invdlidas. Estamos
plenamente de acuerdo en declarar que cualquier constitu-
d6n promulgada por el régimen de una mincrfa racista no
tiene efecto lsgal y, ademds, estamos de acuerdo en renovar
nuestro llamamiento a todos los Estados Miembros para que
no reconozcan en forma alguna al régimen ilegal.

85. Con respecto a mi Gobierno, mantenemos nuestras
obligaciones. No las abandonaremos. Seguiremos presio-
nando y manteniendo las sanciones, intensificdndolas, si es
posible. Continuaremos desempoifiando nuestro papel en el
Comité de Sanciones del Consejo de Seguridad. Consulta-
remos, como lo hemos prometido, con los pafses del
Commonwealth y con otros gobisrnos, particularmente con
los gobiernos africanos. No reconoceremos el régimen ilegal
ni ninguno de sus actos ilegales. Hemos declarado abierta y
claramente en este Conssjo fo que podemos hacer y lo que
no podemos hacer. Seguiremos cumpliendo con nuestros
compromisos y obligaciones.

86. Sr. MUUKA (Zambia) (traducido del inglés): En esta
otapa queremos dar las gracias a todos los que apoyaron el
proyecto de resolucién sobre el que acabamos de votar.
Estamos agradecidos a los diversos Miembroe de las Nacio-
nos Unidas que participaron en el debate sobre la cuestion,
Estamos agradecidos también a las sesenta naciones que
solicitaron la reuni6n del Consejo de Seguridad para tratar
este problema. En realidad, queremus mostrar nuestro
agradecimiento incluso a aquellos que se han abstenido en
la votacién de este proyecto de resolucién. jPor qué lo
hacemos? Les agradecemos, en primer lugar, las contribu-
ciones que hicieron al debate. Ademds, les agradecomos el
que estuviesan de acuerdo on gue debfa examinarse este
asunto; es decir, también ellos comprendieron la seriedad de
la situacién, como nosotros.

87. En el curso de las declaraciones, tanto de los miembros
del Consejo como de otros representantes quo solicitaron
que se les disra la oportunidad de dirigirse al Consejo con

respecto a esta cuestion, quedé muy claro que todos
condenaban ¢l desaffo de Rhodesia a las decisiones de las
Naciones Unidas y el Consejo de Seguridad, de hecho su
desaffo a la opinién mundial. Pero esa condena también se
extendié a Portugal y Sudéfrica.

88. Cada uno de los oradores censur al régimen de lan
Smith por seguir pisoteando los derechos humanos y
oprimiendo al pusblo de Rhodesia utilizando como dnico
criterio ol color. Nos ha complacido escuchar la undnime
condena de la detencion ilegal de los dirigentes de los
movimientos de liberacién en Rhodesia, las restricciones
injustificadas, los encarcelamientos y demis. En realidad, el
mismo Consejo ya habfa tenido conocimiento de los
desgraciados asesinatos cometidos en Rhodesia. Cuando una
secci6n tan amplia como la representada en este Consejo
condena todo lo que ha hecho ¢l régimen ilegal de Smith y
cuando esa condena también es manifestada por otros que
no pertenecen al Consejo, uno no puede menos que sentirse
somplacido, aunque no esté de acuerdo con los métodos
que deben usarss para derribar a ese régimen. Uno no puede
menos que sentirse satisfecho de que haya unanimidad con
respecto a lo que el régimen osté haciendo en Rhodesia.

89. Quisiera volver ahora al proyecto de resolucién que
acaba de ser rechazado. Vuelvo a él por la simple razén de
que adn se nos plantea el problema. Y siendo asi, no tengo
duda de que volverdn a aducirse los argumentos de antes y
do las dos Gitimas semanas. En lugar de dejar esos
argumentos para otros debates sobre la cuestion — porque
no dudo que habrd otro debate — seré més Gtil hablar ya de
aigunos de ellos.

90. Mi delegacién escuché con gran atenci6n al .represen-
tante del Reino Unido cuando en esta sala, el 19 de junio
[1479a. sesién, pdm. 29], formul6 esta pregunta: *“;Qué
puede hacerse? ” Volvi6 a formular esa pregunta esta tards.
Es claro que ésta es la pregunta que todos, en eéste Conssjo,
nos hemos hecho. Es la misma pregunta que formul6 el
Reino Unido cuando Smith y sus Lombres declararon
unilateralmente la independencia de Rhodesia. Es la misma
pregunta que ¢l Reino Unido formulé cuando vino a las
Naciones Unidas con el propdsito de encontrar una solucién
a la cuestién de Rhodesia. A nuestro juicio, la respuesta ha
sido obvia; y no dudamos de qus el Gobierno del Reino
Unido también ha conocido la respuesta. Es una respuesta
sencilia. ;Qué puede hacerse? Vencer la rebelién. Al
adoptar 1a resolucibn 232(1966) y la resolucién
253 (1968), ol Consejo de Seguridad estaba tratando, por
supuesto, de encontrar una respuesta a la pregunta “‘;Qué
puede hacerse? ", adoptando medidas como las que el
Reino Unido sugiri6 a este Consojo. Desgraciadamente, las
medidas impuestas en virtud de les dos resoluciones no han
podido lograr ¢l cambio polftico requerido en Rhodesia del
Sur, y cuatro millones y medio de africanos son victimas
atin de la dominacién de 220.000 opresores blancos. La
experiencia en la aplicacién de las sancionus econdmicas
contrs cualquier Estado ha indicado que si desde el
principio s¢ fundan en la fuerza estin condenadas a
fracasar.

91. Mi Gobierno y mi delegacién han pedido en varias
ocasiones al Reino Unido que, como Potencla administra-
dora, utilice la fuerza para rcestablecer su autoridad,
usutpada por uns camarilla de colonos hambrientos de



poder. Otros representantes en esta sala han hecho la misma
peticién. Hemos explicado que no hacfamos ese pedido
porque tuviéramos sed de sangre — estamos lejos de ello —,
sino mds bien porque estdbamos convencidos de que a
menos que adoptiramos esa decision ahora, nos enfrenta-
remos pronto a una peor stuacién, Debemos tomar
medidas preventivas antes de que Africa meridional se vea
completaments envuelta en una guerrs racial.

92. Vuelvo a la pregunta: ;jQué puede hacerss? Mi
delegacion nunca ha estado convencida de que los esfuerzos
do las Naclones Unidas puedan tener éxito si el Reino
Unido, que es Potencia responsable de Rhodesia, no cambia
su polftica. Gran Bretafia ha tratado la rebelibn con
duplicidad. Por una parte, ha tratado de dominar la
rebeli6n, y ha dicho eso al mundo; por la otra, ss ha puesto
a darle al régimen rebelde la seguridad de éxito y
sobrevivencia declarando sin ambiglledad que no utilizard la
fuerza contra los rebeldes blancos fascistas. Ha tratado de
imponer sanclones econémicas efectivas, y al mismo tiempo
9 opone a las medidas que so han propuesto para reforzar
-l estrangulamiento de Rhodesia, es decir, las medidas que
hemos propuesto en el proyecto de resolucién cuya
aprobacion fue desestimada hace un momento.

93. Rechazamos la afirmacién del Reino Unido de que la
utilizacién de la fuerza por ese pafs contra Rhodesia
equivaldr{a a ura invasién. Rhodesia es una colonia de Gran
Bretafia y por lo tanto un territorio de dsta y el ejercicio de
disciplina de parte de ese Estado no puede equivaler,
legalmente, a una igvasién. Gran Bretafia no comenzarfa
una guerra. Se atirmé la semana pasada en este Consejo que
no debfamos alentar medidas destinadas a iniciar una guerra
en Africa meridional. Si Gran Bretafia interviniera, ;se
tratarfa de iniciar una guerra en Africa meridional? Nuestra
opinién es que Gran Bretafia no iniclarfa una guerra, pues
no puede iniciar una guerra contra sf misma. En cualquier
caso, al intervenir por la fuerza, solamente evitarfa un
conflicto armado que ya ha empezado entre las fuerzas
fascistas y los combatientes por la libertad. No es el miedo
de invadir o de iniciar una guerra en Rhodesia; es, como un
miembro conservador britdnico del Parlamento dijo, miedo
de matar a parlentes y amigos. Si la rebelién fuera de la
gente de color, las fuerzas de Su Majestad ya habrfan
intervenido. La semana pasada se nos record$ que los varios
ejemplos de Anguila, Chipre y otros lugares quedaban,
después de todo, fuera de osta cuestién, bdsicamente debido
a que en Rhodesia desde 1923 la minorfa blanca ha estado
gozando en gran medida de autonomfa. Me gustar(a saber
qué situacién polftica reinaba tanto en Anguila como en
Chipre en e momento en que ¢l Gobierno briténico
emprondi6 su accién para tratar con las situaciones en esos
territorios. En cualquier caso, ol hecho de que Rhodesia
goce de cierta autonomfa no implica, lo acepte, que pueda
declararse con impunidad independiente y oprimir a la
mayorfa del pueblo, mientras que el Reino Unido observa,
tinicamente porque es auténoma. Si la situacion exige el uso
de la-fuerza, el pacifismo facilita la cscalada, como se
recuerda por lo de Munich. Por otra parte, el Capftulo VII
de la Carta se rofiere, a nuestro juicio, a situaciones como la
de Rhodesia, y no dudamos de que la fuerza habrfa tenido
las consecuencias menos amenazadoras si s¢ hubicra utili-
zado en 1965, inmediatamente después de la declaracién
unilateral de independencia.

94. En su declaracién del 19 de junio, el Embajador del
Reino Unido declaré que su pafs no podia justificar ahora
una guerra econdémica contra el Africa meridional [ibid.,
pirr. 43]. Entonces, ;qué es este ejercicio de las sanciones?
1Cémo va a intensificarse y fortalecerse entonces la polftica
de sanciones econGmicas adoptada por el Consejo de
Seguridad? Estd muy bien hablar de intensificer las
sanciones, pero sabemos que Suddfrica y Portugal conti-
nian frustrando la polftica que hemos seguido durante los
(ltimos tres afios y medio. ,Es afin posible, significativo,
hablar de fortalecer las sanciones ahora, si no estamos
dispuestos a adoptar una acclén contra esos dos paizes? En
cualquier caso ha habido muchos acuerdos clandestinos
entre flrmas britdnicas y sudafricanas para ayudar a
Rhodesla a vencer las sanciones. The Financial Times, de
Londres informé en octubre de 1965:

“Hay empresas britdnicas que funcionan en Rhodesia
mediante filiales de sus filiales sudafricanas; en otras,
accionistas britdnicos y de la minorfa sudafricana se
combinan con capital local rhodesio, a veces, en compa-
fifas privadas y a modo de titulares bancarios.”

95. La situacién de hoy posiblemente es la misma. Este
mismo afio otro peri6dico briténico inform6:

“, .. en realidad, cualquier firma britdnica tiene posibili-
dad de continuar relaciones normales con su asoclado
sudafricano, y éste, de obrar de agente de una compafifa
thodesia. Pues mientras que s¢ tomen precauciones
elementales para disimular el origen y destino des las
exportaciones de Rhodesia, el comercio internacional
contintia en gran parte de la manera habitual.”

Ha continuado, y por eso la colonia rebelde ha desaflado a
la opinién internacional hostil y sobrevivido a pesar de las
sanciones. El mismo diario informé recientemente:

‘“Actualmente, hay cerca de 400 compafifas briténicas
con filiales o compafifas asociadas en el Africa meridional,
y més de 190 filiales o compafifas asociadas en Rhodesia.
Exntre las Gltimas so encuentran empresas gigantes de la
industria britdnica como la ICI, Courtalds, Unilever, Shell
y BP, British Leyland Motor Holdings, Hawker Sid-
deley ...",

y varias otras. Si se han de poner en préctica las sanciones
contra Rhodesia y s¢ permite al mismo tiempo que este
comercio abierto continie, ;qué se pretende lograr?

96. Se ha dicho mucho acerca de otros Estados implicados
en esta red monopolizadora y no entraré en mds detalles.
Creo que los Iamamientos que se les han hecho son
suficientes, aunque no pensamos que el camino de las
sanciones cs ¢l que deue soguirse.

97. Considerando esos fracasos, mi delegacién copatrocind
el proyecto de resolucibn que acaba de rechazar este
Consejo. Si Gran Bretafia sostiene ain que es moralmente
respousable de Rhodesia, este es el momento de que obre
positivamente para cvitar mds derramamiento de sangre, no
para cOMENzar una nueva guerra.,

98. La semana pasada el representante del Reino Unido
dijo que entendfa que no pocos preopinantes se habfan



expresado con vehemencia o tenfan sentimientos muy vivos
respecto a esta situacién y que lo sorprenderfa que no fuera
as{ [ibid.,, pdrr. 35]. Aunque creemos que la Glcera de
Rhodesia es muy dolorosa para el cuerpo politico africano,
es obvio que la situacién que existe aiiora en Rhodesia ha
sido condenada por toda la comunidad internacional. Y si
algunos de nuestros discursos han resultado un poco
emotivos, no ha sido porque nos sintamos propensos a la
emotividad; mds bien es porque estamos ante una situacion
cuya gravedad no podemos subestimar. Ademds — y dste es
¢l factor mds importanto — consideramos que aquello sobre
lo que nos estamos poniendo de acuerdo para no tratarlo
ahora va a desarrollarse en algo mds serio en el futuro, y es
por eso tal vez por lo que se nos oye habla- con tanta
emotividad.

99. Pero me complace mucho ver que el mismo 1epresen-
tante del Reino Unido sentfa vehementemente lo de
Rhodesia aun antes de que adquiriera tal gravedad. Procisa-
mente en eso momento decidié renunciar a su cargo. Pocos
de nosotros serfamos capaces de renunciar al cargo por lo
que ocurra en otra parte del mundo, aunque ésta se halle
bajo la autoridad de nuestro Gobierno. Me he esforzado por
imaginar lo que habrd sentido despuds, cuando el Primer
Ministro britdnico e Ian Smith trataban de dar con una
llamada solucién para la cuestién de Rhodesia sin ninguna
consulta. Me imagino que habrd sido otro momento
doloroso para nuestro colega, porque cres, como ha
demostrado, que debe existir el elemento de consen.
timiento en cualquier cosa que se haga en Rhodesia.

100. Ademds, para probar que las emociones no se
mgenifiestan solamente por un lado, me gustarfa citar una
declaracién de algulen muy conocido para muchos de
nosotros. Es un miembro muy distinguido del Parlamento
britdnico, el Sr.Michael Foot, quien dijo lo siguiente
inmediatamente después de la declaraci6n unilateral de
independencia:

“Si dentro de seis meses o un afio el Str.Smith y su
Gobierno ilegal todavfa tienen el poder en Rhodesia, y
todavfa imponen su estado policial a cuatro millones de
africanos, este pafs” — es decir, el Reino Unido — “habrd
sufrido una de las derrotas :ads humillantes de su historia,
una derrota de la que nuestra reputacién no se recuperar4
nunca en toda Africa. Nuestra posicion habrd perdido
completamente su autoridad moral en el mundo.”

101. Ese es un discurso emotivo. Entendemos que sola-
mente puede encararse ese problema con emocion porgie
s¢ refiere a seres humanos,

102. Hoy hemos decidido no actuar en la Gnica forma en
la que habrfamos podido actuar si fuéramos a hacer algo en
Rhednsia. No me corresponde analizar por qué las delega-
clonos votaron de tal o cual manera. Mi Gobierno cierta-
mente no tiene derecho a tratar de analizar de qué manera
otros gobiernos del mundo consideran la cucstién de
Rhodesia. Pero creo que dada la existencia del Consejo de
Seguridad, la de las Naciones Unidas, y estando como
estamos todos preocupados acerca de la paz y la seguridad
internacionales, tonemos que encontrar una sotucion signifi-
cativa 2 la cuestién de Rhodesia. Hemos podido posponer
esa decisién hoy, pero no tengo dudas de que volveremos

sobre el problema. Solamente espero que eéntonces no sea
demasiado tarde.

103. Sr. BERARD (Francia) (traducido del francés): Mi
delegacion ha expuesto varias veces la opinién del Gobierno
francés sobre el cardcter ilegal del régimen de Salisbury y
los medios de poner fin a la rebelién. Bdsteme entonces
recordar que, a pesar de sus reservas de principio, mi
delegacién votd por la resolucidn 253 (1968), de 29 de
mayo de 1968, para tomar en consideraci6n la emocién que
causa a Africa la prolongaci6n de esta lamentable crisls
thodesia. Mi pafs ha aplicado escrupulosamente las medidas
adoptadas entonces por unanimidad, sin abandonar por ello
sus dudas respecto a una empresa sin duda poco realizable,
de la que podfa temerse que ¢l prestigio de las Naciones
Unidas resultara disminuido. Las preocupaciones que sentfa
entonces mi delegacién se ven reforzadas por las propuostas
sometidas a nuestra votacién y que tenfan por objeto
declarar una especie de guerra econdmica a toda el Africa
meridional.

104. En esas condiciones, mi delegacién se ha visto en la
necesidad de abstenerse sobre el texto que nos fue
propuesto.

105. Sr. MORALES SUAREZ (Colombia): A propésito
del voto que acaba de emitir la delegacién de Colombia,
debe hacerse presente:

106. Primero, los pafses de América Latina surgen a la vida
internacional precisamente como resultado de ls termina-
dén de un régimen colonial, No podrfan dejar de misar con
simpatfa los esfuerzos y las Juchas de los pueblos que alin
no disfrutan de las prerrogativas y derechos consecuentes de
una perfacta autonomfa y de un criterio de Gobierno
auténticamente democrético.

107. Segundo, por otra parte, el régimen imperante en
Rhodesia del Sur contraviene desde su iniclacién toda
nocién jurfdica, no sélo por los procedimientos que adopta,
gino por el acto mismo que le dio nacimiento. No podrfa
aparecer en forma alguna Colombia como partidaria o
simpatizante de la aventura ilegal del régimen de Rhodesia
del Sur.

108. Tercero, en el ambito de las Nacicnes Unidas los
pafses africanos han encontrado en la delegacién de
Colombia una comprensién amplia, w tratamiento equita-
tivo y honesto y un interés en sus proviemas no desmenti
dos hasta ¢l presente, y de los cuales existen pruebas
abundantes.

109. 8i mi delegacion se ha visto precisada a abstenerse de
votar favorablemente la resolucion sobre Rhodesia del Sur,
cllo s¢ debe a que ¢l uso de la fuerza constituye
esencialmente una medida de gravedad tan extrema y de
consecuenclas tan fuera de lo previsible, que sélo después
de agotado todo otro sistema puede acudirse a éstc con la
alta responsabilidad que debe caracterizar la actuacién del
Consejo.

110. Sr. YOST (Estados Unidos de América) {fraducido
del inglés): Los Estados Unidos lamentan profundamente el
espectdculo que da el 1% de la poblacién de Rhodesia al



decidir imponer a Ia gran mayorfa de thodesios sin voto las
propuestas do Smith, relativas a una nueva constitucién que
evidentemente intensificard y daré cardctor institucional al
dominio polfticc de Rhodesia de! Sur por esa minorfa.
Como dije ¢l 13 de junio en el Consejo (1475a. sesién), mi
Gobierno cree que este 6rgano desbe condenar el régimen
ilegal y la constitucién propuesta. Dije que debfumos haber
adoptado esa accién antes del 20 de junio. Desgraciada-
mente parece que no pudimos llegar a un consensu sobre
una forma ds redaccién que hubiera expresado la conder:a
¢ue todos creemos que se merece y s necesita.

111, Nos hemos enfrentado 8 un proyecto de resolu .ién
que mi Gobierno no pudo apoyar. Lamento que todos
hayamos sido colocados en esta sltuacién porqus el tnico
beneficlario do nuestras diferencias es el régimen itogal que
queremos condenar. Este Conseju ha ejercidu una influsncia
efectiva sobre la situacion rhodesia dnicamente cuando ha
trabajado unénimements, Mo parece inquictante quu al
examinar un tema sobre el que ya hemos actuado efectiva.
mente, nos encontremos ahora divididos en opinién sobre
cudll debe ser ¢l siguiente paso. Es claro que los Gnicos que
encontrardn solaz en estas clrcunstancias sorén el Sr. Smith
y sus amigos.

112. Refiriéndome a la forma del proyecto de resolucién
que tenomos a la vista, sefialaré que mientras los Estados
Unidos estin de acuerdo. en general, con sus fines, y
aceptan plensmente muchas de sus disposiciones, clertas
partos a las que oponemos objeciones son bien conocidas.
Hemos sostenido consecuentements, on particular, que la
utilizacién de la fuerza no es el medio apropiado de
wlucionar este problema. Hemos escuchado al represen-
tante del Reino Unido decir que su Gobiorno no estd
dispuesto a utilizar la fuerza en esta situacién y respetamos
las ruzones convincentes que ha presentado para no hacerlo.
El deber de este Consejo es mantsner la paz y la seguridad
juternacionales. A nuestro juicio, la utilizacién de la fuerza
en esto caso servird para amenazar mis que apoyar ese

objetivo.

113. Otro importante defecto del proyecto de resolucion
es la extensién de las sanciones econdmicas a Sudéfricay a
Portugal. Los Estados Unidos han explicado frecuente-
mente por qué consideran que esa extension no serd
conveniente para tratar la situacién de Rhodesia de! Sur.
Aplicar sanciones a paises vecinos (nicamente porque no
han sido aplicadas adecuadamente o con éxito a Rhodesia
nos parece un caming dudoso, que afladird graves complica-
dlones a una situacién ya bastante complicada. No podemos
convenir en que sea atinado o responsable el que asf
proceda este Consejo.

114, Finalmente, mi Goblemc tampoco acepta el pé-
rrafo 3 del proyecto de resolucidn, vista nuecstra posicién
tradicional an favor de la libre circulacion de Informaciones
en todo el mundo.

115. En suma, los Estados Unidos lamentan profunda-
mente la farsa Impuesta al mundo por el Sr. Smith y sus
amigos de Rhodesla do! Suz, y nos apena particularmente
que los mismbros de oste Consejo no hayan llegado a un
acuerdo sobre como proceder ante esta injusticla constante.
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116. Sr. CSATORDAY (Hungrfa) (traducido del inglés):
En sus breves obsorvaciones, el representante del Reino
Unido se refiri6 a los pafses socialistas, incluido el mfo, con
observaciones cdusticas. Trat6 de evitar el fondo de la
cuestién que analizamos, ya que el principal problema es la
libre determinacién del pueblo de Zimbabwe. Esa fue la
idea que presentamos on nuestras declaraciones, al unfsono
con los representantes de Africa y de Asia en ol Conssjo. Me
pareco que la respuesta y las referencias del representante
de! Reino Unido se dirigfan al mismo tismpo, e incluso
principalmente, a las doclaracionos do las delegaciones
africanas y asidticas en este Consejo.

117. El reprosontante del Reino Unido trat6 en vano de
dar la impresin de que éste o3 un problema entre Oriente y
Occldente. Se trata de una cuestién colonial y os causa
perdida. Pondré de relieve que, en lo que toca a la libre
doterminacién, no tenemos nada que aprender de la mayor
Potencia colonialista del mundo.

118. Sr. YUNUS (Pakistan) (traducido del inglés): Al
comienzo de este debate expresamos al Consejo nuestra
opinién [I1475a. sesidn] sobre la presente situacién de
Rhodesla del Sur. Subrayamos la evidente responsabilidad
do la Potencia administradora respecto de la situaci6n, asf
como los peligros inherentes a ella. También comentamos
en detalle el fracaso de las sanciones actuales e indicamos
cufl serfa, en nuestra opinién, la actitud mfnima que
estuvieso a la altura de las circunstancias. No necssito
recapitular nuestra opinién sobre la farsa del referér.dum
dol régimen ilegal de Smith ni comentar sus resultados. En
realidad, Is situacién de Rhodesia dol Sur es muy. clara para
todos nosotros. No hay la menor ambigliedad en la mente
de ninguno do los que estamos en esta sala respecto a los
hechos de este caso o a su fondo desde el punto do vista de
Ia Carta o do los intureses vitales de la comunidad
internacional. Todos estamos de acuerdo en que puede
producirse una catdstrofe en ol Africa meridional y que
debo hacerse retro- der el curso peligroso y trigico ds los
scontecimientos en esa parte del mundo. A pesar de este
acuerdo en principio, sin embargo,hay una lamentable falta
de voluntad polftica para adoptar una accién que esté a la
altura de los requisitos de la presente situacién. Los
intereses ccondmicos nacionales provalecen.

119. Se dice que la resolucién 253 (1968) debe seguirse
aplicando y fortaleciendo y que debemos hacer un poco
mis de lo que ya hacemos y esta vez con mds rapidez. Nadie
estard en desacuerdo con ese Consejo. Eso se haré probable-
mente, con o sin otra resolucién, tal vez mediante el
mecanismo actual de! Comité de Sanciones del Consejo.

120. Ninguno de los coautores del proyecto de resolucién
que este Consejo decliné aprobar, ni por supuesto Pakistén,
retirardn su plena cooperacién de osos esfuerzos. Pero ésa
tampoco ha sido la cuestién o la dificultad principal. La
pregunta que requerfa una respucsta ora si ol Consejo
emprenderfa la aceién que ora claramente necesaria para
hacer frente al reto de Smith. Eso era Ia principal
preocupacién de los coautores de este proyecto de rosolu-
cién. Una mora condenacién de la burla del referéndum en
Rhodesia del Sur no era el objetivo de los 60 Estados
afroasifiticos quo pidieron una sesion de estc Consejo, Ese
referéndum ha sido condenado por todo lo que es decente y
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sano dentro de los valores que nos son caros y sagrados. Los
miembros de este Consejo, asf como aquellos que no lo son,
» han pronunciado ya en forma inequfvoca.

121. Se hizo el pedido afroasidtico para sacudir la concien-
da de este 6rgano augusto, el Consejo de Seguridad, que
tione la clave de la accién coercitiva que puede ojercer la
comunidad internacional. A ese respecto, hoy, y durants la
somana pasada, nos hemos sentido defraudados. Pero
creemos qus no debomos cesar en nuestros esfuerzos.
Debemos continuarlos para lograr nuestro objetivo en
conclerto con otros Estados Miembros, con la osperanza de
encontrar una ofectiva solucién aceptable para todos, y de
que la justicla de Ia causa del pueblo de Zimbabwe
provalecerd.

122. El PRESIDENTE: Tiene la palabra el representante
de la Uni6n Soviética para ejercer su derecho de respuesta.

123. Sr. MALIK (Uni6n de Repiblicas Socialistas Soviéti-
cas) (traducido del ruso): St.Presidents, permftame una
breve intervenci6n en uso de mi derecho a contestar.

124. La experiencia de 12 vida nos ensefia que la malicia y
la calumnia han sido stempre y seguirdn siendo signos de
falssdad ¢ impotencia. Lo hemos comprobado a lo largo de
mds de 50 afios do existencia del Estado soviético. En el
perfodo de la posguerra, se han ofdo repetidas veces, en las
sesiones del Consejo de Seguridad y otros 6rganos de las
Naciones Unidas, observaciones calumniosas y maliciosas de
esa fndole, dirigidas también contra otros pafses socialistas.

125. Hoy nos ha llegado un eco débil y lejano de esa
actitud en las alusiones del representante de la Potencia
administradora con respecto a los pafses socialistas y a la
Unién Soviética. Nosotros, los soviéticos, estamos orgu-
Hosos de haber servido a la causa de la liberacién de los
pueblos. Nuestro pafs perdi6 20 millenes de hombres para
salvar a los pueblos de Europa y del mundo, incluido ol
pueblo del Reino Unido, de la esclavitud fascista y del
imperialismo hitleriano, y de no haber sido por esos grandes
sacrificios, ni los ropresentantes del Reino Unido, ni los
reprosentantes de la Unién soviética, ni los representantes
de otros pafses, hubieran tenido hoy la posibilidad de
sentarse a esta mesa para discutir los problemas relativos a
la liberacidn de los pueblos del racismo, del colonialismo y
del imperialismo, porque ¢! mundo entero estaria bajo la
bota del régimen hitleriano y Hitler hubiera proclamado la
dominacién del Reich sobre el mundo entero, incluido el
Reino Unido, durante mil afios. Fueron nuestros muertos y
los de todos los domés pueblos amantes de 1a libertad los
que permitieron liberar a la humanidad de esa terrible
amenaza. Por eso somos tan implacables con ¢l imperie-
lismo, el racismo, el colonialismo y ol neocolonialismo.

126. Mi amigo el Sr. Csatorday y yo nos rentimos, dosde
luego, muy honrados por la atoncidn especial que el
representante do la Potencla administradora nos ha dispen-
sado; 6] s6lo nos contesta a nosotros y al representante do
Espafia, pero en este Gltimo caso se trata de Gibraltar, Los
ropresentantes de los pafses africanos y asifticos no han
recibido respuesta del representante de la Potencia adminds-
tradora, pese & que todas las intervenciones de esos
reptesontantes contenfan las criticas y condopaciones mds

severas; y el hecho de que el destinatario de esas criticasy
condenaciones no tuviera nada que responder habla por sf
mismo.

127. ;Qué conclusiones pueden extraerse del debate y de
ia votacién sobre el proyecto de resolucién presentado por
cnco pafses afroasidticos on nombre de 60 pafses de Africa
y Asia sobre una cuestién tan grave on nuestra época como
el racismo y el odio de unos s otros? Hemos tenido la
demostracion, la prueba patente, primero, de que el racismo
o5 ol fruto del imperialismo y del colonialismo; segundo, de
que ] imperialismo sigue defendiendo al racismo; tercero,
do que la votacibn ha asestado un duro golpe a las
esporanzas de los Estados, gobiernos y pueblos de 60 pafses
de Africa y Asla que tenfan fe en ol Consejo de Seguridad y
crefan que ol Consejo iba a hacer esta vez algo eficaz. No ha
gdo asf. Todo el mundo sabe de quién es la culpa; lo ha
domostrado palmariamente la votacita, y por ello no habrd
alusién malévola o calumniosa a los pafses socialistas que
pueda ocultar esos hechos. No cabe-duda de que los pusblos
de Africa y Asia y todos los pusblos del mundo amantes de
la libertad sacardn ds ello las conclusiones correspondientes.

128. Renuncio a Ia interpretacién consscutiva, habida
cuenta de las reservas habitudales.

129. E! PRESIDENTE: En este estado de nuestras delibe-
raciones y en mi cardcter de represontante del Paraguay,
deseo explicar las mzones que han determinado + mi
delegaci6n a abstenerse cuando fus sometido al voto el
proyscto de resolucion propuesto por Argelia, Nepal,
Pakistdn, Senegal y Zambia.

130. La posicién general de mi pafs con respecto a la
declaracién unilateral de independencia, cuya validez no
reconocemos, y al régimen minoritario, racista ¢ ilega! de
Rhodesia del Sur, al que tampoco reconocemos y con el
que no so mantiene ninguna clase de relaciones, es conocida
y no necesito reiterarla ahora. Dentro de esta concepcién
general, concurrimos on ideas y en propésitos con ia mayor
parte de las disposiciones contenidas en el proyecto de
resolucién sometido al voto.

131. Sin embargo, algunas de esas disposiciones nos han
impedido emitir un voto positive y sumar as{ nuestro
ooncurso para su aprobacién. A estas disposiciones voy a
referirme a continuacion.

132. En el informe [S/9252 y Add.1] presentado por el
Comité establecido en cumplimiento de Ia resolucién
253 (1968) y en especial en su pérrafo 45, dicho Comité
— del que mi pafs forma parte — ha puesto de manifiesto la
conducta de Sudéfrica y de Portugal en cuanto al cum-
plimiento de dicha resolucion 253 (1968).

133, Tal declaracién también representa, por lo tanto, los
puntos de vists de mi pafs. Debo afiadir que, sunque
Sudifrica y Portugal son los principales pafses que comer-
clan con Rhodesia del Sur y asf sostienen ¢l régimen ilegal
de Salisbury, no son los ¢nicos. En las circunstancias
actuales, es decir, la primera vez que el Consejo examina ia
cuostion después de estos informes y evalia los rosultados
de la resolucion citada, el reflejo de aquel pronunciamiento
% encuontra, a nuestro juicio, en el pdrrafo operativo
caarto del proyecto de resolucidn.




134. Pero este proyecto incluye, ademds, el pdrrafo
operativo quinto, en cuya virtud se decidirfa “que los
Estados Miembros de las Naciones Unidas y los miembros
do los organismos especializados pongan en prdctica las
medidas relativas a las importaciones y exportaciones que se
disponen en la resolucion 253 (1968), y en la presente
resolucién contra la Repiblica de Sudéfrica y la colonia
portuguesa de Mozambique™. Incidentalmente, quiero dejar
bien cla: que, si existe algin comercio entie mi pafs y
Africa du. Sur o Mozambique —y lo dudo —, es en todo
caso do un orden mindsculo, sin gravitacién de ninguna
especie, ni en la econom{s nacional ni, mucho menos, en la
economra de esas dos entidades polfticas.

135. La extensidn de las medidas aludidas a Suddfrica y
Mozambique es cuestién respecto de la cual mi Gobierno
puede decidirse sélo después de un examen profundo y
meditado sobre su alcance, trascendencia y oportunidad.
Del mismo modo que mi pafs cumple leal y ceiosamente sus
obligaciones emanadas dol cardcter de Miembro de las
_Naclones Unidas, funda su actitud en decisiones de la
naturaleza de la que ahora se nos ha pedido, con plena
conciencia de su responsabilidad. Una decisién semejante
sblo puede ser tomada al més alto nivel y - repito — tras un
estudio detenido y exhaustivo. Estas condicivnes no se han
cumplido.

136. Con respecto del pérrafo operativo segundo del
proyecto de resolucién, en general repite la exhortacion
contenida en el pdrrafo operativo segundo de 1a resolucién
253 (1968), con ciertas variantes tales como convertir la
exhortacién en una instancia, y con una adicién impor-
tante. Esta adicién consiste en el afiadido expreso de la
frase “incluido el uso de la fuerza” entre las medidas que el
Consejo instarfa al Reino Unido a adoptar.
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137. La amplitud de la exhortacién contenida en dicho
pérmafo segundo de la resolucion 253 (1968) obviamente
cubre todas las posibilidades al alcance de la Potencia
administradora del Territorio, es decir, el Reino Unido. El
uso de la fuerza para sofocar la rebelién rhodesia es,
ciertamente, un dorecho de esa Potencia; y esto derecho,
como tal, estd fuera de controversia. Siendo un derecho, a
la Potencia administradora compete determinar si, y
cudndo, se hace su ejercicio. Por lo demds, y sobre esta
posibilidad, el sentimiento de un gran ndmero de miembros
de Ia comunidad internacional ha sido reiteradamente
expresado.

138. Serfa ilusorio pensar que se ejercerfa sobre el Reino
Unido una suerte de presién con la adopcién del pdrrafo
indicado si, como lo han expresado los voceros del mds alto
rango que representan al Reino Unido, éste no se halla en
condiciones de ejercerio. Con el pérrafo o sin él, la presién
de parte de un gran ndmero de Estados Miembros de las
Naciones Unidas existe y es conocida; pero la resolucién de
que se trata no afladirfa elementos de valor sfectivo.

139. Mi delegacion cree que, con el instrumento de la
rosolucién 253 (1968) y a través del ejercicio de las
facultades conferidas al Comité constituido en virtud de su
art{culo 20, quedan muchos caminos que explorar condu-
centes a hacer efectivas y de cumplimiento universal las
sanciones ya adoptadas. Creemos que el Comité debe
explorar con diligencia estos caminos.

140. Hablando en mi calidad de Presidente, deseo declarar
que no tengo otros oradores inscriptos en mi sista.

Se levanta la sesion a las 18.05 horas.
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