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Se declara abierta la sesién a las 10.05 horas.

APERTURA DEL PERI ODO DE SESI ONES

1. El Presidente declara abierto el 50° periodo de sesiones del Comté para
la Elimnaci é6n de | a Discrinnaci é6n Raci al

HOVENAJE A LA MEMORI A DE KARL JOSEF PARTSCH, NI COLAS de PI EROLA y BALTA
Y ANDRE DECHEZELLES

2. Los m enbros del Comité evocan |a nenoria de Karl Josef Partsch

Ni col &s de Piérola y Balta y André Dechezelles, que fueron m enbros de
Comté. Piden al Presidente del Comité que haga |l egar sus condol enci as
a las famli as.

3. Por invitaciéon del Presidente, los menbros del Comté guardan un m nuto
de silencio en nenoria de Karl Josef Partsch, Nicolads de Piérola v Balta
y André Dechezell es.

DECLARACI ON DEL REPRESENTANTE DEL SECRETARI O GENERAL

4, La Sra. KLEIN (Representante del Secretario General) informa al Conmité
de hechos nuevos ocurridos después de cel ebrarse su ultinmo periodo de
sesiones. Se halla en curso el proceso de reestructuraci 6n del Centro de
Der echos Humanos. Se han creado vari os conjuntos de tareas ("workpackages”)
durante el periodo transitorio, que tienen por objeto prestar ayuda a | os
cinco 6rganos creados en virtud de instrunentos internacionales relativos

a | os derechos humanos con sede en G nebra en sus trabaj os de seguimento
asi cono de estudiar | os nedios de nejorar el apoyo prestado a esos 6rganos
y de fornul ar recomendaci ones en tal sentido.

5. Tanbi én han ocurrido canbios en |l a esfera de |as conunicaci ones

el ectroéni cas. Desde el 10 de dicienbre de 1996, el Centro de Derechos
Humanos di spone de un enplazam ento en | a Wb, donde pueden consultarse

los infornes anuales del Comité, el prograna de trabajo de sus periodos

de sesiones, |los infornmes periddi cos que debe exam nar y, en breve,

| as concl usi ones que habra adoptado. La cuestién de la utilizacioén de |os
nuevos instrunentos electrénicos y, en particular, de Internet, con fines
de propaganda racista y xendfoba ha constituido, por otra parte, uno de |os
temas del senminario cel ebrado en septienbre pasado acerca de |a aplicacién
de |l a Convenci 6n Internacional sobre la Elimnacién de todas |as Formas

de Discrimnaci6n Racial. La funciodn de Internet con respecto a | as

di sposi ci ones de | a Convenci 6n se exaninara asimsnpo durante el semnario
sobre el tercer Decenio que organi zara proxi manente el Centro en cooperaci 6n
con el UNICEF, la U T, |as organizaciones no gubernanentales y |os
proveedores de servicios de acceso a Internet, con |la asistencia del Comté.
La Representante del Secretario General no duda que este Ultinp se
interesara, en el marco de sus trabajos, en | os problemas que plantea |la
utilizaci 6n abusiva de Internet y su contribucién al fonento del odio racial
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6. Por otra parte, se ha preparado un plan de accién a fin de fortal ecer la
aplicaci 6n de | a Convenci 6n sobre | os Derechos del Nifio, que debe ayudar a
Conmité de | os Derechos del Nifio a hacer frente a |a enornme carga de trabajo
resultante de |a adhesi én, hasta la fecha, de 190 Estados a di cha Convenci 6n
Tanbi én se han tonado nedi das para consolidar, nmediante |a el aboraci 6n de
protocol os facultativos, |os necanisnos de aplicaci 6n de varios instrunmentos
relativos a | os derechos hunanos.

7. La Representante del Secretario Ceneral se refiere, por otra parte, a la
i ntensificacion de |la violencia en Rwanda que, en febrero pasado, causé |la
nmuerte de cinco observadores de | as Naci ones Unidas encargados de vigilar |la
situaci 6n de | os derechos humanos en ese pais. El Alto Com sionado se ha
dirigido personal nrente a Rwanda para exanminar |a situaci 6n sobre el terreno.
La Representante del Secretario General anuncia que el Centro de Derechos
Humanos ha abierto recientenente oficinas en el Zaire y en Abjasia y se

di spone a establ ecer una en Colonbia. Por dltinp, recuerda que el Alto
Com si onado para | os Derechos Hunmanos debe dejar en breve su cargo para
desempefiar | as funciones de Mnistro de Rel aci ones Exteriores de su pais,

el Ecuador.

8. El Sr. SHERIFIS, quien lanmenta |l a partida del Alto Com sionado para
| os Derechos Humanos, cuyo trabajo aprecia, ruega a | a Representante

del Secretario General que |le haga |l egar sus inpresiones de sinpatia.
Desearia saber qui én reenplazaréd al Sr. Ayala Lasso y qué di sposiciones
se han tomado acerca del periodo de transicion; se pregunta tanbién s

el Sr. Fall sigue ocupando su cargo en el Centro de Derechos Humanos.

9. El PRESI DENTE ruega a | a Representante del Secretario General que
haga saber al Sr. Ayala Lasso que todos | os menbros del Conmité |anentan
su partida, y |le haga Il egar sus felicitaciones por |la tarea que

ha desenpefiado

10. La Sra. KLEIN (Representante del Secretario General) agradece al Conité
por su atenci6n y declara que no estéd en condiciones de responder a |la
pregunta del Sr. Sherifis acerca de |a sucesion del Sr. Ayal a Lasso.

En cuanto al Sr. Fall, ha sido asignado al Departanento de Asuntos Politicos,
en Nueva York, y sus antiguas funciones han sido asum das provisional mente
por su adjunto, el Sr. Zacklin.

11. El Sr. de GOUTTES rinde tanbi én honenaje a |a acci 6n desenpefiada por

el Sr. Ayala Lasso y espera que el Conité seguira contando con |a ayuda de
Centro de Derechos Humanos a fin de continuar su trabajo de informacion
previa sobre | os paises que son objeto de un procedi m ento de urgenci a.

El Comté tendria necesidad de escuchar, desde el com enzo de sus trabajos,
a los representantes del Centro para hacerse una idea clara de |a situacidn
de esos pai ses.

12. El Sr. VALENCI A RODRI GUEZ recuerda que | as nodal i dades rel ativas al
nonbram ento del Alto Conisionado para | os Derechos Humanos figuran en |a
resol uci 6n 48/ 141 de | a Asanbl ea General
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APROBACI ON DEL PROGRAMA (tena 1 del programa provisional)

13. El PRESI DENTE di ce que, de no haber objecio6n, considerara que el Comité
desea aprobar el programa provisional tal comp figura en el docunento
CERD/ ¢/ 321.

14. Asi gueda acordado.

ORGANI ZACI ON DE LOS TRABAJOS Y OTROS ASUNTOS (tema 3 del progranm)

Progranma de trabajo

15. El Sr. BRUNI (Secretario interino del Conité) infornma al Comté que
Argelia ha solicitado en una nota verbal que su inforne se exam ne en

el 51° periodo de sesiones del Conité, debido a |la coincidencia de |os
periodos de sesiones del Conité para la Elininaci én de la Discrimnacién
Racial y de | a Com sion de Derechos Humanos. Por otra parte, el Mnistro de
Rel aci ones Exteriores de Swazilandia y la M si6n Permanente de ese pais

en Nueva York no han respondido al Conité que |es habia solicitado, oral mente
y por escrito, que le indicasen si un representante del Gobierno estaria
presente en el exanen del inforne de Swazil andia previsto para el 18 de marzo
de 1997. El Sr. Bruni recuerda que ese infornme deberia haberse exam nado en
el 49° periodo de sesiones del Conmité y que Swazil andia no habia envi ado
entonces un representante. En consecuencia, el Conité debe decidir si desea
exam nar ese inforne en ausencia de una del egaci 6n

16. Argentina, Canboya, |la ex Republica Yugoslava de Macedonia y Filipinas
han solicitado que el exanen de |os infornmes que han preparado,

de conformnidad con el procediniento de revision, se postergue hasta e
pr6xi no periodo de sesiones del Conité.

17. Ademds, Cuba, Etiopia, el Libano, Libia, |os Paises Bajos y Niger han
i ndi cado en notas verbal es que prepararéan préxi mnmente sus infornes.
Solicitan asimsnp que se postergue el examen hasta el 51° periodo de

sesi ones del Comté.

18. Alrededor de la mtad de los paises a |los que se aplica el procedimento
de revisi 6n han el aborado sus informes o estan a punto de hacerl o.

19. Por dltinmo, el Sr. Bruni indica que Al enania, Cuba, Mexico y Suiza han
aprobado | a propuesta tendiente a nodificar el articulo 8 de la Convenci 6n

20. ElI PRESI DENTE considera que el hecho de que alrededor de la nmitad de |os
pai ses i nteresados hayan preparado |los infornmes o estén a punto de hacerlo
es al entador y denuestra que | os procedi m entos que ha adoptado el Comité

en cuanto al procedimento de revisién funcionan de nanera satisfactoria.

21. El Sr. RECHETOV observa que nuchos Estados se esfuerzan por presentar sus
informes a pesar de las dificultades a que deben hacer frente, nostrando asi
la importancia que asighan a los trabajos del Comté. Se trata en particular
del caso de | a ex Republica Yugoslava de Macedoni a.
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22. El Comté ha adoptado anteriornente dos deci siones, una sobre |la
presentaci 6n de | os infornes periddi cos atrasados y otra, en su 49° periodo
de sesiones, sobre los infornes iniciales atrasados. Parece que,
contrariamente a la prinera decisién, esta ultima no se ha aplicado.

Por ejenplo, Estonia que se habia adherido en 1991 a | a Convenci 6n, todavia
no ha presentado su informe inicial. El Sr. Rechetov estima que el Comté
debe exami nar la situaci 6n de Estonia durante el actual periodo de sesiones.
En realidad, cabe esperar de ese Estado, en que no ocurren disturbios

ni existe una guerra civil, que presente un informe. El Sr. Rechetov subraya
por | o demds, que en Estonia nas de 300.000 personas pertenecen a mnorias
qgue no tienen |a nacionalidad estonia, aunque han nacido en el pais, y no
pueden participar en las el ecciones ni desenpefiar funci ones publicas.

El Sr. Rechetov indica que Estonia presentd un inforne al Conmité de Derechos
Humanos hace dos afios y que mas adel ante soneti 6 a hostiganmiento a | os
representantes de | as organi zaci ones no guber nanent al es que habian asistido

a |la presentaci 6n del mencionado informe. Un representante de Estonia estaré
seguranente presente en el proéximo periodo de sesiones de |la Com sién de

Der echos Humanos. ElI Conité podia pedirle que asistiera al exanen de la
situaci 6n en su pais y, si Estonia no presenta un infornme sobre |a aplicacidn
de |l a Convenci 6n, el Conité podria basarse en el informe que Estonia haya
presentado a | a Com si 6n de Derechos Humanos. El Sr. Rechetov estinma que es
i ndi spensabl e dar nuestras de coherencia en relaci 6n con todos | os Estados
cuando se trata del exanen del inforne.

23. Por altino, espera que el Conité pedird a |a Republica Popul ar de China
que presente informes sobre | a situaci 6n de | os derechos humanos en Hong Kong
después del 1° de julio de 1997

24. El PRESI DENTE sefial a que | a decision del Comité sobre |os infornmes
peri 6di cos atrasados se adopt6 hace siete afios y fue confirnmada por |a
Asanbl ea General. Antes de aplicar su decisién sobre |los informes iniciales
atrasados, aprobada en su 49° periodo de sesiones, el Comité queria infornmar
a la Asanblea General a fin de asegurarse que ésta estaba de acuerdo.

Ahora se pueden determinar los informes que el Conmité desee exam nar en su
pr6xi no periodo de sesiones con arreglo a este nuevo procedi m ento.

25. El Sr. ABOUL-NASR piensa que es dificil tratar de la msma manera | os
informes iniciales y | os demés infornes en |a nedida en que |os infornes
iniciales constituyen |la base de | os debates del Conmité y de su dial ogo
con |l os Estados Partes y pernmiten el seguimento de |as situaciones.

¢Como podria exanm narse el caso de un pais si no se dispone de un

informe inicial?

26. El PRESIDENTE hace notar que, sin enbargo, |a cuestion planteada por
el Sr. Rechetov es valida, puesto que el Comité ha adoptado en su 49° periodo
de sesiones una decisi én sobre los infornes iniciales atrasados.

27. El Sr. VALENCI A RODRI GUEZ dice que, aun si |a decisio6n adoptada por el
Conmité en su 49° periodo de sesiones no debia ser confirmada necesari anente
de manera oficial por la Asanblea General, el Comité ha tenido razén en
esperar, antes de aplicarla, a que |la Asanbl ea General apruebe su resol uci 6n
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sobre el inforne, en la cual se mencionan |os diversos procedi m entos
aprobados por el Conmité sin que, al parecer, se formulen objeciones.

28. ElI Sr. RECHETOV hace notar al Sr. Aboul -Nasr que ya ha sucedi do que el
Comité examine |la situaci 6n de un pais sin disponer del informe inicial
cono ocurri @, por ejenplo, en el caso de Macedonia. Sin querer conplicar
con ello la tarea del Conité, desea poner de relieve que éste debe aplicar
| as deci si ones que adopta para no sustentar |la mala voluntad a | os Estados
Partes que no desean presentar el inforne.

29. El Sr. ABOUL-NASR dice que, conforne a | o dispuesto en el articulo 9 de
I a Convenci 6n, el Comité examina infornmes y no situaciones. El caso

de Macedoni a era especial, puesto que se trataba de una situaci 6n de
urgenci a.

30. El PRESI DENTE propone a |os Menbros del Conité acceder a |las solicitudes
de Argelia, Argentina, Canboya, Filipinas y |l a ex Republica Yugosl ava

de Macedoni a, que desean que el exanen de sus respectivos infornes se
postergue hasta el 51° periodo de sesiones. Argelia recuerda a este respecto
que el periodo de sesiones de |la Com si6n de Derechos Humanos debe cel ebrarse
en forma paralela al periodo de sesiones del Comté, en la inteligencia de
que | a decisiodon sobre su caso no creard un precedente.

31. Asi queda acordado.

32. El PRESI DENTE propone ademds apl azar hasta el 51° periodo de sesiones de
Conmité el examen de |los infornmes de Cuba, Etiopia, Libia, |os Paises Bajos,
Niger y el Libano, en la inteligencia de que los informes en cuesti 6n deberan
presentarse a su debido tienpo.

33. Asi queda acordado.

34. ElI PRESI DENTE anuncia, por otra parte, que el exanen del informe

peri 6di co de Swazil andi a, que se ha postergado varias veces, deberia Ilevarse
a cabo en la fecha prevista aun si, |legado el caso, no se encuentra presente
el Representante del Estado Parte. De acuerdo con la Sra. Sadiq Ali,

Rel atora para el pais, el Presidente dice que se enviarda una notificacidn

a Swazilandia. Toma nota de |a observaci 6n hecha por el Sr. Chigovera,

con el apoyo del Sr. Sherifis, quien estim que convendria ponerse en
contacto con Swazil andia antes de adoptar una decision definitiva sobre e
exanmen del informe de este Estado Parte. Afiade que el inforne del Canerun,
gque ha presentado nuy tardianente al Conité una solicitud de apl azam ento,

se exam nara después del inforne de Bél gica

35. Por daltino, no cabe postergar el exanen del inforne de Macedoni a,
teni endo en cuenta en particular |as observaci ones del Sr. Rechetov y
el Sr. Garval ov.
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Cuesti6n de la participacién de los Menbros del Conité en el exanmen
de al gunos i nfornes.

36. El Sr. GARVALOV recuerda que el Conité, en su periodo de sesiones
anterior, Ilevé a cabo un prol ongado debate sobre | a participaci 6n de | os

m enbros del Comité en el exanmen del infornme del pais del cual son

naci onal es. Se decidi 6 continuar el examen de esta cuesti 6n en el periodo
de sesiones en curso con mras a pronunciarse al respecto. Esta decision es
i nportante, puesto que tal situaci 6n se producira en un cierto ninero de
casos durante el 50° periodo de sesiones.

37. El Sr. SHERIFIS recuerda que en el periodo de sesiones anterior de
Conmité se decidi 6 dejar que esta cuesti on fuera exam nada por | os presidentes
de | os 6rganos creados en virtud de tratados de derechos humanos conforne a
la resoluci 6n 37/ 44 de | a Asanbl ea General (A/51/482, parr. 1).

38. El PRESIDENTE di ce que ha indicado, en su informe sobre |as actividades
enprendi das después del 50° periodo de sesiones, que presentd a la séptinm
reuni 6n de presidentes de 6rganos creados en virtud de tratados de derechos
humanos | a cuesti 6n de |la participaci 6n de | os expertos de los Comités en e
exanmen de los infornes periddi cos del Estado del cual son nacional es.

Los presidentes consideraron que | os expertos no deberian participar en e
exanmen de los infornmes de su propio pais (A 51/482).

39. El Sr. DILACONU hace notar que |os principios aprobados por | os

Presi dentes de | os 6rganos creados en virtud de tratados de derechos hunanos
no son sino reconendaci ones que tiene por objeto mantener el mas alto nive
posi bl e de inparcialidad en cuanto al fondo y en cuanto a | a aparienci a.

No existe, por consiguiente, una norma absoluta en la materia y corresponde
a los menbros del Comté juzgar confornme a su conciencia si conviene o no
partici par de al guna manera en el examen del informe de su propio pais.

El Sr. Diaconu estim que cada Menbro del Comté debe tener entera |ibertad
para intervenir, a condicidn de hacerlo de manera inparcial, honrada y
objetiva. A veces podra aportar al Comité una visién de conjunto asi conp

i nf ormaci ones mas conpl etas de | as que han proporci onado | os Estados Partes
i nteresados. El orador estinmm, por ultinp, que |la prohibicién de participar
en | os debates seria probablenmente perjudicial a los intereses del Comté.

40. El Sr. ABOUL- NASR conparte enteranente el punto de vista del Sr. Diaconu
Se pronuncia firmenente contra | a reconendaci 6n de | os presidentes, que no se
basa, a su juicio, en ninguna disposicién de I a Convenci 6n o el reglanmento.
Por su parte tiene intenciodn, |legado el nomento, de apreciar segin convenga
al gunos aspectos del inforne de su propio pais, Egipto, acerca de |la
aplicacion del articulo 4 de la Convencion. De la misma manera, |os dengés

m enbros del Conmité podran actuar conop | o consideren adecuado en una
situaci 6n senej ante.

41. El Sr. van BOVEN prefiere no debatir |a cuestiodn en este nonmento

Por el contrario, desea que el Presidente ponga su informe en conocimento
de |l os demas m enbros del Conité. Desea adenas que |a Mesa establezca un
cal endari o para exam nar | as cuestiones inportantes que son objeto de dicho
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informe, en particular |os servicios de apoyo prestados por |la Secretaria
y las relaciones con | os demds Organos creados en virtud de tratados de
der echos humanos.

42. El Sr. RECHETOV sostiene firnmenente, contrarianmente al Sr. van Boven,
que el Comité debe seguir debatiendo |a cuestién de |a participaci6n de |os
expertos en el examen de |os informes del Estado del cual son nacional es,
gue a su nodo de ver tiene fundanental inportancia.

43. El Sr. FERRERO COSTA piensa que el debate sobre |a cuestion de la
partici paci 6n de los nienbros del Conmité en el exanen es en extreno
importante y atil para el Comité, puesto que varios expertos se encontraran
en | a situaci 6n de participar en el exanen del inforne de su propio pais.
Por consiguiente, el Conmté debe adoptar una decisiodon. Estinma que debe
respetarse absol utanente el principio de objetividad y de inparcialidad,

asi conmo el de igualdad entre | os Estados que cuentan con expertos en

un Comté y |os demds Estados. El Conité debera pronunciarse por mayoria,
procedi endo si es necesario a una votaci 6n

44. El PRESI DENTE conprueba que | a reconmendaci 6n fornul ada durante |la reuni 6n
de presidentes no ha sido recibida de manera unéni me por el Comiteé.

La cuestiOn esté en saber si conviene limtar la |libertad de cada experto
conforme a |la reconendaci é6n de | os presidentes o dejar entera |libertad para
gue cada uno decida | o que mejor |le parezca.

45. El Sr. WOLFRUM se opone deci di danente a | a reconendaci 6n de | os

presi dentes, que |e parece demasi ado general, es decir, inadecuada para |la
préactica del Comité. Piensa que cada experto tiene derecho a participar en
| os debates. En al gunos casos, |l a participaci 6n del experto del pais cuyo

i nforme se exanina es necesaria por nmotivos de informaci 6n. Contrarianmente
al Sr. Diaconu, el Sr. Wl frum piensa sin enbargo, que es inprobable que un
experto esté mejor infornmado que el Estado parte del cual es nacional y que
es el Estado parte y no el experto quien tiene obligacion de presentar a
Comité las informaciones que éste Ultino necesita. Piensa, en fin que habria
que asegurar el respeto de |la equidad en nmateria de exanen entre | os paises
represent ados por expertos y |os demds paises. Estima que hay que exam nar
cada caso y que, por lo tanto, es inposible dictar una regla de caracter
gener al

46. El Sr. CHI GOVERA considera urgente encontrar una sol uci 6n, una vez

por todas, a |la cuestion que se exam na, puesto que ésta vuelve a plantearse
peri 6di canente. Cita al parrafo 1 del articulo 8 de |l a Convenci 6n sobre

la Elimnaci 6n de |a Discrimnaci6n Racial y subraya la inmportancia de |a
expresi 6n "de... reconocida inparcialidad". A su juicio, no hay que ol vidar
que el Comité es un 6rgano cuasi judicial en la nedida en que eval Ga el grado
del respeto de | os Estados partes por |as disposiciones de | a Convenci 6n.

El Sr. Chigovera insiste en el concepto de apariencia de justicia, segun e
cual no se puede ser juez y parte, para fundanentar su punto de vista de que
ni ngan experto puede ser inparcial cuando se exam na el informe presentado
por su pais. Lo que estd en juego es la integridad del Conmité y la de sus
m enbros. Para que su inparcialidad no pueda ponerse en tela de juicio, e
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experto no debe participar en el exanen del informe presentado por su pais.
Si n enbargo, puede desenpefiar una funci 6n de consultor ante | os demés

m enbros del Comité. Si participara en |os debates, se violaria el principio
de inparcialidad reconocida enunciado en el articulo 8 de |la Convenci 6n

47. El Sr. RECHETOV declara que acaba de canbiar de opinién en cuanto a la
cuesti 6n y que, por consiguiente, no participara en el exanen del inforne

de |l a Federaci 6n de Rusia. Lanenta no poder expresarse sobre |os actos

i rresponsabl es que se coneten en al gunas regiones, en particular en

el Calcaso. ElI Sr. Rechetov |anenta que el hecho de conocer |a situacio6n

de un pais, y por lo tanto de poderla criticar, se considere conp
parcialidad. Estima que si se |levaran hasta sus 0ltinms consecuenci as
estos argunentos, el hecho de estar casado con una persona de un determ nado
pai s, de haber trabajado en tal o cual pais o de tener origenes extranjeros
podria constituir un notivo de parcialidad.

48. El Sr. de GOUTTES se inclina por |a posicién adoptada en |la séptim
reuni 6n de | os presidentes de | os 6rganos creados en virtud de tratados de
derechos hunmanos. Pone de relieve la inportancia del concepto de apariencia
de inparcialidad. Se trata, al nmisno tienpo, de poner a | os expertos a
abrigo de eventual es presiones de su Gobi erno, que no se sentira tentado de
intervenir |legado el caso, y de protegerlos contra |la tentaci 6n de dar
muestras de docilidad o de celo. Hay que pensar en situaci ones que pueden
producirse en el futuro en casos excepcionales. Ademas, conp | o ha sefial ado
el Sr. Ferrero Costa, seria una falta de igualdad, cuando no de equi dad,

que | os paises que disponen de un experto en el Comté se encuentren en una
situaci 6n mas favorable que | os que no se hallan en el msnmo caso. Si bien
es cierto que en algunas jurisdicciones internacionales, por ejenplo de
caracter regional, |os jueces pueden participar en deliberaci ones que
interesan a su propio pais, ello se debe a que todos | os Estados partes
cuentan con jueces en dichas jurisdicciones. La regla debe ser |a abstencién
del experto cuando se examine el informe de su pais, pero ese experto podra
ser consultado por el Comité, en particular tratéandose de cuestiones
técnicas. Si no es posible Ilegar a un consenso en torno a |la cuestién

se debe aceptar que el experto interesado haga una decl araci 6n exponi endo su
posi ci 6n en cuanto al examen del infornme que ha presentado su pais.

49. El Sr. VALENCI A RODRI GUEZ recuerda que la practica del Conité ha

consi stido en reconendar a | os menbros que no participen en el exanen de

i nfornme presentado por su propio pais a fin de nantener su i ndependenci a,

su inparcialidad y su objetividad. Los presidentes de | os 6rganos creados
en virtud de tratados de derechos humanos han querido sinplenente transformar
esa practica en una reconendaci 6n. SOl o | as di sposiciones de |a Convenci 6n
y del reglanento del Comité tienen caracter obligatorio, y no es posible
negar el uso de la palabra a un menbro del Comité que desea expresarse
Correspondera al experto interesado decidir si quiere intervenir o no en |los
debates. Para ello seria preferible no hacer de | a reconmendaci 6n nenci onada
una nor e
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50. El Sr. SHERIFIS considera que existen argunentos validos tanto entre |os
partidarios de transformar |a reconendaci 6n nenci onada en una norna conp
entre sus oponentes. Si |0 cree conveniente, un experto puede invocar |a
reconmendaci 6n para justificar su posicién ante su gobi erno, pero no es
posi bl e inpedirle, mediante una votaci 6n por nayoria, si acaso existe una
mayoria, expresarse sobre el inforne de su pais, o bien criticarlo.

Puesto que al gunos menbros del Conité, mnoritarios o no, desean mantener

su derecho a hacer uso de | a palabra durante el exanen del informe de su
pais, seria preferible poner térm no al debate sobre |a cuestién

51. El Sr. GARVALOV recuerda que nada de | o dispuesto en |la Convenci én ni en
el reglamento del Comité puede inpedir a un experto que intervenga en | os
debates o en | a preparaci é6n de | as observaci ones del Conité. Sostendréa la
reconmendaci 6n de | os presidentes de | os 6rganos creados en virtud de tratados
de derechos humanos si se precisa que |a decisién de participar o no en |as
del i beraci ones corresponde al experto interesado. Si personalnmente, le ha
ocurrido decidir que no participara en el debate sobre un determ nado
infornme, la situacion sera distinta cuando se exami ne el informe de Bulgaria,
su propio pais. Hace notar a |los menbros del Conité que el experto del pais
cuyo informe se exam na puede estar sonetido a presiones particul ares,

no sélo por todas |as razones explicadas por |os demas m enbros del Comté,
sino tambi én por notivos politicos.

52. El Sr. YUTZIS recuerda que si |os presidentes de | os 6rganos creados

en virtud de tratados de derechos hunanos han adoptado |a reconendaci 6n

gue se examina, es a fin de garantizar la inparcialidad. Acepta que |os

m enbros del Conmité se abstengan de participar en el exanen de | os infornes
present ados por su propio pais, puesto que se trata de |a nejor nmanera de
mant ener esta inparcialidad. Sefiala a la atencién del Conmité el concepto de
apariencia de inparcialidad evocado por el Sr. de Gouttes. Se trata de una
cuesti 6n de fondo: parecer inparcial es ser inparcial y nostrarlo. Por ello
seria atil tener en cuenta | a reconendaci 6n de | os presidentes de | os 6rganos
creados en virtud de tratados de derechos hunmanos.

53. El Sr. van BOVEN conparte el punto de vista segin el cual |os expertos
no deben participar en el exanen de |os infornmes presentados por |os Estados
del cual son nacionales (A/51/482, parr. 29) tanto en sesiones publicas conp
en sesiones privadas. Precisa que se trata de una practica seguida por la
mayoria de | os demds 6Organos creados en virtud de tratados, pero conprueba
que no ha Il egado el nmonento de hacer de esta practica una norma. En |o que
respecta al argumento segun el cual el experto del pais cuyo informe se

exam na puede aportar informaciones al Conité, hace notar que corresponde

a | os Estados presentar a éste las infornmaciones que necesita. Estina,

sin enmbargo, que habria que hacer una diferencia entre el examen de |os

i nfornes presentados por |os Estados de | os cual es son nacionales |os

m enbros del Comité y las conunicaciones dirigidas por |os msnos Estados.
En este Gdltinmo caso, el Conmité debe ejercer una funcioén judicial y sus

del i beraci ones son privadas. Personal nente, ya ha partici pado, de manera
activa, en el exanen de una comruni caci 6n que se habia recibido de

| os Paises Bajos, pero no participaréa en el exanen del informe que su pais
presentara durante el periodo de sesiones de verano.
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54, El Sr. Ferrero Costa ocupa la Presidencia.

55. El Sr. SHERIFIS pregunta al Sr. van Boven si los articulos 89 y 90 de
regl anento del Conmité no son suficientes.

56. El Sr. ABOUL-NASR dice estar convenci do de que una mayoria abrunadora
de [ os m enbros no desean nodificar el reglamento del Conmité y piensa que
corresponde a los nmienbros del Conité hacer uso de |la palabra cuando |o

desean, aun durante examen del inforne del Estado del cual son nacional es.

57. El _Sr. Banton vuelve a ocupar |la Presidencia.

58. El PRESIDENTE concluye que |os menbros del Conité desean tomar nota de
| a reconendaci 6n de | os presidentes de | os O6rganos creados en virtud de
tratados, pero que no desean inponer por el nomento ni nguna norma

59. El Sr. CH GOVERA no esta de acuerdo con el Presidente. En efecto, desea
que se adopte por fin una decision, si es necesario procedi endo a una
votaci 6n, a fin de poner térnmino al debate sobre |la cuestién

60. El PRESI DENTE responde que no es posible tomar una decision en el acto
y que el exanmen de la cuestion continuard el mércoles 5 de marzo durante |a
sesi 6n de |la nafiana. Invita a quienes asi | o deseen a el aborar un proyecto
de resolucidn y a distribuirlo a | os demas m enbros del Conité, pero hace
notar que al gunos que estan en favor de |a recomendaci 6n que se exam na

no votaran en favor de una resoluci 6n que obligue a sus col egas a actuar
contrarianente a | os dictados de su concienci a.

Se levanta la sesién a las 13.05 horas.




