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l. Deseamos hacer una nueva declaración para ilustrar a los representantes 
respecto de las deliberaciones sobre Zimbabwe que se hallan en curso en Londres. 
No deseamos decir aquí algo que pueda obstaculizar un arreglo pacífico; pero 
creemos que es necesario exponer ciertos hechos para ayudar a la Cuarta Comisión en 
sus deliberaciones. 

2. No delemos de lado los verdaderos problemas que impiden una solución pacífica 
del conflicto en Zimbabwe; no tratemos de dar a entender a esta Comisión que no hay 
problemas y que no los habrá. Se ha intentado en alguna medida no informar a esta 
Comisión de los verdaderos obstáculos a la paz que el Gobierno británico ha creado 
con sus propuestas de cesación del fuego y su forma de manejar las negociaciones. 
En realidad, ha habido declaraciones del representante británico que delatan la 
arrogancia y el paternalismo característicos de los gobernantes coloniales, y que 
se han manifestado constantemente en los negociadores británicos en su actitud 
hacia el Frente Patriótico durante las negociaciones. 

3. En muchos aspectos, lo que dice el representante británico impugna la 
capacidad de los miembros para juzgar los hechos relativos a la conducción de las 
conversaciones actuales; de lo contrario, el representante británico no habría 
tratado en forma superficial los verdaderos problemas creados por el deseo 
británico, no muy sutil, de que el Frente Patriótico se someta al régimen de 
Salisbury. 

4. La arrogancia británica, desplegada abundantemente ante el Frente Patriótico, 
se manifestó en la sesión del 28 de noviembre de la Cuarta Comisión en lo que el 
representante británico llamó su derecho de respuesta. En esa breve intervención, 
casi previno a los delegados que no hablaran sobre Rhodesia del Sur porque estaban 
demasiado lejos geográficamente o porque desconocían el problema. Sr. Presidente, 
ésta es la actitud que se ha esperado que el Frente Patriótico soporte en las 
conversaciones, a pesar de nuestra actitud responsable. 

5. El representante británico no sólo trató de crear la impresión de que no había 
dificultades en las negociaciones sobre la cesación del fuego, sino que también 
intentó presentar la imagen de un Gobierno británico imparcial en las negociaciones. 

6. El Frente Patriótico siempre ha sostenido que el Gobierno británico no ha 
tenido ni tiene ahora intenciones de descolonizar Zimbabwe. Por lo tanto, en el 
mejor de los casos, Gran Bretaña desea la continuación del colonialismo; en el 
peor, se conformará con el neocolonialismo. 

7. Esta evaluación hecha por el Frente Patriótico ha resultado correcta en cada 
etapa de las negociaciones tripartitas que se realizan actualmente en Lancaster 
House, en Londres. Primero, las propuestas del Gobierno británico respecto de la 
Constitución pretendían mantener la mayor parte del poder político y económico en 
manos de los partidarios del actual régimen colonial, racista y títere de 
Salisbury. Segundo, las propuestas sobre los arreglos de transición se elaboraron 
de manera que daban las máximas ventajas al régimen de Muzorewa-Smith. Ahora, las 
propuestas de Gran Bretaña sobre la cesación del fuego son una fórmula para la 
guerra y no para la paz. 
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8. Para la cesación del fuego, el Gobierno Británico propone, entre otras cosas, 
lo siguiente: 

a) El confinamiento de las fuerzas del Frente Patriótico en 15 lugares 
determinados, mientras las fuerzas rhodesias siguen en posición de combate en sus 
bases y no en cuarteles. 

b) Si bien las fuerzas del Frente Patriótico y de Rhodesia son técnicamente 
iguales, al Gobernador se le ordena indirectamente que escoja las fuerzas para el 
mantenimiento de la seguridad de entre las fuerzas de Rhodesia. 

e) Una fuerza de supervisión de la cesación del fuego integrada por unos 
pocos soldados (de algunos países del Commonwealth) que sólo se desplegará después 
de la ruptura de contacto de las fuerzas en conflicto para asegurar que no haya 
contacto entre los dos bandos. 

d) una comisión de cesación del fuego, integrada por los comandantes de 
ambos bandos, y cuya única responsabilidad es investigar las supuestas o posibles 
violaciones de la cesación del fuego, y no impedirlas. 

9. El Frente Patriótico se opone en forma vehemente a dichas propuestas, pues no 
aseguran una cesación del fuego y dan ventajas a las fuerzas del régimen colonial 
sobre las del Frente Patriótico. Los motivos de más grave preocupación para el 
Frente Patriótico respecto de la cuestión de la cesación del fuego son la 
disposición de las fuerzas~ la fuerza de mantenimiento de la paz~ el momento de la 
cesación del fuego y el papel de Sudáfrica y los ejércitos privados, las llamadas 
fuerzas auxiliares. 

lO. Sobre la cuestión del confinamiento de las fuerzas del Frente Patriótico 
en 15 lugares determinados, los británicos han supuesto que serán las fuerzas del 
Frente Patriótico las que violarán la cesación del fuego. Eso no sólo es un 
ejemplo más de la arrogancia británica sino también prueba evidente de su 
parcialidad. ¿Cómo puede alguien (excepto si está predispuesto a ponerse de parte 
de Salisbury) suponer que ahora se puede confiar en que las fuerzas coloniales, que 
han sido instrumento de ilegalidad y rebelión durante 14 anos, cumplan los arreglos 
de la cesación del fuego cuando no hay un incentivo o razón demostrable para que lo 
hagan? Evidentemente, a los británicos no les interesa una paz permanente que 
conduzca a la creación de un Zimbabwe estable y próspero. Consideran que estas 
conversaciones y todas sus propuestas son una oportunidad para legar a Zimbabwe no 
sólo los estragos del colonialismo sino también una inestabilidad política, social 
y económica inherentes que explotarán los que, junto con Gran Bretaña, se han 
opuesto a la descolonización auténtica de Zimbabwe. 

ll. Los británicos proponen con todo cuidado la "cuarentena" de las fuerzas del 
Frente Patriótico en 15 zonas determinadas que les indicaron los jefes militares de 
Salisbury. En las circunstancias especiales de la situación en Africa meridional, 
este confinamiento de nuestras fuerzas las hace blancos muy fáciles en caso de un 
golpe por parte de los soldados coloniales o de un bombardeo preventivo por parte 
de Sudáfrica, cuyo interés en impedir una victoria del Frente Patriótico no es 
secreto alguno. 
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12. Los británicos se niegan de plano a aceptar la posición razonable del Frente 
Patriótico, que concibe la cesación del fuego en dos etapas. En la primera 
cesarían los desplazamientos y en la segunda las fuerzas respectivas se 
trasladarían a lugares convenidos donde las mantendría una fuerza de mantenimiento 
de la paz hecha y derecha. Sólo una efectiva fuerza de mantenimiento de la paz 
puede asegurar que no se produzca un estallido de hostilidades con terribles 
consecuencias para el pueblo de Zimbabwe y, aún más, para la paz y la seguridad 
internacionales. 

13. Aunque tal vez haya algún avance en las últimas sugerencias británicas, éstas 
también distan de lo que es esencial para una cesación del fuego y unas elecciones 
auténticamente libres y justas. Los británicos dicen ahora que pueden aumentar un 
poco el número de supervisores a unos 1.000. El problema no se relaciona solamente 
con la magnitud sino también con la capacidad militar de cualquier fuerza que deba 
mediar entre los ejércitos en pugna. Además, el grupo británico de supervisión 
tendrá sólo armas defensivas y no ofensivas. En realidad, nada podrá evitar que 
sea arrollado por los soldados coloniales y sudafricanos en un intento de golpe. 

14. Observamos también que, en su última tentativa de atender a las objeciones del 
Frente Patriótico, los británicos insisten todavía en una fuerza de mantenimiento 
de la paz que no será más que un perro guardián sin colmillos que debe asustar por 
su apariencia y no por lo que efectivamente puede hacer. Siguen aferrados a la 
opinión errónea de que la distancia puede ser un factor disuasivo para la acción 
militar. Nuestra opinión es que toda ruptura de contacto que no sea terminante e 
irrevocable deja margen para violaciones de la cesación del fuego. 

15. Sobre la cuestión del momento en que entraría en vigor la cesación del fuego, 
las últimas propuestas británicas guardar un silencio deliberado. Queremos una 
afirmación categórica en que se reconozca que no se puede fijar el momento para una 
cesación del fuego; éste será determinado por los acontecimientos en el terreno. 

16. En nuestra opinión, Sr. Presidente, los acontecimientos en el terreno los 
determinarán las actividades de los ejércitos privados (llamadas fuerzas auxiliares 
por un eufemismo), los 20.000 auxiliares más que Sudáfrica está entrenando ahora 
para Muzorewa en el Transvaal, las 155.000 armas de fuego que están ahora en manos 
de civiles blancos. El Frente Patriótico ha pedido el desmantelamiento de todos 
los ejércitos privados Selous Scouts, el regreso y restricción de los 20.000 supues
tos auxiliares que se entrenan ahora en Sudáfrica y el desarme de la población 
civil blanca. Los británicos han rehusado hacerlo. Por lo tanto, en estas 
circunstancias, es improbable obtener y mantener una cesación del fuego. 

17. Sr. Presidente, no se necesita mucha imaginación para ver que Sudáfrica, en 
razón de su participación, está en condiciones de poder intimidar a la población de 
Zimbabwe para que vote por los títeres si infiltra a los llamados auxiliares en 
Zimbabwe. 

18. Además, Sr. Presidente, el Frente Patriótico desea que sólo haya una fuerza de 
policía civil durante el período de cesación del fuego y, por lo tanto, ha pedido 
el desmantelamiento del Comando Operacional Conjunto, que comprende policía 
paramilitar. Además, hemos pedido que se mantengan en tierra todas las aeronaves 
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militares. Los británicos no han respondido a estas importantes cuestiones, cuya 
solución asegurará una cesación del fuego duradera y la preparación para unas 
elecciones auténticamente justa y libre. 

19. Sr. Presidente, Ud. comprenderá nuestra preocupación. No podemos permitir que 
nuestro pueblo sea conejillo de indias en las maquinaciones neocolonialistas 
británicas. Hemos luchado para asegurar la vida de nuestro pueblo en libertad y 
justicia y estamos seguros de que la Comisión nos apoyará en este noble objetivo. 




