
第四百三 十九次 

一:̂  & 年 A 月 4 r a i « 三 吁 « 三 * 在 紐 約 A 功 a 舉 行 

^ ： Sir Alexander CADOGAN ( 大不列 f^J^ff îM向我 f f l的另一位同事̃̃mm 

出席者：下列各B代表：阿根廷、加拿 

大、中画、古巴、埃及、法蘭西、那威、烏克 

mmmsi>大不舰及北s»î爾聯合王國、美 

利 s 合 衆 B 。 

一、瞄時議事日程（s/Agenda 439) 

報 , S / 1 3 8 2 ) 

> a 九四八年十二月十一 B爲遞 

—九四八年十二月八B第一七 

(,S/1170 A S/1170/ Add. 1)0 

(.6 ) 保 加 利 5 g 人 民 蜘 H i g y ^ 九 四 八 年 

九月二十二日友 十月九H爲申婧 m 

W 合 長 公 文 （ S / 1 0 1 2 及 

S/1012/Add.l)o 

i e )甸牙JKJlWff"九四八年九月二十七B 

及 十 月 八 t j 爲 申 請 加 入 聯 合 a i 事 致 

]»寄長s文（S/1017及S/1017/ 

AddLl)o 

(.d >阿爾巴JBffi人民柳H«:iff̃九四八 

年十月十三B及十二月二B爲申請加 

^M^mmcmm&m. c s / i o » 及 

s/1105 ) 。 

c » ) 蒙 * 人 民 共 和 , 庥 一 尤 四 八 年 十 月 

十二 a i u : 十 五 曰 « 申 婧 加 厢 会 H 

mmm&^nc c s/1035及s/ioas/ 

Add. 1 ) 0 

(.f )羅馬尼55人民共和saawff—九四八年 

十月十二B及十一月九B爲申婧加入 

聯 合 鷉 書 長 & 文 C S/1051及 

S/1051/Add. 1) 0 

四、子能委具會主席一九四:fU年七月二十九 

H致戋全理事會^函（S/1377 ) 0 

二 、 主 席 聲 明 

m ： 在 未 鬨 * 6 , 4 ^ 工 作 《 前 ' 本 人 

相 儅 事 會 同 仁 一 定 希 琪 本 人 

iS:謝他IEA月份 

事實證 

明 ， 八 月 份 ， 的 ] 軽 閒 ， 本 人 希 琪 《 

任 ， & 能 享 到 同 樣 的 ^ 氣 。 本 人 相 信 ， 我 

確是代 

Mr. T8ARAPKm-( smm^TPÂ^i^m 

mm. ) ： 雜 難 ， - 本 一 人 麟 或 謝 。 

前o 沒有MiNS評論，那末本人就認 

Mr. TsARAPKiN ( 蘇 會 主 l è ^ a 

職)：^安^事#©時,日程第二項 

i t f i w 合 國 會 員 國 一 《 向 理 事 食 出 的 報 吿 

書 [ S / 1 3 8 2 ] , 第 三 項 目 划 是 舰 鹂 申 I S ^ 

聯 合 画 會 員 B 的 案 件 J 早 自 一 九 四 六 年 一 月 

勉 ， 逭 些 案 件 就 已 , 待 决 了 《 

第三項目所涉及的鬨題，我ffl曾在力月和 

七月襄对論通,現在我4 n就要討論這一偭間 

理 。 本 人 憨 爲 , 把 這 個 两 鼉 當 第 Z U I S S J 而 

把 理 事 麯 此 雠 肘 論 通 的 尼 泊 爾 申 餹 人 * 那 

偭 新 間 題 舰 鄉 日 程 第 三 項 目 ， 也 許 更 爲 -

當一 》 o 

Mr. ABCB ( 阿 « 廷 ） ： 本 人 料 想 ， 阿 « 

案草案 - [S/1331至S/1337] ,都已判^事 

B程第三項目（a)下面；如条沒有列人,m 

3 ^ 人 便 要 正 式 聲 明 ？ 我 H 代 表 国 恭 爲 職 佣 

决1&£草^18^，】^1»^日^11!個項目下面 

的0 -̶

本 人 不 反 對 剛 才 《 S W 代 表 反 i E 8 6 

事會對於遑些申 i K g f W B *来偭確切决定不 

可：大食交囘的申,件，理事會 i t o杲不予《 

决 定 , 便 是 一 種 蔑 覦 大 會 的 爲 ； 尼 泊 爾 的 申 

• 件 ， 理 事 食 必 " ^ 予 " 决 定 ， 因 爲 那 是 非 常 

重要的，（6)、 （ 0 、 id). 及 ( / ) 

的 申 I t * 件 , 理 事 會 也 要 予 决 定 ， W 爲 

那 些 B 家 業 已 分 別 重 新 ^ 申 m 人 脚 S 的 

文件了。 

關 ， « ^ 日 程 第 三 項 H ( " ) 的 問 題 ， 

本 人 甚 臟 一 的 意 見 。 



主M ： 本 人 兹 向 阿 接 廷 他 

m 他 翻 纖 鹪 案 [ S / 1 3 3 1 至 S / 

1337 ] 會 連 同 卿 代 表 B 雕 决 , [ S / 1 3 4 0 ] 

一 併 搛 在 讖 事 日 程 第 三 項 目 （ a ) 之 T i t 論 ― 

節 , 是 不 錯 的 。 

先 W f l » 代 表 孅 ， 因 爲 綈 n 程 第 三 項 

目已在我們適:è幾次會讒ï¦gt論遇了，這次弒 

是 續 論 而 已 ， 至 於 第 二 項 目 ， 則 未 經 安 全 

理事#M論通，所J>JUf將第第—三項目的次 

倒通来0那似乎是一個合 Ï Ï的意見， i n果 

沒 有 人 反 對 , 本 人 就 桀 理 賴 决 定 把 第 二 和 

第 絲 目 f t 次 序 , 通 來 。 

General MCNAUGHTON (加拿大）：加拿 

大 代 表 P B S 得 y 議 事 H 程 仍 照 現 在 次 排 列 , 

似乎比铰妥赏。茲爲辯逯îi個主張起見，本人 

贓 意 攢 出 , 尼 泊 爾 申 加 : M » 合 國 ̶ 案 ， 乃 是 

理m會所從未討論的。若千Bînj>A前，這憫問 

ffi提到我ffimai ( JKW 二三次食31),常轷~-、《口 

交由申蹐人食圃格«ft委ii會;Hfcft。 « 丧 委 

14食付把ilffii問題詳铀«AW次。«'人^？爲, 

安 仝 理 事 食 應 该 J l f 5 上 討 委 食 報 - ; ¥ i $ o 

我ffl應該Î賴】一個汆悉;UÎ悃報吿"^的機食。 

« 者 , 第 3 項 H 下 而 所 列 各 悃 問 趙 ， 笼 終 

戋夸理事貪詳盡辯論;&了。 Î Ï 事 食 和 界 與 

論都It得到機會，硏究有§«-巧料，並從'l，W出 

艙論來0 1^此，木人忍爲我們應常用WWc'力' 

式J處珲尼爾申Vf î案作，恥是明智的，也是 

妥善的0 

Mr.MANDILSKY (几克Bfl蘇維埃社食卞 

mim ： 加 拿 大 代 3 £ 的 « ，不卡是和戋今瑰 

m食«frai?ll«則第十條不ÎT的。第十條說： 

" 除 安 爷 食 另 有 决 定 外 ， 安 夸 瑰 ' l i f r 

4 * = > ： 食 a i a i 事 1 1 程 內 : 4 5 耗 於 食 溪 屮 完 

竣之项Hii常然列入下次食31之ar 'ltnfïo " 

道"H««Sî！》很明fi，今天smnîï第三 

項H mim<fMmjtmm申<J9人食新問aiw'Aii 

-ftt論，瑰由就tf i^go换句;35說，mm\^mt 

和 暫 行 规 則 相 n p 的 。 

主M ： in果沒有別人發《ï*木人倒S(î向fi 

克w代表說一91，依我"來，nnif i imm 

守第十條了。第HTift ： 

"除安夸《?¦^食"'"决定外,-3é^H' 'm 

^^m^iifm求-終,s《次屮vif战:Aï 

≪ f e 之 項 B 應 常 然 判 人 下 列 食 柒 之 f f 。 " 

我ffl埸在把邪偶9UI》iJ人今M Ui 'It U 

程。佴第十倏並沒:ffJW定W個問題應沾:î£稀木， 

殊 S 員 位 0 M I ^ J Ç U l 到 底 應 铋 列 , 常 然 

«由安全現，决定。如果*位代《^沒 " f rSi i 

表 « (本人便as≫我們把,3倜raSfWi^^o 

睫 時 蒹 事 B 稃 現 在 戋 圣 理 事 * 各 位 的 面 

f f o 自 代 , 已 皿 修 正 ， 那 末 本 人 認 ; 

資 所 在 ， 應 將 職 舰 案 先 决 0 觸 所 提 

修 正 棄 ， 想 t d S 時 , 事 t J , : i 5 f t i 第 三 項 目 的 

次 频 倒 通 來 0 

Mr. TSARAPKIN ( 蘇 維 糨 會 主 和 國 

聯sa ) ： 本 人 # « 促 § ¦ 8 1 事 ^ 意 ， 現 在 , 

n程列爲第三項目的那個問題,曾在理事 

月十六n 、六月二十一日、六月二十四日、七 

月十一日《：*，：35討論通了,而且本人記得 

3在七月底某次會蒹裹討論通0 

由此可知,我們已搽拿五次會讒来專論羞 

個問題了。現在 i l 個問題苒^入今天會 M i m 

事U稃上面，但是爲了某種理由,這個問題却 

巳降爲第三位了。 

要把一個性K相同而叉未耗安全理事會研 

究過的問題列爲驟:'ItBfg的竹一項目，十二個 

H :5SJ申>fiï加人聯â>圃的問題判爲$̶項m 

是IS對沒有理由的。 

S 有 一 點 考 撖 ， 我 們 知 逬 ， J è 泊 爾 希 

mm Am合國的申九w九年二 " 十 

投交的；然而我們仍ff .à^Tâà的若千申 

PS-,H^<I : .̶九W六年一月、六 /1和八ÎJt出 

的,设力'五、六個申3；!^=是在一九七年收到 

的 ； ^ J Ï I 的 巾 是 / ， 一 九 W 八 牟 五 ； ！ 收 到 

的。W此，那》!«^fîiSiï',»f的讼出，爲郴'lU！》 

tîo mfM^.X%m&先,讨論邪倜Alitf收到 

的 申 ; 反 而 把 农 M 求 - 竹 , 讨 論 歧 H I 的 前 此 各 

巾>iiï、W"次要地位。 

木人ÏS;fô«î個卩！]組並沒付3è决的必 

•jgo照我《来,主;,v"rju戏定：《ffi應該 

, 讨 & 現 面 前 的 二 十 個 W « 中 J i ï 人 食 《 , 

:5fe«É̶九四六年的屮；!；?案手。恥才是ir.常的 

≪〖？o依我>n来，2湖!!】题沒fi'SHt汆决的必 

% \ 卞 席 n 己 决 定 。 

：m ：木人 ' à S爲^不是一 f l T i ï山&定 

的問題。W<ri*i¦tWW第九條-ft ："安仝aPK 

肯aifSiBVi»卞11 第一 m i \ &-AAm 

?Hn;F«!"。 《M是5«， j^^mn^ifsmifi^m 

jmMmi9m'\i nno蘇聯f \：&已^4；*修ii: 

nm'lin m y想把第二和第-一:JïUl的次)impfrt 

iâ來。木人安今决iiî僩(iS正«。 

常扭堆决，姑!ft如1、'： 

赞成*衧：阿极5X'、 .r/fettBft#埃)lît食 

共和W、蘇铪坆)PtfT WfeJ^和國聯盟。 

反?Nï-：加拿人、/r巴、iAftI西、威、 



棄 樓 者 ： + H 、 埃 ; R 、 鄉 王 H o 

修正 5 1 經 5 ^ 對三惠否决,棄權者三。 

議 事 a 程 通 A o 

四、申請入會國資格赛查委員會就 

尼泊爾申講爲聯合國會員國一 

案向安全理事會提出的報告書 

(S/1382) 

：桉照成例，对論道類窠件,應請申 

婧 人 會 T O 辂 審 査 委 員 會 * 烏 加 ， 伹 據 本 人 

所知，今天他不能列席0因此，現在就ffiï:*:家 

对 論 , 那 位 代 ， ； t » 言 ， 本 人 便 請 他 發 言 。 

Mahmoud FAWZI Bey (埃及）：埃>&»： 

府E爲尼泊爾杵合聯合國憲窣第四條的规定。 

前在安垒理事會的申請人食a资格審3et委負會 

闢食時，我ff!已經詳細說明我in的.*見，這些 

意 舰 是 安 全 理 事 會 • ̂ 理 事 所 知 道 的 ， 而 且 

委 員 會 報 吿 窨 也 是 搬 可 職 意 査 鬮 的 ， 所 

本人 f t 得沒有 t 行說明的必«。 

Mr. MANUILSKY (烏克蘭蘇維埃社會主 

36^和圃）：泊爾申蹐入食鬨題曾趣前此場 

^MJmm>佴因有人《na反對，所《理事會 

要求該》補充提出他項愔由。烏克蘭蘇锥埃社 

* 主 ！ ^ 和 a 代 表 I S 雄 已 獲 悉 此 項 愤 由 ， 仍 « 

：»並不《滿人意。同時烏克蘭 f ^ B g ® ^ 来 

BH於申諳m入會問題的情形，&極不正常。這種 

不 正 常 的 情 形 ， 係 由 英 l y f e w ^ 於 申 諸 H 

入會两題所持政策而a。它們偈祖某些BÎ家, 

«ËJMMH籴。 

我 f fpfi»成道 f imse,我 f f ï不麵且A̶ 

定不會赞成這偭玖策0 H此, f r " j ï â œ > c # i s 

M [ 第 四 二 八 次 M ] , ,1^{ !1曾1@^出 

一 個 本 人 想 爲 很 好 的 ^ , 期 開 安 垒 

理 事 食 面 臨 的 局 。 那 個 ‧ 是 蹐 准 二 偭 

申3*«来一律JïnA聊合臟0現在本人無須列舉 

鄉 悉 的 。 本 人 雕 的 乃 g 自 一 九 四 六 年 

已》.理事食一:盧的那十二個申蹐Bî来0 

本 人 s s a » 明 一 句 , 烏 克 i B f m 国 & 準 « 

投5：赞成W铡来申is«的第-i-^mmm一 

j â 泊 爾 。 常 然 ， 我 m 於 英 美 集 m 代 鄉 所 支 

若 干 H 家 , 4 ! 1 有 很 多 保 《 和 很 多 反 努 之 

點，這一》本人已經》通了。 

總而言之,我們準镅投惠赞成所有十二俚 

B东―律加入，m . M m m s t M 9 ) m » - i ' ^ 

mmM一JE泊爾一加入。但班有一個條 

件：若千â家已ii«iyfeB«iPfti約，而且依 

據和約弁首，英美JIB還有 i將《m人W合 

B爲會員H的確切tESSP, X 絲 千 在 

反 ， 的 H 爭 中 , i m m k W » à ^ ^ » y B f t 

英 美 集 国 代 麴 於 J : ^ 道 些 H 綈 停 止 M i t 

策不可。 

AiM^mmimni&mÊm&Mf in:末 

入聯合國，包括尼泊#在»0 m i n 英 国 代 

表 不 肯 放 n i â 偭 政 策 , « 想 一 意 , ， 那 末 i s 

克 蘭 代 表 國 目 雄 不 解 反 费 尼 泊 爾 加 J M » 合 

H o ^ 是 爲 什 麽 我 們 # 經 整 ， I C H I ^ B 程 

項目顚倒通来， J S I 便開誠佈 Ô ,考盧十二個 

— 現 在 事 實 上 县 十 三 個 一 « [ 家 的 人 會 两 

題 。 但 就 多 數 理 事 否 决 H ^ i s m — 件 事 看 

來 ， 則 其 用 心 何 在 ， 械 昭 鰣 揭 了 。 

這 些 便 是 烏 克 蘭 《 ; ^ 國 # » ^ ^ 反 對 M 

泊 爾 加 人 聯 合 國 的 S i 由 ； 否 M , 烏 克 国 

赏已投累赞成尼泊爾;flnA了。 

中 國 ) ： 加 ; ^ 合 B 的 條 件 , 已 

經:s窣第四條明確规定下求。mmfft^mm» 

已移,申婧人會資榕審査委員會開食研究^。 

現 在 委 員 會 送 到 理 事 食 的 報 吿 ！ ^ 訴 飾 甩 

, 確 是 符 合 會 M 的 條 件 的 。 

爾申猜入會*向:作"PTSWlIBSo m泊爾骨 

« 大 中 B 鰣 的 一 員 ， 》 時 在 一 ffl世«ea上。 

用 s 名 詞 * a ， 從 一 七 九 三 年 九 一 ru^* 

中 s m m 泊 爾 可 算 是 行 使 了 某 種 宗 事 

赏 上 ， 那 並 不 就 县 i l ^ H 際 法 所 想 見 的 宗 主 

權 。 觸 鼴 係 不 J D S d i 具 有 二 種 雜 椰 的 性 

矍,而卿閱使節^往餘《0在， 

嘟 的 細 g , 我 m m m 泊 爾 人 民 f i l 係 A 立 

而爱好和卒，mmfm^m^-^m±mmo 

據 本 人 所 知 , 現 在 尼 泊 爾 典 ^ i m 的 ‧ 

翻 係 , 在 逭 一 點 上 是 很 淸 楚 的 ： 尼 泊 爾 的 M 

有 完 垒 » 立 的 雜 。 本 人 認 《 , 我 f l « 於 道 一 

展 用 不 着 瑭 心 0 准 許 尼 泊 爾 : j i n i ^ 合 爾 的 

理由是很淸楚的。 

烏克Mf<；M提出的論據乃是̃HBi««Bai 

反理事會惯树的嚴重 i 6 » o而《a *人•，烏克 

» 代 表 向 戋 全 理 事 雏 出 的 m ， 並 不 是 m 

a 聿 的 。 本 人 不 能 在 憲 葷 狞 ， 證 明 某 位 

^ S f ^ l ^ 佣 申 l t H i l U i D : M L i l ; 闳 時 必 煞 

准 許 m 申 t t n 家 A i A f i ^ i ^ , 是 有 理 由 的 。 

尼 泊 爾 小 H , 該 H 地 理 ， M 化 

我 H f ^ 画 楚 得 ， , 合 》 對 於 逭 ^ 個 8 1 家 , 

基 於 道 鵷 由 , 我 H f ^ n â m i i U — 佣 

有 W 准 許 申 婧 H 人 食 的 决 H M f ^ 。 



個决31*草案[S/1385 ]垒文A I下： 

"安全理卒會 

- " 雜 尼 禱 加 人 聯 合 國 申 鰣 ， 

"業已，fê»申請人會國资格審查委員會閽 

於 尼 治 爾 申 S t 人 會 一 案 之 報 ^ 並 加 研 究 ， 

定 尼 泊 爾 ; 爱 好 和 年 國 家 , 確 能 

鲷 雔 行 之 辦 ， 

"特建IS大會准許尼泊爾加入琳合國爲會 

H H o " 

General MCNAUGHTON (加拿大）：本人 

fESfi說明一點，加拿大曾柽《»:Sfif章所規定條 

件 詳 铀 ^ « 尼 洎 爾 的 f î 栴 , 我 們 深 信 , J E 泊 爾 

完 全 有 人 « 栴 。 W 此 ， 我 們 將 ® » 助 尼 泊 

爾的申請0 

Mr. CBAVVKU ( 法 蘭 西 ) ： 本 人 : m 重 

述 已 在 申 請 人 栴 審 赉 委 員 理 事 食 《 

提出通的論據。本人但賊說明一1 &，法國iS:府 

詳 钿 研 究 尼 颜 所 提 解 m 後 ， 認 爲 該 H 完 垒 

符 合 憲 章 所 載 的 人 會 條 件 。 於 此 ， 本 A m ， 

出,最逬法B已與該國^^立了外交醐係0 

再者,法輙庥現在一Al通去，不能容忍 

« M 方 面 欲 £ 1 准 許 皿 國 家 加 人 爲 ， 某 一 a 

家加:^;2：慷件的企Ho 法 » f t ； ^ 向 爲 瑪 

W f t * ^ ^ 偭 申 饍 叛 人 的 國 家 《 應 《 » ^ 國 

自身楚長而予JH考《。 

基 於 , 點 ， - 本 人 j N f ¥ 赞 助 中 a ^ r a 

的 决 麒 草 案 0 

Mr. S T A B E U . ( 職 ) ： 本 人 伹 難 短 說 

明 那 威 ( ^ 国 资 於 尼 泊 爾 申 ‧ 的 立 場 0 這 個 

申 l t % , 由 申 請 人 會 國 資 格 赛 査 委 員 ^ ， 

査 。 當 時 ^ 種 疑 S & , 都 經 尼 泊 爾 ^ f > ^ 長 

提 出 詳 2 報 吿 香 [ S / G 2 / 1 6 ] 逑 " ^ 效 解 答 

了 。 本 人 雜 現 在 i r n i t ^ , 沒 ^ i r m ^ 那 威 意 

昆的 i^o那威意見已在審査委員食裏兩度g» 

明了。 ftfï本人明一句：msRim 

國 赞 ' 助 中 B I , S W K ^ « > ， 投 惠 赞 成 理 

事 會 》 於 道 偭 申 t f B f e ^ f » ^ 向 : ^ 作 肯 定 的 

Mr. RiBAs (古巴）：本人前在申ft人食 

H 黉 格 委 員 會 通 ， 古 巴 1 ^ 圃 業 巳 餺 

I 0 9 F ^ 泊 爾 國 申 請 入 會 的 問 題 , 皿 , 該 

画 能 钩 履 行 憲 雜 鰣 ， 符 合 第 四 賺 載 的 條 

因此,我画代表国將要投惠赞成中圃代表 

雌 的 决 職 草 案 0 

Mr. TsAEAPKiN ( emm:^^Êimmm 
mss.)：在对論尼泊爾申諳jra:u»合國一案贫 

中,m»m&^^mm^6^mwmm7mm 
m 。 i B « m - a > 本 人 兹 4 m f i 句 s i 。 

現 垒 理 事 食 購 事 H 程 上 面 ? ! r f r — 偭 閽 

針 二 偭 困 家 帽 加 人 聯 合 8 8 — 事 的 項 目 。 其 

中五圃申請«PÏ爾巴尼55、保加利S、匈牙, 

利、蒙古人民共和B和羅馬尼5S所提出的,提 

出時間係在一九四六年̃自一月起一與一 

九四七年。因爲美英及其^從者對JKSffli問題 

抱 Î Î反對立場，所職些申 f t H U a ?今還未能 

加人聯会Ho我fl-J向*S爲，這些B家完垒杵 

合 : 8 窣 第 四 條 ^ 各 獼 申 請 加 人 W 合 圃 的 " ^ 

條件,今後我 f f !還是道樣 - *^o 

但 是 ， 這 些 國 来 ， 被 • 脚合國之外。 

理事會裏骨耗有人一苒 I f t î i ,道種不正常的愔 

形 乃 是 美 a » ， 從 H 家 所 持 歧 視 某 些 國 家 儸 

m^mss^mmf^i^èmko ibi果我n分析 

逭倜两題,那末我ffi便會知道構成安垒g事會 

多《的美國、英H及，國家，所以一霣反對 

逭五倜圃荣加人，無非»爲ÎTE個國家nu是人 

民民主國家的綠钛。 

H f t , 提 及 s a l t 第 四 條 一 舉 县 虚 假 的 , 是 

不 能 服 人 的 ， 因 ； ^ ： ^ 人 ^ 在 違 反 逭 一 , 0 
美 m 引 铕 四 ， 阻 止 這 五 個 人 民 民 主 國 

人聯合a，却X援引那同"H*来赞助在fflt治上 

和 美 英 氣 的 m 圃 家 加 人 聯 合 圃 。 

因 爲 美 H m t t 法 的 艙 果 ， 申 請 國 加 : M » 

^ 的 間 題 已 經 個 在 》 : 治 上 ) | ^ 制 歧 親 某 

些國家一ID人民民^家"一"和在iS:治上僞 

^ i i m 圃 家 的 鬨 題 了 。 

spsmjtftâ個閬鼉的立場县十分明白的。 

我 f f l 不 想 綱 任 何 人 。 翻 赚 那 些 國 来 申 請 

入 會 两 題 的 旗 度 是 大 ^ 私 的 ， 是 沒 有 儸 頗 

的 。 我 某 些 國 家 的 加 人 ， 固 然 也 有 所 反 

f } > 但 爲 趲 ， 决 那 些 巳 ) e s 出 申 

入會鬨題 j S見,蘇聯曾親撖闳它反對的意見, 

出 了 一 偭 决 , 草 案 , 擬 請 安 全 理 事 會 

mm^y准許旨現在我們討論中的那十二 

個H家一律加入聯合圃。 

因此,HiiKâÇr立Mite對s正和客覿的； 

我 f f î對任何國家都不懷有成見。爱爾蘭與菊 

萄 牙 戦 時 對 敏 人 一 希 特 勒 德 國 

~ ~ 6 ^ 旗 度 , 無 可 訾 » , 這 是 , ： 所 

dg^的，現在我fli並不反對它ffl加人。約但的 

主œ^ffl立,nm-imjsiy « ： # 使 人 » 笑 , 

現在我m不反對*K!ra人。還有若干圃家，我 

<n前食表示反對的意思，現在我們也不反對它 

ffl加人。我們都已將那些反對意見锨囘了。 

反1!美圃、英Hi^其附從者的立場X是怎 

樣 呢 ？ 美 國 ^ I f t j ISilW爾巴尼s&、保加利 
âg、甸牙利、蒙古人民共和國和羅馬甩s改獼 

JS :治作風,他就》意鹧贊成那些國来加;M» 

'â-Ho 3便是美國的 



M 我 ( n 把 蘇 w 和 美 准 許 申 m 加 

； U » â « M « 的 立 場 w 相 比 狭 , 我 想 每 一 個 

« f r 而 娜 見 的 人 士 郴 易 於 9 f £ 到 底 W ̶ 方 面 

的 雜 而 且 f t 守 聿 的 規 定 , 到 蛳 一 

方 面 的 ¦ » f t K 而 種 《 r 治 的 勒 索 和 《 ! 

« ^ 道 ， 申 腈 國 人 食 問 題 , m i ^ i f t m m 

國的旌度，至今糠而未决。至就本案而âft,旣 

皿泊爾申請人食問18已經列在 je全理事會as 

事 日 程 的 前 部 ， 那 末 , 本 人 必 厲 3 1 明 , 我 不 

能 ^ 財 論 這 個 問 題 J 而 霣 美 H 、 ^ a a & 5 c 

M 事 會 M 理 m 對 於 人 民 民 ， 家 的 旌 度 

於 不 廣 , 原 來 道 些 人 民 民 — * 國 家 加 ^ 合 國 的 

案子就ë î s美國和其國所"否决"了的。大家 

鄴知道，這兩個a来在全理事會Hitoft不予 

«可决,阿爾巴尼亞、保加利亞、甸牙利、'蒙 

古 人 民 共 和 画 和 羅 ) ^ 尼 亞 便 皿 加 ; 合 國 。 

sa»並不反對尼泊爾加人聯会國,佴却不 

能投溥赞成尼泊爾加人，R爲單獨准許尼泊爾 

加人而對完全苻合憲窣所定申請人食"^條1；!= 

的其他各蘭，ÊPW爾巴尼亞、保加利ffi、甸k 

利、蒙古人R共和國和羅^尼亞等國肌力課予 

以拒«8，乃S"H*ïqp公平"事0 

以 J : J 5 f i f t S t 是 本 人 稱 国 對 於 尼 

泊 爾 加 人 1 » 合 H ̶ 提 出 的 幾 》 意 見 。 

* 0 ： 本 人 想 站 在 英 驕 條 的 地 位 , 節 短 

, 句 諸 》 

第一點，木人認爲不必再在這裏申述我圃 

«:府已在申錄人會國资格審査委W會X提出的 

J£見，丙此,本人不擬詳铀重>*0本人但要聲 

明一句*我國 i *府認爲應該准許尼? 1^爾加人聯 

合國，我國政府相U尼泊爾加人聯國大有裨 

S於我們的工作0 

關於藓脚lu烏克脚代表在這蛊所》表的某 

*çffi>i»本人要加一W句評3So中蹐人食國 

格'# ft-Hnfr報吿[ S/1382 ] 說 ： 

"^mi^^nmf蘇聯並不反對尼冶爾加 

人聯 f rK, m却不能投}^赞成尼/A爾加人，R 

爲 ; 雀 爾 加 人 ， 而 對 阿 爾 巴 尼 ？ & 、 保 加 利 

«S、羅/«;尼<？？、匈牙利和ITî^人尺共和圃則力 

予审 | g ,乃是一件不公平的? I f . PiW 

代 : ^ » 阆 藓 脚 f M ; â 俩 f f i 兑 。 " 

就是說;Tpfi國呀要"所:ff J她申St人 

食國来îij到准許W後，J ftfpitjs准某一國《 

加 人 。 ； 2 & — 倜 不 能 可 全 無 的 玟 i g o 大 

mm-^mh本人&竹聽到蘇聯代表IÏ佈 

^liWîgo iifla^g?是:全可*以r解的，m& 

ilr"人不能问JSio找a代炎国fli我國攻府ilÊ不 

同意道價JBtff, MR(tĴ 院似乎《•不fîq意道M«r 

策1 。 可 是 m 才 本 人 t t f l , 逭 《 f t 策 是 可 了 

解的。 

本人了解的一點,6 P在那個《 t m f t f f i 

幾ffl星期£1後，nin9mmmft$i»M»iAJ^ 

色列加人(第̶四次賴)， m t t m t n m i 

申 蹐 a 家 却 沒 有 雠 什 m 件 。 烏 克 特 

jsmmmm " ̂ 集 園 》 及道俩荬须trii園 

mMimmm^^m:9go本人枏出,他 

« m » " ^ 集 國 " 歧 視 對 》 的 若 干 申 請 B 

家，m»mmMo逭不是英H的遇铕；同時 

Stmféa»道&不&美國的;§錯；而且道«决 

不 是 W 個 i l â r f i f的 " 英 美 集 函 " 的 過 «0無 蘆 

ibi何，那些申請國家&都是不能准加人的0 

烏 克 蘭 《 ： ^ 諝 " ^ 集 國 " 停 止 歧 

策0本人不能代表我美BJ同事發雷Î本人ffiffi 

« 述 我 B f t 府 代 表 i P ^ 正 ^ 赏 《 明 的 話 ： 凡 

是育瞩申請圃人會的案子，我國ft呀絕不使用 

否 决 權 ， 而 且 甩 在 ; S 止 , 我 國 « : 肝 也 不 骨 

那樣法。前此理事會討論£1色列申婧人食案 

的 , ， 大 家 都 知 道 我 時 並 不 赞 成 

色列加人,佴爲信守旣出讃言起昆,我BiBt i f f 

却 未 仿 照 遇 去 J M B J f ^ 国 的 不 f t 责 任 , 

使用否决權0 W此,《Pt色列加人脚合國了 ；假 

AI我AT立意使用我ffî的權力，也許直到今:^爲 

止 ， 以 色 列 還 不 合 H 的 會 l 4 H o 所 淋 入 

IS爲；我國政呀不能肇上採用任何不常歧親耽 

策的罪名，同時本人餺爲,闢於剛才提及的那 

個案子的璣事紀錄也不能確實證明"英美集團" 

的存在0 

Mr. AUSTIN ( 美 利 K 合 衆 國 ) ： 我 « J « : 

府認爲尼冶爾JVff加人聯â",的完il條件。它 

的 及 镯 i t 地 位 ， 它 和 其 他 國 家 一 m m 

合國若千會國在内一的酮係， 'Ë無條m« 

受窣茧係的??首，它對内iS:外交都1Ë有效控 

制的愔形，&在都使我們不？>不*^定：尼冶爾 

確是一M國东，尼泊爾確 f r自*權，尼治爾確 

係愛好和平，尼冶爾確W接章翁 f t F，能夠 

而HJfi«予《Pi執R此，美國 Î Î助尼泊爾的 

申Sl， # 卫 望 安 全 Ï Ï 事 會 能 夠 對 於 這 個 申 請 

案件，向大會下會議作洋定的椎應0 

木 人 知 i a , 蘇 聯 贫 在 申 § s 人 會 國 

審 f N I A 會 和 安 全 理 ， 會 宜 稱 , 蘇 聯 发 B H 

並不反對厄冶爾加人聯合國。AfetîH代表說他 

赞M蘇聯這個,£見。申請人會國fiNftirft委 

食 他 九 位 委 員 都 曾 寧 赞 成 向 大 ^ 作 I T 定 

的推JSo桉照常理說來，既然:安全瑰'It會各理 

1 A "准許加人B合OSd具國"（憲窣第29條）諮](«.BLE ： 

ffl際法翱吿S ，一九!SA年,JÇX本第•£十七茛。 



寧國一SfcSgnHft ;^加：M»合國的资éç,那 

末我們自繊待一致表决推薦該闉加人。但是 

蘇聯代表却又在申請人會國资格審査委員會和 

安全理事會裏聲言：》其他國家一天沒有加人, 

蘇聯代表国也就一天不能投蕙赞成尼泊爾加 

人。他還在這兩次討論本案的時候說過，准許 

m/A爾加人而拒絕其他國家加人，乃是不5^平 

的事。 

蘇聯相 . g克都說美國和英國歧視某些國 

家而偈祖其他圃家，逮些責雑，我們又在安全 

理事會1鹅到了。根據m章所載條件，本\^§ 

爲 這 • 法 奄 無 理 由 。 憲 章 規 定 , 一 國 是 否 能 

夠 並 願 意 屨 行 所 載 的 義 : 侈 , 應 由 聯 合 國 

斷决定，但對今天這裏所說»種褸想人非:^K 

的事項一一例如laAi果十二個其他申n家W 

得加人，那末"好吧，我們就顔.sta^-赞成這 

個 申 請 國 家 加 人 , 爲 我 們 並 不 反 對 甚 倜 申 諸 

mmMAj祗是不高典投稟赞成美國所贊助的 

任何國家骶了 " ~~^'】未規定要由聯合國加m 

審議。 

至 就 • 代 表 在 申 m 人 會 T O 格 審 査 委 員 

會和安全理事會裹所提的那些國家而讒，我n 

後甩這些申諳國家常中，從來就沒有一國得到 

安 全 理 事 會 核 准 申 請 案 件 所 必 需 的 七 窠 。 W 

此，大會也一"H^爲；a五個國来是沒有人會苷 

格的0 

本人近據報吿,蘇聯圃內共產黨璣閽報七 

月五日提出责雜,說"英美集IB"使用否决權， 

歧視蘇聯所ES爲K正民主的國汆。今天，我 

鹅到蘇聯代表又對美國和英國發出了同樣的责 

Bo 

=8理報那篇文章吿訴讓•《， W 爲 " 美 利 S i 

合 衆 國 " 是 安 全 理 事 會 的 " 常 任 1 1 节 國 " ， 所 

m—九四九年六月二十一n [第四二八次frijs] 

本人聲明美H不願在安全理事會投，:贊成-呵爾 

巴尼ffi、保tn利?5、匈牙利、蒙古人民共和國 

和羅馬JE©加人聯合國一節，可W說是"根本 

阻铯了這些國家加人聯合國的,會"。佴是同 

—天本人也曾ff安全理in會錄明，荬國决不使 

用否决權，阻止任何國家加人，4fït理報那篇文 

窣每沒有把它載入。如果一經載人，那末其理 

報的^額係全想子虚，所《p^l本人邪一段聲明 

常然不能載人。 

抱 歉 得 很 , 本 人 佔 眷 了 全 理 事 會 的 時 

間，但因有人乗這次或 R 他機會，企圃曲解 

美國立場，本人覺得必厲重銶此事申明我圃攻 

mm度，務使人人都能明白。這個態苽從前 

已 經 申 i l 過 了 ， 將 來 恐 怕 ， 申 述 。 

美國認爲它自己有根據第四條來考s:每一 

申請人會案件的必要。理事會各位理事都知 

道，第四條規定一個闉家必須"愛好和平"， 

必 須 " 確 能 並 願 窓 履 行 聯 合 國 3 i 章 所 載 的 義 

務"，然後才能具備聯合國會員國的資格0 m 

經鄭m考慮後，美國認定有時一俩申請國家 

符合這些條件J有時一個由請圃家不合道些條 

件，丙此，關於申It案件，美a向來都ë個 

表决的。m是美國&赞同聯合圃會搽普及的原 

則。前在六月二十一B，本人並曾表明,美BI 

顚與：K他各國共同赏埸這一原則，在若千場合 

之下一卽在一個申請圃家得到聯合國其他食 

fi國充分赞助的愔矛之下一不用它本身所享 

的特殊表决權利來阻止安全理事會的賁定椎 

Mo美國蹵得大會的可决或安全 理事會七倜理 

事國的可决，乃是道裏所謂充分贊助的一種合 

mm^y遇這種愔形，美H曾終應允决不使 

用它所享的特殊表决權利。丙此，不噺控訴美 

國It徺若千圃家加人聯合國一筋，乃是完全無 

秸的。 

現 在 本 人 审 《 ~ ^ ， in果事<il另有發'jé而 

使呵爾巴尼亞、保加利ffi、句牙利、蒙古人K 

共和國和羅^尼亞依據第四條申請加人聯â^SH 

的资格常另股相石-，'如果安全瑰卒食各理îHH 

的立場改變，瑰，會似乎有對道些申請«fm 

取可决行勒的趨势,那末我國政庥都敏重新考 

盧我a的立場。 

美國共龃聯合國准許尼泊爾加人0美國 

然赞助中國所提决議《草《。 

Mr ABCE (阿根廷）：討論申婧國人食 

問題，而及歧 ® I J « : 策,今天已柽兩 3 次了。 

及歧視政策顯然就會使人聯想到普ÂJ«Ui】： 

要想除歧視，勢非准許所力'申請人食圃东一 

律 加 人 不 可 。 普 及 原 則 , 前 货 ^ 山 會 遏 ' 

窣 的 時 候 ， 人 反 對 ； 若 T 泣 丁 美 洲 國 3 S £ 

反對那個;fi則，有BH^fl食也??决那侗原则。 

佴 是 本 人 鹅 到 蘇 聯 美 H ^ & ≫ 成 那 倜 ! 0 . 

則,心:！^常商典。 i l也許;aw爲恥M普及》: 

則，那條政治途f5，可《P义指引我ffî呔雕現所 

人的吧。那f lgfâF ,3是很袍雜的。 

今天*，席姑 f f - 英國代他位發的時候， 

曾把理,會考《«PI色列申5#人食的終.;&吿我 

ffî Î那一次,他ill照英Hi*府的新ôiii合， 

决時棄了權，PJl%使用否决特IT來阻止一個申 

請 圃 家 的 加 人 。 來 ， 我 f l " l 便 可 明 f t ， HH 

於申請8 1人會問題，逮反.窣的情事 l i f e M i i 

迭出J» R 照 那 些 主 银 申 國 人 食 可 被 否 决 的 人 

們>^-来，色列羝到理 i¦ t食WW常任理HBï 

的可决,，：，所‧BLKl色列人食顦然是不合规定 



的,是逮反lÊ窣的o本人現在不顆格外把這侗 

問題弄得，；且待其他適當時機，苒lieg寸論 

道 個 " 無 形 否 决 " 問 題 。 

伹是本人顆向理事會各位理事指出我ffî現 

fr'所處的倩勢，我們已有十四憫BÏ家，正在等 

候我們對於它們能否人會的問題，提出一偭答 

J t o還有八侗，也许還有十倜B汆食来申蹐 

—料想它ff!—定會来一属時我們便有二十 

四個圃家，差不多就是我們這倜組锥甩有食貝 

國的平f i，坫在脚é"HPg前,等俟它們申S î« 

件 能 否 邀 脚 隹 的 涫 S 了 。 但 我 們 倘 依 據 辆 

我ffï所各點行事,它ffî̶定是會秣擋駕的。 

Î Ë i « 足 表 明 ， 安 全 理 事 食 一 向 已 得 七 侗 

甚或七個上可决M的申請BÏ家加人，是一權 

鍺谈的政笼。 i l種政策長此不改,憲章第W條 

便力'爲安全理事食行aara沒的危險。M> 

甩 在 各 方 所 辯 « 的 普 及 果 K î S 若 

千 a 事 國 會 f ô « 細 原 則 反 對 " 申 請 * 件 , 

«S :所有新的申蹐人食案件瑯貪 ; a到否决,那 

末不佴《章第四條會！*a沒，就是龙章賦予大 

食的職播也食在行使時-到接重的妨害0 

此皆足明甩 f f JK^—條途 f<5可以打破 

0常聽人說,英关集国阻镌申atH加入脚 

合 圃 ， m 是 s 有 一 偭 集 M — 英 、 蘇 、 类 （ 你 

s 可 加 上 ） î * 、 屮 ̶ 也 阻 携 新 申 諸 H 

汆加人w^Ho欲將iâ倜問題拊稍弄上軌迸， 

唯一:«rî*就是取涫那僩集園。本人想5〗一僩好 

ifk ：公路上面，力'lïî̶輛汽車抛錨，横fr-路 

中 , 皿 情 形 我 們 可 遇 到 。 ； & 初 十 輛 汽 車 被 

阻，後來十五《,後末二十輛*最後五十輛或 

̶百輔部*阻了《>幸而？r察人把那輛抛箱的 

n車;》走，然後交a卞吿侬tîco 就我ffiiiffi 

愔形而論，木人不知逬*食出任察，PM-f -

Mùiknmiy將來«r"̶天,.kifimff¥s. 

職 f f r ， 把 那 R I 止 脚 么 、 國 申 s » 人 食 8 8 

3îi的五個安AïT'It食常任JÏ，國«5,除去。W 

&'ëmmfsif我們將來fTfi'二十俩、二卜五俩 

乃-=^三十個新申,;^國《等候我們處理|<1。 

我們應^拿一小!!5炸藥把iïM檷路的强:ff 

力jew毀掉，使今後脚ftBtffl上交通！&行無 

&.y使聯合圃能夠)fi行憲窣所賦予而爲金山食 

讒 諸 位 所 同 意 的 職 資 《 » 我 個 人 « 得 , ^ 

得很，金山會議的精紳已被少教幾儷大88的H 

家 主 ‧ 策 所 損 害 了 。 正 H 逭 個 理 由 , 所 以 本 

人代表小國不時敦促理事會打鬨這個fi局0 

本人要投蕙赞成尼泊爾加人，但對中68 

代表所用若干辭句尙有保留t£見,丙爲一M安 

全理卒食沒: î i '抟到尼泊爾國申IS人會的文件 

̶ 接 到 申 諸 文 作 的 難 ; 5 ë 聯 合 B ̶ 再 則 

安 + 理 事 會 也 不 能 决 定 道 憫 閡 題 ； 安 全 理 事 

食，砥îflf*於尼泊爾申請案作一悃!î定或否定 

的建31就行了 0 

*M：如果再沒有人言,本人埂在就 

把中a代表提出的决議案草案[S/1385 ] 付 表 

决。 

* 賴 舉 决 ， 鹋 如 下 ： 

赞成者：阿极廷、加拿大、屮國、古巴、 

埃及、îkmm>那威、英《i王H、类利9£合衆 

國0 

Rfhf ： . !5克Iffl蘇锥埃社食主«和»、 

藓耱埃社食i^ifii共和a聯盟0 

3è决结果，計赞成菓九,反對惠二。 

反 對 ， î l : 中 , 針 力 會 一 憫 常 任 理 事 國 所 

投 的 一 所 沒 有 通 遇 0 

：木案对論經通，理事會JW照伊】向 

甩fr:閟始对論我們IK节n程上iBWJç餘項 

目，恐怕爲BÏÛ晚，*!果沒有人«1出異36，本 

AJlC我 f f ï休食。 fPJf î̶俩問題先要m«决 

定。那就是下次食m的B期。我fl i今天旣然沒 

有《4完我ffifïî期辦ÏÏ的工作,W後-安全ïiMrtr 

的 a r f f r i 程 上 問 題 n ， 免 枏 爲 繁 雜 , 本 人 a 

尺仵沒有Pflfm前，我ffi應《rts力23:法能 

« t j 少 ， 就 《 i ; 少 ， W 爲 下 ； 題 f i î 

待s*論啤。木人恐怕明天rafr f îw», 

期£無，，因此本人就請理卒食各位《?^«« 

在 九 月 九 H s 期 五 午 前 十 時 H 卜 分 鬨 食 , 皿 

那天午後食漠還要賴《go 
吁 《 五 三 十 分 歉 t o 


