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Resumen

El presente informe se ha preparado atendiendo a la solicitud de la Comision de Derechos
Humanos, que en su resolucion 2004/75 pidi6 al Secretario General que le informara en
su 61° periodo de sesiones "sobre los medios y arbitrios de aumentar la participacion de las
instituciones nacionales de derechos humanos en la labor de la Comision, con objeto de
permitirles continuar contribuyendo en forma sustancial a esa labor compartiendo con ella sus
conocimientos especializados y su experiencia practica en cuestiones de derechos humanos".
En el informe se hace un repaso historico de las ocasiones en que la Comision ha debatido sobre
las peticiones de aumentar la participacion de las instituciones nacionales en su labor y en la de
sus organos subsidiarios, se describe la labor de las instituciones nacionales en la Comision y en
sus organos subsidiarios y se proponen posibles vias para mejorar la cooperacion.
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1.  El presente informe se ha preparado en cumplimiento del parrafo 20 de la

resolucion 2004/75 de la Comisioén de Derechos Humanos, en el que ésta pidi6 al Secretario
General que le informara en su 61° periodo de sesiones sobre los medios y arbitrios de aumentar
la participacion de las instituciones nacionales de promocion y proteccion de los derechos
humanos en la labor de la Comision y de sus 6rganos subsidiarios.

2. El concepto general de "institucion nacional", que ha evolucionado con el paso de los afios
ha terminado refiriéndose a los 6rganos creados por los gobiernos con arreglo a sus
Constituciones o mediante un texto legislativo y cuyas funciones especificamente definidas

son la promocion y la proteccion de los derechos humanos. Los Estados Miembros de las
Naciones Unidas, al aprobar sin someter a votacion la resolucion 48/134 de la Asamblea
General, de 20 de diciembre de 1993, aceptaron unos principios relativos al estatuto de las
instituciones nacionales que han pasado a conocerse como los Principios de Paris.

3.  Lacomunidad internacional considera cada vez mas las instituciones nacionales como
mecanismos esenciales para lograr el respeto y la aplicacion efectiva de las normas
internacionales de derechos humanos en el ambito nacional. El objetivo del presente informe es
ofrecer una sinopsis de las posibles vias para mejorar el estatuto de las instituciones nacionales
en los foros internacionales con el fin de incorporar a las prioridades de la comunidad
internacional los obstaculos y experiencias en relacion con los derechos humanos y procurar el
seguimiento eficaz en la esfera nacional de las recomendaciones internacionales relacionadas
con los derechos humanos. Uno de los objetivos de la Oficina del Alto Comisionado para los
Derechos Humanos (ACNUDH) es contribuir al fortalecimiento de las instituciones nacionales
como instituciones independientes que se ajustan a los Principios de Paris y procurar que esas
instituciones participen de manera sustantiva y apropiada en foros internacionales tales como la
Comision y sus 6rganos subsidiarios.

4. Al estudiar la cuestion de como mejorar la participacion de las instituciones nacionales,
conviene recordar los antecedentes de la situacion actual. En su segundo periodo de sesiones,
celebrado en 1946, el Consejo Econémico y Social invité a los Estados Miembros "a estudiar la
conveniencia de establecer grupos de informacion o comités nacionales de derechos humanos en
sus respectivos paises para que colaboren con ellos en el adelantamiento de la labor de la
Comision de Derechos Humanos" (resolucion 2/9 de 21 de junio de 1946, sec. 5). La cuestion
volvid a plantearse 14 afios después. El Consejo, en su resolucion 772 B (XXX), de 25 de julio
de 1960, reconociendo lo mucho que dichos organismos podrian hacer por fomentar y proteger
los derechos humanos, invit6 a los gobiernos a que "estimularan" la institucion de dichos
organismos y alentaran a los que ya existieran, y a que comunicaran al Secretario General toda la
informacion de que dispusieran sobre el asunto. En 1978, la Comision decidi6 organizar un
seminario para, entre otras cosas, sugerir ciertas directrices posibles en cuanto a la estructura y
funcionamiento de las instituciones nacionales. Por consiguiente, en septiembre de 1978 se
celebrd en Ginebra el Seminario sobre instituciones nacionales y locales de promocion y
proteccion de los derechos humanos, en el que se aprobo una serie de directrices sobre la
estructura y el funcionamiento de las instituciones nacionales de las que, posteriormente, la
Asamblea General tom6 nota con reconocimiento (resolucion 33/46) y que la Comision hizo
suyas (resolucion 24 (XXXV)).
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5. La cuestidon permanecio en el programa de los periodos de sesiones anuales de la
Comision. En 1990, la Comision pidid al Secretario General que convocara un seminario, con la
participacion de instituciones regionales y nacionales para la promocion y proteccion de los
derechos humanos, en el que se examinara, entre otras cosas, su cooperacion con las

Naciones Unidas (resolucion 1990/73). Por consiguiente, del 7 al 9 de octubre de 1991 se
celebraron en Paris los primeros Encuentros internacionales sobre las instituciones nacionales de
promocion y proteccion de los derechos humanos (véase E/CN.4/1992/43 y Add. 1 y2). Enla
resolucion 1992/54, la Comision acogié con beneplacito las recomendaciones y los principios
incluidos en el informe de los Encuentros internacionales y decidié que esos principios se
denominaran "Principios relativos al estatuto de las instituciones nacionales" y transmitirlos

a la Asamblea General, que los aprobd como Principios de Paris en su resolucion 48/134.

Los Principios son una version perfeccionada y ampliada de las directrices establecidas en 1978.
Los principios detallados comprenden disposiciones sobre la composicion de las instituciones y
el nombramiento de sus miembros, asi como sobre el establecimiento de garantias de su
independencia respecto del gobierno correspondiente.

6. A medida que ha evolucionado el concepto de las instituciones nacionales, también lo

ha hecho su participacion en la labor de la Comision y de sus 6rganos subsidiarios.

Tras reconocerse por primera vez su derecho a participar en los debates internacionales de la
Conferencia Mundial de Derechos Humanos, celebrada en Viena en 1993, el estatuto especial de
las instituciones nacionales se vio reforzado en 1999, cuando la Presidenta de la Comision les
otorgo el privilegio de participar en las reuniones pertinentes desde una seccion especial de la
sala preparada especificamente para ellas. En su resolucion 1999/72, la Comision tomo nota

"de la seccion del informe del Secretario General (E/CN.4/1999/95) relativo a la participacion de
instituciones nacionales en las reuniones de las Naciones Unidas que se ocupan de los derechos
humanos y consider6 que se debia mantener el arreglo establecido en la Comision que permitia
que las instituciones nacionales se dirigieran a la Comision desde una seccion especial de la sala
preparada especificamente con este fin, bajo el letrero de "Instituciones Nacionales"" (parr. 15).

7.  Desde entonces, la Comision ha acogido complacida la préctica de las instituciones
nacionales que se adhieren a los Principios de Paris de participar de modo conveniente y
por derecho propio en las reuniones de la Comision y sus organos subsidiarios
(resoluciones 2000/76, 2001/80, 2002/83, 2003/76 y 2004/75).

8.  En suresolucion 2004/75, la Comision dio caracter oficial a las iniciativas para fortalecer
el estatuto de las instituciones nacionales en la maquinaria de las Naciones Unidas.

Sin embargo, aiin no se ha definido oficialmente el estatuto de las instituciones nacionales ni,
en consecuencia, el caracter de su participacion en la labor de la Comision y sus 6rganos
subsidiarios. No obstante lo incierto de su estatuto, las iniciativas para fortalecer la funcion y
participacion de las instituciones nacionales en los foros internacionales han sido constantes
desde la Conferencia Mundial contra el Racismo, la Discriminacién Racial, la Xenofobia y las
Formas Conexas de Intolerancia, celebrada en 2001, en la que los representantes de las
instituciones nacionales pudieron participar como observadores en las deliberaciones de la
Conferencia y hacer uso de la palabra ante la Conferencia en el debate general junto a los
Estados, las organizaciones no gubernamentales (ONG) y otras entidades (véase el reglamento
de la Conferencia Mundial contra el Racismo, la Discriminacion Racial, la Xenofobia y las
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Formas Conexas de Intolerancia, aprobado por el Comité Preparatorio en su primer periodo de
sesiones, cap. XII, art. 65, "Representantes de instituciones nacionales de derechos humanos"
(A/CONF.189/92)).

9.  Otra novedad importante es la invitacion cursada por la Asamblea General a las
instituciones nacionales para que participaran en la preparacién de una convencidn internacional
amplia e integral para proteger y promover los derechos y la dignidad de las personas con
discapacidad (resolucion 57/229). Esa fue la primera vez que se invit6 oficialmente a las
instituciones nacionales a que participaran por derecho propio en la preparacion de un tratado
internacional. Las instituciones nacionales pueden desempefiar también una funcién importante
como mecanismos nacionales de prevencion con arreglo al articulo 18 del Protocolo Facultativo
de la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,
que dispone que "los Estados Partes tendran debidamente en cuenta los Principios relativos al
estatuto de las instituciones nacionales de promocion y proteccion de los derechos humanos"
(Principios de Paris).

10. La Dependencia encargada de las instituciones nacionales del ACNUDH sigue siendo la
secretaria del Comité Internacional de Coordinacion de las instituciones nacionales de
promocion y proteccion de los derechos humanos (CIC), que le proporciona la informacion
pertinente, facilita la celebracion de sus reuniones y colabora en su proceso de acreditacion.
El CIC suele reunirse durante los periodos de sesiones anuales de la Comision y celebrar
conferencias internacionales bienales.

11. EICIC esta integrado por 16 instituciones nacionales, a razon de 4 representantes por cada
grupo regional, a saber, Africa, América, Asia y el Pacifico y Europa. Los grupos regionales
eligen a sus propios representantes. Las instituciones miembros del CIC que han sido
acreditadas por éste cumplen un mandato de dos afios y pueden ser reelegidas. El Subcomité de
Acreditacion del CIC es independiente, aunque el CIC debe hacer suyas sus recomendaciones.
Cada grupo regional elige un representante para el Subcomité.

12. Hasta la fecha, el CIC ha acreditado a 50 instituciones nacionales para formar el
denominado Grupo de Instituciones Nacionales del CIC. El Grupo esté integrado por
instituciones nacionales que, a juicio del CIC, se ajustan a los Principios de Paris. Solamente
una institucion nacional por Estado puede ser elegida como miembro votante. Cuando mas de
una institucién de un Estado reune las condiciones para ser miembro, ese Estado tiene un solo
derecho al uso de la palabra, un solo derecho de voto y, si la institucion es elegida, el derecho a
tener un miembro en el Comité. La eleccion de una institucion que representa a las instituciones
nacionales de un Estado incumbe a las instituciones competentes.

13. Toda institucidon nacional que desea ser miembro del grupo de instituciones nacionales se
dirige al Presidente del CIC y le facilita la informacion especifica establecida en el reglamento
del CIC. En la actualidad, la acreditacion es valida por un periodo indefinido. El Presidente o el
Subcomité pueden examinar la acreditacion de una institucion si, a juicio del Presidente o a
juicio de cualquier otro miembro del Subcomité, las circunstancias de cualquier miembro del
Grupo de Instituciones Nacionales se han modificado de manera que pueda afectar a su
cumplimiento de los Principios de Paris.
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14. La Dependencia encargada de las instituciones nacionales del ACNUDH, en consulta con
el CIC, esta trabajando para fortalecer la labor del Subcomité. Entre las medidas adoptadas hasta
la fecha destaca el andlisis critico de las solicitudes recibidas (antes, los miembros del Subcomité
solo recibian los distintos documentos y tenian que hacer su propio andlisis). Por falta de
recursos, el CIC sigue sin poder evaluar las instituciones mediante visitas.

15. Como ya se ha sefialado, la posicion actual de la Comision es la de alentar a las
instituciones nacionales que se ajustan a los Principios de Paris a que participen en los periodos
de sesiones de la Comision y hagan uso de la palabra en relacion con el tema 18 b) del programa.
Sin embargo, ha habido casos en que también han hecho uso de la palabra instituciones
nacionales que, a juicio del CIC, no se ajustaban a los Principios de Paris.

16. Por lo tanto, la cuestion de la acreditacion de las instituciones nacionales determina el
caracter de su participacion en los foros internacionales. Dado que la Comision ha manifestado
en repetidas ocasiones que acogia complacida la participacion de las instituciones nacionales que
se ajustaban a los Principios de Paris, el fortalecimiento de los procedimientos de acreditacion
del CIC deberia ser prioritario. Una vez que esos procedimientos se consideren satisfactorios
fuera de toda duda, la acreditacion de las instituciones nacionales en los foros internacionales
podria supeditarse a su acreditacion en el CIC. Sila Comision decidiera adoptar ese enfoque,
seria conveniente realizar un proceso de reevaluacion de las instituciones nacionales ya
acreditadas por el CIC, ya que el proceso de acreditacion del Subcomité no siempre ha sido tan
eficaz como lo es actualmente y algunas instituciones pueden haber cambiado su estructura o
mandato, lo cual podria haber afectado a su cumplimiento de los Principios de Paris. Como es
inviable que el CIC vuelva a examinar 50 solicitudes inmediatamente, se podria modificar su
reglamento incluyendo una clausula de reevaluacion. Por ejemplo, el Subcomité podria llevar

a cabo una reevaluacion sistematica de la acreditacion de cada institucion nacional cada

cinco afios. Sin embargo, si la Comision fijara un plazo de, por ejemplo, tres afios, para adoptar
un enfoque mas oficial de la participacion de las instituciones nacionales en su labor, el CIC
podria comenzar evaluando unas 15 instituciones antes del final del proximo afio y el resto de
ellas en los afios siguientes. La Comision podria pedir al CIC que determinara el mejor enfoque
posible para revaluar todas las instituciones acreditadas antes de cumplido el tercer afio, en el
entendimiento de que las instituciones nacionales se deben revaluar antes de concederles una
funcién mas importante en la labor de la Comision. La Comision podria estudiar la posibilidad
de modificar el reglamento del Consejo Econémico y Social en relacion con la participacion de
las instituciones nacionales; no obstante, la Comision podria considerar también que esa medida
es innecesaria siempre y cuando convenga en un proceso de acreditacion aceptable para sus
miembros, teniendo en cuenta también que si el ACNUDH sigue desempefiando una funcion de
supervision, en su calidad de secretaria del CIC, existe un grado mas de rendicioén de cuentas en
el proceso de acreditacion.

17. El propio CIC ha adoptado una iniciativa sobre la cuestion de la funcion de las
instituciones nacionales en la labor de la Comision. La cuestion se abordd recientemente en

el 15° periodo de sesiones del CIC, que tuvo lugar en Seul el 14 de septiembre de 2004, antes de
la Séptima Conferencia Internacional de Instituciones Nacionales de Promocion y Proteccion de
los Derechos Humanos. El Presidente del CIC defendio la creacion de un grupo de trabajo
(integrado por los representantes de cada region, el Presidente del CIC y el ACNUDH) para
seguir estudiando la cuestion. Los debates celebrados en Setll se basaron en un documento
presentado al CIC en su 14° periodo de sesiones por el Consejo Consultivo de los Derechos
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Humanos del Reino de Marruecos, cuyas conclusiones se esbozaron en una nota preparada por
el ACNUDH en su calidad de secretaria del CIC. La nota comprendia una serie de preguntas
dirigidas a las instituciones nacionales en las que se les solicitaba informacion sobre el cardcter
de su participacion en los periodos de sesiones de la Comision y de sus 6rganos subsidiarios.

La Comision Canadiense de Derechos Humanos, conjuntamente con la Comision Nacional
Consultiva de Derechos Humanos de Francia y la Comisién Australiana de Derechos Humanos y
por la Igualdad de Oportunidades, present6 también al CIC en su 15° periodo de sesiones un
documento de antecedentes sobre la participacion de las instituciones nacionales en la Comision.
Ademas, la Comision Australiana de Derechos Humanos y por la Igualdad de Oportunidades
prepar6 un documento para la novena reunion anual del Foro Regional de Instituciones
Nacionales de Derechos Humanos de Asia y el Pacifico sobre la funcion de las instituciones
nacionales en la Comision de la Condicion Juridica y Social de la Mujer, que se transmitio

al CIC para que lo estudiara en su 15° periodo de sesiones. Actualmente, las instituciones
nacionales no estan reconocidas por derecho propio por la Comision de la Condicion Juridica y
Social de la Mujer, lo cual las obliga a participar en sus periodos de sesiones formando parte de
la delegacion de sus gobiernos respectivos. En el documento sefialado se observa que esa
posicion no refleja debidamente el caracter independiente de las instituciones nacionales.

18. Asi pues, aunque en la practica existe una categoria de instituciones nacionales que, a
juicio del Comité Internacional de Coordinacion de las instituciones nacionales de promocion y
proteccion de los derechos humanos, se ajustan a los Principios de Paris, los Estados Miembros
de las Naciones Unidas, no han convenido en un proceso concreto y bien definido para
determinar qué instituciones pueden considerarse pertenecientes a esa categoria y, por ende,
pueden participar en los foros internacionales. En cuanto a la participacion de las instituciones
nacionales en la Comision de Derechos Humanos, el Secretario General ha afirmado en
sucesivos informes que la propia Comision es el 6rgano mas apropiado para determinar el tipo y
el grado de participacion de las instituciones nacionales en las sesiones de la Comision y de sus
organos subsidiarios. A ese respecto, la Comision deberia estudiar la idoneidad del proceso
vigente de acreditacion del CIC, por el que se determina el estatuto de cada institucion nacional
en relacion con su cumplimiento de los Principios de Paris y, en consecuencia, su funcion y
modo de participacion en la labor de la Comision y de sus drganos subsidiarios. En el
documento de antecedentes sobre la participacion de las instituciones nacionales en la Comision
de Derechos Humanos que se present6 al CIC en su 15° periodo de sesiones se sugirio lo
siguiente:

"Las instituciones atn no acreditadas por el CIC podrian seguir participando en la
Comision como lo vienen haciendo, en calidad de observadores, pero es necesario estudiar
la cuestion de como establecer categorias en su participacion. Se podria estudiar la
posibilidad de crear una categoria intermedia dentro del estatuto de "institucién nacional”
en la que las instituciones acreditadas pudieran participar y hacer uso de la palabra por
derecho propio y las instituciones no acreditadas pudieran participar en calidad de
observadores pero solo pudieran hacer uso de la palabra como parte de la delegacion de sus
gobiernos respectivos o, tal vez, en calidad de ONG acreditadas."

19. Aunque la Secretaria de la Comision ha tratado de que solo participen las instituciones
nacionales que, a juicio del CIC, se ajustan a los Principios de Paris, ha habido presiones para
que se permita la participacion de instituciones que se podrian considerar ajenas a esa categoria.
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Teniendo esto presente, el Presidente de la Comision en su 60° periodo de sesiones afirmo lo
siguiente antes de las intervenciones de las instituciones nacionales en relacion con el tema 18 b)
del programa:

"Quiero subrayar que no todas las instituciones nacionales que van a hacer uso de la
palabra han sido necesariamente acreditadas por el Subcomité de acreditacion del Comité
Internacional de Coordinacion de las instituciones nacionales de promocioén y proteccion
de los derechos humanos (CIC) como instituciones que se ajustan a la resolucion 48/134 de
la Asamblea General, de 20 de diciembre de 1993 (Principios de Paris)."

20. La cuestion de la acreditacion de las instituciones nacionales es paralela a la cuestion del
caracter y las modalidades de su participacion, en particular el derecho a hacer uso de la palabra
en relacion con algunos o todos los temas de fondo del programa. En una nota de la Secretaria a
la Comision en su 58° periodo de sesiones se afirma que "las comisiones (instituciones)
nacionales de derechos humanos o los comités de coordinacion de esas comisiones solo podran
hacer uso de la palabra en relacion con el tema del programa correspondiente (en la actualidad el
tema 18 b))" (E/CN.4/2002/16, parr. 22).

21. Una vez que hagan uso de la palabra en relacion con el tema 18 b) del programa, las
instituciones nacionales "... s6lo podran hacer una intervencion de un maximo de siete minutos
desde los asientos especiales que se les hayan reservado. Durante las deliberaciones sobre el
punto b) del tema 18 se podran distribuir en la sala ejemplares de las declaraciones verbales
formuladas por los representantes de las instituciones nacionales y, en caso de que asi lo
solicitaran, las informaciones o los informes recibidos de las instituciones nacionales sobre sus
reuniones regionales se podran distribuir como documentos de la Comisioén" (ibid.).

Cabe reflexionar sobre la cuestion de si las instituciones nacionales y el CIC deberian tener sus
propias series de documentos respectivas para el material producido durante los periodos de
sesiones de la Comision y de sus organos subsidiarios. Los miembros recordaran que los
documentos de las instituciones nacionales se publicaron por primera vez con signaturas propias
en la Conferencia Mundial de Derechos Humanos (A/CONF.157/NV/...) y en el 60° periodo de
sesiones de la Comision (E/CN.4/2004/NL/...).

22. Las objeciones a la posibilidad de que las instituciones nacionales intervengan en relacion
con mas de un tema del programa se basan en la preocupacion de que esa medida restrinja atin
mas las ya muy estrictas limitaciones temporales de la Comision, en particular teniendo en
cuenta que cada vez se crean mas instituciones nacionales. Sin embargo, eso no seria asi si se
concede a las instituciones nacionales los mismos derechos a intervenir que, por ejemplo, a las
organizaciones no gubernamentales. Asi, no todas las instituciones nacionales podrian hacer uso
de la palabra en relacion con todos los temas del programa y, aunque se reduciria el tiempo
asignado a sus intervenciones, €stas podrian centrarse mas en las cuestiones concretas de interés
para la Comision. Otorgar a las instituciones nacionales el derecho a intervenir en relacién con
todos los temas del programa les permitiria hacer aportes mas importantes a los debates y
participar en la labor de la Comisién de manera mads significativa, con lo cual se mejoraria la
interaccion entre los miembros de la Comision y los observadores. De igual modo, si se otorgara
a las instituciones nacionales el derecho a intervenir en relacion con otros temas ademas del
tema 18 b), la Comision podria incluso estudiar la necesidad de mantener en el programa el
tema 18 b). Su eliminacioén permitiria ahorrar un tiempo considerable aunque las instituciones
nacionales intervinieran en relacion con otros temas del programa, como se ha sefialado.
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23. Si se concede a las instituciones nacionales el derecho a intervenir en relacion con mas de
un tema del programa se les tendran que habilitar asientos especiales. Sin embargo, no sera
necesario habilitar asientos para todas las instituciones nacionales acreditadas por la Comision,
sino solo para aquellas autorizadas a intervenir en relacion con los temas especificos del
programa que se vayan a tratar.

24. Desde su 55° periodo de sesiones, celebrado en 2004, la Subcomision de Promocion y
Proteccion de los Derechos Humanos ha decidido permitir que las instituciones nacionales hagan
declaraciones en las mismas condiciones que las ONG, es decir, pueden hacer una declaracion
por tema de hasta siete minutos de duracion. Cabe destacar que pocas instituciones nacionales
han aprovechado la oportunidad de intervenir en la Subcomision. Un cuestionario enviado por
el ACNUDH a las instituciones nacionales sobre la participacion de €stas en la Comision y en
sus 6rganos subsidiarios reveld que la falta de participacion se debia fundamentalmente a la
carencia de recursos financieros. Seria conveniente que el proceso de acreditacion empleado en
la Subcomisién fuera el mismo que el de la Comision.

25. El Grupo de Trabajo sobre las Minorias de la Subcomision debatié en su noveno periodo
de sesiones, celebrado en 2003, la funcién de las instituciones nacionales en la proteccion de las
minorias con el fin de estudiar las posibles esferas de cooperacion entre las instituciones
nacionales y el Grupo de Trabajo. El ACNUDH habia facilitado al Grupo de Trabajo
informacion sobre las directrices y practicas pertinentes de las instituciones nacionales en
relacion con las cuestiones de las minorias y un folleto sobre las instituciones nacionales en
relacion con la promocion y proteccion de los derechos de las personas pertenecientes a
minorias. El Grupo de Trabajo recomendd que los gobiernos estudiaran la posibilidad de
establecer instituciones nacionales de derechos humanos entre cuyos miembros hubiera personas
con independencia y capacidad, y habilitar a tales instituciones para que investigaran las
violaciones de los derechos de las minorias por parte de instituciones publicas, como la policia,
las fuerzas armadas y las fuerzas paramilitares, asi como por los agentes no estatales, y
determinar las reparaciones adecuadas. El Grupo de Trabajo decidié que en su proximo periodo
de sesiones se ocuparia de la funcion de las instituciones nacionales en la proteccion de los
derechos de las minorias e invité al ACNUDH a que le facilitara informacion pertinente

(véase E/CN.4/Sub.2/2003/19). La Comision podria tomar nota de esa iniciativa del Grupo

de Trabajo sobre las Minorias y alentar a otros grupos de trabajo a que sigan el ejemplo.

En su 10° periodo de sesiones, celebrado en 2004, el Grupo de Trabajo reiteré su recomendacion
a los gobiernos en relacion con las instituciones nacionales (véase E/CN.4/Sub.2/2004/29).

26. Los titulares de mandatos de la Comision reciben informacion periddica sobre la labor de
las instituciones nacionales como preparativo de sus misiones a los paises. Ademads, se retinen
periddicamente con las instituciones nacionales existentes y alientan el establecimiento de
nuevas instituciones que se ajusten a los Principios de Paris. Cada vez con més frecuencia, los
titulares de mandatos piden la asistencia de las instituciones nacionales para garantizar el
seguimiento de sus recomendaciones en el ambito nacional. Esa es una esfera importante de
trabajo para las instituciones nacionales que se deberia seguir alentando.
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27. Con frecuencia, la Comision de Derechos Humanos ha tomado nota de la importancia
de la labor de las instituciones nacionales para su trabajo y el de sus 6rganos subsidiarios.
La informacion facilitada en el presente informe trata de sintetizar los principales motivos
de preocupacion en relacion con el aumento de la participacion de las instituciones
nacionales en la labor de la Comision y de sus organos subsidiarios. La tesis principal del
informe es que ese aumento deberia acompafiarse de un procedimiento apropiado para que
la Comision acredite a las instituciones nacionales que se ajustan a los Principios de Paris.
Si la Comision considera que el proceso de acreditacion del CIC puede ser un factor
determinante para la participacion de las instituciones nacionales en la labor de la
Comision, ésta podria pedir la preparacion de un informe sobre las medidas adoptadas por
el CIC para fortalecer su proceso de acreditacion mediante un mecanismo apropiado de
examen periddico.

28. Sila Comision considera que las instituciones nacionales pueden intervenir en la
Comision en relacion con otros temas del programa ademas del tema 18 b), titulado
"Funcionamiento eficaz de los mecanismos de derechos humanos: Instituciones Nacionales
y arreglos regionales'', no seria estrictamente necesario adoptar iniciativas tales como un
dialogo especial con las instituciones nacionales. La celebracion de ese tipo de dialogo
plantea varios problemas, como la posible falta de objetivos definidos y el tiempo que seria
necesario dedicarle. Por otro lado, no cabe duda de que si las Instituciones Nacionales se
ocuparan de cuestiones de fondo en relacion con los diversos temas del programa se
enriqueceria la informacion proporcionada a la Comision y ésta podria adoptar decisiones
con mayor fundamento. En el presente informe se destaca también que es posible seguir
colaborando con las instituciones nacionales por conducto de la Subcomision de Promocion
y Proteccion de los Derechos Humanos, los grupos de trabajo y los distintos procedimientos
especiales de l1a Comision. Esa colaboracion con las instituciones que se ajustan a los
Principios de Paris s0lo puede fortalecer la labor sustantiva de la Comision.

29. En vista del presente informe, la Comision podria llevar a cabo un proceso consultivo
con la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos y con el Comité
Internacional de Coordinacion de las Instituciones Nacionales de promocion y proteccion
de los derechos humanos para seguir estudiando la mejor manera de aumentar la labor de
las instituciones nacionales en los periodos de sesiones de la Comision dentro de un plazo
convenido y reforzar al mismo tiempo la importancia de la participacion de las
instituciones nacionales en la labor general de los demas mecanismos de la Comision.



