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gi~~iendo instrxcimes de ri Gobieros , y ccm3 sopleaeota a mi caa-ta del 13 de 

aayo de l*], lento c-icar que “3 ha halidr> evol-xión îavorable en la sttiaciá 

qde resultó del intento unilateral del Gooicmo de Ir& dc abrogar el Tratado de 

LfmlteS IraM-Iraquf de 1937. Ik coofwmidad con la declarac& cootcnl~a cn el 

penúltirr> párrafo de la carta mencionada, mi Gobierno ha estad3 r-speralk~ pacien- 

teswnte a&ma indwacih de q->e el Gr>bicll;r> irani está dispwst.2 a respetar S-S 

obligaciones Lnteroaciooales J a dar pnc:as efectivas ds los se!ltimientos de incoa 

vecindad q&e dice aüripr. 

No obstante, deü3 afirmar c3n pesar q:kz l y poco 0 nada ha rwriì3 que satis- 

faga las expectativas de mi GoSierao. br el contrario, Irán maenlinte 5: lntraosi- 

xencia, cootioh sus deaostracicmes de iy*- en actos de -resi M el 

Shatt-al-Arar>, violandr> asi la s;>beralfa de mi pais, ameoazaod~ sx sep;.n-ldad y 

pooleodo en peligro la oavegacilh en el r13. Se ha becbo cada vez aás evldeote 

que el C3biem~ de Ir& no está dispxest-J a escx-bar la voz de la az5n 11 ~.SC está 

decidido a seguir una polftlca rqreslva. Aparentemente el Gobiem3 iranf no ha 

advertido que las demostmcknes de berza son muy poco útiles ex la dewncia arbi- 

traria de WI tratado obli.gat.ori~ y dil%zihznte pueden dar a dicha 4cwocia .ma 

apariew ia de uali-lez. Si el G*iamJ le Ir& oshviera jlstifi.tir, ei, s.s orirms- 

c:jnes le qr Ir<v. :10 IKI *. 8z.@i-:C. las &li.~ciSxrs qnl ln izpx- ~1 Trabal? !.: 
. 



. . . . la existencia de trdo hecho que, si fuem establecid+ ronsti- 
tulría rlalaci6o de una %ligacióo intemacicnal.” 

& cuanto al Gobierno de Irak, estoy aut3ritada para declarar que está dis- 

puesto y preparado para mitir todas las cootmeraias relativas a la aplicacib 

del Tratado de Lhites Iraoo-Iraquf de 1937 a la Corte Internacional de JosUcia. 

y a lPspet.ar l-3 decisirh de la Corte s3bm ellas. 

A fin de disipar toda ilusión c3n respecto a la obstinada negativa de Irán a 

crupllr sus obligaciones internacionales, accqaíio un breve estudio de los orfgeoes 

de la presente controversia que no deja lugar a dudas sobre la polftíca de expso- 

sinis~ y engrandecítiento de Irdn. 

Solicito que esta carta, Junto cca el estudio de los hechos adJooto y todos 

sus anexos y ropas adjuntos, se publiqlre cm docuoeoto del Coosejo de Seguridad. 

Apnvecho la oportnidad, etc. 

(FinlIado) Mnatr FOWIJP 
Representante krpane nte Interino del IR#( 

en las Ilaciones Unidas 



-3- 

1. LA CRISIS MXUAL 

21 13 de abril de 19f$l el Ministm Mjato de Rolaciaws RxteriorPs dc Irán, 

hablando ante el senada Ira&, 3eclar6 .carente de efectos Jurfdicos’ al ‘Tratwlo 

de Límites Ix-ano-Iraquí de 1937”. La dcmrocla por Irán dc este Tratado vdlído y 

obligatorij se basaba en la alegacih de que Irak se habia ne3ado a “mmplir de 

buena fe las obligaciones que le iapcw el Tratad3 . . .” y ello habfa conducíAo “a 

Ina situacidn que ha prodiccido la abrogac& del Tratado en su totalidad’. El 

Gobierno de Irán alegaba además qae el Tratado de 1937 aa habla concertado co13 

res3ltado de la presí& coloolal sobre Ir& y que puesto qoa ‘las condíclcnes que 

existían en 1937 en el unto de la firma del Tratado ta&íén hao cabíado, los 

efe’ects y los resultidos pnxedentes del colonialismo también deoen desaparecer con 

61”. Irán pretendia adesás que las dispI)SIciaes del Tratad- no respetaban la IWI~ 

.Ie la c‘rjuldad del de.who internacional. Al mismo ticapo, el Gobierno de Iráo 

drclar6 su disp.xici~l a c3ocertar otru Tratado con Irak sobre la base “de la igml- 

Ial de derechs SJbpranos en el Shatt-al-Arab *ii. Fsta abxw:ación unilateral del 

Tmtad?~ IYxc acapaiiada de demostracioors de lirerza en la farsa de ,-mes C-ztncen- 

Lracixws de tripas J de znidades :lavales y de la f~tcrza aérea iranies en la rmn- 

Lera imrw-iraquí y particu1a~ll.e en la sona de Shatt-al-Aras. Los barcos er- 

cant% irao& y barco 3e aLras naci.r>alMades nsvc~@an el río ac,@&% por 

rwiss ïz+xoeras y aermavcs n ilitaws iraníes, y se nqawst persistente-te a 

rPsp,*tar el m.;lapeow para la seguridad de la navegación en el Shatt-al-Arab. 

/... 



Las págLms siguientes presentan los dat3s í.mdaR2ntalcs sohl? 1-3s o*í.;v:rs 

y los antecedwtes hist+icos de la crisis actual. Gn estudio cui4ados~ le I%~*F 

datos deberfa estaülecer sin 1uJar a d%das que Ir& ht derstrad-> .ma i?Lrans1t.:vn- 

cía sisteaática motivada p>r SUS propósitos expansinistas y su polfllca de 

e~raodeciricnto. 

II. GECGPAFIA 

Irak xï.pa el territ:wi~ de la lkmpotnrin altigwx (cntrr- los ios ríos). La 

zma (171.GGG millas cAradas) znaprcnde la *:rao deprcs& siL.m+a entre,el 

desierto al oeste y las montañas al norte y al noroasta, y est.6 linítada al sur sor 

el Golf3 pérsico y Kuwait. l31 cmtraste con elcint;lr& wx~ta!ioso del nzn-te, kia 

el wr se extiende la llanura aluvial de los 33s rfr>s, que forra la cuenca fértil 

conocida por sos anti,ws civilisacLooes. 

El rfo Shatt-al-Arab se forma p3r la confluencia del Tiiris y el Eufrates. 

Se extiende desde Quma, en la ooiá dc los *Jx rí9s, basta Fao. en el Ga113 

Pémico. La ilportaocia del Shatt-al-Arab c- rio nave;ablc está licitada a si 

parte inferior desde el puerto de Basora hasta F~O. La longitud total del 

Shatt-al-Araü es de unas I?j millas. 31 anchJm aedia es de &U yardas; en ar;Jn-s 

poot.28, el rf3 se ensancha hasta mea milla. La parte i.lferior del rfo pw la q e 

corre la Prontera irano-iraquf tiene unas 35 pillas de lmgit4 (véase el epa 

adJJOt0). gl rf3 es el úoico acceso de Irak al mr y tiene 51s rzusiderahle rsl~~~z 

de comercia y navegacih. 

La cantidad de sedieeato qw trae el rfo se estima en altiedr>r Ic nedio rillí: 

de toneldas al añz gstos seIlcsnt.os harfan inutilizable el rfo si oo se hiciere 

una labor continua de dra,@& qw iss wltoridades impfes lisntieneu eficassxznL. 2f . 
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Antes de ll%7 el Sbalt Il-Arab era on rf~ ioiericr 9-w c?rrfa a Irn& 4~ 

territzwio otomaao y la tierra de ambas riberas del rízi estaos bajo la sobemnía 

exclusiva del Uparlo Otoano. Esta se indica claramente en el ll’o1-3 de Sir licnv 

Layan-d, que fue miembro de la Comisi& Ue~Iia~lom Mixta ofrecida por los Gobienns 

britá:nicr> y ruso a Turquia y R Pr-mia. mtm 3tms cosas, Sir Ikn~y Lsyarl +rín, 

con respecto a las negriacia>es preliminares al Tratad3 de Errerm de l-147: 

‘IL38 principales aalntls eo dizxusión son ciertas partes dc 1-x límites PIILW 
los dos Estadrs. Persia mclslaba la ribera izq.lierdo del Stlctt-al-Arab. - 
coofluencia del Tigris y el IZufmtes. desde ontx sescala millas 4et;.lc 51 wli-n 
cm el Gd fo timico _ . . El resoltad~~ Ir mi ex-n de 13s datos y los capas 
que se tc proorcillann fue q.r las pretensiones de Twquia coa respertz a 
la ribera izquiera del .Shatt-al-Arab y a Huhamnra estaban biela ftia3lns. 
Persia no babia ejemid@ r.dnca ds que una jxisdicci6n minal sobre el terri- 
torío en disputa . . . ” 4,. 

El Tratado de Rzenr dzl Tl de wo *.ie 1347 se coasider6 ls .UIZX Para la 

sollxi¿a de la c%tmversia de límites entre Persia y el Imperio Ot%ano. El 

Tratado se compone de nueve art&xlr> sc El Imperio Ot2man0, t13tmr.13 de poner 

fh a la contnversia de manera formal, cedib al Goblemr, persa la cipdad J puerto 

3e Moharrmem (KhOrmeshahr), la isla de r(bizr (Abadán), el fonietiero J la tierra 

de la ribera oriertal (’ quietia) del Sbatt-al-Arab (artfculo 3), qw era parte de 

Irak. %ak ocupa la msyor parte de la re;& geográfica de la KesopDtamia, aunq,ze 

la ribera oriental del Sbatt-el-Amb está bajo el drinio persa”- . Se c-melía 6/ 

la libertad de navegación para barcos pernas en el Sbatt-al-Arab (artbrulo 2, 

párr. 3). Las :3eãxiacimes para resolver t-odas las cues tiwes 1~ límites se eíer- 

t :abun c% la lilediaci& de dos gmodcs Psteacias, Crac Bretaña y Ilrsia (artíc113 h). 

“WJ obstante, la deesnzación de limites, q;ce debis baceme inee3iatsrxte desp&s, 

FP demomda tres veces por ú~erraa ez L’;n-opa _ . .“- . 7/ 

El Tl de diciembre de 1’911 Persia y el Iqerio Otomaw firmalm el Pmtr212 

Ie Tehorón- . 
i/ 

21 r3.3tcr310 se r--nc-rt’j ~-2 ~1 4~5-3 -30 OV¡(~I- Irla c TI~.I~J..I~~~ 

,--cp”- l. - 3 1:s líeitcc -txKilu-pcIsa;-; F-s:,: p, .l ceL.> rstzl-l*.--ín 12 ua:-. ).ara las 
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IV. C$J!SIA !-lC IPAK A LA !XCISlD DZ LS HNIICIYFC 



Irak pidió al ComeJo dr -a %cied& que examlaasc la cuesti& de la frmtrra 

iraar-iraquf en vista de las numeresas vic.lacirscs de la frontera ccmetidas ~y‘r 

Irán. Dichas violacinnes se clasiîicaroc eo tres categcrL-: injerencia ilcgal 

ea la navep7clb rn cl Shatt-al-Arab: expansión territorial: y cl desvfo de aguas 

del Cuajan Cbm. 

Ias violaciones relacicnadas cm el Shatt-al-hab ccmsistian ro la in.iirencia 

de :aiicneras iraníes en las actividades normales dc navegación; la dtsatrnci4n de 

las reglas y la reglamen?aci% del puerto de Evasora; el bloqueo ael Canal kwsa, 

via -tragada de una sr*la direcci&; y la aavegacifn imwudcnte. En d@SWS cascs, 

estas graves violaciones han amenazadc cm bloquear cl rlo y paralizar la tota1ida.l 

del comercio earftleo de Irak (por ser el Shatt-al-Arab la única vfa de acceso 

al mar de que dispme Irak). 

Edrc otras cesas, ea la carta de fecha ;rg de noviembrr- de 1954, dirigida al 

:iccretario @mera1 del Cmsejo por el Gobierno de Irak, SC declara: 

“El llaitc entre Irak y F’crxia di-a del Tratado de !3-zerua de l-547 y un 
Irotocolo fira&do en C!nstantinopla el 4 de noviembre dc l’)l> vr cl Gran Visir 
y Hinistro de Rclaciooes Extcriew:: drl Iwrio Gtmsano y cl Embajador de 
iirsia, cn represecrscib. ie las dcr parte , y por lúe E+aji*?*-res de Gran 
Wetaìm y Iiusia, en acabre dr sus respctivcs paises en calidad (1e r%tenciaz 
neliadoras. Cn el arlAu V -le csc h-citccolo ce cc-Lipolaka cxprcsamwtr 
qa tan prmto ccm; una I>arte Sc la Tr-atcra qwdara deli*it.&a p-r la 
Crmisi& dc IrliritaciSi3 qse se había de cmstituir 3c ctnformidad c-n cl 
artículo II, esa parte sc coosidrraría ceso rstablccida drfinitivamentc :’ 
p.‘; sería susceptil-lc- ic- vil-lrr a cxaminarsc tni ;Ir n-visare p5sterimxmte. 
La dclimitaci& dc la Croatcra sctm ~1 terreno, pnvista ro cl artícll? II, 
fne realizada por la rtncimada Crric-i& en *l aiío 1914. 
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Gobierno Itaperla de Rrsia. Como se desprenderá de la correspondencia, las 
n-rosas prcplcstas conciliatorias que ha presentado, ya sea con miras 9 la 
investigación por una comisi6n mixta de los problemas particulares relacio- 
nados con la ubicación precisa del límite o al examen general de todcs los 
motivos de malestar para a&os lados a que da lugar dicha ubicaci&, con el 
fin de eliminar las molestias mediante disposiciones administrativac adecuadas, 
han sido invariablemente rechazadas o desatendidas." 

En tanto que la pcsición de Irak se basaba principalmente en derechos derivados 

de tratados y en la equidad, Irb sostenfa que tcdos loa acuerdos internacionales 

coscertados en el pasado carecian de fuerza obligatoria. Esta actitud se expuso 

en el memorando 3e 8 de enero de 1935 dirigido por Ir.& al Consejo de la .bciedad: 

"según el Cobiercc de Irak, la frontera que& establecida en virtud del 
Tratado dc Erxerum de 18h7, y del protocolo firmado en Constantinopla en 
noviembre de 1913 . . . En opinido del Gobierno de Fersia, la Comisión de 
Delisitaci¿o de 1914 no tiene autoridad, ni en el derecho ni en virtui de 
la equidad, para fijar la frontera . ..s o/. 

El representante dc Irán en el Consejo expurc con más amplitud estr punto de 

vista al referirse al Tratado de Erurum. Calificd a dicho Tratadr de 'nulo y sin 

valer', eo pretexto de que el enviado irani encargadc de firmar el tratado se hahfa 

excedido de sus instrucciones al aceptar la nota explicativa de las F'otencias 

sediadoras. Los tvrcbos relativcs a la nota explicativa son los que siguen: antes 

dc que se firmase el Tratado, el Imperio Ctcmano pidió a las Potencias mediadoras 

(Gran BretaGa y Rusia) algunas explicaciones respecto del texto. Las dos Fotcncias 

zediadorar respcndieron en una 'Ilota Explicativa', qut eatisîixo al Fqwrio Gtooano 

y que fue aceptada, igualmente, por cl enviado Iranf. En consecuencia, el argu- 

mento presentado por Irán +nte la Sociedad carecia de base. 

Ade&, Irán particip6 activamente en la labor de la Cc4sidn de Delimitaci&r, 

prevista en cl artlculo 3 del Tratado, de 1949 a 1552, cuan.30 sobrevino la Guerra 

.k Criara. Xá:- tarde, cn 1374, la Ccmisi& Tnrco-Fcrsa se reunió en Ccrstantinopla, 

PI-: la YSC!~ Je su3 trat-ajos fue interrapida por la Gwrra Rusc-Turca. C-i Irán 

5 :r:-izlcral-a ,ue el Tratad; era 'x110 y sin valrr- (per qur intervine activaxente en 

!  _- lr41aj 5 h la i-':-:-iSi<: Ir IZcliir:itaci.% creada cn virtud je 411 

II 1- .. cir-!? I II 1% ::xi 'I:, '-, Aiiciel J. *~rrsl. fc lnr. !c 1155, :-Se. .T(. 
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Asimismo, Irán rech13zó el Prottc.-io de 1915 aduciendo que se basaba en Pl 

*atado Pe Erzeru~, que era “inexistcnte~. En otras palabras, Irán negaba la 

validez de tcdw les acucr~es de lfritcz TiIrndos ccn el Gcbiemo otclam. 

Fresentaci’n al Trilrw& ir rmanent~ JF Justicia Intemacirnal 

El .&+atr .Ic 1 ‘:. I.SC .¡I re ~tanc:‘- pr rrr4.0 dc obstáculos de hiolc jurfdica. 

En CT19’ -irc?ne.31d3r, -1 rrpn rrntantr .le Gran htaua .cll(rírih lo slmielte: 

c 
. . . e-n rl 2rl:: . dc *.ocstirncs jurf:Jicac .le ezte caráctrr, ~1 pr<rc.iimirntn 

&= adccoado @ria ser cl Jc soliritar la opinión de un 6rcanc cupueztn 
-lr I xp rtcs un latrria jurídica, tal ccpc. el 7ribonal i’t-rmancntc de Juslicia 
htcrnacioaal de La Ihya.” g/. 

El representante .ie Irak aceptb inrdlatasentc que la vntr<:versia re remi- 

ticsr ‘al 7ritxnal Rltyrnretc de J-rticia Tntcmarional. a Tiu de que 6rt.c cmil.lera 

una opini& cwsultivanC’. 

En cambi . cl Ir-qeseqLantv Je Trán, CC wl;í a aceptar la a~~~re:¡cia. 
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. 
. . . ccmc 1st~: mqociacior>e:: entre Irak r* Itdn reap-ct~. dr lo crntrw~~?la 

Ae lhitco llan llegc30, fr-li-*nte. a un acucrd3 <-uLrc las dos parteo, se 
ha s.Aucionad9 la di.cpuLn exislrnte cti rrlación con la rrcutera . . . pUc al 
Consej@ que retire la s~:licitud de TI--k, presentada en virtud del pbrafo 2 
del Articulo 11, dc-1 prcgrma -le la Yia. reunitn drl Cc21se.i~ Jt la 5ocicJad 
le lar Ilaciones. IbJ. 

V. TMThXl LK LIUITK M. 1937 

Las nqmciaci*mec din-eta:. ~rnnrda.laz ;Iw-ante c!. pcricdc 1355-1.JI, tnyc- 

zara. cal urhas jiîicultadc:; y WI WZI --cari& I-stuvieroc xl IJGI+ dr la ruptura. 
Ll Shah declarb îimlmer*x que %J Jurrfa .\e Irak & que la llr,ea dc ')3yer orofun- 

didad drl ric Shatt . ‘ntc a fhdlr. “l5J . Eajo prcsi& y cn circunstancias 3cofa- 

vorables, Trak se vio fmzado a rerunctar a parte de su sohcranía ;&rc 

Zhatt-al-hrab. AIPI~UC cl rcsultadc fue dCOfaVr>rablC para Irak, ce dceustrá cm tcdo 

c-1 sinrcro deseo de este país dc zanjar dciiniti-xammtr mm caltrovcrsia que, por 

jilacir*lrs de Irán, se habla prnlon@o durente &os. 

El 4 de julio de 1937 SC îird finalrrntr un tratadu .ie lfmite~ mtre Irak 

f In&. A pesar de la actitrrl intransigente adopbda per Irán r-n la Sociedad 

de las Waciunes - dmde puso ec tfla de juicio, la validez del Frotncdo de 1913 

y de las Actas de la Ccuisión de 1114 - cl Tratado 3. Llmitet de 1927 cmîirm4 la 

validez de los acuer3os anteriores que Ir6n previarente había declarado "wdoa y sia 

ralcv'. 

A este Trat&cr se agrcC6 c-w mcxi UI: prctcenl-a 4c ?incu artícumc dc2;tinadn 

a aclarar la cucsti&n dc la gestifm y adrinistracibn del Shatt-cl-Arab. zc calsi- 

de& 2 eAe pwtrcolo partp intcgrmte Jcl 71at40 y cntr6 en vicw al dscr> tiempo 

<iw és&. 

/... 
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convención coa Irak para el mantenimiento y -Joramiento del rfo. Memás, scpún 

el *raro 3 del protocolo, se concedió a Irán permiso para autorizar la entrada 

de buques de guerra de cualquier Estado a sus propios puertos. En coosecueacia, 

puede afirmuse sin temor que, ea vista de las muchas coocesioaes hechas por Irak, 

el Tratado era sumamente venta.-0 para IrLa. 

VentaJas oara Irán 

Ninwno de los Tratalos celebrados entre el Imperio Otcreao y Pelria antC 

de ldb7 hizo referencia al Sbatt-alArab. la rasá, era NY simple: se recwocía 

que el Shatt-al-Arab era un río nacional y que el Imperio otomano tenía soberanía 

sobre el rio y sobre la tierra circundante 3e ambas orillas. 

Ir&n obtuvo su primer ventaja territorial en virtud del TrataJo de Erzurua 

de 1%7, por el cual el Gobierno otomano reconociáformalmente ìascberanfa 

ilimitada del Cobiemo de Wrsia sobre la ciudad y el puerto de Uuhazrara, la isla 

de Khizr, el fondeadero y la tierra de la orilla criental. Es decir, la orilla 

izquierda del Shatt-al-Arab, que está en pcdcr de tribus que se reconoce pertenecen 

a Rersia". (Artfculo 2) 

Ramazaai, al eoasiderar las actividdes preliminares de la capa?fa petrolera 

Anglo-Persa para obtener concesiones en el sur del Irán a principios de este siglo, 

coafird que las "tribus" mencionadas en el artfculc 2 del Tratadc eran Tribus 

Qrabes: 

'En 19C9 la cmía lleg6 taabibn a un acuerdo con el Jeque de Mchararah 
(actucllwuie ~UMO~CIIUUV), Jeque Kbaz'al. El Jeqa era el g&ernante árate 
heredltari!? ?r un cn- territorlc, situado sobre el ladc oriental del 
Shatt-al-Arab, que abarcaba la isla de Abadan, seleccionarla wr la ccapaiía 
para la instalación de usa reflaería.n e/. 

En cmsccueocia, la primera ventaja para Irán fue la poses& de la ciudad 

y el puerto de Uuh-s, la isla de Khizr (AM&%), el fcodea-lr-rr :' la tierra 

de la xi113 >rie.Lal Jrl ríx Adr&, el 3isr*> artfculz ctorraba u nave- prrr-3.c 

*eI 3errch? dc :aaveear libP*ntr- :-in r-:tcrb: ni ds t&íclh f p-r ~1 3att-al-iird 
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Sin edmrgo, el Gobierno otcmano insistió, mtes de firmar finalmente el 

Tratado de 1&7, en que se dieran garantías respecto del exacto significado de 

algunas estipulaciones. Se le dieron esas garantías en una %ota E@icatívam díri- 

gida a los puertos por 1.1 kb-jador brit8nico y el GabaJador ruso en Constantinopla 

que, en lo que se refiere al limite fluvial, aclaraba que el 'fondeadero de 

Uuhasara. era el del rio Karun situado inaediataacnte arriba de su confluencia 

ccn el Shatt-al-Arab y no en el propio Shatt. 

Sin ehargo, Wrsia sostuvo m6s tarde que el fondeadero se encontraba en el 

propio Shatt-al-Arab y consiguió que se le reconociera su pretensión, logrando de 

este modo su segunda ventaja. Se recordará al respecto que la demarcac& de las 

froateras, de conformidad con las disposiciones del Tratado de En-, fue apla- 

zada por dos guerras: la guerra de Criaea (1854-18)56) y la guerra Anglo-Rrsa 

(lW-1857). Posteriores controversias provocaron sendas demoras enlalabor coo- 

creta de demarcación, pero las negociaciones y mediaciones contin- con interel- 

tencias hasta coocluir finalmente con la firma del Protocolo de Constantinopla 

en 1913. Ib obstante las garantias de la %ota &pliCativam en ldkV, se otorg6 

a Persia cl ederno fondeadero en el Shatt-al-Arab que se extendfa por arriba y 

por debajo de la confluencia con el Xanm. Ello se hizo teniendo en cuenta la 

situación de 1913, conforme se había acorjdo entre las dos partes y las dos 

Potencias mediadoras en 1069. 

Es innecesario decir que la tercera ventaja lograda por Irán fue la consagrada 

en el 'Iratado de 1937, por el cual Irán consiguió correr el lfmite desde el nivel de 

estiaje hasta el 'sphalueg' del rlo en una rxteosión de 5 millas frente a Abajan. 

A esta ventaja se refería el a"hah de Idn, Riza Pahlevi, al declarar en ese -rito 

qte "no qucria de Irak más que el Talveg del Shatt frente a Abadánm, (vfase los 

mapzs :rljuntos, parte:: 1 y 111. 
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%610 mediante la doctrina del coosentimier.tO interestatal cs posible caprar 
la aparentemente posible divergencia entre la Justicia y ls nrdctica CCIP> 
Puentes de validez del derecho internaci~~~al . . . Les disncsiciooes expnxas 
de los acuerdos internacionales que enuncian r.Lderecho de gentes y casoc‘ 
de práctica internacional, consagran principios que, segdn el consentimirntc- 
de 1cs Estados Scl ?asldrr. constit~en la jus+.icia en sus relaciones 
recíprccas.n -/. 

Con la celebraci6n de este Tratado, Irak esperaba siweraaentc que se hubicrs 

zanjado definitivamente la larea cmtrovcrsia. Sin embargo. oo mho desp& dr 

la entrada en vigor del 'Ptatado, Ir& ccawró a wrpetrar flagrantes viclocioner 

de límites. La asyorfa dt estas viclacicnes eran similares a las ccrtidas antes 

de k>3b, que habfan iapulsado 8 Irak a sclicitar la ayuda de la comunidad interca- 

cional y a presentar una queja ante la Zcciedad de las !!!riones. Cerplhs de la 

eelebraci6n del Tratado, las violacicnes se hieiercn más frecuentes y de alcance 

más vasto que eu el pasadu. 

En realidad, Irak aunca neg6 la obligacibn que le imponía el art6xlo 5 del 

Tratadc, PC;‘> la tentativa de Ir& de rebasar lcr; derechos que se le habfan 

otorgado en conPormidad con el Tratado de 1937 y su desconccimientc de 1.x legf- 

times derechos de Irak impidicl-* que se celebrara una Canvcnción. h ozlftica 

Je Ir& no ha sido la de celebrar una convención sinc la Jc insistir en la cnaci& 

de una ccmisi& dxta, qa el Trata30 M prcvofs en Icho alguno. KI~s&, ~1 

Shatr-al-Arab es un rio interior siLudo en territorio iraquí - c;n dos pequeGas 

cxceaicnes - por lo que, Irán nn oucdc prrwnder derechos análof+ o igualce 

de adainistraci& y, reclamr igusl soberanfa. 

. 

i 
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VII. RrxzLS%cIowE; Ex, IRnw 

SegGn se <lesprende de los hechos que se exponen a ccmtinuaci6n, las reclama- 

ciOnes del Itin predes clasiricarse de la forma siguiente: 

1) ZI 'Ratado de 1937 fue concluido en condiciones de desigualdad entre el 

Irak Y el Irán y es una reliquia dela era colonial; 

ii) EI Iraknohact=plido consus obligaciones envirtuddelTrat,adoy el 

Frotocolo adjunto ai mismo; 

iii) ãl rf0 Shatt-al--b es un rio fronterizo, y, de conformidad con ello, 

debe estarbajola soberaniaconjunta del Iraky el Irán. 

Estas reclmaciones carecen pr ccapletode baseynose apoyanenhechos 

hist6ricos ni en los pincipíos básicos del derecho internacional. 

1. Es verdad que el Tratado ÚO 1937 ?e concluy6 en condiciones de desigualdad 

entreel Irak y el Irán, perolos hechosyla situaci6n internacionaI imprante 

en esemcnenlo prUebanquelabalanzaseinclinabamarca~nte en contra del Irak 

y a favor del Ir&n. Ps menester recordsr qce la situaci6n pzalitica europea era 

cada vez m&s alarmante desde la asunci6n del poder de los nazis en Alemania en 1933 

y la guerra italo-etíope de 1935. Zl temor de uoaconflagraci6nmundial se 

cernfa sobre el horizonte politicoy GrsnBretañay sus alladostratabandesespz- 

radamente de contener a las cote?elze del e,(e. A fin de a'>lscar 01 mnsrcs íraní 

k esemmto, MzaFahlevi, Gran iketsñae,jerció toda lapresi6a pxible para 

forzar12 Gobiernodel Irak aaceptarlas demawlas del Shahde extenderlalinea 

fronteriza situada fYente a Aadán y a lo largo de una distancia de siete kiU%etros, 

hastalalinea del thalweg en lugar delalíneaIlásbaJadelas aguas enla ribera 

oriental del Shatt-al-A-ab. El Gobierno del Irak firm6 con vacilaciones el 

Tratado frente ala 0IzoslciCn popular general. ~erourmvce que se Muy6y 

se ratificó el Tratado y se intercambiaron los instrumentos de ratificación, el 

Irak lo resrct6 esc~&osamente y nunca renegó de ninguna de sus dis-osícioxs. 

Es pr tanto uns tergiversacibn de los hechos sostener que el Ir&, y no el 

Irak, he víctiPndel coloni~ismo. .ie recordar& que el Irán Imbfa sído un pis 

indepdiente durante varios si&$os, aientras que el IrA h;lbia roto las cadenas 

3~1 Yendato tritánicr> tacía s61o cinc.> Sos. 5r: cudquier mrh-~3. cuando se fid 

rl irakdo, 'ant0 4 Irak CCL~<I el Iih cra> míemk~~ soàemno~ dc la &ciedad de 

:OS :~ciunes y cl ir-* acc+ y :-626:~- *t6 c-1 :.rifici,-li, ùc'L libre cunsrntínicnlo, que 

cînstit.uyc un nxicra rácis del ù-rcc!;a ínzc-rnscíomd cn relación con el Tratad2. 

,... 
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2. Es Wi& injusto y falso sostener que el Irak no habia celebrado 1~ conven- 

cidnestablccida en el artículo 5 del Tmtadoyhaquebrantado pxtantolas dis- 

~~~icianes del sisao. 

El Irak no aeg6 su obligación en virtud de esa dispsici6n ni la necesidad ae 

cmcertar un acuerdo que tratara de esas cuestiones, pero lo que se opso, en 

realidad, a la celabmcidn de ese acuerdo fue la actitud del Irán, que consisti6 

en tratar de convertirlo en un tii0 de reclamar dercchcs que 110 se apoyan en el 

Tratado ni en la situacidn jurfdica del Irán en el Shatt-al-AI-ab. M Rdio de recia- 

mw un derecho sobre la adainistmcidn del jhatt-al-mb sirilar al que tiene el 

Irak. El Ir6n hizo esto alegando la necesidad de establecer una caisión Conjunta 

para la adainistmción del Shatt-al-Amb. Ro esnecesariodccir quael Irán se 

proponía, una vez establecido el derecho a una adainiztmción conjunta, convertirlo 

enunabasepamlamclrurci6nfaturadela "soberanfa conjunta" sobre el do. 

ãh el Tmtado no figura nin&uaa dispsiciõn en que se establezca que es occe- 

sario un acuerdo sobre la constitución de esa hisión. Indadablmente, el prin- 

cipio de la buena fe y la spicacibn de los acuerdos 110 a&oya de ninguna sanera al 

Mn en su pretensión. puesto que todo cl rfo -salvod~s~sexcepciones- 

está en territorio imqui. Ror otm px3.e. el.Ihntt-al--bes un rfo nacional 

que corredentrodel territorio de un LAadodesde su cabecera, situada en@y~, 

hasta el amal de Khsyeen, al surde Basora. Abre la base de esa posición jurí- 

dicay de confomidadconel respetoalab~na fe conque debe aplicarse el acuerdo, 

el Iránnopedede nin@mamsnem tenerlamisraautoridadque ejerce cl Irak en 

la &iaistmci6n del Shatt-al--b. 

.  

” 

.  

I  

2l articulo 5 del Tratado de 1937 no lencionó nunca el establecíalento de ana 

ccaisi6n conjunta pra la atiinistrocióa del río. íktiplnba tan 9610 que las 

dos parles debian concluir un cor~venio destinado a regular la nav~ci6n del 

Aatt-cl-,,rab. que cuprendiera: 

d EL aanteniaiento y el rjoMien*% del cansl navce;able; 

b) El dragado y la COnduCCi6n de navíos por pr&CtiCOS; 

cl ín &erce@& de derechas; 

d) :kdidae sanitarias; 

CI Xnlidas destinadas a prevenir cl conLrabaodú; y 

f) Otros cuestiones reiztivaz ~1 la rswa:aciCn del Jmtt-al-..rab. 
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Si el prq16~it.o hubiera sido Ikawar una ccmisi6n conJunta para la nduinistmci6n 

del rio, el articulo 5 lo hubiem estipulado asi sin tii&dad y hubiera cnunci~o 

la cclyosici6n de la pretendida coaisi6n consunta, sus funciones y su wmtencia. 

Ro fue 6s~ el caso Y tampoco prde suponerse que la intención estuviera inplicita, 

pues eso no se rec0n0ce en el dcrechu internacional, particularrente &zorque viola 

de manera categ6rica el principio de la sobemnfa exclusiva de los IM.ados sobm 

sus territorios y azuas nacionales. 

Ik evidente que todos estos ~retaxtos y suposicioms de pu‘te del Gobierno del 

Irán se expuSieroY3 Con el proIz6sit.o de in&adir delibemda6ente la celebmci6n de 

la convenci6n estipulada en el articulo 5 del Tratado de 1937. gSta era uua prác- 

tica corriente de pwts del Inín - parta de su aplicaci6n de las %knicas 

dilatorias', a las que se mfiriõ Ramxani en su capitulo sobm "Las tknicas de 

la diplomacia ImnP: 

S&clrse d!latoriar: FSt3 t&niea cr4 mt<(- y a*ptat=l mchac fOìmaP. VW3 
consistfa en mtener o dclomr la ratificación de acuerdos fimados. -1925 
se fird con Gran Ilmtaìru un Tmtado acerca de los derechos del espacio aéreo, 
pro su mtiflcación fuc demorada hasta que Gran Rretaña cadi6 en la cues- 
tión de las capitulaciones. El Tratado coo Rusia de 192l no fue ratificado 
imediatinte con objeto de Fmsionar a Rusia a que mtimm sus tropas del 
suelo imni, dejora de amyar a la Repdblica joviética de Cilan y acelerara 
lamanudaciónde un ccaercioqucle em muy necesario. Zn esos dos casos 
se produjetan los resultados deseados. A3. final, el grave errordeRixa &ah 
fue aplicar la técnica dc las pr&zticas dilatorias en la segunda &wrm q uadial, 
cuandolos intereses vitales de las grandes Fotencias estabanen peligro. Las 
tácticas dilatorias que utilizó en ese entonces fueron en g%-ta la causa de 
la invasiõn del Irán mr los aliados" si 

Y aún si se Rrest&em, con fines dial&ticoa, que el Irak quebrantó las 

disposiciones del Tratado. cosa que nunca ocurrió, ~c&o podria e-+ presunto mpi- 

miento considerarse tan serio e imIxM.ante ccao para dar al Irán el demchc de 

denunciar unilatcmlnente el Tratado? La nave~acibn del Jhatt-el-nmb continul, 

desde la concwtación del Zm'tado. durante treinta y dos aks sin efectos adversos, 

cxce-to los resultantes de las contravenciones de Iarte del Irán a reglas iraqufes 

destínndas a 10~rar la naveración seglra y sin obstáculos en el río. 
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b el caso de qus el Irak hubiera realmente q\icbrantado el Tratado, el Irán 

hubiera actuado con más conîormidad a las reglas del derecho internacional si, en 

lugar de tratar de denunciar de manera abrupta el Tratado, hubiera señalado el 

quebrsntamlentoal cubiernodel Ir&. Si el Gobierno del Irak hubiera rechazado 

entonces la queja. la disputa se hubiese convertido en una Cuestidn intenulcioml 

que se habrfa tenido que solucionar PI- medios pscfficos y negociaciones 

bilaterales. %.l artfculo 57 del proyecto de Convención sobre el Derecho de los 

Tratados preparado azor la Cmisión de Derecho Internacional $ aprobado Por unani- 

midad en las Conferencias de las Waciones unidas sobre el derecho de los tratados 

de1%-8y15@, en ambas delas cuales estuvorepresentado el Irán, declara10 

siguiente: 

'Suspmsidn de la aplicaci6n de un tratado en virtud de sus 
dispxiciones o por consentimiento de las ~zartes 

La aplicacidnde un tratado @rá suspmderse conrespcto atodaslas 
~tesoaunapartedeteminada: 

a) confo= a las dis~iciones del tmtado; o 

b) en cualquier naento, por consentimiento de todas las partes previa 
consulta con los demas Cstados contmtanW.’ @j 

ti este respecto, cabe rcconiar que el hechode que elIrón haya invocado In 

teoría de .~bus sic stantibus diffcilwnte pusde justificarse respecto del Tratado -- 
de I'P/. &. unfrdado de Limites y, en conformidad conlas disposiciones reco- 

nocidas del derecho internacional, los tratados delfmites se consideran defini- 

tivos al cmcertxmse, yloslimit.cs no puedenmodificarse ~010 resultadode una 

degación de tiio en las circunstancias. Además,laaplicaci6nde esta teoria 

en el caso ;>resente anularla bkicamente el principio de wcta sant se_nrarday el 

principio de libre consentimiento que sc consideran en gcnoraI CQO bases GUI'&- 

rnt.aIes del derecho internscivld. I- esc respeto, transcribimos a continuaci6n 

el texto. del articulo 62 del pr~~yecto de tbnvención dc 1.~ Ley de los T-atados 

antes secCionada: 



Yabio ihdssw~& en las circunctancios 

1. h cemblo fundamental en las circunstancias ocurrido con respecto a las 
existentes en cl mcaento de la celebmcijn de un tratado y que no fue previsto 
pr las partes no & alegarse CCXI causa pam dar Pr terminadc el tratado 
o retimrse de 61. a menos que: 

8) lo existencia de esas circunstancias constituyera una base esencial 
del consentimiento de las lnrtes en obli(;arst: Pr el tratado; y 

b) esc ceebio teqa por efecto modiNcar mdicah5nte el almnc5 de las 
oblif3eione5 que todavfa deban c\rplirse en virtud del tratado. 

2. Un corbio fundamental en los circunstancias no podrá alegarse - cnustl 
para dar .=r hminado un tmtado o retirarse de él: 

n) si el tmtado establece uns Frontem; o 

b) si el cambio ílmdmenM resulta de una violachh, por la parte +te 
lo alego, de una obligwión nacida del tratado o de toda otra obligaciõn 
internacional con respzctcr a cualquier otra pwte en el tratado. 

5. Cuenda, con ermclo a lo dispuesto en los &rafos precedentes, una de 
las prtes jueda alegar un cudio Ch~ndawntal en las circunstancias ccw muja 
mra dar Pr terminado un tmlado o pnm retimrse de él, mrá tambihn nler.r 
ese carbio cceo mu5a yaro suspender la aplicación del tratado.” -e/ 

Ir. Le h-cera el~ci6n del Irán es que el Aatt-al mb es un rfo de frontera 

y que en consecuenciu debería estar bajo la sobemnfn conJunta del Irak y el Irán. 

Zste 5legaci6n carece de base en lo5 hechos y en la historia, atento n que en los 

diversos docmentos w&.es citodas. desde el Tmtado de Zr5urua de l@b7 hasta el 

Tratado de 1957 reht-ivo n los lfnites. nunca SC consideró el htt-al-nrnb sino 

cao do nacional del Irak, parte inseparable del terrítorío imqui y sujeto a la 

jurisdicción sobwans del Irak exclusivmnte. 

Cebe scklar CI este ESicCto que no existen en el derecho internacional prin- 

círius i:ti!?erlles obliratori-s rcsy.ecto de los lírilcs ribereiios excepto Los que 

las aruzs inttrì-cldzs ~~~~rdcn cn ado! Lu-. !uede edopLsr5c el thalm 0 In 

línea meS% del ría cc- zzu-cí: ;nm 1,;s límites ritcrct;os o, sustltutiv~nentc, 

T  ucJc r~n~~~ir;c- X-? TX rl rír en % t.ot.aLid&d ~ertenn SL un (aís, en ruyo caso 

: 3 KlI-! ‘3. k-: .l r; !  3í zc co4wicrl.c .-n Ilnca 3e frunLrm. ..bte últiu 3éLodo 

--. .__- 
. . 
_. :. : . : _.-. 1 :; . -i. 
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eeadopt6engemralenladerarca cióndeloslfmites entre el Irak y  el Irhen 

el Sbstt-al-Arab. ~ps dos partes han aceptaa ese arreglo en deferencia a los 

derechos respetados anal transcursodeltiemp, y  concertaron solamaman te acuerdos 
obligatoríos queapyabanestcm principios, tales cao elTratadode&zw 
de 1857 y  al Protocolo de Constantinopla de 1913, asi ccmo las decisiones de la 

Ccmisih de 19lb encargada de establecer las frontaras y  íbalmente el T. '.ado 

de 1937 entra Irak e Ir& Estem&odode deterrinací6ndelasfronteras ribezsñas 

no esunanovedad, puesruchoslídtes ribereñosenalmundoentaro sehandesar- 
cado enesa forma. 
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VIII. COWLUXONES 

Estabreve reseña dela cuesti6adelas fiwntems entre el Irak y el Irán 

indica que el probkaa es vleJo, CC@iCadO. y que ha sido causa de rozamientos 

tantoentre el Imperio Otcmanoy brsia, comoentre el Imkyel Iránactuales. El 

gran nhsro de acuerdos, protocolos, tratados y decisiones de ltites rclatlvos a 

esta cuesti6n no ha logrado pmer fin a este pFoblema, debido en gran mrte a la 

faltade baenavoluntad por ~rtedelIr&n. DI realidad, estos Jnstnaentos lnter- 

nacionales s6lo ban servido de @lativos para im@ir que la situaci6n explotara. 

bcos años des* de la conclusión de cada ww de estos instnmentos hsn surgído 

suevas reclemacíones pOr pu-te del Irán. 

El incmy<limiento de las obligaciones contraidas por el Irán en virtud de tra- 

tados es evidente en toda la historia de la cuesti6n de la frontera, en particular 

en los últimos ticaFos. Este inc~pllmiento he ido accmpxñado por lo general de 

reclnracíoncs tcrri%rialcs. 

Conanterioridad a18$710~ ízquicrda del uhatt-al-r-b estaba bajola 

soberanfa del Imperio Otcmano y el puerto de U fue establecido en suelo 

OtoumO. Confomcal tratadodc h-?.e~ de1847, el Imperio Otcmno nmmcíó a 

susobcrmfasobreì uhaaarnhylaf~m persahedesglazadahaciael oeste 

enla~enizquierdadel Ghatt-al-krab. Zl Ir6n presentó nuevas reclamaciones 

y cl Protocolo dc 1915 satisfizo algunas de ellas al reconoce r la mediu filu 

-(luu~l frenteaNrah coa>lineadivisoria, y~quiarenuncíóaalgunas islas 

del Shatt-al--b en favor de Persia. A ccmienzosdeldeceniode19JOel Irán 

pmsent6 redaraciones adicionales, lo que llev6 al Irak il presentar a la Sociedad 

de las Naciones um denuncia tendiente a obtener el apoyo moral de la ccirunldad 

de lo=. naciones, a fin de contener el deseo de expansión territorial del Irán. El 

Conscjodela Zociedad instó al Iránaentmr en negocíacíones concl Irak conaims 

o llcc~r a uo acuerdo negociado. Finalmente las dos ms iniciaron negociaciones, 

que culminaron en 1s celebración del Tratad0 de 1937 relativo a los lfmítes. Con 

tu-reclo a este Tretado, el Irán obtuvo nuevas ventajas al extender su soberania 

sobre la secci4n drl htt-11-.-:mb situada frente a Abad& hasta el thalvcg y S&U- 

tus 0Lms x-2ntajas relnlives a la luw~*ación y la conservación del rio. 



Las vcntaJ.as obtenidas dvmnte cl sí@ pasadoalentarmal Irán a presentar 

más reclamaciones conmims adesplazar sus frontcmshaciael oestea cxpzasas 

de suvecino. R-r consí~icnte. el II-& no ticnc inter6s en resolver la cuestAn 

de las fronteras de una vez y por todas. M prirr t.&mino, siempre está presente 

la Izempectivn de ~A~Lencr ventaJas Lerritorlalcs, Zn scqpndo, al mantener viva 

la cuestión de las Rur.tcms sc la puede aUni:ular a voluntad tala vez que la 

situn.%n interna exija que sc desvfc ln atención de los iranios a problemas cxte- 

ríore% arLifiCialCS. 

;in embamo, u r-csar dc todas las pvvmcioncs del Ir&, el Cobicrno del Irak 

retiza catcg6riMent.e toda reclamación dc soberania conjunta del-hatt-al-..mb. 

_ que es do mcional del Imk. ElC~icmodcl Imk SL‘ nicgaabsolu~te? ceder 

mrte alpna de S:R territorio mrional o de sus ry;uas nacionalts. 

he a las alc;~ctonea del 1x6, cl Chicmo del Irak sifle inspirado pr las 

mejores intcncionco hacia cl 1611 y cl pueblo imnf. Reafima qucestidlsyucsl.o 

a mspet,ar las rqlas del dercxho intermcioml. Ios @nciphs de la Carta de las 

Naciones Unidas y las disr.osici6ncl .- dc su Patado con el II& relativo a los lhi- 

teS. Zn prucb do su bumm re. SC hxlam dispcsto a rcfcrir todas las contro- 

versias rclntivas u la aplicacifn del TmLado dc 19!i7 mlaLivo n los lfritcs entre 

Irak c Irán a la Corte I;&ernaci~msl dc Justicio y a resptar la derisi& dc la 

Corte sobre las misas. 
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Anexo 1 

Tratadc de Fherum dr 31 dc rayo dr la47 

Artfcu10 1 

Las dos Poteuclas DUSU~~~MS renuncian a la totalidad de las reclamaclanes 

pecuniarias yue rccLprw2ment.e sc haccn, con la reserva de que este acuerdo en 

nada ofpctará lae dis+iciones tmadac para liyuklar las reclacacioae; a que sc 

refiere el articulo 4. 

El Gohiernc persa se cup-te a ceder al Gobierno ot<wno tcdac las tierras 

bbs, es drcir, las tierras situadas en la narle occidental de la provincia de 

I-b, y cl Gobiertw Nozano se cryl-te a Ceder al Gobierne. persa la parte 

oriental, o sea, tcda la parte emutahza, Je la wncionada nrcvincia, incluido 

cl vallr de Kirind. 

El G%ierno persa abandona t.4a prctcnsión srbre la ciudad y la provincia 

Jc Culcisani y se c<Ilprraete rc&e.ente a M aewscabar ni infringir los derechos 

xbcranrs del Gobierno et-0 sobre eca orcvincla. 

El G&ierur: otcmanr- rrsmocc f~xn.slmvdr la soberanía ilhitada del Gubiertw 

pela solar<* la cida- y CI puerto 4c l&dza~~, 1" Isla de Khizr. el lhdeaden 

3~ &&ín y lar tierras dt la cargen oriental. 13 sea, la marcm izyuierdx, del 

Shatt al-h-ab yue están rn p,scsiEn da triha recenocida:: ccmo pertenecientes a 

Rrsia. -apee&, las rmhwcacicxva persas tendrán derecho a navegar libremente 

rin rstork ni ci~táculn per f=l Zhatt al-h-ab desde la boca del Lago hasta cl 

pun:. .lr c.ultactr dc la;‘ fronlerac -3~ las des Partes. 

h-t ícuJ .. 5 

.‘... 
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Me&, el Gobierno ot~a~nc se caprOmete a reconcccrlos c6nsules que designe 

el Gobierno persa en los lugares de los doaínios otomanos doodc pueda requerirse 

su presencia por ro& de intereses ccwzrciales 0 para la protección de los merca- 

deres y otrOs SúbditOs persas, ccn 1x sclas excepciones de Ueca la Vf-nemda y 

Medina la Rcsplsndcciente, asf ccmo a rcspctar en el caso de esos cónsules tcdos 

1~ privilegios a que tienen dcrechc por su carrieter oricial y que se conceden a 

lc= cdasulrs de otras Potencias asiGas. 

hr su parte, el Cobiemc persa se cmpr-xsete a conceder recipmcida;l de 

trato en tcdos los aspectos a los cfnsules qoe designe el Gobierno otoaano en los 

lugares de Rmia en que hste cwrídere r.eces.ario el nomtrazdento de chsoles, 

as1 cm a los wrccbleres y da& shditos otwancs que visiten Persia. 

Articulo c> 

Las 30s Altas Potencias l4usolranas Ccnlratantec se ecmprarten a adoptar y 

aplicsr les adidas nrcrsarias pera hpedir y castigar el robo y el bandidaje por 

parte de las tribus y poetlus asectadoz en la frentera, y a tal fin estacionarán 

trepas rn las luxlidades adecuadas. Ashisw cc capmpr-ten a cumplir sus obli- 

gaciones respecte. de todas las Forras dr act.c~ agresivos, tales CCIC pillaje, robo 

3 asesinato, que ple*an ColLetemC en sus rcspwtiv;x. Lcrritorirs. 

Las dos Altas htencias Cmtratantes darán libertad a las tritws reclamadas 

pcx- una u etra parLe y de las que se descowrr a su6 sobemofa est&a sujetas a Pín 

de que elijan de una vez para ?ic=pre y pspeciiiqocn las lccalidades que habttarh 

en lo sucesiw, definitives7t.c. Las tribur de las qtie se sepa a qub soberanfa 

están sujetas serán obligahs u traaladars~: al territwio Ir1 FA.adv al que 

pertenezcan. 



knexo II 

Protocolo de Tehs&--eade-_oCiembre de 191% ---e-m--- 

ElGobiermpersayelCobiemootc0auo, movidos pr el cosbn deseo de evitar 

en lo sucesivo todo obJeto de wutroversia respecto de sus fronteras ccmmes, 

habiendo ordenado al hínistro w Relaciones Rxteriores de Persia y al hbeJador 

de Turqufa en Teherán, respectivamente, que establezcan las bases de las negocia- 

ciones y el procedimiento que deber6 seguirse para la delimitacibn de esas fronteras. 

los abaJo fUmantes, desIaM& de deliberar, han convenido en lo que sigue: 

1. Se reuniráalamayorbreved~den Coostantinoplauna caisi6ncapuest.a 

~rigualn~rodedelegedosde~s~rtes. 

II. .e encargará alos delegados delos dos Gobiernos que, provistos de 

todoslos docmtosy pruebas enamode sus pretensiones, fijenla frcmteraque 

eeparambos peises con ánimo de sincera i~~ialidad; despu66 dc 10 cual, una 

comisiõn técnica se encargará simplementede aplicarladelimitación coacreta sobre 

el terreno, según las bases establecidas por la primera caisih 

III. Los trabaJos de la Copisidn Mxta. que se reunid en Qnstautinopla. esta- 

rán basados enlas cl6usulas del Tratadoconocido con el nmbre deTratadode 

Eksenn. celebrado eu 1847. 

IV. Qeda acordado que, si los delegados de las dos Partes oo llegaren a 

ponerse de acuerdo sobre la interprctaci6u y aplicacidn de algunas de las cláusulas 

de ese Tratado. y despu& de uu periodo de seis meses de negociaciones para solvan- 

tar capletamcnte la cuestión de la deliaítacidn de las fronteras, tcdos los puatos 

sobre los que haya divergencia serán scmetidos en bloque aI Tribunal de AltraJe 

de La Reya ~nra que así quede ?.anJada definitivsmente toda la Cuestión. 
., . . ;ueda entendido que ninguna de las dos Partes &odrá aducir la ocqzacidn 

ailitar de los territorios en litigio ccao ar&unentO Jddlcci. 

Recho porduplicadoy canjeadoen su text.eoriginal entrelos abaJoi‘i~tcs, 

en nabre de sus Gobiernos. 

ZabaJada Ic~pzrial Otomana, Tcker&. a 21 de dicisbrc de 19ll. 

(-x+d-o) -Zossu&ed-lwlch (F&n&) H. Rassib 

. . . 
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hex0 III 

iW3fOCOLO RZLnTIYO ir LJ. CELILITXI3N DA LA PRoIRwR ‘FmíxLPat& 
Fmlkm EH cm>T:JlTIK;yL~ .z 4 DE f4lxIm Dt: 1913 

bs infrascritos, ~hzelentfsimo ,ir Louis thllet, tibajador Lxtmordinario y 

F'leniI.otenciario de SU ¡hJcstad Brit&~ica anta ;U ;éjcstad el At&; Xxcalentisiro 

&ñorHrxalhtmki~;hnnXaJsr 'nbd-i-.hamts altareh, imbajador Zxtmordinarioy 

FlenQotenciario de .~~ìhJestad el.Aahde Persia ante.uiSaJestw~ el At,&; 

Excelentfsim señor Pichel de Ciers, Mador Lxtmordinario y I'leniyotenciario 

de Su Ms.jestad el Ehpemdor de Rusia arte 'AI FBjestad el Atán; y ;u..lteza el 

Prhdpz sld Halis [hsha, Gran Visir y ;iinistro de Relaciones Cxterlores del 

Imperio Otmano, se han reunldo con el vopósíto de hacer constar en el presente 

I~otocoloel.ic~erdoconcertadoentm sos respctivosCobiemos sobre la frontera 

tUX-CC+pSSlL 

3apezaron Pr recapitularlos pmgmsos alcnn7.adoshastalafechacnlas 

newiaclones recientemente entabladas entre ellos. 

La Ccaisi6n l-ilxta prevista en cl Articulo 1 del F'rotocolo firmado en Teherhn 

entre la hba)aJa &+erial %.CCZXZ :' cl i-histro le Relaciwes Exteriores ile Fersih 

a fin de dateminar las bases dc las w@cincioaes -wa la deliaitaciõn dp la 

frontem turco-persa celebr6 dieciocho sesiones, la primera el 12 clr warso y la 

aíltim el 9 de agosto de 1912. 

Ll 9 de ~csto de 19l2 la hbe.jada Imperial de Rusia en Constantino&da diri& 

ala.A&lh Fuertala notalio. 2(;b, enlacoal se declamba qoe'elcobieroo 

Imperial consideraque nopucde insistirsedemasiado en lnnecesidadde aplicar 

sin dmru las esti@aciones explicitas del Tratado de Ü-zeXS. que equivalen 

al restal-lecimiento del ~j&.u~ dc l?kn-. 

.1 mi;ro tiuyti la kiba.jadd;t hj-criül rroilió al ûoii~rno Iqcrial Ctcpm, 

uo acaomndc. cn cl qw 3e indirsh LVEI dewlc la 1hz1 îront_~riza de conîcmidad 

crm las ~A.i~ulocicocs de IC..-. trai3A.s *:n vil-or. 

J ';olierco inycrizì C~AZOIK crzScstC 1 c; s crnuoir.riíín cxl la nOLa 

LO. ~:XC). .--.-, de 1; dc ~urz: di- l;l;. La nata dccf:. 113:: "La .ubliãc Iserta, que 

o,dicl:. ;l:tit:'accr -9 3cse-, Trnr.~i;dI- ;or -1 GAi-*7:3 Iri;Lri~l ?c- Susi clininsnlo 

ir& c.~us~. ci: --.~.1 :~w ,-;i:: cn T-X r -m;:ci.,x-> .v.z-Ji:,:<-; c ..I (1, 5 cIesca nh& 

. . . 
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demostrar al Gobierno prsa su absoluta buens fe en cl coniTicto existente sobre 

eate asunto entre ambos paises, ha deciaido aceptar la linea mencionada en la nota 

y elmemorarMosrriba indicados del FmbaJadorde SuUaJcstadel ~peradordelhwla 

sobre la delimItacl de la yarte septentrional de la frontera turco-persa desde 

Serdsr Bulak hnst.aRsne, o sea. hasta el 36" paralelode latitud. 

Sín rabargo, el Gobierno iry.crial Otaran ha swerido varías mcdíficaciones 

enlalfnea protesta en el memorando adjunto ala notaNo. 26b dels kbaJada 

Imperial de Rusia de 9 de agosto de 1912. 

El Oobiemo Imperial Otaano tasbién en-A6 adjunta a su nota "una nota expli- 

cativa sobre la situaci6n de los lfmltes de Zohab y el arreglo que estaría dis- 

puesto a aceptar yara llegar a un acuerdo definitivo y Justo con cl Gobterw persa 

sobre esa parte de la frontera". 

La -Jada Imperial de Rusia contestb con la notalio. 78de 28de marco 

de 1913. BI ella mba nota de la declaración "por la que cl Gobierno Iomial 

otaano=- cao principio parn la delimitsci6n de la sección de hrarat-Bane 

el sentido exacto del artículo 3 deI Tratado .Je lGb8. conocido como Tratado de 

ilrzerm, expuesto en la nota Mo. ti de 9 de costo de 1912". Cn cusnto a las 

nodificaciones proplatas Pr la Subline Fucrta. la k¡sbaJsda Imperial raniîcst6 

(con una reserva sobre la cuestión de Egri-chal) que no podria insistir suNcien- 

temente en la neccsídad de no efectuar cambio alguno en la linea establedlde en 

su nota de 9 de agosto de19l2. 

Respecto de la cuestión de zohab, la &baJada Im&erial de Rusia, aunque se 

reservó el derecho de saeter observaciones detalladas sobre dicha frontera, expred 

"su opinión sobre todo el proyecto otcmono, que no le r&rec&g gamntlxar suN- 

cicntemcnte el mantenimiento futuro del olden y la paz en las lkontcms". 

Ll 20 de abril de 1913 las embajadas russ y britjnica dírltiemn una nota 

idéntica a -AI ..ltcxa cl Yrfnclye Cnld ílalim l'asha, acaamndn dc un memorando 

en el que rcsrafan su pmto de vista socre la dclímitsci6n de la frontera cn isr>hsb 

y las regMncs situadas al Jur de ese distrito. 

Ate canJn de notas fue seguido de conversaciones entre el Lxcelcntfsimo 

Lefior d; Ciers y el F.xcelentisiPï, .;ir Cersrd Louther, ror una jarte, y la Difunta 

dtexa !hImud Aefket bsho. yor otm. 3 z-csulíedo dc estss convcrsacioncs se 

hizo constar en un qid-e..FTqi¡r- ;~rcscnt.ado sor cl :xcclcntfsiu. rbluJwJor dc ihisi;, 



a Sa Alteza el Gran Visir el 6 de Junio de 1913, y  ea la nota que dirigl6 la 
sublime Puerta el 26 de Junio de 1913, con el No. 3&53/95, 9 la l?abaJeda rasa, 
y  el12de Jtiio de1913 a la hbaJadabrít&nica- 

El 29 de Julio de 1913 Sir bhmrd Grey y Su nlteza Ibrahim Hakky f’nsha firmaron 

UM "declaracibn~ sobre la derarcaci6n de la frontera meridional entre Persia y  
Ibquia. 

LuegolahbaJada Impsrial de IPlsia 1awxdi6arecapítularlos principios de 
la deliritaciõn establecidos en la correqondencia sobre la froatera turco-persa. 
para lo cual dirigib a la SublW Fuerta la nota Mo. 166 de 5 de agosto de 1913. 
ihra nota idkntica fue enviada a la Sublime Puerta pi-la &baJada británica el 
mismo dia. 

LaSublire Fuerta contastbaestas casunicaciones en notasid6nticas. 
No. 37C63/113i fechadas el 23 de septiembre de 1913. 

Como resultado de las negcciaciones posteriores, los cuatro &~lp0ten~iarl06 
de la Gran Bretaña, Persia, Rusia y  Turquia convinieron en las siguiente6 
dispn3lciones: 
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la Contera que sigue lo conlillem dc Mir-lplr .?23mderd Lu monta¡0 de 3mova, 

y, dejando Khunyca del I-M turco, pasa& por la vrrtieute Ibmado por el pzm de 

Bolush-Khumn, lu montuií.3 de llmvil, Beleko, Shinctal, ;Snlul,Cul~~i, Keppcr, 

Bcr@cnd. Pm-i-K?mn. Izkmder, Avene y Kotul. El valle de Bajir@ pernmccení en 

¶Wqufn y las poblaciones dc Sartyk y Scroquedar&4 cn Pcrsi3 y L-1 irontcrn posud 

de lz extremidad sur de Kotur cnbre 111 curdillera que sc elev -1 nrte dc la *la- 

ci6n pcma de Bchik y, &uicndo Los picw rle Seri-Bnydat, llq:zr3 zi L-1 cu5brc del 

rmte 2-t. 

Desde cl axmtr Zont la !'ront.era re@& en îora continuada la vertientc entre 

los distritos prs.1;; de Te~-Acver, Cerht y MerGcver, y el turco anjak de Bakkiari 

- es decir las cubres de Shiveh-Shishnli, Chil-Chovri, Chel-Betiir, Kum-Kotcr, 

ffizi-bee, AvuM, hi-Belneh, lac umtaiias ol oeste .le Bitar y klaper; luego llefpd 

hasta el peso de Keleh-&in, 4ej:m!o do1 lodo yrr::s 13 cucncz +e dcsnhw Pr Ushnu 

en cl 1x0 de Lhwip, incluidas I'lr -nte- del rfn Gaarlyr conocidc ccao 

Abireri-@yr (cuyo vzLle esti nitwdo ul sur de ircl:m&er y al este del monte Girdeh). 

Al sur dc Kclch-C&in la 13-011tcra dc.ía~ -5 del lado per-=: L3 prcza de Lzvene, 

incluido el valle de Chuni-Geli (zitlra!o ~1 este <lc ZerCcgel y al su<loezte ile 

Spi-rcz 1 , y del lado turw 11; :w.u~ IIC i@v~ln&~z, y pzz-~~! por los ri&entes pica; 

y p::os : Siah-bh, Zcrdch-Gel, BOZ, Bznin, &r-zh:v::, Kcvi-Khoja-lbrnhi*. Ireztic 

nllf 12 frontera contimm1-<i hacia cl mar siguionlo la carlcno principal de Kmvlil, 

y de.iald del lodo persa las ruencls de La; ol3uent.w del Kiolu que dcxnbocan en su 

margen dercctn n zber: los erroyoz hu-&nan Khyalyrava y Talkhctan. 

5Mh entendido que Lar tribu:: ture;;; que ocoztuz&m (I p=ar cl vcrcno en 

dichor. valles cn 117z ficnter rlclü-alyr y cl Lzvanc, pnllln ::eLyir uzondo 10~ cavpos 

4e pStorC~ rn l*c nisacz cwrlicionc:: .~uc cn cl Fus-140. 

Lk vez nlc~ll~dl La cín- m!.-1 .;a-ri-Kclfm-KcLin. 1-1 líne:\ p~.:t;r:< ::*.bw 

:'invi-J:~;ur:n y CL pro dcm P&in y W-W-.r-< r-1 rfn VCZW WI-W +:L pwntc .!c 

hm:.-Rcr.l-.n. i. : tir;i.:ión CIC Líni La..- lc~~~:rí !uc :r.cim!ír- 2c-c*C a:cl lirturc i.* 1~ 

rì !-wi6n *:I* ~!.l~~~íci:, .:oi;rc 1:: L.x... .1--L f-rinripia ,-.:lwr.l L .-ir-tu IU<.. 

:-t-iyuG.: 8.. lur ;c-P.-r i-.:0, I- Lino*- .:.. 1:. I',w,t.-,' I -:..rcrrl.-1 ' la.: c-ldcn:z -k 

Fr~t-,-:.--l.----.._*.. P.*I- r--:.l.i-.u, !+r:,.-.\i.-a~-?- 1.. ;- L I. -3. ;:'g j p..:!. . :'::;-u: ,.r ,.:,t.,,cc.: 

I- *:*.m-t.i*-lll li I--.-a: Iz.!- ..I >..--vA;i.i~-.:. m.1 _a t.1. :-i, .., .:;,, .j.. :G(..: ,-,, Q..:'.- .- 1. , > -. 
--::1r.e; i;.: -1. :. : T ..,..-. ;.1.-.:. ;. -r.'-l.t..r. : v' , ,,l.l 2,‘.'.: .-,n,.,,- i--z 1. ,.1.::.;c r,,..: 

i' K,r..'..l (l,,,... : ) :: ':...-:.-*..::.,./ - ;: .._ . ..- (,'..... ,* -; :!..'- .,-x -.: -'ni<.: ..] .-;,. r.i- L-3 

(I-L , c !"'2 .A:! 1. 
/... 
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@&ar- unirse al curso .Irl rfo Kislu, cl 1Lit.c Ir :-cyruirz .rw:: :trril=:;, .lc..3n40 

del lado per=: la riben derechr (cl /ll:-ni-z.iem) y 4~1 1~10 turco 1: rilsrl is;uicr~h 

de ese r10. Con el Kislu xbrc el ludo i-&!uicrdo, lz ri-entero rerwntarS cl curso 

de ese río, dejado del l:ub fwra:. In; poblncioncl; rc z.l.&, Kivcro, cte. y ~n.1 104~ 

turco el .!istrito de Alcni-Msvont. Fa l2 extremidxd sudoccidental del Ponte &:lu, 

la lfnen fronteriza de.ia& el curso dc', rfo Khllch-resir y xxen !iendo por =c*r~- 1:: 

extmmi+d noroccidental de 1s c11dens .!e Surkey, zc rxL~nder4 luci:. cl ::ur G?l río 

Khileh-resh y paszm! alme 13 cGenz tIe Curkev, d2.Cmi-* los di;t,rit;+: .Ic Sizcl y 

de ghive-Kcl del lu.l~ turro. 

Al llegar al punto astron6ico ue %wke casi ': L-titud :',O &.I', lu frontcrr. 

taad la din.ccicfn de lu población de Chumpw-ab-, cuyo futuro ser-4 *cidido por 1- 

Crnieión de timites sobre las bxes del princifiu rcept?do del statu qu3. La 

lfnea descetierd entonces la cadenu de montañus $rc fo- 13s fronteras entre el 

distrito perss de Baneh y el distrito turco nc Kysyie.%; tilo;b, Berdi-Kechel. 

hrsht-fkrnga.ial, Eu-ben, Fara.icl y Spi-Karr-, desfx& de lo cusl llcgard ~1 fzao de 

lbu-Khuvsn. Ge allf, siempre siguiendo L vertiente, lu fronterr TC .leîviarZ hscia 

el sur y despu& hacis el ccste , ps31>í;o .jïnto 1 2s clrbres de VulGu-;1, &u:!rt.i- 

ghehidsn, fiassr-Mal, Bali-KeZer, R.-Lrh&lik y Kuhi-Kocc-rcsha, zepzrsndo el distrito 

turco de Teretul del distritc faxsa ue Merivun. 

Cesde ullí, la frontera seguid el tun-so del xrcyo Kb:lil-&x! zgux abs>o 

hasts su cmfluencis ccn el Chaci-Kyzjl.2 y lueq se@& este río --yuso arrib: 

hasta 1s desenbccadura de su sfluente iz$Jier:io que ccrre destie ls pcblaCi& -te 

Knava-Juta: luego seguirá ese arroyo. el Enara-Suta, sguas arriba y. crur.ando los 

pasoa de Keli-:imveb-Sar y Kell-Piran. ll-cgará al paso de Surene, conocido, según 

3qrece. por el nombre de Chígan (o Chakan). 

Yz cedess rrincifcl del ;~vrcrcn, :ue ;e extienie in !irecciCt r.crocst+;ure:-te, 

ft-r~.3d entcnces 1~ fronter- entre fcrsiz 2 el r'.iz%.ritr etc;--nc .zc ,i;e;:ri5or. 2 

llcgsr 31 cicc 2c -Kezxd.rsr (21 .:are5*n .e Kzlz-si-. :: 1 *:cn c;te :e Ci,eri-nvrc=s.:), 

ir fror>terY ccntinurr5 ;i,-cies.2 rl cu-r.:& ;:-i:rci;:i ::-: t-. .:tì r-:z,ific3cifn icl l::!c 

i:.uiprdc, elcd:L~ce +zcia el :.crtc dci '.--ile ..* :rrs--':uli, .: .ic;-u 1.. 1-Z crìl:- 

ci* ucs fe ~22c-Gcrzc 1= 7 ;;r._'r -‘l l-:7 yors:. i-y- ^i re.1: -:.. i2 frcr.te,-- T.'"t'. 

-irv-.n. el lcrrerx r;crC :eliritzi: - c.:: c:-Ccter .:e Grci*r.cib:. - r.:- l- ?czi:i&, 

1-?b i 11; zuert- :e lï; c?:bi~z ;ue I-J.= : :: i. L-l- sz';rri =- i;1 ' rzat,-:: e; . .._. ; L; y 

e: Sr.? 125. 

l . . . 
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VI 

Amedidaqw nvmss la labor de demnrmci6n,los gobiernos otcwnoy prsn 

tendrdn el derecho de establecer plestos en In lkntern. 

VII 

Se entienda que la concesión otorgsda por medio & la Convención del.% *le 

mayo de lpl por el Gobierno de Su Usjestnd Imperiul el Chn de Jw-siu 4 Hillism 

Knox D’Arcy y que actuolsente explota, de conformidad con las disposiciones del 

articulo 9 de dichs Convencibn, la Awlo-&rsisn Oil Cczwsrur (Limited), con oficiM 

registrada en Hinchester House, Londres (tivenció" que se mencionar6 nquf CM 1~s 

palabras “la Convención" en el Anexo (8) del prc=cnte Frotocolo), seguir6 en vigencia 

plensmente y sin restricción nlguns en todos los territorios trancferidos por Persia 

u lkqufs en virtud de lus disposiciones del prezente Protocolo y de su Anexo (BI. 

VIII 

Los Gobiernos otoaun> y peen distribui&n entre las fUncionarios erti~cionxlos 

en 1s I%ontcra un n6mero suficiente de ejaplzrez del azp de demx%xi6n prepsrado 

por 1s Coaisi&, junto con copias de 1s:: trsduccioner de la -kclznción r? que ze 

refiere elartfculo XV 4cl Rel*iuento <!e lo tisibn. Il" obîtante, îe entiende que 

~610 cl texto 1-ronc& sc& conzider~ lo sutintico. 

(Pizmsdo) Louir Chllet, Ehtechrrmos-Zsltzu%ch Ehkud, Ilidwl -le üicrs, .:zid li?lim 



Fkxlamentzz de la tiisidn de Delisitaci& 

LDS cuatn ccmtsizmadw, tendrAn exactsmsnte 1~s misa38 derecks y las aismas 

prerrrJgativa.s, cualesquiera ae sean sus rangos pars3nales. 

Lzx camisicmadss desempeñarán pm turras el cam de Presidente en las Sesiones 

de la &miskfn. 

El mism3 principia de imaldad perfecta sa aplicar6 a las relacisaas entre sf 

de lr>s crrisima&s adjunts y a las relacizws de LX 3tì3s miembros de las 

C3dsiones que desempeñen funciones similares. 

. 
II 

El mapa original idénticr, culunicada en 1359-70 a los Miernr>s ~tauun y 

persa servirA de base t.opzvyAfica para la delimitac&. 

III 

En cas3 de enfermedad 3 pzw cualquier s>tr? n>tiva, cdaiquier misiona& &rA 

ser represen& en la Czmisih pm su adjunb. En tales cas%, el adjunb gzsrA 

de tsds 1~s &rechao del czmisi3naQ a quien represente. 

Iv 

El idisaa 2Picial de la Cnisi& srrA el francés. 
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XI 

&I CBSLI de que hs c3aisimadx cmsideren cmveniente rePmzar sus enltas 

pers3nsles, el c-misinnadr. ntxmm 3 el c2aislmd3 persa, segfn cr>rresponda, 

estar161 enca~gd-m de hacer las representacimes necesarias ante las autmidades 

13calek5. 

Cada cmiskJnBd3, cm su esmlta personal, tendd derechr> a cruzar la 

hntcm sin limi~imes. 

XII 

Le C3aisiSn decidid sabre sus sviaientrs de cr>rrin ame&. Sin edxw, 

cmla c;>misima& pxJ& elegir la ubicac& de su pmpl-> campamenti, a cr>ndici& 

de que siw en txld3 1~ pzsible 1x Ir>vimientx de la Crwisl&. 

XIII 

La Caiai& tendA derech3 a aplazar la deliaiteci& de una parte de la 

frr>ntera teqxaleente :32r raunes cli96ticas 3 de Ara índ3le. Las decisiones 

en este sentida &bcrSn tcearse Pr cayoria de vctoo. 

XIV 

Fn cuonk sea pxible deepufs de la tcrainaci5.1 de 1-s tralxjx de la C~isi&, 

se preparar& y distribuir& de la sizgIiente tBncra ejemplares del ‘lapa anci3Md3 

<‘II e-1 nrtículr> II firas&s px tzxlx 133 c3lisi3nafkx: a cada unz de 1~ kbierws 

reprc~~~tadx en la C->risi&, un ejemplar; a la %bajoda turca y a l-s #inistns rus3 

y briiónic~ en Teherán. sendïs ejeqlares; 013s Skajadwes deGran Bretaña 

t%vc;o y Rusia cn C-ñlstantirupla, send7~s e.ie5plares. 
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xcículo 4 

Ce& aplicables 31 Shatt 31-kas , 0 :;1.-tir .iel +ur.l.c~ cl: que la línea rle la 

frontera tsrrestre er.tre aztis Sstmb~ si. ue c-r *liAc ríu lasI Is alta wr, las 

si. Uentes disposi~iwxes: 

n) 3 Satt-al-A131 se8:uirá o..iertr- r.1 i. ualdad .le ccndicioncs para bdos 

los iwxes mercantes de ~D.IOS 1~s país@:. Ocd. s IOS derechos -rci. itis *en.lr& 

caricter de retri-xi& j se .Jestinnr& a-xc1usir-aceut.e a sufra:ar *Je uuJo equita- 
. 

tuvo 1~s ,:sstos de ccznservscicr., nave-a. ilidad S, sejcra de la vía navec.a~ le : del 

acceso al S-att-al-AG qw el la30 Jel =ar. î a wfra:ar los gasLw hechcs en 

inter& de :mve,aci¿n. Los derecws zenciwadcs se calcular& so-re la Lase del 

arqwx oficial rle los t~qars o de sa desplszaGe&c, 9 de au,xs cosas 

si-zlt2xxrr..!e. 

:) Il SS? + -a;-:x3: 
I 

re xia-3 :a ierId 5: : 1153 je Icc :u~gtes le : w3-n ; -ieds 

. ‘&JW-C le Le:- Il;s ,.l:es i-al- --z‘ c..~*.r~t,x’es ‘.c lest ine ha ?! :,-.er.-i- . 

=’ 5.1 :.cc:.3 ‘le ~‘ie 5; =. ‘::-S-.at:-al-.:rx 1.1 Jí::e~ !rr..tcrira zi:? -.l’erim- 

?i:r%zn:.e el lkite -1.1 f .s -,: XIS -:-ss r; li.‘l:-e r; .-:3ix. fii-17. xw3e nn -9 
_ ro. liz .i. e:. i el Il:.‘ -zi Jefe-::~ .:c Is. 2’ I ?S :-s ..i-2s .-.r;es ~-:.‘rata:.;e; en 

'I‘ :; rJ --.;,-s' ìo1 rZ: . 
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rrrLícul0 5 

las dos ,tltas hrtes ~ontmtantes, outuorl.te iM.eresadas en la nave;:nci6u 

del Z3xhl.t.~al-.-cal tal cce se Jefitw en el artículo Ir del presente tmtldo, zw 

coapmeetcn a ale~~rnr un convenio mlatiuu II 12 ronservarión y pejom de la vía 

rutve II. In, dra. adr, piLtit3.w. . . -recks percepti:.les. ce4idns sanitarias C’ IprJidas 

de mpreti& ael conim .xndc. así ccuo rualesquiem oims cuestiones rtlatiws u 

la wweraci& en el S*tt-al Am’ üe-ún sE define en el rrtículo ! .  .lal pIYsrnt.e 

tmtdo. , 

La mtificaci& del presente tmtadc y el csn.pz de sus instruaet~tos ih nti- 

ficación se efectuarCh en Ih -dad :aìl +ont<, cow se3 pcüi- 1~. Zl 1 nlada entra& 

en vilpr a partir de la fech del canje de iuslmhe ‘Cs .ne mLiMsacì&. 

?n 1-e da lo cual, los plenipotetw%wioe de las JCS At3s I?wtes titm-~~!t.es 

Iian fimado el ~rursskote tratado. 

iiechü en Teheraín en los idices jml c. prsrr 7 hwct~z. 51 cüso de iinr- 

s.encia, el texto Siam& har& re. 

El cuatro de julio ile ril wwecicnl<m; . reinta ; ciete. 

Xaji Al-.,sil 

.imi:- 



I Las coordenadas ~~e~raficas así determimdas definitivxmmz, dentro de los 

hites fijados en el wtículo antes nencionad~ serán consi nades en un acta que, 

previaseaté firmada mm los aierbms de la rereri.lí ca-Asi&, fomarí parte inte- 

:gxa~t.e del Tratado de bmteras. 

. . - . 


