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Lista de reclamantes

Nombre

Arabian Chevron, Inc.

British Electricity International Limited
Caleb Brett UAE (PVT) Ltd.

Chevron International Oil Company, Inc.
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Franco francés
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Dinar iraqui

Lira italiana

Dinar kuwaiti
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Dolar de los EE. UU.

Abreviatura

Arabian Chevron

BEI
Caleb Brett
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INTRODUCCION

1.  Con arreglo al articulo 18 de las Normas provisionales relativas al procedimiento de
tramitacion de las reclamaciones (las "Normas") (S/AC.26/1992/10), el Consejo

de Administracion de la Comision de Indemnizacion de las Naciones Unidas (la "Comision")
nombro, en sus periodos de sesiones 16° y 36°, a un Grupo de Comisionados (el "Grupo")
integrado por el Sr. Allan Philip (Presidente), el Sr. Antoine Antoun y el Sr. Michael Hwang
para examinar las reclamaciones relativas al sector energético presentadas por sociedades,
otras entidades privadas con personalidad juridica y empresas del sector privado
("reclamaciones "E1"").

2.  Habida cuenta del nimero de reclamaciones de la categoria "E1" incluidas en la novena
serie, el Grupo consider6 que seria administrativamente conveniente dividir en dos partes su
informe y recomendaciones acerca de las reclamaciones. El presente informe contiene las
decisiones y recomendaciones del Grupo sobre la segunda parte de la novena serie de
reclamaciones "E1", que consta de 15 reclamaciones presentadas al Grupo por el Secretario
Ejecutivo de la Comision conforme a lo dispuesto en el articulo 32 de las Normas

(las reclamaciones de la "novena serie").

3.  Lasreclamaciones examinadas en el presente informe fueron presentadas, salvo una
excepcion, por los Gobiernos de la Republica Francesa ("Francia"), la Republica Italiana
("Italia"), el Reino de los Paises Bajos ("los Paises Bajos"); el Reino Unido de Gran Bretana

e Irlanda del Norte ("el Reino Unido") y los Estados Unidos de América ("los Estados Unidos"),
en nombre de empresas que operaban en sus respectivos paises. De conformidad con el

parrafo 26 de la decision 7 del Consejo de Administracion (S/AC.26/1991/7/Rev.1), uno de

los reclamantes de la novena serie present6 su reclamacion directamente a la Comision.

4.  Los autores de estas 15 reclamaciones de la segunda parte de la novena serie presentan
elementos de reclamacion resultantes de la perturbacion de su actividad empresarial, dafos
materiales y costos relacionados con la aminoracién de los dafios, todos los cuales fueron
causados directamente por la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

5. Encel cuadro 1 infra figuran las reclamaciones incluidas en el presente informe.

Las cantidades reclamadas que figuran en el cuadro corresponden a la suma de todas las
cantidades reclamadas en los formularios de reclamacion de la categoria "E" presentados por
los reclamantes, menos las cantidades abonadas en concepto de reclamaciones separadas o
transferidas. Ademas, en esas cantidades no se incluyen las reclamaciones en concepto de
intereses o costos de preparacion de las reclamaciones (salvo que un reclamante haya
cuantificado expresamente una reclamacion por intereses o por costos de preparacion de las
reclamaciones). En el presente informe, el Grupo ha redondeado las cifras, expresadas en
dolares de los Estados Unidos (EE.UU.), hasta la unidad més proxima.
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Cuadro 1
Segunda parte de la novena serie de reclamaciones "E1"
(En délares de los EE.UU.)
Numero de Cantidad Cantidad Gobierno que
Reclamante reclamacion original modificada presenta la

de la CINU reclamada® | reclamada” reclamacion
Technip-Geoproduction S.A. 4001838 | 25.433.302 19.081.726 | Francia
Galileo Vacuum Tec. S.p.A. 4001056 1.345.107 1.345.107 | Italia
Kuwait Petroleum Europoort B.V. 4001443 6.700.000 6.700.000 | Paises Bajos
British Electricity International Limited 4001958 1.328.840 1.328.840 | Reino Unido
Caleb Brett UAE (PVT) Ltd. 4002041 473.675 473.675 | Reino Unido
Entec Europe Limited 4001851 63.486 63.486 | Reino Unido
Facet Industrial UK Limited 4002039 12.378 12.378 | Reino Unido
Ferguson & Timpson Limited 4001798 70.888 70.888 | Reino Unido
Saybolt United Kingdom Limited 4002003 312.000 312.000 | Reino Unido
Arabian Chevron, Inc. 4002490 2.185.419 1.972.098 | Estados Unidos
Chevron International Oil Company, Inc. 4002497 67.820 44.791 | Estados Unidos
Chevron U.S.A. Inc. (pérdida de ventas de 4002499 6.248.846 5.964.728 | Estados Unidos
catalizadores)
Chevron U.S.A. Inc. (pagos a los empleados) 4002500 118.747 118.747 | Estados Unidos
Chevron U.S.A. Inc. (aumento de primas de 4002501 3.924.000 3.924.000 | Estados Unidos
seguro)
CRC-Evans Pipeline International, Inc. 4002387 2.497.736 2.497.736 | (Presentada

directamente)
Total --- | 50.782.243 | 43.910.200 | ---

? La cantidad original reclamada es la cantidad solicitada en concepto de indemnizacion por el reclamante en el
formulario original de solicitud de indemnizacion presentado a la Comision. Si dicha cantidad no se expresaba
en dolares de los EE.UU., a efectos meramente comparativos se expresa en dicha moneda utilizando el tipo de
cambio medio correspondiente a agosto de 1990, consignado en el Monthly Bulletin of Statistics, vol. XLV, N° 4

(abril de 1991).

" La cantidad modificada reclamada es la cantidad reclamada inicialmente, con las modificaciones introducidas
oportunamente por el reclamante. Dicha cantidad comprende cualquier reduccion de las cantidades reclamadas o la
retirada parcial de reclamaciones efectuadas por el reclamante antes de que el Grupo finalizara el presente informe.
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I. ANTECEDENTES DE PROCEDIMIENTO

6.  En su informe acerca de la segunda serie de reclamaciones "E1"" el Grupo examina el
papel y las funciones de los Grupos de Comisionados que actian en el marco de la Comision y la
naturaleza y el objeto de los procedimientos seguidos por los Grupos.

7. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 16 de las Normas, el Secretario Ejecutivo
de la Comision puso en conocimiento del Consejo de Administracion, en sus informes

Nos. 34,37 y 38, de 10 de enero de 2001, 18 de octubre de 2001 y 11 de enero de 2002,
respectivamente, la informacion relativa a las recomendaciones y las nuevas cuestiones
importantes de hecho y de derecho planteadas en la novena serie de reclamaciones. Esos
informes se distribuyeron a todos los gobiernos y a las organizaciones internacionales que
habian presentado reclamaciones a la Comision, asi como al Gobierno de la Republica del Iraq
("el Iraq"). En virtud del parrafo 3 del articulo 16 de las Normas, varios gobiernos, incluido el
del Iraq, presentaron informacion adicional y comentarios acerca del informe del Secretario
Ejecutivo. El Grupo ha tenido en cuenta esas respuestas durante el examen de las reclamaciones.

8.  En su primera providencia de tramite, relacionada con las reclamaciones de la novena
serie, dictada el 29 de mayo de 2001, el Grupo decidi6 enviar al Iraq una copia del expediente
original de las reclamaciones que constaba del formulario de reclamacion de la categoria "E"
("formulario de reclamacién"), la relacion de dafios y perjuicios y todos los documentos
justificativos presentados por cada uno de los reclamantes en la segunda parte de la novena serie
de reclamaciones "E1" (salvo por lo que respecta a la Kuwait Petroleum Europoort B.V.).

El Grupo invit6 al Iraq a que presentara sus observaciones sobre las reclamaciones, junto

con cualquier documentacidon que deseara presentar en apoyo de sus observaciones.

Las observaciones del Iraq se recibieron el 24 de diciembre de 2001.

9.  Ensusegunda providencia de tramite, dictada el 17 de enero de 2002, el Grupo notifico su
intencion de completar el examen de la novena serie de reclamaciones y presentar su informe y
recomendaciones al Consejo de Administracion dentro de un plazo de 12 meses. En esta
providencia de tramite el Grupo también decidi6 enviar al Iraq una copia del expediente original
de las reclamaciones, que constaba de la relacion de dafos y perjuicios y todos los documentos
justificativos presentados por la Kuwait Petroleum Europoort B.V. La providencia de tramite se
transmitio a cada uno de los reclamantes, por conducto de sus respectivos Gobiernos, y al Iraq.
El 23 de octubre de 2002 se recibieron las observaciones del Iraq sobre la reclamacion de la
Kuwait Petroleum Europoort B.V.

10. Al examinar las reclamaciones el Grupo ha recurrido a todos los procedimientos de
investigacion de que dispone en virtud de las Normas. De conformidad con el articulo 34 de las
Normas, se transmitieron a cada uno de los reclamantes, por conducto de sus respectivos
Gobiernos, notificaciones (""notificaciones previstas en el articulo 34") en las que se les pedia
informacion adicional a fin de facilitar al Grupo el examen de las reclamaciones. Habida cuenta
de la complejidad de las reclamaciones, el Grupo contrato los servicios de expertos en
contabilidad y valoracion de activos para que le ayudasen en el examen y la valoracion de los
elementos de las reclamaciones que pudieran considerarse resarcibles. Ademas, el Grupo envio
una mision técnica a los locales de un reclamante en los Paises Bajos para examinar la
documentacion y otras pruebas y entrevistar a los testigos. Durante esa mision técnica el
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reclamante presentd numerosos testigos para ser entrevistados y varios centenares de
documentos para ser examinados.

11. Durante la labor inicial relacionada con el examen de las reclamaciones se plantearon
determinadas cuestiones juridicas y se determinaron los aspectos de las reclamaciones que
requerian una investigacion efectiva ulterior o nuevas pruebas. Para ello el Grupo prepard
preguntas y solicitd formalmente de los reclamantes que presentaran pruebas adicionales.
La finalidad general de esas preguntas y solicitudes (denominadas colectivamente
"interrogatorios") era obtener aclaraciones acerca del tenor de las reclamaciones o
documentacion complementaria sobre las pérdidas alegadas. Los reclamantes respondieron
a los interrogatorios enviando informacion adicional.

12. Tras examinar las reclamaciones, las pruebas que acompanaban a las reclamaciones, las
respuestas de los reclamantes a las notificaciones previstas en el articulo 34 y a los
interrogatorios y las respuestas presentadas por escrito por el Iraq a las reclamaciones, el Grupo
formula ahora las recomendaciones que figuran en el presente informe.
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II. MARCO JURIDICO

A. Derecho v criterios aplicables

13. El derecho que ha de aplicar el Grupo se consigna en el articulo 31 de las Normas,
redactado como sigue:

"Los Comisionados aplicaran, para el examen de las reclamaciones, la
resolucion 687 (1991) y demas resoluciones pertinentes del Consejo de Seguridad, los
criterios publicados por el Consejo de Administracion para determinadas categorias de
reclamaciones y las decisiones pertinentes del Consejo de Administracion. De ser
necesario, los Comisionados aplicaran asimismo otras normas pertinentes de derecho
internacional."

B. Responsabilidad del Iraq

14. De conformidad con el parrafo 16 de la resolucion 687 (1991) del Consejo de Seguridad:

"El Iraq, independientemente de sus deudas y obligaciones anteriores al 2 de agosto
de 1990, que se consideraran por los conductos normales, es responsable ante los
gobiernos, los nacionales y las empresas extranjeras, con arreglo al derecho internacional,
por toda pérdida directa y dafio directo, incluidos los dafios al medio ambiente y la
destruccion de recursos naturales, y por todo perjuicio directo resultante de la invasion y
ocupacion ilicitas de Kuwait."

15. El Grupo observa que la cuestion de la responsabilidad del Iraq por las pérdidas que son
objeto de la competencia de la Comisién ha sido resuelta por el Consejo de Seguridad, por lo que
no hay necesidad de que el Grupo la examine. En los parrafos 18 a 29 del informe acerca de la
segunda serie de reclamaciones "E1" también se examina la cuestion de la responsabilidad del
Iraq en lo que concierne a la resolucion de las reclamaciones, asi como las directrices del
Consejo de Administracion sobre lo que constituye una pérdida directa.

C. Requisitos de prueba

16. En el parrafo 1 del articulo 35 de las Normas se establecen directrices generales respecto
de la presentacion de pruebas por un reclamante:

"Incumbe a cada reclamante presentar los documentos y otros medios de prueba que
demuestren cumplidamente que una reclamacion o un conjunto de reclamaciones
determinados pueden dar lugar a indemnizacion de conformidad con la resolucion 687
(1991) del Consejo de Seguridad."”

17. En los parrafos 30 a 32 del informe acerca de la segunda serie de reclamaciones "E1" se
examina asimismo el modo en que el Grupo aplica esta norma a las pruebas presentadas junto
con las reclamaciones.
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D. Exclusiones

18. El Consejo de Administracion ha adoptado varias decisiones en relacion con la no
resarcibilidad de determinados tipos de pérdidas. A este respecto, el Grupo también ha aplicado
los criterios establecidos en los informes de otros Grupos que han sido ya aprobados por el
Consejo de Administracion.

1. Complementos de informacién o modificacion de las reclamaciones

19. El Consejo de Administracion ha decidido que, con posterioridad al 1° de enero de 1997, la
Comision no procedera al registro de ninguna reclamacion de la categoria "E"* y que, con
posterioridad al 11 de mayo de 1998, no admitird complementos de informacion no solicitados
respecto de las reclamaciones de la categoria "E" ya presentadas, a excepcion de las
reclamaciones relativas al medio ambiente. Por consiguiente, el Grupo considera que las nuevas
reclamaciones presentadas después del 1° de enero de 1997, ya sea respecto de los nuevos tipos
de pérdida o de elementos adicionales de las reclamaciones, no son admisibles por cuanto han
prescrito. El Grupo considera asimismo que la informaciéon o documentacion presentada en
respuesta a las notificaciones previstas en el articulo 34, las providencias de tramite, o los
complementos de informacion no solicitados presentados después del 11 de mayo de 1998
pueden modificar, aclarar o corregir los calculos relativos a los actuales elementos de las
reclamaciones siempre que no introduzcan nuevos elementos de pérdida ni incrementen la
cantidad total reclamada.

2. Embargo comercial y medidas conexas

20. En el parrafo 6 de su decision 9 (S/AC.26/1992/9) el Consejo de Administracion ha
decidido que no son resarcibles las pérdidas causadas exclusivamente por el embargo comercial
y las medidas conexas. No obstante, cuando la pérdida total resultante es consecuencia directa
de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, dicha pérdida es resarcible a pesar de que
puede ser atribuida también al embargo comercial y las medidas conexas.
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III. RECLAMACION DE LA TECHNIP-GEOPRODUCTION S.A.
A. Introduccidén

21. En el momento de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, la
Technip-Geoproduction S.A. ("TPG") era una empresa constituida legalmente en Francia.
En 1995, la TPG present6 a la Comision un formulario de reclamacion en el que pedia
indemnizacion por distintas pérdidas presuntamente sufridas como resultado directo de la
invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

22.  En marzo de 2002, la Technip France S.A. ("TPF") comunic6 y demostrd que era sucesora
de la TPG debido a la fusion en 1999 de las empresas TPG y Technip S.A. y un ulterior aporte
de activos (incluida esta reclamacion) por Technip S.A. a TPF. Como la reclamacion se origind
en acontecimientos que afectaron a la TPG y se present6 inicialmente en nombre de esta
empresa, el Grupo se refiere al reclamante como la TPG.

23. En su formulario de reclamacion de 29 de septiembre de 1995, la TPG pidi6 una
indemnizacion de 116.775.998 francos franceses (FF), 899.450 dinares iraquies (ID)

y 76.350 dinares kuwaities (KD). Sin embargo, en su respuesta de julio de 2002 a la notificacion
prevista en el articulo 34, la TPG redujo la cuantia total de su reclamacion a 98.916.238 FF

y 332.223 ID*. La reduccion se debi6 en gran parte al retiro por la TPG de los elementos de

la reclamacion original relacionados con la ampliacion del yacimiento petrolifero de Kuwait
occidental, el desarrollo propuesto del yacimiento petrolifero de Luhais en el Iraq, "bienes
generadores de renta", e indemnizacion por sufrimientos morales de los empleados.

La reclamacion de la TPG se resume en el cuadro 2 infra.

24.  En su reclamacion modificada, la TPG pide indemnizacion por pérdidas relacionadas
con el desarrollo del yacimiento petrolifero de Khabaz en el norte del Iraq (el "proyecto").

25. El 23 de julio de 1988, la TPG firmo un contrato con la Iraq's North Oil Company
("NOC") para la explotacion "llave en mano" del yacimiento petrolifero de Khabaz por un valor
de 390.000.000 FF y 1.843.000 ID. Las obras que debia realizar la TPG en virtud del contrato
incluian la construccion de una planta de gasificacion y la construccidon de una red de oleoductos
que conectaran los pozos de los yacimientos petroliferos a la planta de gasificacion.

26. Con arreglo al contrato, las instalaciones del proyecto debian ser construidas y puestas en
servicio y a prueba en un plazo de 20 meses a contar de la firma del contrato (es decir, a mas
tardar el 23 de marzo de 1990). Sin embargo, no se cumpli6 el plazo convenido debido a
distintas modificaciones de las obras originalmente previstas en el contrato. No obstante,

el 25 de julio de 1990, la TPG habia finalizado el 96,35% de las obras de construccion pactadas
en el contrato. El 25 de agosto de 1990 esta cifra se habia elevado al 97,15%.

27. El 2 de agosto de 1990, la NOC emitio los ultimos 35 "certificados de terminacidn y puesta
en servicio" previstos en el contrato, certificando de esa menara que las instalaciones del
proyecto estaban listas para su puesta en servicio. Sin embargo, la TPG afirma que no pudo
realizar todas las actividades necesarias para la puesta en servicio porque algunas piezas de
repuesto esenciales e importantes especialistas proveedores no podian llegar al Iraq como
resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.
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Cuadro 2
Reclamacion de la TPG
Elemento de la reclamacion Cantidad original Cantidad modificada
reclamada reclamada
Trabajo no pagado y retencion en FE 39.660.186 FF 39.660.186
garantia J1D) 96.253 1D 96.253
Otros bienes corporales FF 6.695.492 FF  6.695.492
Bienes generadores de renta FF 5.152.578 Retirada
Garantias bancarias FF 16.451.750 FF 525.750
1D 803.197 ID 225.997
Sueldos y otros gastos® FF 3.120.186 FF 3.090.106
Solicitudes por costos adicionales | FF 44.623.254 FF 44.623.254
Costos no pagados del proyecto
del yacimiento petrolifero de KD 76.350 Retirada
Kuwait occidental
COS.'[OS. de la pI‘Opl:leSta del . FF 1.072.552 Retirada
yacimiento petrolifero de Luhais
Sufrimientos morales No cuantificada Retirada
FF 116.775.998 FF 94.594.788
Total ID 899.450 D 322950
KD 76.350 )

? Este elemento se reclamo en la relacion de dafios y perjuicios presentada al mismo
tiempo que el formulario de reclamacion de la TPG. Por consiguiente, el Grupo
considera que la reclamacion por sueldos y otros gastos es contemporanea y que su
valor debe considerarse parte de la cantidad original reclamada por la TPG.

P En su formulario de reclamacion, la TPG indico que el valor total de su
reclamacion ascendia a 129.906.158 FF. Sin embargo, las pérdidas enunciadas en
el formulario de reclamacion suman 113.655.812 FF, 899.450 ID y 76.350 KD.
Cuando la cantidad de 3.120.186 FF en concepto de sueldos y otros gastos se afiade
alos 113.655.812 FF, se obtiene la cantidad original reclamada de 116.775.998 FF.

El 17 de agosto de 1990, la TPG pidi6 que la NOC diera por terminado el contrato con
arreglo a una disposicion por la que se daba a la NOC el derecho de terminarlo en cualquier
momento después de que estallara una guerra que afectara sustancialmente el contrato.

La NOC rechazo6 este pedido, pero convino en una carta de 22 de agosto de 1990 en reunirse
con la TPG para examinar las medidas necesarias para continuar las actividades de puesta en
servicio y actividades iniciales.

El 31 de agosto de 1990, la TPG comunicé por escrito a la NOC que consideraba que era
imposible ejecutar el contrato. La TPG también pidié que la NOC dispusiera la liberacion
inmediata de todos sus empleados y los de sus subcontratistas en el Iraq. La NOC rechazo la
alegacion de la TPG de que el contrato no podia ejecutarse y se neg6 a disponer la liberacion de
los empleados que permanecian en el Iraq en ese momento. La TPG inform6 de que continud
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realizando actividades de puesta en servicio y actividades iniciales hasta el 10 de octubre

de 1990, momento en que, con el acuerdo de la NOC, se decidié mantener el "statu quo" hasta
nuevo aviso. Los empleados restantes fueron autorizados finalmente a abandonar el Iraq en
distintas fechas antes de fines de 1990 y la NOC quedd en posesion del proyecto.

30. Segun la TPG, el yacimiento petrolifero de Khabaz comenz¢ la produccion en 1992.

B. Trabajo no pagado y retencion en garantia

1. Hechos v alegaciones

31. La TPG pidi¢ inicialmente una indemnizacién de 39.660.186 FF y 96.253 ID por trabajo
no pagado y retencion en garantia. Sin embargo, en su respuesta a la notificacion prevista en el
articulo 34, la TPG modifico partes de su reclamacion por trabajo no pagado y retencion en
garantia y presentd una reclamacion por el saldo del precio del contrato que ascendia
a3.563.000 FF y 44.825 ID. Por las razones expuestas en el parrafo 19 supra, el Grupo
considera que no es admisible la nueva reclamacion por el saldo del precio del contrato.

32. La TPG afirma que, como resultado directo de la invasioén y ocupacion de Kuwait por el
Iraq, la NOC no pag6 varias facturas por trabajos realizados en virtud del contrato. La TPG pide
una indemnizacion de 24.367.569 FF y 11.993 ID por esas facturas, que abarcan obras de
construccion, materiales y piezas de repuesto, asi como por la retencion en garantia que debia ser
restituida, seglin establecia el contrato, una vez que la NOC emitiera el ultimo "certificado de
terminacion y puesta en servicio" el 2 de agosto de 1990. La TPG también pide una
indemnizacion de 15.114.492 FF y 84.260 ID por la garantia retenida de sus facturas emitidas
entre el 4 de abril de 1989 y el 15 de septiembre de 1990 pero que, segln el contrato, no se
restituiria hasta que se cumplieran etapas adicionales del contrato. La TPG también pide una
indemnizacion de 178.125 FF por la retencion en garantia del 5% del saldo del precio del
contrato.

33.  De acuerdo con las pruebas justificativas de la reclamacion, las facturas impagadas

por 24.367.569 FF y 11.993 ID se refieren a obras de construccion, materiales y piezas de
repuesto impagados por un total de 20.613.194 FF y 11.305 ID, y una retencion en garantia por
un total de 3.754.375 FF y 688 ID. Las facturas impagadas fueron emitidas entre el 2 de
noviembre de 1989 y el 15 de septiembre de 1990.

34. En virtud del contrato, las facturas de la TPG debian pagarse dentro del mes de su
recepcion por la NOC o su representante. El contrato también establecia que se retendria de las
facturas de la TPG el 5% del precio del contrato (sin incluir el pago anticipado) en concepto de
retencion en garantia. Una vez emitido el ultimo "certificacion de terminacion y puesta en
servicio", la NOC reembolsaria a la TPG el 20% de la retencion en garantia. El 80% restante
se reembolsaria de la siguiente manera: a) el 30% una vez emitido el "certificado de toma de
posesion"; y b) el 50% una vez emitido el "certificado de aceptacion final" o una vez resueltas
todas las cuestiones pendientes surgidas de la ejecucion del contrato, si esto ocurriera
posteriormente.
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2. Respuesta del Iraq

35. ElIraq afirma que la reclamacion por trabajo no pagado se refiere a trabajos realizados
antes del 2 de agosto de 1990. Por consiguiente, el Iraq sostiene que esta reclamacion esta fuera
de la competencia de la Comision.

36. ElIraq afirma que la reclamacion por la retencion en garantia no pagada se refiere a un
viejo compromiso contractual que data de julio de 1988. Por consiguiente, el Iraq sostiene que
esta reclamacion esté fuera de la competencia de la Comision. El Iraq afirma ademas que la
TPG no presento el certificado de conformidad necesario de las autoridades tributarias ni otros
documentos exigidos legalmente como requisito previo para la restitucion de la retencion en
garantia.

3. Analisis y valoracion

37. Como en informes anteriores, el Grupo estima que el propdsito de la clausula "anteriores
al" prevista en el parrafo 16 de la resolucion 687 (1991) del Consejo de Seguridad es excluir de
la competencia de la Comision las deudas u obligaciones del Iraq basadas en obras realizadas o
servicios prestados antes del 2 de mayo de 1990. Por consiguiente, el Grupo considera necesario
determinar qué parte, si la hubiere, de las cantidades reclamadas por obras de construccion,
materiales y piezas de repuesto no pagados por un total de 20.613.194 FF y 11.305 ID se refiere
a trabajos realizados antes del 2 de mayo de 1990.

38. Sobre la base de su examen de las pruebas, el Grupo estima que la cantidad

de 6.194.375 FF de la reclamacion por trabajo no pagado se refiere a facturas expedidas con
respecto a obras realizadas y/o materiales y piezas de repuesto entregados antes del 2 de mayo
de 1990. Por consiguiente, el Grupo considera que la reclamacién por esas cantidades esta fuera
de la competencia de la Comision.

39. Elsaldo restante de la reclamacion por trabajo no pagado se desglosa en las cantidades de
14.418.819 FF y 11.305 ID, que se refieren a trabajos realizados y/o materiales y piezas de
repuesto entregados entre el 2 de mayo y el 25 de agosto de 1990, respectivamente. El Grupo
estima que la reclamacion por esas cantidades esta dentro de la competencia de la Comision y
que las cantidades no fueron pagadas a la TPG como resultado directo de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq. Sin embargo, con respecto a la suma en dinares iraquies

de 11.305 ID, el Grupo estima que, en vista de que el dinar iraqui ha sido en todo momento
inconvertible e intransferible, la TPG no ha demostrado haber sufrido pérdida alguna resultante
de la falta de pago de esta cantidad en dinares iraquies. Por consiguiente, el Grupo recomienda
unicamente una indemnizacion de 14.418.819 FF por facturas relacionadas con trabajos no
pagados.

40. Con respecto a la reclamacion por la retencion en garantia facturada para su pago por las
sumas de 3.754.375 FF y 688 ID (véase el parrafo 33 supra), el Grupo considera que la invasion
y ocupacion de Kuwait por el Iraq fue la causa directa de que esas cantidades no se hayan
pagado. Sin embargo, dado que el Grupo considera que la TPG no ha demostrado haber sufrido
ninguna pérdida por la falta de pago de la cantidad de dinares iraquies de 688 ID, el Grupo
recomienda Unicamente una indemnizacion de 3.754.375 FF por la retencion en garantia
facturada pero no pagada.
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41. Con respecto a la reclamacion por la retencion en garantia que conforme al contrato
todavia no era exigible, por las cantidades de 15.114.492 FF y 84.260 ID, el Grupo considera
que la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq impidié a la TPG finalizar el proyecto y,

por consiguiente, cumplir las condiciones para la restitucion del dinero retenido por la NOC.
Sobre la base de las pruebas presentadas, el Grupo entiende que el proyecto se habria concluido
a fines de 1990 si no se hubiera producido la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, y llega
a la conclusion de que la reclamacion de la TPG por la retencion de garantia es en principio
plenamente resarcible. Sin embargo, dado que el Grupo considera que la TPG no ha demostrado
ninguna pérdida resultante de la falta de pago de la cantidad en dinares iraquies de 84.260 1D,

el Grupo recomienda tnicamente una indemnizacion de 15.292.617 FF por la retencion en
garantia no restituida.

42. Por ultimo, con respecto a la reclamacion por 178.125 FF por retencion en garantia
equivalente al 5% del saldo de precio del contrato, el Grupo considera que esta reclamacion no

esta justificada con pruebas suficientes.

43. Sobre la base de lo que antecede, el Grupo recomienda una indemnizaciéon
de 33.287.686 FF por trabajo no pagado y retencion en garantia.

C. Otros bienes corporales

1. Hechos vy alegaciones

44. La TPG pide una indemnizacion de 6.695.492 FF por el valor de bienes corporales, como
equipo de oficina y vehiculos de motor importados al Iraq para ejecutar el contrato y perdidos
como resultado de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. La TPG afirma que, como
resultado de la invasion, perdié la capacidad para disponer libremente de los bienes corporales.
Asimismo, afirma que las autoridades iraquies confiscaron "oficialmente" los bienes en octubre
de 1992.

45. Para justificar su reclamacion por pérdidas de bienes corporales, la TPG presento una lista
de bienes corporales importados al Iraq para ejecutar el contrato, asi como copias de facturas de
compra y notas de débito de la TPG en relacion con los bienes. La TPG también proporciond
copias de la correspondencia entre octubre y diciembre de 1992 que indicaba que todos los
materiales, equipo y muebles de la TPG habian sido confiscados del sitio del proyecto por las
autoridades iraquies en 1992.

2. Respuesta del Irag

46. El Iraq afirma que el mobiliario y equipo importado por la TPG a los fines de la ejecucion
del contrato estaban sujetos a las leyes y los reglamentos en vigencia en el Iraq en ese momento,
asi como a las condiciones del contrato. El Iraq sostiene asimismo que, dado que el mobiliario y
el equipo estaban originalmente exentos de derechos de aduana e impuestos, no podia disponerse
de ellos hasta después de liquidadas las cuentas. Ademas, el Iraq afirma que debia determinarse
el valor real del mobiliario y equipo puesto que se habian utilizado durante casi dos afios antes de
la entrada del Iraq en Kuwait.
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3. Analisis y valoracion

47. El Grupo considera que la TPG ha demostrado que perdio la capacidad para disponer
libremente de sus bienes corporales en el Iraq como resultado directo de la invasioén y ocupacion
de Kuwait por el Irag. Sin embargo, las pruebas no demuestran que la TPG sufrié una pérdida
porque el costo de los bienes corporales estaba totalmente incluido en los costos de finalizacion
del proyecto de la TPG y los bienes no tenian valor para la TPG en el momento pertinente.

Por consiguiente, el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna indemnizacién a la TPG por
pérdidas de bienes corporales.

D. Garantias bancarias

1. Hechos vy alegaciones

48. La TPG pidi6 originalmente una indemnizacion de 16.451.750 FF y 803.197 ID por
pérdidas relativas a las garantias bancarias expedidas en su nombre en relacion con el proyecto.

En su respuesta a la notificacion prevista en el articulo 34, la TPG redujo su reclamacion por
estas pérdidas a 525.750 FF y 225.997 ID.

49. La TPG pide una indemnizacion de 525.750 FF y 25.997 ID por el valor de dos garantias
de pago anticipado expedidas en septiembre de 1988 mediante el Banco Rafidain del Iraq para
respaldar el pago inicial hecho a la TPG en virtud del contrato. A solicitud de la TPG, la Union
de Banques Arabes et Francaises ("UBAF") emitié una contragarantia.

50. A pesar de que las garantias de pago anticipado eran nominalmente validas solo hasta

el 23 de marzo de 1990, la TPG no ha sido liberada de sus obligaciones en virtud de la
contragarantia (a la fecha de la respuesta de la TPG a la notificacion en virtud del articulo 34).
Segun la TPG, si bien no se han sufrido pérdidas reales con respecto a las garantias de pago
anticipado existe el riesgo de que se reclame en el futuro su pago.

51. La TPG también pide una indemnizacién de 200.000 ID por el valor de una garantia de
sobregiro bancario emitida en febrero de 1989 mediante la UBAF para cubrir la falta de pago
por la TPG de un servicio de sobregiro prestado por el Banco Rafidain por una suma maxima
de 200.000 ID. La TPG afirma que, debido a que hay facturas en dinares iraquies que quedaron
sin pagar en virtud del contrato, los costos adicionales causados por las demoras del proyecto y
los gastos efectuados en relacion con el personal detenido en el Iraq, su cuenta bancaria en el
Banco Rafidain tuvo un saldo deudor de mas de 200.000 ID. La TPG afirma ademas que el
Banco Rafidain ha pedido que la UBAF pague su garantia ni bien se levante el embargo
comercial contra el Iraq.

52. Segun la TPG, si bien no se ha sufrido una pérdida real con respecto a la garantia de
sobregiro bancario, existe el riesgo de que se reclame su pago en el futuro. Aparentemente esto
es asi porque la UBAF no ha liberado a la TPG de sus obligaciones en virtud de dicha garantia.
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2. Respuesta del Iraq

53. ElIraq afirma que los bancos iraquies no han efectuado giros sobre las garantias bancarias.
El Iraq afirma ademas que la TPG adeuda algunas cantidades de dinero a la NOC debido a la no
finalizacion de las obras previstas en el contrato y el impago de cuentas pendientes.

3. Analisis y valoracion

54. El Grupo considera que la reclamacion de la TPG por el valor de las dos garantias de pago
anticipado y la garantia de sobregiro bancario se basa en una posibilidad demasiado remota para
que constituya una pérdida directa resultante de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.
La TPG admite que todavia no ha sufrido una pérdida con respecto a las garantias y, a juicio del
Grupo, es incierto si se producira una pérdida en el futuro. Por consiguiente, el Grupo
recomienda que no se pague ninguna indemnizacién a la TPG por las garantias bancarias.

E. Sueldos y otros gastos

1. Hechos v alegaciones

55. La TPG pide indemnizacion por sueldos y otros gastos que afirma haber efectuado con
respecto a tres de sus empleados y a 30 empleados de sus subcontratistas. Estos empleados
trabajaban en el proyecto el 2 de agosto de 1990 y no podian salir del Iraq hasta que se les
concedieran visas de salida. Estas fueron concedidas en distintas fechas entre fines de agosto y
fines de diciembre de 1990. De acuerdo con la TPG, la NOC pidi6 a la TPG que prosiguiera los
trabajos de puesta en servicio e inicio del proyecto después del 2 de agosto de 1990; la NOC
ayudaria a la TPG a obtener las visas de salida del personal que trabajaba en el proyecto en la
medida en que sus servicios no fueran ya necesarios y cuando ello sucediere. La TPG informa
ademas que el proyecto llegd a un punto muerto por mutuo acuerdo en octubre de 1990 cuando
su continuacion ya no era posible.

56. La TPG reclam¢ inicialmente la suma de 3.120.186 FF en concepto de sueldos y otros
gastos. Sin embargo, en su respuesta a la notificacion en virtud del articulo 34, la TPG redujo la
cantidad total de su reclamacion por este concepto a 3.090.106 FF.

57. Lareclamacion por sueldos y otros gastos se compone de tres elementos: a) sueldos y
gastos de seguridad social pagados con respecto a sus empleados; b) pagos por los servicios de
los empleados de sus subcontratistas; y c) asignaciones de subsistencia y otros gastos locales de
sus empleados y los de sus subcontratistas.

58. La TPG pide una indemnizacion de 543.897 FF por sueldos y gastos de seguridad social
pagados con respecto a tres empleados que trabajaban en el proyecto el 2 de agosto de 1990 y
que permanecieron en el Iraq hasta que se les concedid visas de salida a fines de octubre

de 1990. La TPG afirma que esos empleados siguieron trabajando en el sitio del proyecto
después del 2 de agosto de 1990, aunque no necesariamente ejerciendo sus funciones normales ni
por todo el periodo de su detencion. Para justificar su reclamacion por sueldos y gastos de
seguridad social, la TPG ha facilitado copias de informes internos contemporaneos preparados
por su gerente del proyecto, correspondencia con la NOC en relacion con el estado del proyecto,
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solicitudes de asistencia cursadas a la NOC para obtener las visas de salida y registros de
la némina.

59. La TPG pide una indemnizacion de 1.508.924 FF por pagos efectuados a sus
subcontratistas por los servicios de algunos empleados que trabajaban en el proyecto el 2 de
agosto de 1990 y permanecieron en el Iraq hasta que obtuvieron visa de salida en distintas fechas
entre fines de agosto y fines de diciembre de 1990. La TPG afirma que, antes de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq, habia previsto que sus empleados salieran del Iraq a comienzos
de agosto de 1990. Para justificar su reclamacion por el pago de los servicios de los empleados
de sus subcontratistas, la TPG ha proporcionado copias de informes internos contemporaneos y
correspondencia con la NOC, asi como facturas y pruebas de pago de la mayoria de los pagos
reclamados.

60. La TPG pide una indemnizacion de 1.037.285 FF por asignaciones de subsistencia y otros
gastos locales (incluidos gastos de alimentacion y gastos médicos) efectuados para prestar
asistencia a sus empleados y a los empleados de sus subcontratistas en el Iraq hasta que se
concediera a éstos visa de salida. En apoyo de su reclamacion por estos gastos, la TPG ha
proporcionado copias de algunas facturas pertinentes, asi como su resumen de su cuenta de caja
para los meses de agosto a octubre de 1990 correspondiente al sitio del proyecto.

2. Respuesta del Irag

61. El Iraq afirma que es falsa la afirmacion de la TPG de que sus empleados habian sido
tomados como rehenes puesto que éstos optaron por permanecer en el sitio del proyecto y seguir
trabajando con la NOC. El Iraq afirma ademas que estos empleados realizaron efectivamente
tareas que permitieron a la TPG llegar al término de las obras mecanicas del proyecto.

3. Analisis y valoracion

62. Lareclamacion de la TPG por sueldos y otros gastos esta expresada en francos franceses.
Sin embargo, algunas de las pérdidas que figuran en esta reclamacion se sufrieron en monedas
distintas del franco francés. Tal como ha hecho en series anteriores, el Grupo ha evaluado las
pérdidas en las monedas en que se produjeron.

63. El Grupo estima que la mayor parte de la reclamacion por sueldos y gastos de seguridad
social es, en principio, resarcible como reclamacion por gastos efectuados por trabajo
improductivo. Sin embargo, el Grupo considera que las pruebas no justifican la totalidad de la
suma reclamada. En cuanto al resto de la reclamacion, el Grupo entiende que habria
indemnizacion doble si la TPG es indemnizada por sueldos y gastos de seguridad social con
respecto a un periodo por el que reclama indemnizacién por trabajo no pagado®. Por
consiguiente, el Grupo recomienda una indemnizacion de 153.119 FF por sueldos y gastos de
seguridad social efectuados después del 25 de agosto de 1990°.

64. Con respecto a la reclamacion por los pagos efectuados a los subcontratistas, el Grupo
considera que la mayor parte de la reclamacion es, en principio, resarcible como reclamacion por
gastos realizados por trabajo improductivo. Sin embargo, el Grupo considera que las pruebas no
justifican la totalidad de la suma reclamada. En cuanto al resto de la reclamacion, el Grupo
considera que habria doble indemnizacidn si se indemnizara a la TPG por los pagos realizados a
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sus subcontratistas con respecto a un periodo por el que reclama indemnizacion por trabajo no
pagado. Por consiguiente, el Grupo recomienda una indemnizacién de 270.603 FF y 3.488 libras
esterlinas (£) por pagos en concepto de servicios recibidos de los empleados de los
subcontratistas después del 25 de agosto de 1990.

65. Con respecto a la reclamacion por asignaciones de subsistencia y otros gastos locales,

el Grupo considera que se trata de pérdidas directas resultantes de la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq. Sin embargo, las pruebas demuestran que todas las asignaciones de
subsistencia y gastos locales se pagaron en el Iraq en dinares iraquies mediante cheque o
efectivo. Por consiguiente, puesto que la TPG no ha demostrado que llevé fondos al Iraq para
pagar esos gastos, y dado que el Grupo considera que en todas las fechas pertinentes el dinar
iraqui era inconvertible e intransferible, el Grupo entiende que la TPG no ha demostrado haber
sufrido una pérdida por el pago de las asignaciones de subsistencia y otros gastos locales en
dinares iraquies. Por consiguiente, el Grupo no recomienda ninguna indemnizacién a la TPG por
€s0s gastos.

66. Sobre la base de lo que antecede, el Grupo recomienda una indemnizacion de 423.722 FF
y 3.488 £ por sueldos y otros gastos locales.

F. Solicitudes por costos adicionales

1. Hechos vy alegaciones

67. La TPG pidio inicialmente una indemnizacion de 44.623.254 FF por costos adicionales
cuyo pago solicité a la NOC en relacion con modificaciones a las obras inicialmente previstas en
el contrato. Sin embargo, en su respuesta a la notificacion en virtud del articulo 34, la TPG
presentd una nueva reclamacion en relacion con la cancelacion de las obras de proteccion contra
inundaciones de agua por la suma de 1.262.825 FF y 7.445 ID. Por los motivos expuestos en el
parrafo 19 supra esta nueva reclamacion no es admisible.

68. La TPG afirma que en noviembre y diciembre de 1989 present6 a la NOC tres solicitudes
de indemnizacidn para recuperar los costos adicionales por un total de 44.623.254 FF.

69. La TPG indico que, el 9 de noviembre de 1989, pidid por escrito a la NOC una
indemnizacion de 1.167.984 FF por gastos adicionales de ingenieria, equipo y construccion en
que habia incurrido la TPG y/o ésta habia estimado que incurriria en relacion con las
modificaciones que se le ordend que hiciera en el disefio, el equipo y la configuracion de la "sala
de control". La TPG también pidi6 una prorroga de cuatro meses para finalizar el contrato y
sostuvo que no debia ser multada con respecto a la demora causada por las modificaciones.

70. La TPG indica que, el 20 de noviembre de 1989, pidié a la NOC una indemnizacioén

de 3.710.278 FF por gastos adicionales de ingenieria y equipo en que habia incurrido la TPG en
relacién con una modificacion en el tipo de compresores necesarios para el servicio en el
yacimiento petrolifero de Khabaz. La TPG también pidid una prorroga de tres meses para
finalizar el contrato y sostuvo que no debia ser multada con respecto a la demora causada por las
modificaciones.
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71.  La TPG indica que, el 18 de diciembre de 1989, pidi6 por escrito a la NOC una
indemnizacion de 39.744.992 FF por gastos adicionales de supervision, financiacion y demora en
que habia incurrido la TPG y/o estimaba que incurriria en relacion con las modificaciones en el
disefio, el equipo y la configuracion de distintas instalaciones. La TPG también pidi6 una
prorroga de 145 dias (es decir, del 23 de agosto al 14 de agosto de 1990) para finalizar el
contrato y sostuvo que no debia ser multada con respecto a la demora causada por las
modificaciones.

72.  Aunque la NOC no aprobd las solicitudes de la TPG por los costos adicionales y una
proérroga de los plazos, si convino en una carta de 4 de enero de 1990 en ampliar el periodo

de 90 dias establecido en el contrato para que la TPG cursara una peticion escrita de arbitraje
(evitando con ello que la decision de la NOC en cuanto a las solicitudes fuera "definitiva y
obligatoria"). En una carta de 13 de febrero de 1990, la NOC inform¢ a la TPG de que estaba
dispuesta a examinar las cuestiones pendientes en relacion con el proyecto después de que la
TPG hubiera finalizado satisfactoriamente y entregado el proyecto. Segun la TPG, la unica
alternativa que tenia (habida cuenta de la posicion adoptada por la NOC) era finalizar el proyecto
como cuestion prioritaria y posponer toda discusion sobre las solicitudes pendientes con respecto
a los costos adicionales. La TPG sostiene que, como resultado directo de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq, se vio en la imposibilidad de resolver las solicitudes pendientes
en relacion con los costos adicionales ya sea mediante negociacion o arbitraje conforme

al contrato.

2. Respuesta del Iraq

73. El Iraq afirma que la reclamacion relativa a las solicitudes de la TPG por los costos
adicionales data de 1989 y no tiene ninguna relacion con los acontecimientos del 2 de agosto
de 1990. Segun el Iraq, las solicitudes por costos adicionales no se resolvieron antes del 2 de
agosto de 1990 porque la NOC no estaba convencida de que, conforme a las condiciones del
contrato, se habian realizado obras "adicionales".

3. Andlisis vy valoracion

74.  El Grupo entiende que la reclamacion por costos adicionales solicitados a la NOC no es
resarcible. Si bien las pruebas indican que las solicitudes por los costos adicionales de la TPG
fueron objeto de conversaciones y negociaciones entre la TPG y la NOC, que comenzaron

en 1989 y continuaron en 1990, la TPG no ha demostrado que la NOC le adeuda cantidades por
costos adicionales. Mas concretamente, la TPG no ha demostrado que, de no haber sido por la
invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, la NOC habria en ultima instancia resuelto a su
favor o convenido en aceptar cualquier parte de las solicitudes pendientes. Ademas, incluso si la
TPG hubiera demostrado que la NOC era responsable por los costos adicionales, no hay
indicaciones de que ninguna parte de esos costos se refiere a trabajos realizados después del 2 de
mayo de 1990. Por el contrario, sobre la base de las pruebas presentadas, el Grupo considera que
las presuntas modificaciones y las consiguientes demoras en que se basan las solicitudes por los
costos adicionales ocurrieron en 1989. La reclamacion por cualesquier pagos adeudados por

la NOC con respecto a estas modificaciones y demoras esta, por lo tanto, fuera de la competencia
de la Comision.
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75.

indemnizacion por los costos adicionales solicitados a la NOC.

G. Recomendaciones

76.
cuadro 3 infra.

Cuadro 3

Reclamacion de la TPG: indemnizacidén recomendada

Sobre la base de lo que antecede, el Grupo recomienda que no se pague ninguna

Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la TPG se resumen en el

. .. Cantidad S,
. Cantidad original . Indemnizacion
Elemento de la reclamacion modificada
reclamada recomendada
reclamada
Trabajo no pagado y retencion en FF  39.660.186 |FF  39.660.186 FF 33.287.68
garantia 1D 96.253 | ID 96.253 6
Otros bienes corporales FF 6.695.492 | FF 6.695.492 Ninguna
Bienes generadores de renta FF 5.152.578 Retirada Ninguna
Garantias bancarias FF 16451750 FF 525.750 Ninguna
1D 803.197 | ID 225.997 8
Sueldos y otros gastos FF 3.120186|FF  3.000.106|F 423722
Solicitudes de indemnizacion adicional |FF  44.623.254 | FF  44.623.254 Ninguna
Costos no pagados del proyecto del
yacimiento petrolifero de Kuwait KD 76.350 Retirada Ninguna
occidental
Costo§ de la propuesta del yacimiento FF 1.072.550 Retirada Ninguna
petrolifero de Luhais
Sufrimientos morales No > ha Retirada Ninguna
cuantificado
FF 116.775.998 FF 94594788 | FF 33.711.40
Total ID 899.450 D 322250 £ 8
KD 76.350 : 3.488
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IV. RECLAMACION DE LA GALILEO VACUUM TEC S.P.A.

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

77. En el momento de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, la Galileo Vacuum

Tec S.p.A. ("Galileo") era una empresa constituida legalmente en Italia. La actividad comercial
de la Galileo era la investigacion, el disefio y la fabricacion de equipo y componentes de vacio.
En febrero de 1993, la Galileo present6 a la Comision un formulario de reclamacion en el que
pedia indemnizacion por las pérdidas que declaraba haber sufrido como resultado directo de la
invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

78.  En 1999, la Galileo se fusion6 con el FATA Group S.p.A. ("FATA"). Puesto que la
reclamacion se refiere a acontecimientos que afectaron a la Galileo y se presento inicialmente en
nombre de esta empresa, el Grupo se refiere al reclamante como la Galileo si bien FATA es la
empresa sucesora de Galileo.

79. La Galileo pide una indemnizacion de 1.559.383.164 liras italianas (Lit) por pérdidas
relacionadas con tres contratos firmados con la Iraq's State Company for Oil Projects ("SCOP")
antes de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Si bien la reclamacion estd expresada en
liras italianas, el Grupo, siguiendo su practica en series anteriores, evalu6 las pérdidas en las
monedas en que se produjeron. La reclamacion de la Galileo se resume en el cuadro 4 infra.

Cuadro 4

Reclamacion de la Galileo

(En liras italianas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pérdidas relacionadas con contratos 1.559.383.164
Total 1.559.383.164

2. Pérdidas relacionadas con contratos

80. La Galileo afirma que al 2 de agosto de 1990 recibio tres 6rdenes de compra de la SCOP
por distintos componentes de vacio.

a)  Orden de compra N° 3999

81. La Galileo present6 una copia de la orden de compra N° 3999 de fecha 22 de enero

de 1990 por 128.000 marcos alemanes (DM) que establecia un periodo de entrega de los
componentes de cuatro meses. El pago debia efectuarse por carta de crédito irrevocable
negociable contra presentacion de los documentos de embarque. La carta de crédito que la
Galileo present6 para justificar su reclamacion fue emitida el 15 de febrero de 1990 y el envio
estaba previsto a mas tardar el 5 de julio de 1990. La fecha de envio y la carta de crédito se
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prorrogaron posteriormente al 5 de agosto de 1990. La Galileo present6 una copia de la factura
de 19 de julio de 1990 y del conocimiento de embarque de 25 de julio de 1990 que, junto con el
certificado de origen que figuraba en la factura, eran los documentos exigidos con arreglo a la
carta de crédito. La Galileo afirma que los componentes iban a enviarse en un vuelo previsto
para el 28 de julio de 1990, o alrededor de esa fecha, pero no se enviaron. De acuerdo con la
Galileo, la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq impidi6 el envio de los componentes.

b)  Orden de compra N° 3967

82. La Galileo present6 una copia de la orden de compra N° 2967 de 3 de enero de 1990

por 2.068.644 DM que establecia un periodo de entrega de los componentes de siete meses.

El pago debia efectuarse por carta de crédito irrevocable negociable contra presentacion de los
documentos de embarque. La carta de crédito que la Galileo presentd para justificar su
reclamacion fue emitida el 23 de enero de 1990 y el envio estaba previsto a mas tardar el 16 de
agosto de 1990. La Galileo presentd una copia de la factura de 26 de julio de 1990 y del
conocimiento de embarque de 1° de agosto de 1990 que, junto con el certificado de origen que
figuraba en la factura, eran los documentos exigidos con arreglo a la carta de crédito. La Galileo
afirma que los componentes iban a enviarse en un vuelo previsto para el 2 de agosto de 1990,
pero no se enviaron por haberse producido la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

¢)  Orden de compra N° 4038

83. La Galileo también present6 una copia de la orden de compra N° 4038 de 22 de febrero
de 1990 por 2.360.752 DM, que establecia un periodo de entrega de los componentes de seis
meses. El pago debia efectuarse mediante una carta de crédito irrevocable negociable contra
presentacion de los documentos de embarque. La carta de crédito fue emitida el 18 de marzo
de 1990 y el envio estaba previsto a mas tardar el 4 de septiembre de 1990. La Galileo afirma
que la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq se produjo antes de que se iniciaran los
tramites para enviar los componentes.

B. Respuesta del Irag

84. El Iraq afirma que la Galileo no hizo ningun esfuerzo por mitigar sus pérdidas y que,
puesto que las mercancias son productos estandar fabricados por la Galileo, podian haberse
revendido facilmente a otro comprador sin haber perdido nada salvo, como maximo, el beneficio
previsto. El Iraq afirma ademas que las pérdidas de la Galileo pueden atribuirse exclusivamente
al embargo comercial.

C. Andlisis y valoracion

85. Los parrafos 8 y 9 de la decision 9 del Consejo de Administracion establecen que el Iraq es
responsable de las pérdidas resultantes de contratos con partes iraquies que fueron interrumpidos
como resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Esta responsabilidad se
extiende a los gastos efectuados por un reclamante en el cumplimiento del contrato antes de su
interrupcion, la pérdida de beneficios futuros que el reclamante esperaba obtener con arreglo al
contrato y los gastos adicionales efectuados como resultado de la interrupcion.
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86. El Grupo considera que el envio de los distintos componentes de vacio resultdé imposible
después del 2 de agosto de 1990 como resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait
por el Iraq. Sin embargo, Galileo no proporcion6 pruebas suficientes de los gastos en que
incurrid en relacion con las érdenes de compra antes de la invasion y ocupacion de Kuwait por
el [raq. Ademas, la Galileo no present6 pruebas suficientes en cuanto a las medidas adoptadas
para mitigar sus pérdidas. Asimismo, los estados financieros facilitados por la Galileo con
respecto a sus ejercicios econdomicos finalizados el 31 de diciembre de 1990 y el 31 de diciembre
de 1991 no permiten al Grupo determinar si las pérdidas reclamadas son razonables. Debido a
las deficiencias de las pruebas, el Grupo no puede verificar ni valorar la reclamacion de la
Galileo por las pérdidas producidas por la interrupcion de las 6rdenes de compra. Por
consiguiente, el Grupo recomienda que no se conceda ninguna indemnizacion a la Galileo por
pérdidas relacionadas con contratos.

D. Recomendaciones

87. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Galileo se resumen en
el cuadro 5 infra.

Cuadro 5

Reclamacién de la Galileo: indemnizacion recomendada

(En liras italianas)

Cantidad original | Indemnizacion
reclamada recomendada

Pérdidas relacionadas con contrato 1.559.383.164 Ninguna
Total 1.559.383.164 Ninguna

Elemento de la reclamacion
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V. RECLAMACION DE LA KUWAIT PETROLEUM EUROPOORT B.V.

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

88. La Kuwait Petroleum Europoort B.V. ("KPE"), sucursal de Kuwait Petroleum Corporation
("KPC"), es una empresa constituida legalmente en los Paises Bajos que explota una refineria de
petréleo en Rotterdam (Paises Bajos), incluida una fabrica de aceite lubricante.

89. La KPE pide una indemnizacion de 6.700.000 doélares de los EE.UU. por lucro cesante en
relacion con la no disponibilidad de petroleo crudo kuwaiti de exportacion después de la
invasion y ocupacion de Kuwait por el Irag. Su reclamacion se resume en el cuadro 6 infra.

Cuadro 6
Reclamacion de la KPE
(En ddlares de los EE.UU.)
Elemento de la reclamacion Cantidad reclamada
Lucro cesante 6.700.000
Total 6.700.000

2. Lucro cesante

90. La KPE afirma que su refineria de petroleo de Rotterdam consiste en dos unidades de
procesamiento de petrdleo crudo a las que denomina unidades de crudo 1 y 2. La unidad de
crudo 1 procesa la mayor parte del crudo kuwaiti de exportacion, si bien tiene la capacidad de
procesar también otros tipos de crudo®. En cambio, la unidad de crudo 2 esta disefiada para
procesar petroleo crudo kuwaiti de exportacion para preparar la materia prima necesaria para su
fabrica de aceite lubricante. La KPE afirma que, antes de la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq, estaba en vigencia un arreglo con la KPC para el suministro de crudo kuwaiti de
exportacion, y contaba con una base de clientes para sus aceites lubricantes obtenidos a partir de
determinados tipos de crudo, incluido el crudo kuwaiti de exportacion.

91. A raiz de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, el suministro de crudo kuwaiti de
exportacion a la KPE se vio abruptamente interrumpido. Por consiguiente, la KPE necesito
encontrar otra fuente de suministro de crudo para seguir fabricando aceites lubricantes en su
fabrica de Rotterdam. Sobre la base de estudios y ensayos realizados antes de 1990, la KPE
decidi6 que el crudo Arabian Light era la Gnica alternativa viable de que se disponia en cuanto a
la calidad del petroleo de base, por lo que la KPE firm6 un acuerdo con la Saudi Arabian Oil
Company para comprar crudo Arabian Light a partir del 1° de octubre de 1990.

92. A comienzos de octubre de 1990, los crudos Arabian Light, Medium y Heavy, asi como
oros petroleos crudos, reemplazaron al crudo kuwaiti como materia prima en la unidad de
crudo 1, si bien la KPE indic6 en su relacion de dafios y perjuicios que ello no supuso una
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pérdida significativa de ingresos. Por consiguiente, la KPE no incluy6 en su calculo original de
la reclamacion las consecuencias econdomicas del reemplazo del crudo que se utilizaba como
materia prima en la unidad de crudo 1.

93. LaKPE afirma que, tras el agotamiento de sus existencias de crudo kuwaiti de exportacion,
el 23 de enero de 1991 se introdujo el crudo Arabian Light para procesamiento en su unidad de
crudo 2. La KPE indica ademas que, como resultado de la introduccion del crudo Arabian Light
en la unidad de crudo 2, sufridé una pérdida de beneficios de 6.700.000 dolares de los EE.UU.
entre el 1° de febrero y el 30 de septiembre de 19917

94. La cantidad de la reclamacion de la KPE por lucro cesante se basa en las diferencias de
precio entre el crudo Arabian Light y el crudo de exportacion kuwaiti, asi como las diferencias
de rendimiento de la produccion entre esos dos crudos. La KPE ha calculado la cuantia de su
reclamacion utilizando un modelo de programa linear ("PL") que compara los resultados
econdmicos previstos del procesamiento de crudos en sus unidades de crudo 2 y unidades
secundarias, incluida la fabrica de lubricantes, durante el periodo comprendido entre el 1° de
febrero y el 30 de septiembre de 1991. La diferencia de los margenes brutos entre la hipotesis
del crudo de exportacion kuwaiti y el crudo Arabian Light es la suma de 6.700.000 délares de
los EE.UU. reclamada como lucro cesante (el "calculo original de la pérdida™)®

95. LaKPE indica que, si bien la KPC reanud¢ la produccion de crudo kuwaiti de exportacion
en septiembre de 1991, el volumen disponible no era todavia suficiente para abastecer a todos
sus clientes. Para recuperar su anterior posicion de comercializacion lo mas pronto posible,

la KPC supuestamente decidi6 dar prioridad al suministro de crudo a sus otros clientes en lugar
de a sus empresas afiliadas europeas, como la KPE. Por consiguiente, la KPE sigui6 procesando
crudo Arabian Light en su unidad de crudo 2 y su fabrica de aceite lubricante después del 30 de
septiembre de 1991. Sin embargo, la KPE afirma que no considera apropiado reclamar el lucro
cesante que sufrio después del 30 de septiembre de 1991 como resultado directo de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq. Por consiguiente, su reclamacion por lucro cesante se limita al
periodo anterior al 30 de septiembre de 1991.

96. El modelo PL sobre el que se baso la reclamacion original no fue proporcionado al Grupo,
puesto que la KPE no pudo encontrarlo. Sin embargo, durante los preparativos de la mision
técnica realizada a sus locales en septiembre de 2002, la KPE reviso su reclamacion original del
modelo PL utilizando su tecnologia informatica actual en la materia. Este nuevo calculo arrojé
un total de 6.427.243 doélares de los EE.UU. (el "calculo reconstruido de la pérdida").

97. Como los célculos original y reconstruido del PL abarcaban el periodo comprendido entre
el 1° de febrero y el 30 de septiembre de 1991 como si fuera sélo un periodo, se pidio a la KPE
al finalizar la mision técnica que recalculara su pérdida sobre la base de versiones mensuales
del PL para este periodo. Los resultados de las versiones mensuales del PL proporcionados

por la KPE en respuesta a esta solicitud indican una pérdida total de 7.375.000 dolares de

los EE.UU. (el "tercer calculo de la pérdida").

98. También se pidi6 a la KPE al finalizar la mision técnica que preparara versiones
adicionales mensuales del PL con el fin de evaluar las consecuencias econémicas del cambio de
crudo que se utilizaba como materia prima en la unidad de crudo 1 durante el periodo de la
reclamacion. Los resultados de las versiones mensuales del PL proporcionados por la KPE en
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respuesta a esta solicitud indican una pérdida total de 9.789.000 doélares de los EE.UU.
(el "cuarto calculo de la pérdida").

99. La KPE sostiene que el alcance de las versiones mensuales de PL es exactamente el mismo
que el de la version unica adjunta a la reclamacion original. Sostiene ademas que el tercer y
cuarto calculo de la pérdida, que se basan en versiones mensuales de PL, son mas precisos que
los célculos originales y reconstruidos, por lo que el lucro cesante de 6.700.000 dolares de

los EE.UU. que se comunicaba en la reclamacion original debe considerarse una estimacion
sumamente conservadora.

B. Respuesta del Irag

100. La respuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)

b)

d)

El Iraq afirma que la exportacion de crudo kuwaiti fue interrumpida como resultado
del embargo comercial impuesto a Kuwait y al Iraq y no debido a la entrada del Iraq
en Kuwait. Por consiguiente, de acuerdo con el Iraq, los resultados negativos del
embargo comercial no son objeto de indemnizacion en virtud del parrafo 3 de la
decision 15 del Consejo de Administracion (S/AC.26/1992/15).

El Iraq sostiene que las actividades de la refineria de petroleo de la KPE en
Rotterdam no se vieron demoradas por los acontecimientos en Kuwait. Afirma que,
como observa la KPE, el crudo Arabian Light estaba disponible inmediatamente
después de haberse agotado las existencias del crudo kuwaiti de exportacion en la
refineria. Por lo tanto, el Iraq afirma que la KPE no sufrié ninguna pérdida de
produccion por haber utilizado otro crudo.

El Iraq afirma que normalmente las refinerias estan concebidas para recibir distintas
calidades de crudo, y que funcionan con criterios comerciales y compran crudo en el
mercado mundial a los precios cotizados. Por consiguiente, las refinerias
generalmente tienen una adecuada flexibilidad frente a las variaciones de las fuentes
y calidades del crudo disponible para satisfacer sus necesidades. El Iraq sostiene que
si las refinerias, como la de la KPE en Rotterdam, no aplican un criterio de
flexibilidad, sino que se limitan a una calidad determinada o una fuente especifica de
crudo, son ellas las responsables de las pérdidas que resulten de haber utilizado un
planteamiento de ese tipo.

El Iraq afirma que el precio del crudo depende de su calidad, es decir, un crudo de
precio mas alto indica una mejor calidad y produce ingresos mas elevados que los
obtenidos con un crudo de precio inferior, por lo que siempre hay un equilibrio entre
el precio y la calidad. Por consiguiente, el Iraq sostiene que la afirmacion de la KPE
de que sufri6é una pérdida porque el crudo kuwaiti de exportacion tiene un precio
inferior y una calidad superior no es valida. Mas bien, segln el Iraq, dado que el
precio del crudo Arabian Light es superior al crudo kuwaiti de exportacion, los
ingresos de los productos derivados del crudo Arabian Light son superiores a los
obtenidos con los derivados del crudo kuwaiti de exportacion.
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e) EllIraq afirma que el crudo Arabian Light fue utilizado anteriormente por la KPE
para su fabrica de aceites lubricantes en 1982, que los ensayos exigidos para su uso
se realizaron y que la refineria estaba basicamente disenada para esta calidad de
crudo. Por consiguiente, segtn el Iraq, la alegacion (que figura en la reclamacion
original de la KPE) de que, del total de 6.700.000 délares de los EE.UU. reclamados
como lucro cesante, la pérdida de 2.200.000 dolares de los EE.UU. se debia a un
volumen inferior de la produccion inicial de los aceites lubricantes a partir del crudo
Arabian Light debido a lo que la KPE denomina "el proceso de aprendizaje" con sus
materias primas, no tiene fundamento alguno.

f)  El Iraq afirma que los crudos livianos son los crudos més apropiados para producir
aceite lubricante, y que el crudo Arabian Light est4 considerado uno de los de mejor
calidad para ese proposito. Indica asimismo que, contrariamente a lo que se expone
en la reclamacion de la KPE, el crudo Arabian Light proporciona una tasa mas alta
de extraccion de aceites lubricantes que el que ofrece el crudo "mediano" kuwaiti.

g) EllIraq indica que es un hecho bien conocido que los crudos livianos, como el
Arabian Light, producen mayores cantidades de productos livianos y medianos de
precios mas altos, como la gasolina, el querosén y el gaséleo, por lo que generan
ingresos mas elevados que los crudos medianos, como el crudo kuwaiti de
exportacion, que produce cantidades mayores de productos pesados de precios mas
bajos. El Iraq sostiene que la reclamacion de la KPE ignora completamente este
aspecto, y que la refineria de Rotterdam debe haber obtenido pingiies beneficios
adicionales como resultado de la utilizacion del crudo Arabian Light. El Iraq estima
que la KPE obtuvo ganancias adicionales por mas de 10 millones de ddlares durante
el periodo comprendido entre el 23 de enero y el 30 de septiembre de 1991 cuando
utilizo el crudo Arabian Light. Por consiguiente, segln el Iraq, la KPE trata de
obtener una indemnizacion injusta a expensas del Iraq.

h)  Por ultimo, el Iraq indica que la reclamacion no se basa en fundamentos cientificos ni
hechos reales, ni incluye ninguna prueba de valor probatorio. Por el contrario, segiin
el Iraqg, la reclamacion se basa en argumentos falsos e informacion incompleta para
justificar la reclamacion de indemnizacion en circunstancias en que la KPE obtuvo
beneficios adicionales que superaban con creces las presuntas pérdidas sufridas como
consecuencia de los acontecimientos en Kuwait.

C. Andlisis vy valoracion

101. EI Grupo considera que, en principio, debe concederse una indemnizacion a un reclamante
por las ganancias que, en el curso normal de los acontecimientos, habria esperado obtener y que
se perdieron como resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

Sin embargo, el Grupo también considera que la indemnizacion sélo debe concederse si puede
determinarse con certeza razonable que se ha producido la pérdida.

102. En este caso, el Grupo estima que la KPE no ha presentado ni justificado una reclamacion
por lucro cesante coherente y verificable. Si bien los distintos calculos de la pérdida parecen a
primera vista del mismo orden de magnitud, los detalles y las explicaciones de cada célculo
revelan, cuando son comparados, importantes incongruencias. A titulo de ejemplo, el Grupo
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observa que en el calculo original el valor de la pérdida del rendimiento de la produccion de
aceites lubricantes es supuestamente 4.328.500 ddlares de los EE.UU. Sin embargo, en el
calculo reconstruido, no se indica ninguna pérdida de rendimiento de la produccion de aceites
lubricantes.

103. Para dar otro ejemplo, el Grupo observa que, en el tercer y cuarto calculo de la pérdida,

la mayor parte de la pérdida total consiste en aumentos de los costos de los insumos por un total
de 6.595.000 dolares de los EE.UU. y 9.373.000 doélares de los EE.UU., respectivamente.

En cambio, en el calculo original y en el reconstruido, se indica una economia de costos de
insumos por 702.000 doélares de los EE.UU. y 3.305.000 dolares de los EE.UU.,
respectivamente. La diferencia entre los valores mas alto y mas bajo de estos cuatro insumos
es 12.678.000 dolares de los EE.UU.

104. El Grupo observa ademas que las pérdidas totales de rendimiento de la produccion
indicados en los célculos original y reconstruido y en el tercer y cuarto calculos son cifras que
difieren ampliamente entre si, a saber, 7.799.500 délares de los EE.UU., 9.969.344 dolares,
915.000 dolares y 608.000 dolares respectivamente.

105. Por ultimo, el Grupo observa que, contrariamente a lo que se afirma en la relacion de dafios
y perjuicios, la KPE sostiene ahora (sobre la base de su cuarto célculo de pérdidas) que el
procesamiento de los crudos Arabian en lugar del crudo kuwaiti de exportacion en su unidad de
crudo numero 1 ocasion6 una importante pérdida adicional de 2.414.000 dolares de los EE.UU.

106. El Grupo considera que la KPE no pudo proporcionar versiones de PL con detalles y
explicaciones suficientemente similares a los que la empresa afirma que utilizé como base de su
calculo original. Por consiguiente, el Grupo no puede determinar ni verificar con certeza
razonable que la KPE haya sufrido el lucro cesante reclamado.

107. Habida cuenta de lo anterior, el Grupo recomienda que no se conceda ninguna
indemnizacion a la KPE por lucro cesante.

D. Recomendaciones

108. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la KPE se resumen en el
cuadro 7 infra.

Cuadro 7

Reclamacion de la KPE: indemnizacidén recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
Elemento de la reclamacion Cantidad original | Indemnizacion
reclamada recomendada
Lucro cesante 6.700.000 Ninguna

Total 6.700.000 Ninguna
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VI. RECLAMACION DE LA BRITISH ELECTRICITY
INTERNATIONAL LIMITED

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

109. La British Electricity International Limited ("BEI") es una empresa constituida legalmente
en el Reino Unido. La BEI pide una indemnizacioén de 698.970 libras esterlinas por pérdidas
relacionadas con contratos, otros bienes corporales y otras pérdidas. La reclamacion se resume
en el cuadro 8 infra.

Cuadro 8

Reclamacion de la BEI

(En libras esterlinas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pérdidas relacionadas con contratos 661.071
Otros bienes corporales 2.211
Otras pérdidas 35.688

Total 698.970

2. Pérdidas relacionadas con contratos

110. La BEI afirma que desde 1978 mantenia un contrato con el Ministerio de Electricidad y
Agua de Kuwait ("MEW") por el que la BEI suministraba personal técnico y especializado en
ingenieria eléctrica para su empleo en las distintas instalaciones del MEW en Kuwait. La BEI
sefiala que su contrato con el MEW se habia renovado en varias ocasiones desde su inicio y se
encontraba en proceso de renovacion en junio de 1990. Segln la empresa, como consecuencia
directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por Irag, el MEW dej6 de pagarle todas las
cantidades que le debia con arreglo al contrato desde el 1° de agosto de 1990 hasta el 3 de marzo
de 1991. La BEI afirma que, después del 11 de marzo de 1991, fue invitada a regresar a Kuwait
para ayudar a restablecer el suministro eléctrico en el pais. Se negoci6 un nuevo contrato con el
MEW, que entr6 en vigor el 4 de marzo de 1991.

111. La BEI afirma que 24 de sus empleados fueron retenidos contra su voluntad en Kuwait y
en el Iraq del 2 agosto al 11 de diciembre de 1990. Segtn la empresa, durante ese periodo pagd
a los empleados su sueldo ordinario y las prestaciones pertinentes. Ademas, la BEI sefiala que
uno de los empleados estaba de licencia en el Reino Unido el 2 de agosto de 1990 y no pudo
regresar a Kuwait para ejercer sus funciones como consecuencia directa de la invasion y
ocupacion de Kuwait. Dicho empleado cobrod el 100% de su sueldo para el periodo comprendido
entre el 2 de agosto de 1990 y el 3 de marzo de 1991.

112. La BEI afirma que perdio6 ingresos como resultado de esos acontecimientos, pérdidas que
cuantifica como la suma de las prestaciones y los sueldos pagados a los empleados citados en el
parrafo 111 del 2 de agosto de 1990 al 3 de marzo de 1991.
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3. Otros bienes corporales

113. La BEI pide una indemnizacion de 2.211 libras esterlinas por la destruccion y el robo de
equipo de oficina en Kuwait.

4, Otras pérdidas

114. La BEI reclama dos cantidades distintas en relacion con este tipo de pérdida. La primera
cantidad, de 12.450 libras esterlinas, fue pagada por la BEI a la Oficina de Relaciones Exteriores
y del Commonwealth (la "Oficina de Relaciones Exteriores") del Reino Unido atendiendo a una
solicitud de contribuciones para sufragar los costos de evacuacion de nacionales britdnicos de
Kuwait y del Iraq. La BEI abon¢ la cuantia solicitada de 415 libras esterlinas con respecto a
cada uno de sus 30 empleados que entonces se encontraban en Kuwait.

115. Lasegunda cuantia, de 23.238 libras esterlinas, se refiere supuestamente al apoyo
financiero ofrecido a las familias del personal secuestrado de la BEI instaladas en el

Reino Unido, asi como a los servicios médicos y de rehabilitacion prestados al personal que
regresé y a sus familiares.

B. Respuesta del Iraqg

116. La respuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)  EllIraq sostiene que el contrato entre la BEI y el MEW concluyo¢ el 31 de octubre
de 1990, y que la BEI no tiene derecho a solicitar una indemnizacion para el periodo
comprendido entre el 31 de octubre de 1990 y el 3 de marzo de 1991. El Iraq afirma
que nada demuestra que el contrato se habria prorrogado, como pretende la BEI.
El Iraq considera que la correspondencia intercambiada relativa a la prorrogacion del
contrato, en la que se basa la BEI, comprende otra condicion que la empresa tratd de
imponer al MEW durante las negociaciones sobre la prorrogacion del contrato.
El Iraq afirma que no hay pruebas de que el MEW aceptara la nueva condicion a
pesar del periodo de aproximadamente un mes y medio transcurrido entre el envio de
la carta y el 2 de agosto de 1990, y que no cabe deducir que el contrato se habria
prorrogado.

b)  El Iraq sostiene que el pago por los gastos de evacuacion constituye un donativo por
el cual el Iraq no es responsable.

c¢)  Ellraq senala que convendria determinar si los propios empleados de la BEI, el
MEW o la Oficina de Relaciones Exteriores solicitaron una indemnizacion por las
mismas pérdidas, lo cual constituiria una duplicacion de la reclamacion en cuestion.

d)  ElIraq critica la falta de pruebas que justifiquen las pérdidas de equipo y material de
oficina, y afirma que la reclamacion no se puede tramitar en esas circunstancias.

C. Analisis vy valoracion

117. EIl 16 de enero de 2001, el Grupo envio a la BEI una notificacion prevista en el articulo 34.
En la notificacion se pedia a la BEI que suministrara numerosas pruebas para justificar las
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alegaciones que hizo en la relacion de dafios y perjuicios, asi como determinadas explicaciones.
La BEI no respondio a la notificacion ni tampoco a muchas otras peticiones. En el momento del
examen final de la reclamacion por el Grupo, en noviembre de 2002, no se habia recibido
respuesta alguna.

118. Las pruebas de que se dispone indican que la BEI mantenia un contrato con el MEW que
vencia el 2 de septiembre de 1990. De cierta correspondencia intercambiada entre las partes se
deduce que se estaba negociando la prorrogacion de ese contrato, pero que al 20 de junio

de 1990 todavia no se habia alcanzado un acuerdo definitivo. Sin embargo, y en vista de la
prolongada relacion contractual entre la BEI y el MEW (iniciada en 1978), el Grupo considera
que la BEI tenia motivos razonables para esperar que el contrato se prorrogaria de nuevo, y que
la empresa seguiria suministrando personal al MEW después del 2 de septiembre de 1990.

Sin embargo, la BEI no presentd los estados financieros y otros registros contables solicitados
por el Grupo para verificar el tratamiento contable de las pérdidas y los gastos respecto de los
cuales se pide una indemnizacion. La BEI tampoco respondio a las preguntas del Grupo acerca
de la obtencion de indemnizacion de otras fuentes.

119. A falta de las pruebas y las explicaciones necesarias, el Grupo considera que la BEI no ha
justificado su reclamacion. Por consiguiente, el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna

indemnizacion a la BEI por su reclamacion.

D. Recomendaciones

120. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la BEI se resumen en el
cuadro 9 infra.

Cuadro 9

Reclamacion de la BEIL: indemnizacion recomendada

(En libras esterlinas)

. Cantidad original |Indemnizacion
Elemento de la reclamacion
reclamada recomendada
Pérdidas relacionadas con contratos 661.071 Ninguna
Otros bienes corporales 2.211 Ninguna
Otras pérdidas 35.688 Ninguna
Total 698.970 Ninguna
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VII. RECLAMACION DE LA CALEB BRETT UAE (PVT) LTD.
A. Introduccidén

121. La Caleb Brett UAE (PVT) Ltd. ("Caleb Brett") es una empresa constituida legalmente en
los Emiratos Arabes Unidos. En el momento de presentar la reclamacion, la Caleb Brett era
miembro del grupo de sociedades Inchcape plc. Las principales actividades comerciales de la
Caleb Brett son la inspeccion de la carga de buques petroleros y el analisis quimico de crudo y
de productos del petroleo. Al 2 de agosto de 1990, la Caleb Brett tenia sucursales en Kuwait y
en la Arabia Saudita.

122. La Caleb Brett reclama 1.738.863 dirhams de los Emiratos Arabes Unidos (Dh de

los EAU) por pérdidas relacionadas con contratos, otros bienes corporales, pago o socorro a
terceros, alquiler pagado por anticipado, efectivo para gastos menores y deudas incobrables.
Su reclamacion se resume en el cuadro 10 infra.

Cuadro 10

Reclamacion de la Caleb Brett

(En dirhams de los EAU)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pérdidas relacionadas con contratos 883.000
Otros bienes corporales 25.663
Pago o socorro a terceros 380.037
Alquiler pagado por anticipado 6.600
Efectivo para gastos menores 26.405
Deudas incobrables 417.158

Total 1.738.863

123. Mientras que en el formulario de reclamacion y en la declaracion de dafos y perjuicios el
importe total reclamado se indicaba en dirhams de los EAU, los gastos correspondientes a varias
partes de la reclamacion se efectuaron en otras monedas. La Caleb Brett convirtid esas
cantidades a dirhams de los EAU basandose en tipos de cambio seleccionados. Siguiendo la
practica de las series anteriores, el Grupo ha evaluado esas partes de la reclamacion en las
monedas en que se efectuaron los gastos.

B. Pérdidas relacionadas con contratos

1. Hechos vy alegaciones

124. La Caleb Brett pide una indemnizacion de 883.000 dirhams de los EAU por lucro cesante
en relacion con sus actividades comerciales en Kuwait y en la Arabia Saudita.

125. Con respecto a sus actividades en Kuwait, la Caleb Brett afirma que éstas cesaron
inmediatamente tras la invasion de Kuwait por el Iraq, y no se reanudaron hasta noviembre
de 1991 porque sus empleados habian huido de Kuwait. La empresa calculo esta parte de la
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reclamacion multiplicando el promedio de sus ganancias mensuales en 1989 (9.000 dolares de
los EE.UU.), basado en los estados de cuentas correspondientes al ejercicio que concluyd

el 31 de diciembre de 1989, por el numero de meses del periodo en que se produjeron las
pérdidas 9(15 meses). Con ello obtuvo la cuantia total de la reclamacion, de 496.600 dirhams de
los EAU".

126. Con respecto a sus actividades en la Arabia Saudita, que se realizaron desde sus dos
sucursales en la provincia oriental del pais, la Caleb Brett sostiene que los ingresos
correspondientes se redujeron considerablemente durante el primer trimestre de 1991 en razon de
las operaciones militares de las Fuerzas de la Coalicion Aliada en el Iraq y en Kuwait. La Caleb
Brett calculd esta parte de su reclamacion multiplicando el promedio de sus ganancias mensuales
de abril a diciembre de 1991 (91.473 ddlares de los EE.UU.), basado en sus estados de ingresos y
gastos al 31 de marzo y al 31 de diciembre de 1991, por el nimero de meses del periodo en que
se produjeron las pérdidas (tres meses). Con ello estimo las ventas que habria realizado de enero
a marzo de 1991 (274.419 délares de los EE.UU.), y de esa cifra dedujo los beneficios que
obtuvo de las ventas efectuadas en la practica (139.786 dolares de los EE.UU.). La Caleb Brett
convirtid a dirhams de los EAU la cifra de 105.000 ddlares de los EE.UU. por concepto de
pérdidas totales para obtener la cuantia reclamada de 386.400 dirhams de los EAU".

2. Respuesta del Irag

127. La respuesta escrita del Iraq a la reclamacion por lucro cesante puede resumirse de la
siguiente manera:

a)  Con respecto a la reclamacion de la Caleb Brett por lucro cesante en relacion con sus
actividades en Kuwait, el Iraq afirma que la reclamacion relativa al periodo de agosto
de 1990 a marzo de 1991 no es resarcible porque se refiere al embargo comercial.

El Iraq afirma ademas que, puesto que la Caleb Brett sefiala que antes del 2 de agosto
de 1990 tenia un negocio prospero en Kuwait, deberia haber reanudado sus
actividades comerciales en ese pais antes de noviembre de 1991. El Iraq también
sostiene que las actividades de la Caleb Brett en Kuwait habian sido deficitarias
durante un tiempo antes de 1990, lo cual contradice la "suposicion" de la Caleb Brett
al calcular su reclamacion por lucro cesante de que sus beneficios mensuales eran

de 9.000 dolares de los EE.UU. en promedio.

b)  Con respecto a la reclamacion de la Caleb Brett por lucro cesante en relacion con sus
actividades en la Arabia Saudita, el Iraq afirma que la reclamacion se basa en la
disminucioén de la actividad de la empresa en el primer trimestre de 1991, que se
contradice con el hecho demostrado de que la produccion petrolera saudita se
incrementd considerablemente durante ese periodo; por consiguiente, la actividad de
la Caleb Brett también deberia haberse incrementado.

3. Andlisis vy valoracion

128. La Caleb Brett calculo su reclamacion por lucro cesante de forma independiente para sus
actividades en Kuwait y en la Arabia Saudita. A pesar de que las pruebas suministradas por la
empresa demuestran que ésta experimento6 pérdidas en sus actividades en Kuwait, el Grupo debe
evaluar esas pérdidas considerando la Caleb Brett en su conjunto y como una tnica entidad.
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La informacién facilitada por la Caleb Brett en apoyo de su reclamacion consistia en estados
financieros relativos a sus actividades en Kuwait en el ejercicio que concluyo el 31 de diciembre
de 1990 y en estados de ingresos y gastos relativos a sus actividades en la Arabia Saudita en dos
fechas diferentes de 1991. EIl Grupo considera que no hay pruebas suficientes para determinar
que, si se produjeron pérdidas, éstas afectaron a la Caleb Brett en su conjunto. Por consiguiente,
el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna indemnizacion a la Caleb Brett por lucro
cesante.

C. Otros bienes corporales

1. Hechos v alegaciones

129. La Caleb Brett reclama 25.663 dirhams de los EAU por la pérdida de equipo y mobiliario
doméstico y de oficina y de un vehiculo de motor. La empresa afirma que esos articulos fueron
abandonados cuando el personal salié de Kuwait a raiz de la invasion y ocupacion de ese pais
por el Iraq. En apoyo de su reclamacion, la Caleb Brett aport6 una lista en la que se detallaban el
costo, la depreciacion y el valor contable neto del equipo, el mobiliario y el vehiculo de motor
que se encontraban en Kuwait en el momento de la invasion y ocupacion por el Iraq''.

2. Respuesta del Irag

130. El Iraq afirma que la Caleb Brett no ha demostrado que fuera propietaria del mobiliario, el
equipo y el vehiculo de motor que son objeto de su reclamacion por la pérdida de bienes
corporales, ni tampoco ha presentado prueba alguna de las gestiones realizadas para recuperar
esos bienes tras su regreso a Kuwait.

3. Analisis y valoracion

131. Los estados financieros relativos a las actividades de la empresa en Kuwait para el
ejercicio que concluy6 el 31 de diciembre de 1990, que se prepararon en un contexto de
fragmentacion debido al cese de esas actividades, indican que todos los activos fijos fueron
dados de baja a partir del 2 de agosto de 1990. El estado de pérdidas y ganancias de los estados
financieros registra una pérdida de activos fijos basada en el valor contable neto de 2.815 dinares
kuwaities, cantidad que, al convertirse a dirhams de los EAU, es superior a la cuantia reclamada.
La Caleb Brett explico que la diferencia se debe a que en los estados financieros se utilizaron
tasas de depreciacion kuwaities, que son distintas de las tasas de depreciacion aplicadas por la
Caleb Brett. La empresa reclama unicamente la cantidad inferior. Basandose en su examen de
las pruebas, el Grupo recomienda que se otorgue una indemnizacion de 25.663 dirhams de

los EAU por la pérdida de bienes corporales.

D. Pago o socorro a terceros

1. Hechos v alegaciones

132. La Caleb Brett pide una indemnizacion de 380.037 dirhams de los EAU por pago o socorro
a terceros, que comprende los gastos efectuados por la empresa para rescindir contratos de
empleo en Kuwait, los extras pagados a los empleados que siguieron trabajando en Ras Tunura y
Jubail (Arabia Saudita), los pagos en compensacion por dias de vacaciones a esos mismos
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empleados que siguieron trabajando al no llegar sus reemplazantes tras el inicio de las
operaciones militares de las Fuerzas de la Colacion Aliada, en enero de 1991, y los costos de
evacuacion.

133. La Caleb Brett reclama 231.835 dirhams de los EAU'? por los pagos de rescision de
contrato efectuados a nueve empleados que trabajaban en el marco de sus actividades en Kuwait.
Los pagos, salvo en uno de los casos, consistieron en el sueldo y las prestaciones locales
correspondientes a agosto de 1990 mas el sueldo de un mes en lugar del preaviso. El otro
empleado recibi6 unicamente el sueldo correspondiente al mes de agosto de 1990. En apoyo de
su reclamacion, la Caleb Brett aporté documentos internos llamados "néminas", copias de cartas
a los empleados en las que se explicaba el pago de su sueldo final, las instrucciones dadas al
banco para que transfiriera las sumas a las cuentas bancarias de los empleados y letras bancarias.
Aunque la empresa aportd algunos de esos documentos para cada uno de los empleados, s6lo
pudo suministrarlos todos en un Unico caso.

134. La Caleb Brett pide una indemnizacion de 111.230 dirhams de los EAU™ por los extras y
los pagos en compensacion por dias de vacaciones correspondientes a seis empleados que
permanecieron en Ras Tunura y Jubail (Arabia Saudita) en enero y febrero de 1991. En apoyo
de su reclamacion, la empresa aportd documentos internos llamados "néminas" que habian sido
firmados por los empleados.

135. La Caleb Brett reclama 36.972 dirhams de los EAU por los pasajes de avion de los
familiares a cargo de los empleados que fueron evacuados de la zona del Golfo Pérsico en enero
de 1991. Senala que principalmente se trataba de "pasajes extraordinarios". En apoyo de su
reclamacion, la Caleb Brett aport6 facturas de los pasajes emitidas por diversas agencias

de viajes.

2. Respuesta del Irag

136. El Iraq afirma que no hay pruebas de las obligaciones contractuales de la Caleb Brett con
respecto a sus nueve empleados en Kuwait, cuyos contratos la empresa alega que tuvo que
rescindir a consecuencia de la entrada del Iraq en Kuwait, ni de la forma en que la empresa
calculd las cantidades que pagd a esos empleados. El Iraq afirma también que ningin pago que
la Caleb Brett efectud a los empleados que siguieron trabajando en la Arabia Saudita fue
consecuencia directa de la entrada del Iraq en Kuwait. Por tltimo, el Iraq sostiene que los gastos
que reclama la Caleb Brett en relacion con la evacuacion de empleados de Ras Tanura a Yanbu
(Arabia Saudita) deberian deducirse de los ingresos adicionales que obtuvo la empresa.

3. Andlisis vy valoracion

137. El Grupo considera, como en otras ocasiones, que los pagos de rescision de contrato
efectuados como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq deben
indemnizarse en la medida en que estén debidamente justificados por las pruebas'®. Aunque la
Caleb Brett no ha aportado copias de los contratos de empleo, el Grupo considera que las
condiciones de esos contratos, establecidas por escrito o implicitas por ley, exigian el pago en
lugar del preaviso. El Grupo considera ademas que el pago del sueldo de un mes ademas de la
paga correspondiente a agosto de 1990 es razonable. A su entender, la Caleb Brett ha facilitado
pruebas suficientes con respecto al pago a sus empleados de las cantidades reclamadas.
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Por consiguiente, el Grupo recomienda que se conceda a la Caleb Brett una indemnizacion
de 25.211 libras esterlinas y 4.437 dinares kuwaities por los pagos de rescision de contrato.

138. EIl Grupo considera que la Caleb Brett no ha aportado pruebas suficientes para demostrar
que los extras y los pagos en compensacion por dias de vacaciones fueran necesarios para
permitirle continuar sus actividades ordinarias en la Arabia Saudita, o que las cuantias fueran
razonables'®. Por consiguiente, el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna indemnizacion a
la Caleb Brett por los extras y los pagos en compensacion por dias de vacaciones de sus
empleados en la Arabia Saudita.

139. El Grupo considera que la Caleb Brett no ha aportado pruebas suficientes en apoyo de su
reclamacion por los pasajes aéreos de los familiares a cargo de los empleados que fueron
evacuados, porque, entre otras cosas, el Grupo no puede determinar desde donde se evacud a
esos familiares a cargo o si los gastos fueron extraordinarios. Por consiguiente, el Grupo no
recomienda ninguna indemnizacion para la Caleb Brett por gastos de evacuacion.

E. Alquiler pagado por anticipado

1. Hechos v alegaciones

140. La Caleb Brett reclama 6.600 dirhams de los EAU por el alquiler que pago6 por anticipado
para agosto de 1990 con respecto al local arrendado en Kuwait, que, segiin la empresa, el
personal abandond durante las dos primeras semanas de agosto de 1990 en razén de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq. En apoyo de esta parte de la reclamacion, la Caleb Brett aporto
una copia del contrato de arrendamiento, el comprobante del giro bancario y una carta con
instrucciones para el banco. En el contrato de arrendamiento se estipula que el alquiler mensual
de 500 dinares kuwaities, que equivale a la cuantia reclamada en dirhams de los EAU, debia
pagarse trimestralmente y por anticipado.

2. Respuesta del Irag

141. El Iraq sostiene que la reclamacion de la Caleb Brett por el alquiler pagado por anticipado
para el mes de agosto de 1990 debe desestimarse porque los empleados de la empresa siguieron
utilizando el local arrendado por un tiempo desconocido en agosto de 1990, y la Caleb Brett
habria pagado el alquiler de ese mes de todos modos.

3. Andlisis vy valoracion

142. El Grupo considera, como en otras ocasiones, que el alquiler pagado por anticipado es
resarcible, en principio, siempre y cuando el reclamante no pudiera utilizar el local. En este
caso, el Grupo considera que la Caleb Brett no utilizo el local alquilado tras la primera quincena
de agosto de 1990, por lo que no se beneficid de éste durante la segunda quincena del mes.

Por consiguiente, el Grupo recomienda una indemnizacion de 250 dinares kuwaities, que es la
cuantia del alquiler pagado por anticipado que corresponde en su opinion a la segunda quincena
de agosto de 1990.
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F. Efectivo para gastos menores

1. Hechos vy alegaciones

143. La Caleb Brett pide una indemnizacion de 26.405 dirhams de los EAU por la pérdida de
efectivo para gastos menores. La empresa afirma que siempre mantenia 2.000 dinares kuwaities
en su oficina de Kuwait, que es el equivalente de la cantidad reclamada en dirhams de los EAU.
Ademas, la Caleb Brett afirma que el efectivo para gastos menores se quedo en el local de
Kuwait cuando el personal lo evacu6 porque la moneda habia perdido su valor. En apoyo de esta
parte de la reclamacion, la Caleb Brett facilité extractos de su "libro de efectivo para gastos
menores" para confirmar la cantidad de efectivo disponible, que ulteriormente pasé a pérdidas.
La Caleb Brett sefiala por otra parte que no dispone de un balance de comprobacion de saldos

al 30 de junio de 1990 ni al 31 de julio de 1990 porque se han destruido los documentos que
databan de mas de siete afios.

2. Respuesta del Iraq

144. El Iraq afirma que la Caleb Brett no ha demostrado que dispusiera de la cantidad
reclamada de efectivo para gastos menores en su oficina de Kuwait. El Iraq observa también que
la Caleb Brett sefiala que abandon¢ el dinero porque la moneda habia perdido su valor.

3. Analisis y valoracion

145. El Grupo considera que, a falta del balance de comprobacion de saldos, no puede
corroborar la informacidn contenida en los extractos del "libro de efectivo para gastos menores"
que la Caleb Brett aport6 en apoyo de su reclamacion. Por consiguiente, el Grupo recomienda
que no se pague ninguna indemnizacion a la Caleb Brett por la pérdida de efectivo para gastos
menores.

G. Deudas incobrables

1. Hechos vy alegaciones

146. La Caleb Brett reclama 417.158 dirhams de los EAU por cuentas impagadas adeudadas
tanto a la empresa como a varias de sus filiales. Esas cuentas se refieren a servicios prestados
entre 1988 y 1992. La Caleb Brett afirma que los plazos de pago solian ser de 60 a 90 dias.
La Caleb Brett presento copias de las facturas en apoyo de esta parte de la reclamacion, salvo
con respecto a 38.102 dolares de los EE.UU., pero no aporté ninguna prueba, a excepcion de
algunas notas manuscritas, con respecto a la citada cantidad, que reclama por concepto de
cuentas impagadas. La Caleb Brett afirma que hizo todo lo posible por cobrar las cantidades
pendientes de las dos sociedades kuwaities que le debian la mayor parte de las sumas impagadas,
pero que ambas sociedades perdieron parte de sus registros durante la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq y no se pudo llegar a un acuerdo en relacion con las cantidades adeudadas.
La Caleb Brett afirma ademés que reanudo su relacion comercial con ambas sociedades tras la
invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.
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2. Respuesta del Irag

147. El Iraq sostiene que la sociedad deudora de la mayoria de las cuentas incobrables
reclamadas por la Caleb Brett era la Kuwait Petroleum Corporation, y que la Caleb Brett no ha
demostrado qué gestiones realizo para cobrar esas cuentas. El Iraq sostiene ademas que, en
varios casos, las facturas datan de 1987, 1988 y 1989, y no guardan relacion con la entrada del
Iraq en Kuwait. Por ultimo, el Iraq sostiene que las escasas facturas adeudadas por entidades
iraquies estan fechadas entre abril y julio de 1990, y no se pagaron en razén del embargo
comercial.

3. Analisis y valoracion

148. El Grupo considera en primer lugar que las cuentas impagadas adeudadas a las filiales de
la Caleb Brett no son resarcibles porque dichas filiales son al parecer personas juridicas
independientes y la Caleb Brett no ha facilitado ninguna prueba para demostrar que tuviera
derecho a pedir una indemnizacion en su nombre. Con respecto a las cuentas sin pagar
adeudadas a la Caleb Brett, el Grupo considera que la empresa no ha demostrado que su impago
fuera consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Por consiguiente,
el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna indemnizacion a la Caleb Brett por cuentas
impagadas.

H. Recomendaciones

149. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Caleb Brett se
resumen en el cuadro 11 infra.

Cuadro 11

Reclamacion de la Caleb Brett: indemnizacién recomendada

. Cantidad original | Indemnizacion
Elemento de la reclamacion

reclamada recomendada
Pérdidas relacionadas con contratos Dh 883.000 Ninguna
Otros bienes corporales Dh 25.663 | Dh 25.663
£ 25.211
Pago o socorro a terceros Dh 380.037 KD 4437
Alquiler pagado por anticipado Dh 6.600 | KD 250
Efectivo para gastos menores Dh 26.405 Ninguna
Deudas incobrables Dh 417.158 Ninguna
Dh 25.663

Total Dh  1.738.863 |£ 25.211
KD 4.687
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VIII. RECLAMACION DE LA ENTEC EUROPE LIMITED

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

150. El reclamante es la Entec Europe Limited ("Entec"), una sociedad consultora sobre
cuestiones ambientales y de ingenieria constituida legalmente en el Reino Unido. En noviembre
de 1991, la Entec adquiri6 la Exploration Associates Limited ("EA"), una sociedad también
constituida legalmente en el Reino Unido.

151. La reclamacién, que fue presentada por la Entec en 1993, se refiere a las pérdidas
presuntamente sufridas por la EA como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq. Para facilitar la referencia, en el presente informe se utilizara el nombre de la
Entec en lugar del de la EA.

152. La Entec pide una indemnizacion de 33.394 libras esterlinas por transacciones
realizadas con arreglo a usos convencionales y otras pérdidas. Su reclamacion se resume en el
cuadro 12 infra.

Cuadro 12

Reclamacion de la Entec

(En libras esterlinas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Transacciones realizadas con arreglo a
usos convencionales 17.710
Otras pérdidas 15.684
Total 33.394
2. Transacciones realizadas con arreglo a usos convencionales

153. La Entec afirma que el 11 de abril de 1990 firmé un contrato con la Middle East Surveys
of Kuwait ("MES") para la prestacion de servicios de apoyo por parte de un supervisor
experimentado en la perforacion marina (el "supervisor"), que supervisaria los trabajos de
perforacion iniciados por los equipos de la MES en las islas de Subiyah y Bubiyan, en Kuwait,
por un periodo de aproximadamente tres meses. Segun la Entec, el supervisor trabajo en el
proyecto del 4 de mayo al 2 de agosto de 1990.

154. Tras la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, el supervisor fue retenido en Kuwait y
en el Iraq hasta su regreso al Reino Unido el 11 de diciembre de 1990. La Entec afirma que pas6
factura a la MES por el trabajo realizado por el supervisor durante el periodo del 4 de mayo

al 31 de julio de 1990, por un total de 17.710 libras esterlinas. Sin embargo, en una carta
dirigida a la Entec el 20 julio de 1991, la MES sefial6 que sus operaciones habian "cesado"

el 2 de agosto de 1990 como consecuencia de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq y
que no podia pagar las facturas pendientes.
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155. La Entec pide una indemnizacioén de 17.710 libras esterlinas por las facturas impagadas
relativas a la labor realizada por el supervisor entre el 4 de mayo y el 31 de julio de 1990.

3. Otras pérdidas

156. La Entec afirma que sigui6 pagando el sueldo del supervisor, asi como su seguro médico y
su cotizacion en el fondo de pensiones (en conjunto, los "gastos de nomina") durante su
detencion en Kuwait y en el Iraq del 2 de agosto al 11 de diciembre de 1990. La Entec pide una
indemnizacion de 13.070 libras esterlinas por los gastos de nomina. Ademas, la Entec solicita un
"recargo nominal para cubrir los gastos generales" de 2.614 libras esterlinas. La cuantia total de
la reclamacion de la Entec por los gastos de ndmina y el recargo nominal es de 15.684 libras
esterlinas.

4. Pruebas

157. En apoyo de su reclamacion, la Entec aportd, entre otras cosas, la carta original de oferta a
la MES, copias de la correspondencia general intercambiada con la MES, el contrato de empleo
del supervisor y los recibos de sueldo correspondientes al periodo en que permaneci6 detenido
en Kuwait y en el Irag. El Grupo también ha recibido una copia del pasaporte del supervisor en
la que se indica que sali6 éste del Iraq el 11 de diciembre de 1990.

B. Respuesta del Irag

158. La respuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la manera siguiente:

a)  EllIraq afirma que las cuentas impagadas se refieren a servicios prestados antes de su
entrada en Kuwait y por consiguiente no son de la competencia de la Comision;

b)  El Iraq sostiene que el calculo realizado por la Entec del sueldo y los gastos de
némina del supervisor es impreciso y no esta corroborado por pruebas suficientes.

C. Andlisis y valoracion

159. Con respecto a la reclamacion por transacciones realizadas con arreglo a usos
convencionales, el Grupo considera, basandose en las pruebas facilitadas, que la Entec mantenia
una relacion contractual con la MES, y que la MES le debia 17.710 libras esterlinas en facturas
impagadas. Sin embargo, en opinion del Grupo las pruebas no demuestran que el impago de las
facturas por la MES fuera consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.
Aunque hay indicios de que la MES ceso6 sus operaciones el 2 de agosto de 1990, no queda
demostrado que el pago de las facturas resultara imposible porque la MES hubiera dejado de
existir, hubiera quebrado o se hubiera arruinado como consecuencia de la invasion y ocupacion
de Kuwait por el Irag. Por consiguiente, el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna
indemnizacion a la Entec por las facturas impagadas.

160. Con respecto a la reclamacion por otras pérdidas, el Grupo considera que los gastos de
némina efectuados por la Entec durante el periodo de detencion del supervisor son pérdidas
directas causadas por la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. La Entec ha justificado
esos gastos por un valor de 13.070 libras esterlinas, pero no ha presentado pruebas que
corroboren los gastos generales de 2.614 libras esterlinas. Por consiguiente, el Grupo
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recomienda que se otorgue a la Entec una indemnizacion de 13.070 libras esterlinas por los
gastos de nomina correspondientes al periodo de detencion del supervisor en Kuwait y en el Iraq.

D. Recomendaciones

161. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Entec se resumen en el
cuadro 13 infra.

Cuadro 13

Reclamacion de la Entec: indemnizacion recomendada

(En libras esterlinas)

. Cantidad original | Indemnizacioén
Elemento de la reclamacion
reclamada recomendada
Transacciones realizadas con arreglo
a usos convencionales 17,710 Ninguna
Otras pérdidas 15,684 13,070
Total 33,394 13,070
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IX. RECLAMACION DE LA FACET INDUSTRIAL UK LIMITED

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

162. La Facet Industrial UK Limited ("Facet") es una sociedad constituida legalmente en el
Reino Unido. Sus actividades comerciales comprenden la venta de equipo industrial al sector de
refinado del petréleo.

163. La Facet pide una indemnizacion total de 6.511 libras esterlinas por pérdidas clasificadas
en dos elementos: 4.883 libras esterlinas por pérdidas relacionadas con contratos que se refieren
al impago de la venta de productos y 1.628 libras esterlinas en intereses sobre la cuantia principal
de esas cuentas sin cobrar. La reclamacion de la Facet se resume en el cuadro 14 infra.

Cuadro 14

Reclamacion de la Facet

(En libras esterlinas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pérdidas relacionadas con contratos 4.883
Intereses 1.628

Total 6.511

2. Pérdidas relacionadas con contratos

164. La Facet sostiene que firm6 un contrato con la State Establishment for Oil Refining and
Gas Processing ("SRGP"), una sociedad de propiedad exclusiva del Estado del Iraq para el
suministro de una determinada cantidad de filtros industriales (la "mercancia") por un monto

de 4.883 libras esterlinas. Afirma que entreg6 la mercancia de conformidad con el contrato y
que no ha recibido pago alguno. Como prueba de la existencia del acuerdo, la Facet presento
una copia de la orden de compra de la mercancia expedida por la SRGP el 16 de diciembre de
1989 (la "orden de compra") en la que se disponia que la mercancia se entregaria al almacén de
la Iraqi Airways en el aeropuerto londinense de Heathrow, y que el pago se efectuaria mediante
una carta de crédito irrevocable que se estableceria por telegrama a favor del vendedor y tendria
una vigencia de tres meses.

165. La Facet sostiene que entregd la mercancia a la Iraqi Airways el 4 de julio de 1990 de
conformidad con lo dispuesto en la orden de compra. Sin embargo, no facilitd copia de ningin
recibo del almacén u otro documento que demostrara la recepcion de la mercancia por la
empresa de transporte aéreo. Como prueba de sus afirmaciones, la Facet presentd al Grupo una
copia de su factura a la SRGP relativa a la mercancia, por la cuantia reclamada, también con

fecha del 4 de julio de 1990.
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166. La Facet afirma que la SRGP abri6 una carta de crédito en un banco como garantia de su
obligacion de pago. Sin embargo, la Facet no facilité al Grupo una copia de la carta de crédito ni
tampoco identifico al banco expedidor.

167. La Facet afirma que solicit6 al banco que hiciera efectivo el pago con arreglo a la carta de
crédito, pero sostiene que "el banco se neg6 a aceptar el documento por motivos de fuerza
mayor". La Facet no pudo facilitar al Grupo para su examen ninguna comunicacidn escrita que
hubiera intercambiado con el banco con respecto a la carta de crédito.

168. La Facet afirma que "la comunicacién con el Iraq se interrumpi6 y todos los intentos de
obtener el pago han resultado inttiles". Sin embargo, la Facet no ha explicado qué gestiones
hizo para recuperar el dinero.

3. Intereses

169. La Facet pide una indemnizacion de 1.628 libras esterlinas por concepto de intereses sobre
el principal de las cuentas impagadas adeudadas por la SRGP. El monto de la reclamacion se
basa en una tasa del 10% sobre la deuda principal por pago atrasado, impuesta desde la fecha de
vencimiento hasta la fecha de ejecucion del formulario de reclamacion de la Facet en 1993.

B. Respuesta del Irag

170. La respuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)  El Iraq sostiene que la Facet no entrego6 la mercancia a tiempo, ya que "el material no
se envid ni se facturo hasta el 4 de julio de 1990" y que la "carta de crédito se abrio
el 20 de diciembre de 1989 y la entrega deberia haberse realizado en un plazo de
tres meses";

b)  ElIraq sefala que la obligacion de la SRGP de pagar la mercancia surgi6 antes
del 6 de agosto de 1990 y que "por lo tanto deberia considerarse una deuda antigua y
sin derecho a indemnizacion";

c¢)  Porultimo, el Iraq afirma que la SRGP no pagé la mercancia en razon del "embargo
impuesto al Iraq".

C. Analisis vy valoracion

1. Pérdidas relacionadas con contratos

171. EIl Grupo ha recibido copias de la orden de compra de la SRGP y de la consiguiente factura
de la Facet, pero ningtn recibo de almacén o de embarque de la empresa de transporte aéreo.

Por lo tanto, con respecto a la reclamacion por impago no hay pruebas suficientes del envio de la
mercancia a la SRGP. Ademads, como ya se ha sefialado, la Facet no facilité al Grupo una copia
de la carta de crédito mencionada en la orden de compra. Aunque el Iraq parece reconocer que
efectivamente se expidio dicha carta de crédito, también afirma que la Facet no cumplio las
condiciones del contrato. El Grupo pidi6 a la Facet, mediante el procedimiento de notificacion
previsto en el articulo 34, que le suministrara una copia de la carta de crédito o cualquier recibo
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de almacenamiento u otro documento que demostrara la recepcion de la mercancia por la
empresa de transporte aéreo, pero no recibid respuesta alguna.

172. El Grupo considera que, a falta de las pruebas documentales mencionadas en el parrafo
anterior, no puede llegar a la conclusion de que la Facet cumpliera todas sus obligaciones con
arreglo al contrato. Por consiguiente, el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna
indemnizacion a la Facet por pérdidas relacionadas con contratos.

2. Intereses

173. Por los motivos expuestos en los parrafos 311 a 315 del presente informe, el Grupo no
hace ninguna recomendacion con respecto a la reclamacion por intereses.

D. Recomendaciones

174. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Facet se resumen en el
cuadro 15 infra.

Cuadro 15

Reclamacion de la Facet: indemnizacion recomendada

(En libras esterlinas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original | Indemnizacion
reclamada recomendada

Pérdidas relacionadas con contratos 4.883 Ninguna

Intereses 1.628 Nosse formprla

recomendacion

Total 6.511 Ninguna
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X. RECLAMACION DE LA FERGUSON & TIMPSON LIMITED

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

175. La Ferguson & Timpson Limited ("F&T") es una empresa constituida legalmente en el
Reino Unido. Sus actividades comerciales consisten en la venta de productos industriales al
sector de refinado del petréleo.

176. La F&T pide una indemnizacion de 37.287 libras esterlinas por una pérdida clasificada
bajo la categoria de "transacciones realizadas con arreglo a usos convencionales".
Su reclamacion se resume en el cuadro 16 infra.

Cuadro 16

Reclamacion de la F&T

(En libras esterlinas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Transacciones realizadas con arreglo a
los usos convencionales 37.287
Total 37.287
2. Transacciones realizadas con arreglo a los usos convencionales

177. La F&T sostiene que firmd un contrato con la State Company for Oil Projects ("SCOP"),
una empresa estatal iraqui, para la venta de productos industriales utilizados en el sector de
refinado del petréleo y clasificados bajo el nombre genérico de "elementos en espiral"

(la "mercancia"). La F&T sostiene ademas que entregd la mercancia a la SCOP y que cumplid
todas sus obligaciones con arreglo al contrato, pero no ha recibido pago alguno. Afirma que el
impago por parte de la SCOP es consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq.

178. La F&T entreg6 al Grupo una copia de la orden de compra de la SCOP para la adquisicion
de la mercancia, por un valor de 37.287 libras esterlinas, con fecha de 10 de marzo de 1990

(la "orden de compra"). En ella se establecia que la mercancia se transportaria en camion

(via Turquia) y se entregaria c. y f. (costo y flete) Bagdad en un plazo de seis a ocho semanas, y
que el pago se realizaria mediante carta de crédito irrevocable.

179. La F&T también facilité al Grupo una copia de la carta de crédito expedida el 22 de marzo
de 1990 por el Banco Rafidain y entregada al Standard Chartered Bank como entidad
negociadora de la F&T. La carta de crédito correspondia a la cuantia y a las condiciones de la
orden de compra, y en ella se indica que permaneceria abierta hasta el 14 de junio de 1990.

En una carta posterior del Standard Chartered Bank a la F&T, la fecha de vencimiento de la carta
de crédito se pospuso hasta el 12 de agosto de 1990.
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180. La F&T afirma que el 21 de junio de 1990 envio la mercancia a la SCOP por via aérea
desde Londres'®, y que con ello cumpli6 todas sus obligaciones con arreglo al contrato con la
SCOP. Para demostrar ese envio, la F&T facilité al Grupo una copia de un "conocimiento de
embarque aéreo" relativo a la mercancia, de fecha 21 de junio de 1990, expedido por la Middle
East Express Ltd. (como empresa de transporte) a la F&T (como empresa consignadora).

El conocimiento de embarque aéreo se refiere a la orden de compra. La F&T sostiene que

"la SCOP no acuso el recibo del envio", pero no aportd pruebas que justificaran esa afirmacion.

181. La F&T sostiene que a continuacion solicitd el pago con arreglo a la carta de crédito
mediante los servicios del banco negociador. La empresa facilito al Grupo una copia de la
solicitud, dirigida al Banco Rafidain el 25 de julio de 1990 y relativa a la totalidad del precio de
compra. También suministrd al Grupo una copia de la factura enviada a la SCOP en relacion
con esta transaccion, con fecha de presentacion de 26 de julio de 1990.

182. El banco negociador denego el pago conforme a la carta de crédito con cargo a la cuenta
del Banco Rafidain, porque la solicitud de la F&T se formulé més de 21 dias después de la fecha
de entrega de la mercancia. La F&T afirma que la SCOP habia pasado por alto discrepancias
similares en la actuacion de la F&T con respecto a otras cartas de crédito relativas a ventas
anteriores, y que, basandose en dichas transacciones anteriores, tenia motivos para esperar que
habria recibido un trato similar en la presente. La F&T explica que, al 2 de agosto de 1990, su
banco negociador estaba tratando de lograr que no se tuviera en cuenta la demora de la solicitud
de pago con arreglo a la carta de crédito. Afirma que, después de esa fecha, el banco negociador
prosiguiod sus esfuerzos para cobrar en su nombre la cantidad adeudada mediante el envio de
varios télex, que no fueron contestados. El Grupo también recibid copia de esos télex, asi como
de las cartas de explicacion enviadas por el Standard Chartered Bank a la F&T en relacion con la
inutilidad de sus esfuerzos.

B. Respuesta del Irag

183. El Iraq afirma que, aunque en la carta de crédito no se estipulaba un plazo concreto de
negociacion por la F&T tras la entrega de la mercancia, el derecho comercial consuetudinario
establece un limite de 21 dias para la presentacion valida de los documentos pertinentes con
arreglo a una carta de crédito. Sostiene que, al no presentar al banco negociador dentro de ese
plazo, su solicitud de pago y los documentos justificativos correspondientes, la F&T viol6 las
condiciones de la orden de compra.

C. Andlisis y valoracion

184. El argumento del Iraq se basa en la presuncion de que el vencimiento de la carta de crédito
habria extinguido la obligacion de la SCOP de pagar a la F&T. Sin embargo, el Grupo considera
que, en tanto que la carta de crédito garantizaba la obligacion de pago de la SCOP, su
incumplimiento no eximia a la SCOP de esa obligacion si se recibia la mercancia. En su
respuesta escrita el Iraq no negd que la SCOP hubiera recibido la mercancia, y la F&T facilité al
Grupo pruebas de la entrega de ésta a una empresa de transporte aéreo para su envio a la SCOP.

185. El Grupo considera que la F&T cumpli6 sus obligaciones con arreglo a la orden de compra
al entregar la mercancia a la SCOP el 21 de junio de 1990 (a menos de 90 dias del 2 de agosto
de 1990), y que no se le ha pagado por esa entrega. Si bien es cierto que la entrega no se realizo
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conforme al método y el plazo especificados en la orden de compra, la SCOP no rechaz6 la
mercancia ni formuld ninguna protesta a la F&T en el momento oportuno. Dadas las
circunstancias, el Grupo considera que la SCOP no tuvo en cuenta esta discrepancia en la
actuacion de la F&T. El Grupo considera ademas que, de no haber sido por la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq, la SCOP habria pagado la mercancia a su debido tiempo.

Por consiguiente, el Grupo recomienda que se conceda a la F&T una indemnizacion

de 37.287 libras esterlinas por sus pérdidas relativas a transacciones realizadas con arreglo a usos
convencionales.

D. Recomendaciones

186. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la F&T se resumen en el
cuadro 17 infra.

Cuadro 17

Reclamacion de la F&T: indemnizacion recomendada

(En libras esterlinas)

Cantidad original |Indemnizacion

Elemento de la reclamacion
reclamada recomendada

Transacciones realizadas con arreglo
a usos convencionales 37.287 37.287
Total 37.287 37.287
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XI. RECLAMACION DE LA SAYBOLT UNITED KINGDOM LIMITED

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

187. La Saybolt United Kingdom Limited (la "Saybolt") es una empresa constituida legalmente
en el Reino Unido. En todos los momentos pertinentes a los efectos de su reclamacion, la
Saybolt se dedico a la prestacion de servicios de calibracion de tanques, metrologia y
verificacion de medidores de flujo en bucle.

188. La Saybolt pide una indemnizacion de 164.112 libras esterlinas por las pérdidas que
supuestamente sufrid como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el
Irag. Sureclamacion se resume a continuacion en el cuadro 18.

Cuadro 18

Reclamacion de la Saybolt

(En libras esterlinas)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pérdidas relacionadas con contratos 70.888
Otros bienes corporales 46.345
Bienes productores de ingresos 46.879

Total 164.112

2. Pérdidas relacionadas con contratos

189. La Saybolt afirma que el 1° de enero de 1988 firmo un contrato (el "contrato") con la
Kuwait National Petroleum Company (la "KNPC"). En virtud de ese contrato, la Saybolt se
comprometia a prestar servicios de calibracion de tanques, metrologia y verificacion de
medidores de flujo en bucle'” a la KNPC con arreglo a las especificaciones v a las tasas de
remuneracion acordadas durante un periodo de cuatro afios.

190. La Saybolt afirma que la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq impidi6 el
cumplimiento del contrato y que la Saybolt perdid los ingresos que esperaba obtener mediante el
cumplimiento de este contrato durante el periodo comprendido entre el 2 de agosto de 1990 y

el 31 de diciembre de 1991. La Saybolt calcul6 los ingresos que esperaba obtener en virtud del
contrato basandose en un programa mensual de ingresos y pérdidas que hacia referencia
especificamente al contrato para el afio civil de 1990. La Saybolt afirmé que para el afo civil

de 1990 esperaba obtener gracias a este contrato unas ganancias de 52.396 libras esterlinas pero
que, debido a la cesacion de los trabajos el 2 de agosto de 1990, obtuvo tinicamente 33.904 libras
esterlinas en ese periodo. La Saybolt afirma que la diferencia de 18.492 libras esterlinas
representa su lucro cesante por el resto del afio civil de 1990. Afirma también que habria ganado
la misma cantidad en el afio civil de 1991 que en el afio civil de 1990 y pide una indemnizacion
por lucro cesante de 52.396 libras esterlinas por el afo civil de 1991. Por consiguiente, la
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Saybolt pide una indemnizacién por lucro cesante de 70.888 libras esterlinas por la parte
incumplida del contrato.

3. Otros bienes corporales

191. La Saybolt afirma que una gran cantidad de material y equipo relacionados con la
realizacion de su trabajo en virtud del contrato, algunos muebles y efectos personales situados en
un apartamento utilizado por miembros de su personal, y una cantidad en efectivo guardada en
una caja fuerte en su oficina, se perdieron o resultaron destruidos durante la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq. Afirma que el valor total de todos estos elementos se eleva

a 23.449 libras esterlinas.

192. Dentro de esta misma categoria de pérdida, la Saybolt afirma que la KNPC retuvo el 5%,
por un total de 10.836 KD (convertidos por la Saybolt en 22.896 libras esterlinas), de todas las
facturas pagadas por la KNPC entre enero de 1988 y julio de 1990. La Saybolt afirma que no
pudo recuperar esta cantidad de la KNPC porque no pudo obtener un certificado de pago de
impuestos de las autoridades de Kuwait. La Saybolt afirma que no pudo conseguir el certificado
en cuestion porque todos los documentos que le exigian para justificar su solicitud se perdieron o
fueron destruidos durante el periodo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

4. Bienes productores de ingresos

193. La Saybolt afirma que efectud gastos por un valor de 46.879 libras esterlinas en relacion
con la reparacion de un "medidor de flujo maestro cargado en remolque" dafiado y privado de
algunos de sus componentes durante la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. La Saybolt
afirma que llevo a cabo las reparaciones entre marzo y septiembre de 1992 en Mina Abdulla
(Kuwait).

B. Respuesta del Irag

194. La respuesta escrita del Iraq a esta reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)  La Saybolt no presentd una copia de su contrato con la KNPC. En ausencia del
contrato la reclamacion estd insuficientemente fundamentada.

b) La cuenta de pérdidas y ganancias que se incluye en la relacion de danos y perjuicios
indica que en julio de 1990 se habia ejecutado aproximadamente el 65% del contrato
en un plazo de seis meses. Esto indica que era posible completar los trabajos en su
totalidad para fines de 1990 y no para fines de 1991.

c¢) La Saybolt no ha presentado ninguna prueba que fundamente la reclamacion por
"otros bienes corporales".

d) No puede demostrarse la supuesta pérdida de dinero en efectivo, y que no es
resarcible.

e) Lacantidad de 22.896 libras esterlinas se refiere a la deuda de un tercero y no existe
justificacion ni fundamento legal para pedir al Iraq una indemnizacién por esta
cantidad.
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f)  Por lo que respecta a la pérdida de "bienes productores de ingresos", la Saybolt ha
presentado detalles insuficientes acerca del cardcter de los dafios supuestamente
infligidos al equipo, a excepcion de una lista de materiales adquiridos y de facturas
por viajes y residencia relativas a personas supuestamente relacionadas con su
reparacion. El periodo de ocho meses que necesito la Saybolt para la reparacion no
es razonable. Existen bastantes posibilidades de que esta reparacion fuera un
mantenimiento rutinario y de que por lo tanto no merezca una indemnizacion.

C. Andlisis vy valoracion

1. Pérdidas relacionadas con contratos

195. La Saybolt afirmo6 que no pudo presentar una copia del contrato con la KNPC como
consecuencia de la pérdida del original debido a la destruccion de la oficina de Kuwait durante la
invasion y ocupacion de ese pais por el Iraq. Sin embargo, la Saybolt present6 una copia de la
documentacion de licitacion y copias de las facturas presentadas a la KNPC en virtud del
contrato entre enero y agosto de 1990. La Saybolt presentd también una lista en la que se
especificaban los ingresos y gastos mensuales en relacion con el contrato desde enero hasta julio
de 1990, tal como se describe en el parrafo 190 ("la lista de ganancias y pérdidas").

La documentacion de licitacion y las facturas indican que la Saybolt habia sido contratada por la
KNPC para que realizase verificaciones con respecto a 17 medidores de flujo en bucle al afio a
un precio de 5.040 KD por verificacion. Durante el periodo comprendido entre el 1° de enero y
el 2 de agosto de 1990, la Saybolt realizé 11 verificaciones por las que obtuvo unas ganancias
brutas de 33.904 libras esterlinas. Basandose en estos resultados, la Saybolt extrapolo sus
ganancias brutas por la realizacion de las 6 verificaciones restantes de 1990 y las 17 de 1991, que
habrian ascendido a 70.888 libras esterlinas.

196. El Grupo considera que la Saybolt ha demostrado que estaba contratada por la KNPC para
prestar servicios de medicion en virtud del contrato hasta el 31 de diciembre de 1991, y que le
fue imposible cumplir sus obligaciones contractuales entre el 2 de agosto de 1990 y el 31 de
diciembre de 1991 como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

197. Por lo que respecta a la valoracion del lucro cesante sufrido por la Saybolt, en la lista de
ganancias y pérdidas se indica que la tasa de ganancias brutas obtenidas por la Saybolt durante el
periodo comprendido entre el 1° de enero y el 2 de agosto de 1990 ascendi¢ al 27,8%.

Los estados financieros comprobados de la Saybolt correspondientes a los ejercicios econdmicos
que finalizaron el 31 de diciembre de 1989, 1990 y 1991 reflejaban unas ganancias brutas en las
operaciones del 36,3, el 35,3 y el 42,4% respectivamente. Por consiguiente, el Grupo considera
que la tasa de ganancias brutas reclamada de 27,8% por el resto del afio civil de 1990 y la
totalidad del afio civil de 1991 es razonable.

198. Por consiguiente, el Grupo recomienda que se otorgue a la Saybolt una indemnizacion por
lucro cesante de 32.226 KD, ya que fue ésta la moneda en que se sufrid la pérdida.

2. Otros bienes corporales

199. Por lo que respecta a la reclamacion por material, equipo, mobiliario y efectos personales,
el Grupo considera que la Saybolt ha demostrado que esos objetos se perdieron o resultaron
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destruidos como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

La Saybolt present6 copias de sus estados financieros comprobados que indicaban un valor
contable neto de los activos en cuestion de 4.461 libras esterlinas al 31 de julio de 1990. El valor
contable neto se calculd depreciando los activos a razén de un 25% al afio a partir de su costo
original. Ademas, el valor contable neto de los activos se habia dado completamente por perdido
en los estados financieros del ejercicio econémico que finalizé el 31 de diciembre de 1990.

Por tanto el Grupo recomienda que se otorgue a la Saybolt una indemnizacion de 4.461 libras
esterlinas por pérdida de material, equipo, mobiliario y efectos personales.

200. El Grupo considera que la Saybolt no present6 pruebas que fundamentasen su reclamacion
por pérdida de dinero en efectivo. Por tanto recomienda que no se otorgue ninguna
indemnizacion a la Saybolt por pérdida de dinero en efectivo.

201. Por lo que respecta a la cantidad de 22.896 libras esterlinas que supuestamente retuvo

la KNPC, el Grupo considera que esta cantidad constituye una deuda no pagada y debida por
la KNPC a la Saybolt. La Saybolt no ha demostrado haber hecho los esfuerzos necesarios para
cobrar la deuda a la KNPC. Por consiguiente el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna
indemnizacion a la Saybolt por cantidades retenidas.

3. Bienes productores de ingresos

202. Este elemento de la reclamacion se refiere al costo de las piezas de repuesto utilizadas para
reparar un medidor de flujo maestro montado en remolque, asi como el sueldo y los gastos de
viaje y dietas pagados a un ingeniero de calibraciéon y a su ayudante entre el 5 de marzo y

el 29 de octubre de 1992 con objeto de realizar la reparacion. El Grupo considera que la Saybolt
present6 pruebas acreditativas en forma de extractos de néminas, billetes de avion y facturas de
proveedores.

203. Los estados financieros comprobados de la Saybolt muestran que, al 31 de julio de 1990,
el valor contable neto del medidor de flujo maestro montado en remolque se elevaba

a 10.006 libras esterlinas. Esta cantidad se calculd restando la depreciacion acumulada

de 18.246 libras esterlinas del costo original de la unidad de 28.252 libras esterlinas. La unidad
se habia depreciado a razén del 25% al afio, con arreglo a la duracion del contrato en virtud del
cual se estaba utilizando. El valor contable neto se confirmé por el hecho de que la Saybolt dio
por perdido el total del valor contable neto de la unidad en sus estados financieros del ejercicio
econdmico que finaliz6 el 31 de diciembre de 1990. En cambio, el Grupo considera que los
costos de reparacion reclamados son poco razonables en comparacion con el valor contable neto
de la unidad. Por tanto el Grupo recomienda que se otorgue a la Saybolt una indemnizacion

de 10.006 libras esterlinas por pérdida de bienes productores de ingresos.

D. Recomendaciones

204. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Saybolt se resumen en
el cuadro 19.
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Cuadro 19

Reclamacion de la Saybolt: indemnizacion recomendada

Elemento de la reclamacion Cantidad original | Indemnizacioén
reclamada recomendada

Pérdidas relacionadas con contratos £ 70.888 | KD 32.226
Otros bienes corporales £ 46.345 | £ 4.461
Bienes productores de ingresos £ 46.879 |£ 10.006
Total £ 164.112 KD 32226

£ 14.467
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XII. RECLAMACION DE LA ARABIAN CHEVRON, INC.

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

205. El reclamante es la Arabian Chevron, Inc. (la "Arabian Chevron"), empresa constituida
legalmente en el Estado de Delaware (Estados Unidos). En la fecha de presentacion de su
reclamacion, la Arabian Chevron era una filial de propiedad exclusiva de la Chevron

Corporation, empresa publica del Estado de Delaware'®.

206. En un principio la Arabian Chevron pidi6 una indemnizacion de 2.185.419 ddlares de
los EE.UU. por gastos de explotacion que habia clasificado como "pago o socorro a terceros".
En abril de 2002, la Arabian Chevron redujo el importe total de su reclamacion

a 1.972.098 dolares de los EE.UU.

207. La cantidad reclamada por la Arabian Chevron se refiere a los gastos de personal
efectuados en relacion con algunos de sus empleados o con los empleados de empresas afiliadas
que estaban trabajando en la Arabia Saudita el 2 de agosto de 1990, o a los que se asigno
posteriormente un trabajo en ese pais antes del 1° de marzo de 1991. El periodo de la
reclamacion se inicia el 2 de agosto de 1990 y termina el 28 de febrero de 1991 (el "periodo de la
reclamacion"). La reclamacion de la Arabian Chevron se resume a continuacion en el cuadro 20.

Cuadro 20

Reclamacion de la Arabian Chevron

(En ddlares de los EE.UU.)
) .. Cantidad
Elemento de la reclamacion Carf;g?;fﬁ:ﬁmal modificada
reclamada

Pago o socorro a terceros
- QGastos de evacuacion de las 137.165 137.165
personas a cargo
- Prestacion de subsistencia
temporal para las personas a

cargo 857.217 857.217
- Plan de emergencia para la

evacuacion de los empleados 750.755 750.755
- Gastos de traslado de las

familias 123.254 123.254

- Prestacion por condiciones de
vida peligrosas y sueldo
durante la visita al pais de
origen 317.028 103.707"

Total 2.185.419 1.972.098
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2. Pago o socorro a terceros

208. La Arabian Chevron afirma que 60 de sus empleados y de los empleados de sus empresas
afiliadas se encontraban trabajando en la Arabia Saudita durante el periodo de la reclamacion.
Estos empleados fueron contratados para la prestacion de servicios a la Saudi Arabian Oil
Company (la "Saudi Aramco"), de conformidad con un "contrato para la prestacion de servicios
técnicos" firmado entre la Saudi Aramco y la Saudi International Services Company

(Ia "SISCO") con fecha de 10 de junio de 1990 (el "contrato de servicios").

209. La Saudi Aramco es una empresa arabe saudita de propiedad exclusiva del Gobierno de la
Arabia Saudita. La SISCO es una sociedad del Estado de Delaware compuesta por la Chevron
Worldwide Services, Inc. y por otras tres empresas petroliferas con sede en los Estados Unidos
(la Exxon International Services Company, la International Petroleum Services Inc. y la Texaco
Arabian Services Company). Los cuatro socios, con arreglo a su contrato de asociacion,
compartian todos los costos y ganancias. En la fecha de presentacion de la reclamacion, la
Chevron Worlwide Services Inc., al igual que la Arabian Chevron, era una filial de propiedad
exclusiva de la Chevron Corporation. Por tanto, la Chevron Worlwide Services Inc. y la Arabian
Chevron eran empresas afiliadas.

210. En virtud del contrato de servicios, la SISCO (a través de sus socios) prestaba servicios
técnicos y asignaba empleados (los "empleados prestados") a la Saudi Aramco para ayudar a esta
ultima en la realizacion de sus operaciones comerciales en la Arabia Saudita. La Chevron
Worlwide Services Inc., asociada de la SISCO, no estaba registrada para realizar operaciones en
la Arabia Saudita. Sin embargo, el reclamante, la Arabian Chevron, si lo estaba y mantenia una
oficina en dicho pais. Por esta razon, las dos empresas afiliadas establecieron una practica entre
empresas en virtud de la cual la Arabian Chevron enviaba empleados al servicio de la Saudi
Aramco, como contribucion de la Chevron Worldwide Services Inc. a las obligaciones de

la SISCO en virtud del contrato de servicios®”. Como se explica mas adelante, la SISCO
reembolsaba los gastos de personal directamente a la Arabian Chevron, y no a su asociada, la
Chevron Worldwide Services Inc. En estas circunstancias, el Grupo reconoce que la
reclamacion por gastos relacionados con el personal esta correctamente presentada por la
Arabian Chevron®".

211. Aunque se pidio6 a los empleados prestados que se trasladaran a la Arabia Saudita
(emplazamiento principal de operaciones de la Saudi Aramco), mientras se encontraban en ese
pais siguieron siendo empleados de los asociados de la SISCO (o de sus empresas afiliadas) y
recibieron la totalidad de sus sueldos y otras prestaciones de los distintos empleadores y no de la
Saudi Aramco. En el contrato de servicios se describen los servicios que debian prestar los
empleados prestados de la siguiente manera:

"La SISCO proporcionard... a la Saudi Aramco... una amplia gama de servicios de
gestion, administracion, explotacion, mantenimiento y tecnologia, asi como servicios de
apoyo en relacion con las actividades de exploracion, produccion, refinamiento y
operaciones terminales relacionadas con el petroleo crudo y el gas realizadas en la
Arabia Saudita por la Saudi Aramco y sus filiales..."
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212. En virtud del contrato de servicios, la Saudi Aramco aceptd reembolsar a la SISCO los
gastos efectuados para proporcionar estos servicios técnicos y empleados prestados (los "pagos
de reembolso"). La Arabian Chevron afirma que los pagos de reembolso tenian por objeto cubrir
los gastos reales de personal (incluidas las nominas y las cargas) efectuados por los asociados de
la SISCO con respecto a sus empleados prestados, multiplicados por un factor de ajuste al alza
para cubrir los costos indirectos. Ademads, la Saudi Aramco acept6d pagar a la SISCO un precio
mensual fijo por sus servicios (el "pago fijo"). Por tanto los dos tipos de pago recibidos por

la SISCO en virtud del contrato de servicios correspondian a los asociados y estaban sujetos a
distribucion entre ellos.

213. Por indicacion de la Chevron Worldwide Services Inc., la SISCO entreg6 su parte de los
pagos de reembolso recibidos de la Saudi Aramco directamente a la Arabian Chevron, ya que
esta empresa era la que habia efectuado los gastos de personal en virtud del contrato de servicios
en nombre de la Chevron Worlwide Services Inc. Esta lltima recibio el resto de los pagos
sujetos a distribucion que correspondian a su 25% de interés en la SISCO, incluidas las
eventuales ganancias por los ingresos obtenidos gracias al pago fijo.

214. En el contrato de servicios se enumeran los tipos de gastos que habian de incluirse en los
pagos de reembolso. Cabe observar que esta descripcion no cubre especificamente el tipo de
gastos que reclama la Arabian Chevron, y la Arabian Chevron afirma que la SISCO no envi6
facturas a la Saudi Aramco por esos gastos. La Arabian Chevron afirma ademas que ni

la SISCO, ni la propia Chevron International Services ni ninguna de sus empresas afiliadas han
recibido de la Saudi Aramco (ni de ninguna otra parte) el reembolso de los gastos incluidos en
esta reclamacion.

215. La Arabian Chevron no ha revelado el importe del pago mensual fijo que la Saudi Aramco
hizo a la SISCO en virtud del contrato de servicios durante el periodo de la reclamacion, a pesar
de que el Grupo solicito especificamente esta informacion. Sin embargo, ha ofrecido su garantia
de que ni ella ni ninguna de sus empresas afiliadas recibieron de la Saudi Aramco el pago
durante el periodo de la reclamacion de una cantidad que dependiera del nivel de produccion de
hidrocarburos en la Arabia Saudita, o se midiera por este nivel.

216. La Arabian Chevron afirma que 51 de sus empleados o de los empleados de sus empresas
afiliadas se encontraban en la Arabia Saudita, trabajando para la Saudi Aramco como empleados
prestados, el 2 de agosto de 1990 en virtud del contrato de servicios*. La Arabian Chevron
afirma que otros nueve empleados suyos fueron adscritos a la SISCO e igualmente reasignados a
la Arabia Saudita como empleados prestados durante el periodo de la reclamacion. La Arabian
Chevron afirma que, durante el periodo de la reclamacion, efectud con respecto a estos
empleados, como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, unos
gastos extraordinarios por los que no recibié reembolso en virtud del contrato de servicios.

217. La Arabian Chevron afirma que todos sus empleados que estaban trabajando al servicio de
la Saudi Aramco en virtud del contrato de servicios el 2 de agosto de 1990 estaban asignados a
oficinas e instalaciones de Dhahran (Arabia Saudita) (la sede de la Saudi Aramco), y que tanto
ellos como las personas a su cargo residian en esa ciudad. Dhahran esté situada en la provincia
oriental de la Arabia Saudita, a orillas del Golfo Pérsico, al noreste del pais, a

aproximadamente 300 kilémetros de la frontera con Kuwait. La Arabian Chevron present6 un
mapa anotado en el que se mostraba la estrecha proximidad de las residencias de sus empleados
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a un emplazamiento donde, segtin afirma, cayd un misil Scud durante el periodo de las
hostilidades, que provoco importantes danos materiales. Afirmé que varios otros misiles Scud
cayeron en zonas adyacentes y provocaron importantes pérdidas de vidas. Afirma también que
la zona de Dhahran sirvié de cuartel general militar a las Fuerzas de la Coalicion Aliada durante
la "Guerra del Golfo" y como zona avanzada "de pruebas" para dichas fuerzas, antes del 17 de
enero de 1991, y que habia una base militar inmediatamente adyacente a los hogares de algunos
de sus empleados. La Arabian Chevron afirma que estos factores aumentaban las probabilidades
de un ataque a la ciudad por parte de las fuerzas iraquies.

218. La Arabian Chevron afirma que la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq "cred una
amenaza creible e inminente de invasion de la Arabia Saudita por el Iraq" y que, debido a esto y
a los factores explicados en el parrafo 217, sus empleados estaban en situacion de riesgo.
Afirma también que esta amenaza no se referia inicamente a las instalaciones y empleados de la
Saudi Aramco en Dhahran o en sus inmediaciones sino también a las personas a cargo de esos
empleados que residian cerca de dichas instalaciones. La Arabian Chevron afirma que estas
amenazas la llevaron a adoptar las siguientes medidas (y por consiguiente, los siguientes gastos)
en un esfuerzo por proteger el bienestar de sus empleados y de las personas a cargo de éstos que
se encontraban en Dhahran mientras trabajaban para la Saudi Aramco.

a)  Gastos de evacuacidn de las personas a cargo

219. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de 137.165 ddlares de los EE.UU. por los
costos de evacuar de Dhahran a algunos de sus empleados y a las personas a cargo de éstos
durante el mes de agosto de 1990. Las personas a cargo fueron finalmente transportadas a sus
paises de residencia (principalmente a los Estados Unidos y el Canadd, después de una corta
estadia en Londres), donde se esperaba que permaneciesen durante las hostilidades, mientras que
los empleados permanecieron al servicio de la Saudi Aramco. Los gastos de esta categoria
incluyeron: a) una parte proporcional del costo de fletar dos vuelos comerciales a Londres

(los costos se compartieron con otro de los asociados de la SISCO); b) el transporte en tierra, el
alojamiento y las comidas en Londres; c) las gratificaciones por servicios; y d) el costo de los
billetes en lineas aéreas comerciales para los evacuados desde Londres hasta sus destinos finales
en América del Norte.

b)  Prestacion de subsistencia temporal para las personas a cargo

220. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de 857.217 délares de los EE.UU. por las
prestaciones de subsistencia temporal pagadas a los evacuados que dejaron a un familiar en la
Arabia Saudita al servicio de la Saudi Aramco. El periodo de la reclamacion para este
componente de los gastos de personal es el comprendido entre agosto de 1990 y febrero de 1991
(inclusive). La reclamacion incluye los pagos hechos a las familias de los empleados
inicialmente asignados a la Arabia Saudita en virtud del contrato de servicios durante el periodo
de la reclamacion (pero cuyas familias no formaron parte de la evacuacion de agosto).

La Arabian Chevron afirma que este pago a sus empleados (o a sus familias) se justificaba
porque la evacuacion hizo aumentar los gastos de sustento personales de sus empleados debido a
la necesidad de mantener al mismo tiempo dos residencias, una en la Arabia Saudita y otra en su
pais de origen. En otras palabras, las circunstancias de la evacuacion transformaron las
condiciones de empleo de la Arabian Chevron con respecto a sus empleados en la Arabia Saudita
de las de un viaje "acompanado" al extranjero a las de un viaje "no acompafiado". La Arabian
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Chevron afirma que a las familias evacuadas se les permiti6 regresar a la Arabia Saudita tras la
cesacion de las hostilidades, y presenta una reclamacion diferente por los gastos relacionados
con el viaje de regreso a la Arabia Saudita. Segun la Arabian Chevron, se hicieron los siguientes
pagos: a) un pago unico de instalacion para cada familia de 1.000 dolares de los EE.UU.; b) un
pago mensual de 2.500 dolares a cada una de las familias con un méximo de dos hijos; y c) un
pago mensual de 3.000 dolares a cada una de las familias con mas de dos hijos.

c¢) Plan de emergencia para la evacuacion de los empleados

221. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de 750.755 délares de los EE.UU. por los
gastos de su plan de emergencia para la evacuacion de los empleados. Estos gastos representan
la parte proporcional que corresponde a la Arabian Chevron (compartida también con un
asociado de la SISCO) por fletar un Boeing 737, que se mantuvo a la espera en la Arabia Saudita
durante aproximadamente 150 dias. La Arabian Chevron argumenta que actu6 con prudencia al
aceptar compartir los gastos de fletamento de esta aecronave porque, después del 2 de agosto

de 1990, existio un riesgo real de que la Arabia Saudita, y en particular la zona de Dhahran,
fueran finalmente invadidas por las fuerzas del Iraq, en cuyo caso habria sido necesario evacuar
a los empleados de la Arabian Chevron inmediatamente. Basdndose en esta suposicion, la
Arabian Chevron afirma que era razonable efectuar gastos para asegurar los medios de
evacuacion de sus empleados.

222. El contrato inicial de fletamento de esta aeronave empezo el 28 de septiembre de 1990 y
concluyo el 9 de febrero de 1991. Al primer fletamento lo sustituy6 un segundo, que prosiguio
hasta el 24 de febrero de 1991. La Arabian Chevron reclama la parte proporcional de los pagos
realizados por ambos fletamentos durante el periodo comprendido entre el 28 de septiembre

de 1990 y el 24 de febrero de 1991. Estos pagos incluyeron un pago Unico de posicionamiento
de 30.000 dolares de los EE.UU. ademas de las tasas diarias de fletamento que variaron entre un
maximo de 9.350 doélares al dia y un minimo de 6.610 ddlares al dia. La Arabian Chevron
presentd una copia del contrato inicial de fletamento, pero no pudo localizar una copia del
contrato de fletamento de sustitucion. Afirma que los precios de fletamento del segundo contrato
fueron idénticos a los del contrato original. El Grupo pudo demostrar que la cantidad reclamada
estaba conforme a las tasas de alquiler que se presentaban en el contrato original.

d)  Gastos de traslado de las familias

223. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de 123.254 délares de los EE.UU. por gastos
de traslado de las familias. Se incluyen en esta reclamacion los siguientes tipos de gasto: a) los
costos de viaje de los empleados que viajaron de la Arabia Saudita a América del Norte a visitar
a sus familias evacuadas; b) los gastos telefonicos por llamadas de larga distancia entre ambos
grupos; c) el flete aéreo por el transporte de los efectos personales de la Arabia Saudita a
América del Norte; y d) el costo del transporte de las familias evacuadas de América del Norte a
la Arabia Saudita, tras la cesacion de las hostilidades.

e)  Prestacidn por condiciones de vida peligrosas y sueldo durante la visita al pais de
origen

224. Por ultimo, la Arabian Chevron pide una indemnizacion de 103.707 ddlares de los EE.UU.
por prestacion por condiciones de vida peligrosas y por los sueldos pagados a los empleados
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durante las visitas al pais de origen. La prestacion por condiciones de vida peligrosas representa
una bonificacion del 15% con respecto a la paga (aplicado a la "paga de base", después de
deducir los impuestos) que la Arabian Chevron pagoé a sus empleados en la Arabia Saudita
durante los periodos de pago comprendidos entre agosto de 1990 y marzo de 1991. El gasto por
visitas al pais de origen corresponde a las pagas obtenidas por los empleados de la Arabian
Chevron en los dias en que fueron autorizados a viajar para visitar a sus familias en América del
Norte. La autorizacion de la Arabian Chevron para estas visitas era tal que cada uno de los
empleados tenia derecho a un total de 9 dias de permiso (incluido el tiempo de viaje) cada vez
que habian transcurrido 90 dias de permanencia en el puesto de trabajo en la Arabia Saudita
después del 2 de agosto de 1990. Esta politica de vacaciones en el pais de origen venia a
sumarse a los dias de vacaciones ordinarias. La Arabian Chevron afirma que se vio obligada a
modificar temporalmente su oferta de compensacion para sus trabajadores en la Arabia Saudita
haciendo estos dos tipos de pago como incentivo para que sus empleados permaneciesen al
servicio de la Saudi Aramco durante el periodo de las hostilidades, en un momento en que habian
aumentado los riesgos. La Arabian Chevron sefiala también que, en comparacion, los empleados
de la Saudi Aramco (que en muchos casos realizaban el mismo trabajo y tenian la misma
descripcion de puesto que sus propios empleados) recibian de su empleador este tipo de pago
complementario; por lo tanto la armonia en la fuerza de trabajo exigia que la Arabian Chevron
también instituyera estos pagos.

B. Respuesta del Irag

225. Larespuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)  El Iraq argumenta que la evacuacion de las personas a cargo de los empleados de la
Arabian Chevron era innecesaria, puesto que su bienestar fisico nunca estuvo en
peligro como consecuencia de la entrada del Iraq en Kuwait el 2 de agosto de 1990.

b)  El Iraq argumenta que algunos de los gastos que reclama la Arabian Chevron son
"muy exagerados y contradicen el principio de la mitigacion de la pérdida".
Especificamente, el Iraq afirma que era poco razonable que la Arabian Chevron
mantuviera fletado un avion con motor a reaccion a la espera durante todo el tiempo
que duraron las hostilidades, y que en ningun caso se justificaba este fletamento mas
alla de un periodo de cuatro meses.

c)  EllIraq argumenta que es posible que la Arabian Chevron haya recibido de la Saudi
Aramco el pago de indemnizaciones para cubrir estos gastos bajo las condiciones del
contrato de servicios, y sugiere que estos gastos formaban parte de los costos de las
operaciones comerciales por los que la Arabian Chevron habia recibido una
indemnizacion mediante el pago fijo.

d) EllIraq argumenta que es posible que la Arabian Chevron haya recibido algun tipo de
indemnizacion en relacion con la produccion de petroleo crudo de la Saudi Aramco
durante el periodo de la reclamacion bien por el contrato de servicios o bien por otros
medios y, de ser asi, el Iraq sostiene que cualquiera de los gastos extraordinarios de
la Arabian Chevron deberia compensarse con las ganancias extraordinarias que
obtuvo por la indemnizaciéon que recibid en relacion con la produccion de ese
petroleo crudo.
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C. Andlisis y valoracion

226. El Grupo considera que la Arabian Chevron efectu6 los gastos de personal que reclama
porque estaba obligada por contrato a mantener una fuerza de trabajo viable en la Arabia Saudita
durante el periodo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Dada la gran proximidad
de Dhahran a la frontera con Kuwait, el Grupo considera que los pagos realizados por la Arabian
Chevron a los empleados fueron medidas razonables adoptadas como consecuencia de las
amenazas a la seguridad de los empleados creadas como consecuencia directa de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq. Por tanto, el Grupo considera que los pagos de la Arabian
Chevron constituyeron un incentivo legitimo y proporcionado para mantener su fuerza de trabajo
intacta durante el periodo de la reclamacion, y que son resarcibles en principio, sujeto a la
presentacion por parte de la Arabian Chevron de pruebas adecuadas de que estos gastos fueron
efectivamente realizados.

227. En respuesta a las notificaciones del Grupo en virtud del articulo 34, la Arabian Chevron
present6 copias de los balances de prueba de su oficina en la Arabia Saudita, en los que se
registraba el total de gastos de personal que efectu6 durante diversos trimestres antes y después
del periodo de la reclamacion. Haciendo uso de las cifras de estos balances de prueba, el Grupo
pudo determinar los gastos medios mensuales de personal efectuados por la Arabian Chevron en
sus operaciones en la Arabia Saudita, con exclusion de los siete meses del periodo de la
reclamacion. Al aplicar este nivel medio mensual de gastos al periodo de la reclamacion, el
Grupo lleg6 a la conclusion de que, si no hubiera sido por la invasioén y ocupacion de Kuwait por
el Irag, la Arabian Chevron podia haber esperado razonablemente efectuar un total de gastos de
personal de 4.098.955 doélares de los EE.UU. De hecho, el total de los gastos de personal
efectivamente desembolsados por la Arabian Chevron durante el periodo de la reclamacion se
elevo a 6.519.805 dolares de los EE.UU., lo que indica una diferencia de 2.420.850 doélares de
los EE.UU., es decir, mas de un 50% de incremento sobre los gastos normales que esperaba
hacer, mientras que el nimero de trabajadores que envid al servicio de la Saudi Aramco
descendio ligeramente. Cabe observar que la cantidad total reclamada por la Arabian Chevron es
inferior en unos 450.000 doélares a esos gastos en exceso.

228. El Grupo senala que la Arabian Chevron no pudo presentar documentos, como por ejemplo
facturas y recibos de cuentas de gastos, que demostraran directamente el pago de algunos de los
gastos de personal que reclama. Por lo que respecta a los gastos por los que no se pudo presentar
una prueba de pago directa, el Grupo ha aceptado los célculos descritos en el parrafo anterior
como metodologia alternativa para las pruebas de pago. El Grupo considera que la Arabian
Chevron ha demostrado que efectud gastos extraordinarios de personal de los tipos y cantidades
que ha reclamado, sujeto a los ajustes que se indican mas adelante.

229. Basandose en su examen de las pruebas, el Grupo considera que no se produjo una
variacion importante en la cantidad de ingresos percibidos por la Arabian Chevron, en
comparacion con afios sucesivos. Esta conclusion apoya la alegacion de la Arabian Chevron

de que el importe del pago fijo permanecid constante durante todo el periodo de duracién del
contrato de servicios. Por tanto, el Grupo rechaza el argumento del Iraq de que la Arabian
Chevron recibi6 una indemnizacion por sus gastos extraordinarios de personal mediante
aumentos en el importe del pago fijo. De manera similar, el Grupo estd convencido de que la
indemnizacion total que se pagd a la SISCO en virtud del contrato de servicios no tenia ninguna
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relacion con la rentabilidad de la Saudi Aramco ni con su nivel de produccion de hidrocarburos
durante el periodo de la reclamacion.

230. El Grupo observa que, aunque el contrato de servicios contenia una clausula de fuerza
mayor, las operaciones comerciales de la Saudi Aramco prosiguieron durante este periodo.
Por tanto, resulta dudoso que la Saudi Aramco hubiera reconocido la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq como excusa para el incumplimiento del contrato por parte de la SISCO, y
por consiguiente por parte de la Arabian Chevron.

1. Gastos de evacuacion de las personas a cargo

231. Lareclamacion de la Arabian Chevron de una cantidad de 137.165 dolares de los EE.UU.
por "gastos de evacuacion de las personas a cargo" consiste en una parte proporcional del precio
total de los dos vuelos fletados de la Arabia Saudita a Londres, mas otros gastos de viaje
efectuados por las personas a cargo durante su evacuacion a América del Norte. El Grupo ya ha
opinado anteriormente que este tipo de gasto por parte de un empleador es en principio
resarcible, sujeto a la presentacion de pruebas adecuadas por parte del reclamante®.

232. El Grupo recomienda que se realicen ajustes por un total de 27.812 dolares de los EE.UU.
por los siguientes motivos. Una parte de la reclamacion se refiere a los gastos de viaje de los
familiares de determinados empleados que fueron repatriados durante el periodo de la
reclamacion, lo que significa que la Arabian Chevron habria efectuado estos gastos
independientemente de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Otro componente de la
reclamacion se refiere a los gastos de viaje de una persona cuyo apellido no aparecia en la lista
de pasajeros en avion de la Arabian Chevron. Por tltimo, también deberia desestimarse el
impuesto sobre el valor afiadido aplicado a estos dos ajustes. Por consiguiente, el Grupo
recomienda que se otorgue a la Arabian Chevron una indemnizacidn por gastos de evacuacion de
las personas a cargo de 109.353 délares de los EE.UU.

2. Prestacion de subsistencia temporal a las personas a cargo

233. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de 857.217 délares de los EE.UU. por
"prestacion de subsistencia temporal a las personas a cargo", en relacion con la indemnizacion
adicional pagada a aquellos de sus empleados que trabajaban en la Arabia Saudita durante el
periodo de la reclamacion y que tenian familias en América del Norte, para indemnizarlos por el
costo necesario de mantener dos residencias.

234. El Grupo recomienda que se hagan a este elemento de la reclamacion ajustes por un total
de 159.555 dolares de los EE.UU. por los siguientes motivos. Algunos de los subsidios pagados
a los empleados se anotaron como "pagos excesivos", por los cuales los empleados receptores
debian haber hecho reembolsos a la Chevron. Ademas, algunos de estos pagos no parecen haber
sido calculados con arreglo a la politica de la empresa. Por tltimo, al parecer en algunos casos
la Chevron pidid que se le indemnizaran algunos pagos realizados en virtud del paquete normal
de retribucién y prestaciones ofrecido a los empleados prestados en la Arabia Saudita, pagos que
debian hacerse de todas formas, por lo que no constituyeron gastos adicionales provocados por la
invasion y ocupacion de Kuwait por El Iraq. Por consiguiente, el Grupo recomienda que se
otorgue a la Arabian Chevron una indemnizacion de 697.662 doélares de los EE.UU. por
prestacion de subsistencia temporal para las personas a cargo.
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3. Plan de emergencia para la evacuacion de los empleados

235. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de 750.755 dolares de los EE.UU. por la
parte proporcional que le corresponde del alquiler de un avion comercial con motor a reaccion
que estaba posado en la Arabia Saudita listo para prestar servicios inmediatamente, en caso de
que se lo necesitara para evacuar a sus empleados. En sus respuestas a las notificaciones
enviadas por el Grupo en virtud del articulo 34, la Arabian Chevron sefiala que la aeronave se
fletd tnicamente como medida de precaucion, y que no hizo uso de ella para evacuar y/o
transportar a sus propios empleados ni para ningun otro fin. Como sucede con otras partes de
esta reclamacion, el Grupo considera que el plan de evacuacion aplicado por la Arabian Chevron
era una medida razonable adoptada como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq, cuyo costo es en principio resarcible.

236. La amenaza de hostilidades en la zona geografica a que se refiere esta reclamacién no se
redujo de forma importante hasta después del 24 de febrero de 1991. Por consiguiente el Grupo
considera que era razonable que la Arabian Chevron y otra asociada de la SISCO mantuvieran
una aeronave fletada a la espera en Dhahran para la evacuacion de sus empleados durante la
totalidad del periodo de la reclamacion. Por consiguiente, el Grupo recomienda que se otorgue a
la Arabian Chevron una indemnizacién de 750.755 ddlares de los EE.UU. por el plan de
emergencia para la evacuacion de los empleados.

4, Gastos de traslado de las familias

237. En esta categoria la Arabian Chevron pide una indemnizacion de 123.254 délares de

los EE.UU., cuyo mayor componente corresponde a los gastos que fueron reembolsados a sus
empleados por el costo de los viajes para visitar el pais de origen. Dichas visitas constituian,
como ya se ha explicado, un subsidio al personal que se instituy6 durante el periodo de la
reclamacion como consecuencia de la evacuacion de las familias de los empleados de la Arabia
Saudita. El Grupo considera que era razonable que la Arabian Chevron reembolsara a sus
empleados los costos de las visitas ocasionales realizadas a sus paises durante el periodo de
separacion forzosa de sus familias.

238. El Grupo recomienda que se hagan ajustes a este elemento de la reclamacion por un total
de 20.662 dolares de los EE.UU. por diversas razones, incluidas las siguientes. Algunos de los
gastos se refieren al parecer al subsidio normal de viaje anual (una vez al afio) a que tenian
derecho todos los empleados y sus familiares a cargo, subsidio para el personal expatriado que
estaba en vigor antes del 2 de agosto de 1990. En diversas ocasiones se tuvieron en cuenta dos
veces los gastos en lineas aéreas de los empleados en la reclamacion por pérdidas. Otros gastos
se refieren a los gastos normales de viaje para la repatriacion final de los empleados que habrian
tenido que pagarse en cualquier caso. Por tltimo, algunos de los gastos no parecen tener
relacion con el viaje de empleados para visitar sus paises de origen. Por consiguiente, el Grupo
recomienda que se otorgue a la Arabian Chevron una indemnizacion de 102.592 doélares de

los EE.UU. por gastos de traslado de las familias.

5. Prestacion por condiciones de vida peligrosas vy sueldo durante la visita al pais de origen

239. La Arabian Chevron pide una indemnizacion de una cantidad modificada
de 103.707 ddlares de los EE.UU. por dos reclamaciones combinadas por subsidios salariales
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complementarios para aquellos de sus empleados que trabajaron en la Arabia Saudita durante el
periodo de la reclamacion en virtud del contrato de servicios. El Grupo ha determinado que el
ajuste a la baja de 213.321 dolares de los EE.UU. que la Arabian Chevron hizo a este
componente de su reclamacion® representa el pleno reembolso (por parte de la Saudi Aramco,
mediante la asociacion con la SISCO) de la totalidad del 15% de las prestaciones por
condiciones de vida peligrosas pagadas por la Arabian Chevron, a excepcion de los pagos por
este concepto efectuados durante el tiempo en que los empleados realizaron visitas
extraordinarias a sus paises de origen. Sin embargo, la Saudi Aramco se negd a reembolsar a los
socios de la SISCO los gastos por concepto de sueldos efectuados durante los periodos en que
sus empleados prestados se encontraban en visita extraordinaria en sus paises de origen, en la
medida en que estos periodos de licencia excedian del derecho normal a vacaciones. El Grupo
considera que ni la politica temporal de visitas a los paises de origen ni el 15% de extras pagados
durante estos periodos fueron directamente causados por la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq. Por tanto el Grupo recomienda que no se otorgue ninguna indemnizacion a la Arabian
Chevron por prestacion por condiciones de vida peligrosas y sueldos durante las visitas al pais
de origen.

D. Recomendaciones

240. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Arabian Chevron se
resumen a continuacion en el cuadro 21.

Cuadro 21

Reclamacion de la Arabian Chevron: indemnizacion recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
Cantidad Cantidad .,
., . ) Indemnizacion
Elemento de la reclamacion original | modificada
recomendada
reclamada | reclamada
Pago o socorro a terceros
- Gastos de evacuacion de las personas a cargo 137.165 137.165 109.353
- Prestacion de subsistencia temporal para las
personas a cargo 857.217 857.217 697.662
- Plan de emergencia para la evacuacion de los
empleados 750.755 750.755 750.755
- Gastos de traslado de las familias 123.254 123.254 102.592
- Prestacion por condiciones de vida peligrosas y
sueldos durante las visitas al pais de origen 317.028 103.707* Ninguna
Total 2.185.419| 1.972.098 1.660.362

* Véase la nota 19 de este informe.
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XIII. RECLAMACION DE LA CHEVRON INTERNATIONAL
OIL COMPANY, INC.

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

241. La Chevron International Oil Company, Inc. (la "Chevron International") es una empresa
constituida legalmente en el Estado de Delaware (Estados Unidos). La Chevron International
pide una indemnizacion de 44.791 délares de los EE.UU.? por los incrementos de las primas de
seguro que supuestamente pagd como consecuencia de la invasion y ocupacion de Kuwait por

el Iraq correspondientes al seguro de la carga contra riesgo de guerra y el seguro de casco y de la
maquinaria por un solo envio de petréleo crudo en buque cisterna desde Ras Tanura

(Arabia Saudita). La reclamacion de la Chevron International se expone a continuacion en el
cuadro 22.

Cuadro 22

Reclamacion de la Chevron International

(En délares de los EE.UU.)
) .. Cantidad
Elemento de la reclamacion Cantidad original modificada
reclamada reclamada
Otras pérdidas 67.820 44.791
Total 67.820 44791

242. La Chevron International afirma que compro el petréleo crudo a un tercero y en diciembre
de 1990 envio el petréleo a Portugal, donde fue procesado por su cuenta.

2. Otras pérdidas

a)  Seguro de la carga contra el riesgo de guerra

243. La Chevron International afirma que, como consecuencia de la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq, la péliza de seguro de la carga contra el riesgo de guerra fue cancelada con
efecto a partir del 14 de agosto de 1990. Afirma también que la prima aumento del 0,0035%

al 0,1734% del valor de la carga enviada. La Chevron International pide una indemnizacién

de 30.421 dolares de los EE.UU. basadndose en la diferencia de primas por la carga enviada, que
fue valorada en 17.905.260 ddlares de los EE.UU. La Chevron International presentd copias de
la poliza de seguro original, del aviso de cancelacion y de la declaracion de primas por el seguro
de sustitucion, asi como pruebas del pago.
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b)  Seguro del casco y de la maquinaria

244. La Chevron International afirma también que su pdliza de seguro por el casco y la
maquinaria fue cancelada con efecto a partir del 2 de agosto de 1990. Afirma que antes de esa
fecha la prima habia sido un precio fijo de 55.000 dolares de los EE.UU. al afio para
aproximadamente 40 viajes al Golfo Pérsico. La prima adicional por viaje del seguro de
sustitucion para este envio se elevé a 14.370 doélares de los EE.UU. La Chevron International
presento copias de la poliza de seguro original, del aviso de cancelacion y de la declaracion de
primas por el seguro de sustitucion, asi como pruebas del pago.

B. Respuesta del Irag

245. Larespuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)  EllIraq afirma que el aumento del costo de los seguros en el Golfo Pérsico después
del 2 de agosto de 1990 no fue consecuencia directa de la entrada del Iraq en Kuwait,
sino mas bien de la concentracion de las Fuerzas de la Coalicion Aliada en su
preparacion para entrar en accion contra el Iraq;

b)  ElIraq afirma también que una empresa de transportes no sufriria una pérdida debido
a un aumento del costo de los seguros porque esa empresa de transportes trasladaria
ese aumento a su cliente;

c)  Ellraq afirma también que la Chevron International debe de haberse beneficiado del
aumento generalizado del precio del petroleo crudo en todo el mundo, de manera que
cualquier pérdida se veria compensada por las ganancias adicionales;

d)  Por ultimo, el Iraq afirma que una reclamacion por primas de seguro no es resarcible
basandose en las conclusiones a que llegd el Grupo "E3A", tal y como se exponen en
el parrafo 98 del anexo del "Informe y recomendaciones del Grupo de Comisionados
acerca de la décima serie de reclamaciones de la categoria "E3"" (S/AC.26/2000/18)
(el "décimo informe "E3"").

C. Andlisis vy valoracion

246. Sobre la base de las pruebas presentadas por la Chevron International para fundamentar su
reclamacion, el Grupo considera que la Chevron International sufrié un aumento de sus primas
de seguro de 44.791 doélares de los EE.UU. El Grupo considera ademas que el aumento de las
primas de seguro impuesto por los aseguradores de la Chevron International fue consecuencia
directa de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq y por tanto es resarcible?.

Por consiguiente, el Grupo recomienda que se otorgue a la Chevron International una
indemnizacion de 44.791 ddlares de los EE.UU. por aumento de las primas de seguro.
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247. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Chevron International
se resumen a continuacion en el cuadro 23.

Cuadro 23

Reclamacion de la Chevron International: indemnizacion recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
. Cantidad original | Cantidad modificada Indemnizacién
Elemento de la reclamacion
reclamada reclamada recomendada
Otras pérdidas 67.820 44.791 44.791
Total 67.820 44.791 44.791
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XIV. RECLAMACION DE LA CHEVRON U.S.A. INC.
(PERDIDA DE VENTAS DE CATALIZADORES)
A. Hechos y alegaciones
1.  Introduccién

248. La Chevron U.S.A. Inc. (1a "Chevron U.S.A.") es una empresa constituida legalmente en el
Estado de Pensilvana (Estados Unidos). En 1992, la Chevron U.S.A. se fusiond con la Chevron
Research and Technology Company (la "Chevron Research"), empresa constituida legalmente en
el Estado de Delaware (Estados Unidos). Como consecuencia de la fusion, la Chevron U.S.A. se
convirtid en sucesora oficial de los derechos en relacion con todas las reclamaciones de la
Chevron Research, incluida la que se describe con mas detalle en los parrafos siguientes, y la
Chevron Research dejo de existir.

249. En un principio, la Chevron U.S.A. pidié una indemnizacion total de 6.248.846 dolares de
los EE.UU. por la pérdida de las ganancias futuras en relacion con las ventas de catalizadores
que la Chevron Research esperaba hacer a la Kuwait National Petroleum Company (la "KNPC").
Sin embargo, en su respuesta de febrero de 2001 a la notificacion presentada en virtud del
articulo 34, la Chevron U.S.A. redujo el importe total de la reclamacion a 5.964.728 dolares de
los EE.UU. La reclamacion de la Chevron U.S.A. por pérdida de ventas de catalizadores se
resume a continuacion en el cuadro 24.

Cuadro 24

Reclamacion de la Chevron U.S.A. por pérdida de ventas de catalizadores

(En délares de los EE.UU.)
Elemento de la reclamacion Cantidad original Caqtldad
modificada
reclamada
reclamada
Lucro cesante 6.248.846 5.964.728
Total 6.248.846 5.964.728

2. Lucro cesante

250. La Chevron U.S.A. afirma que, antes de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq,

la Chevron Research y la KNPC firmaron contratos de licencia tecnolédgica, contratos de servicio
y contratos de suministro de catalizadores en relacion con tres unidades de hidrocraqueo

(las "unidades") de las refinerias de la KNPC en Shuaiba, Mina Ahmadi y Mina Abdulla
(Kuwait). Las unidades eran, en todos los momentos pertinentes a efectos de la reclamacion,
plantas de refinado disefiadas para convertir, con la ayuda de los catalizadores, fueldleo de poco
valor en productos de mayor valor como el keroseno y el diesel.

251. Segtn la Chevron U.S.A., cada una de las unidades tenia dos fases para refinar los distintos
tipos de fuelodleo y todas ellas estaban en funcionamiento en el momento de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq. La Chevron U.S.A. afirma también que ambas fases de las
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unidades requerian el uso de distintos tipos de catalizador y, en funcion de las condiciones de
. . . , v, g . 2
funcionamiento de la unidad, debian ser recargadas periédicamente con catalizadores nuevos”.

252. La Chevron U.S.A. afirma que, desde el 2 de agosto de 1990, las unidades estuvieron
dafiadas y resultaron inoperantes como consecuencia de la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq. Las unidades necesitaban una reparacion tras la liberacion de Kuwait y permanecieron
inoperantes durante muchos meses después del 2 de marzo de 1991. Segun la Chevron U.S.A.,
la fase 1 de la unidad de la refineria de Shuaiba no volvié a funcionar hasta noviembre de 1993,
y la fase 2 de esta unidad no reanud6 sus operaciones hasta febrero de 2001. Afirma también
que las fases 1 y 2 de la unidad de la refineria de Mina Ahmadi no se volvieron a poner en
marcha hasta noviembre de 1993, y que las fases 1 y 2 de la unidad de la refineria de

Mina Abdulla no volvieron a funcionar hasta abril y mayo de 1993 respectivamente.

La Chevron U.S.A. afirma que, como consecuencia de los dafios y de la interrupcion de las
operaciones en las unidades, la Chevron Research no hizo ninguna venta de catalizadores a

la KNPC durante el periodo comprendido entre agosto de 1990 y enero de 1992.

253. La Chevron U.S.A. afirma que la Chevron Research habria satisfecho la totalidad de las
necesidades de la KNPC en materia de catalizadores durante los periodos en que las unidades
estuvieron inoperantes. Basa su reclamacion en las cinco afirmaciones siguientes:

a)  La Chevron Research y la KNPC firmaron contratos de suministro de catalizadores
en relacion con cada una de las unidades antes de la invasion y ocupacion de Kuwait
por el Iraq;

b) La KNPC sigui6 recurriendo a la Chevron Research para sus necesidades en materia
de catalizadores tras el primer contrato de suministro firmado por esas empresas
en 1975;

c) Desde su instalacion, la KNPC ha adquirido catalizadores para cada una de las
unidades exclusivamente de la Chevron Research;

d) Latecnologia de hidrocraqueo utilizada en las unidades es una tecnologia patentada
por la Chevron U.S.A., con licencia concedida por la Chevron Research a
la KNPC; y

e)  Cuando las unidades volvieron a funcionar tras la liberacion de Kuwait, la KNPC
adquiri6 catalizadores exclusivamente de la Chevron Research para su uso en las
unidades.

254. La Chevron U.S.A. pide una indemnizacion de 5.964.728 doélares de los EE.UU. por el
lucro cesante debido a la pérdida de las ventas de catalizadores que esperaba hacer a la KNPC y
que la Chevron U.S.A. estd "razonablemente segura" de que se habrian producido si las unidades
no hubieran estado inoperantes como consecuencia de la invasion y ocupacioén de Kuwait por

el Iraq. Determina el importe de su reclamacion por lucro cesante calculando las ganancias
mensuales que la Chevron Research esperaba obtener de las ventas de catalizadores a la KNPC
después del 1° de agosto de 1990, y multiplicando después la cifra de ganancias mensuales
aplicable a cada fase de cada unidad por el nimero de meses que la unidad estuvo inoperante.
Las ganancias mensuales se basan en las ganancias anuales que calcula la Chevron U.S.A. en
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primer lugar estimando las necesidades anuales en materia de catalizadores de cada una de las
fases de las unidades, y posteriormente calculando las ganancias que la Chevron Research
habria obtenido por cada libra de estos catalizadores, utilizando los costos, precios y margenes
comerciales de los catalizadores de la Chevron Research al 1° de agosto de 1990.

La Chevron U.S.A. determina sus calculos de las necesidades anuales de catalizadores de cada
una de las fases de las unidades determinando en primer lugar, sobre la base de las ventas
anteriores de catalizadores a la KNPC, los volumenes de catalizadores nuevos que fue necesario
cargar a las fases de las unidades, y dividiendo después los volumenes totales de los
catalizadores (en libras) por la esperanza media de vida util (en afios) de dichos catalizadores.

255. La Chevron U.S.A. sostiene que la Chevron Research no pudo mitigar su lucro cesante con
la venta de catalizadores a compradores distintos de la KNPC. Afirma que, basandose en el
principio del "volumen perdido", incluso aunque la Chevron Research pudiera haber vendido los
catalizadores que esperaba suministrar a la KNPC a otro comprador, habria perdido las ventas de
catalizadores a la KNPC como consecuencia de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.

256. Como parte de su respuesta de febrero de 2001 a la notificacion presentada en virtud del
articulo 34, la Chevron U.S.A. presentd una lista de las ventas mensuales de catalizadores
realizadas por la Chevron Research a las tres refinerias de la KNPC en Kuwait durante el periodo
comprendido entre el 1° de enero de 1987 y el 31 de diciembre de 1994. Esta lista indica que los
ingresos totales obtenidos por la Chevron Research por sus ventas de catalizadores a la KNPC se
elevaron a aproximadamente 7,81 millones de dolares de los EE.UU. en 1988, 2,13 millones de
dolares de los EE.UU. en 1989, nada en 1990, nada en 1991, 290.000 ddlares de los EE.UU.

en 1992, nada en 1993 y 14,08 millones de dolares de los EE.UU. en 1994. En esta lista se
indica también que la mayoria de los catalizadores entregados a la KNPC en 1989 se
suministraron a un precio reducido que equivalia a aproximadamente la mitad del precio normal
y que, en marzo de 1990, la Chevron Research entrego6 a la KNPC, sin costo adicional para esta
ultima, catalizadores valorados en aproximadamente 4,53 millones de délares de los EE.UU.

257. La Chevron U.S.A. afirma que las entregas de 1989 y 1990 se hicieron para liquidar unas
reclamaciones de la KNPC segtn las cuales algunos de los catalizadores que habia suministrado
la Chevron Research a las unidades de la refineria de Shuaiba y la refineria de Mina Abdulla no
funcionaban satisfactoriamente. La Chevron U.S.A. afirma ademas que el principal valor
probatorio de la lista de ventas mensuales consiste en mostrar que el suministro de catalizadores
a la KNPC se reanud¢ tras la interrupcion causada por la invasion y ocupacion de Kuwait por

el Iraq, mas que demostrar el volumen y la frecuencia de las ventas de catalizadores que se
habrian producido en "condiciones normales de funcionamiento".

258. Para fundamentar su reclamacion, la Chevron U.S.A. ha presentado copias de contratos de
licencia para hidrocraqueo y de contratos de suministro de catalizadores en relacion con las
unidades, facturas de venta de catalizadores a la KNPC durante el periodo comprendido entre

el 1° de enero de 1987 y el 30 de junio de 1999, memorandos de precios ¢ informes de costos de
produccion de los catalizadores de la Chevron Research y memorandos y correspondencia
relativos a las fechas de reanudacion del funcionamiento de las unidades.
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B. Respuesta del Iraqg

259. Larespuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)

b)

d)

El Iraq afirma que normalmente las refinerias tienen una carga suplementaria de
catalizadores y que, por tanto, no deberia sorprender que la KNPC no comprase o no
hubiese pensado en comprar nuevos catalizadores hasta 1993.

El Iraq observa que los contratos de licencia originales para el proceso de
hidrocraqueo estan fechados en 1975, 1982 y 1984 respectivamente. El Iraq observa
también que en estos contratos no existe ninguna clausula que obligue a la KNPC a
adquirir catalizadores de la Chevron Research a excepcion de la primera carga.
Segun el Iraq, la KNPC podria por tanto sustituir en cualquier momento los
catalizadores por otros vendidos por un competidor de la Chevron Research, por
razones técnicas o econdmicas.

El Iraq afirma que la Chevron U.S.A. no present6 ninguna prueba que demostrase
que sus instalaciones de fabricacion de catalizadores sufrieron realmente porque no
pudieron vender los catalizadores a otros compradores o porque funcionaron a un
ritmo menor de su capacidad.

El Iraq afirma que la Chevron Research no tenia un contrato de suministro de
catalizadores a la KNPC que se viera frustrado por la entrada del Iraq en Kuwait.

El Iraq afirma que el calculo realizado por la Chevron U.S.A. del supuesto lucro
cesante no es mas que una simple acumulacion de cifras inventadas deliberadamente
para exagerar el importe de la reclamacion. Segun el Iraq, la esperanza media de
vida util de los catalizadores utilizada por la Chevron U.S.A. en su calculo de las
ganancias mensuales es probablemente la esperanza de vida garantizada mas que la
esperanza de vida util real (que a menudo es mucho mas larga). El Iraq afirma que
las ganancias por libra de catalizador utilizadas por la Chevron U.S.A. son muy
elevadas y no estan fundamentadas por las pruebas. Asimismo, el Iraq afirma que,
segun la Chevron U.S.A., el total de ingresos de la Chevron Research por ventas de
catalizadores a la KNPC entre 1987 y 1989 se elevo a 10,17 millones de ddlares de
los EE.UU. El Iraq afirma que estos ingresos probablemente proporcionaron unas
ganancias de entre 2,5 y 3 millones de dolares de los EE.UU. Sin embargo, segtin el
Iraq, la Chevron U.S.A. pide a pesar de ello una indemnizacion por lucro cesante de
casi 6,5 millones de dolares de los EE.UU. por un periodo similar.

Por ultimo, el Iraq afirma que, si bien es cierto que la Chevron Research sufrio en
efecto un lucro cesante, éste no puede relacionarse directamente con la entrada del
Iraq en Kuwait. El Iraq afirma que hubo muchos acontecimientos que rompieron el
nexo causal, algunos de los cuales eran de caracter imprevisto.
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C. Andlisis y valoracion

260. El Grupo considera que, en la fecha de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq,

la Chevron Research tenia una expectativa fundada de seguir realizando ventas de catalizadores a
la KNPC en condiciones facilmente comprobables. El Grupo considera también que, aunque el
enfoque adoptado por la Chevron U.S.A. para calcular la reclamacion por lucro cesante es
razonable, las pruebas no justifican el total del importe reclamado. En particular, el Grupo
considera que las estimaciones de la Chevron U.S.A. con respecto a las necesidades anuales en
materia de catalizadores de las unidades de la refineria de Mina Ahmadi y de la refineria de
Mina Abdulla son superiores a las que justifican las pruebas. El Grupo, basandose en las
pruebas presentadas, considera que la esperanza media de vida 1til de los catalizadores utilizados
en las refinerias de Mina Ahmadi y Mina Abdulla era de 1 afio y 1,5 afios respectivamente mas
largas que la esperanza de vida 1til utilizada por la Chevron U.S.A. en su célculo del lucro
cesante. Ademas, el Grupo considera que la Chevron U.S.A. no ha demostrado que la fase 2 de
la unidad de la refineria de Shuaiba permaneciera inoperante mas alla del fin de junio 1994 por
razones directamente relacionadas con la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq®.

Por consiguiente, el Grupo, basandose en su examen de las pruebas, llega a la conclusion de que
la Chevron U.S.A. ha demostrado que, como consecuencia directa de la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq, sufrié una pérdida de 3.972.492 doélares de los EE.UU. como lucro cesante en
relacion con las ventas esperadas de catalizadores a la KNPC.

261. Basandose en lo anterior, el Grupo recomienda que se otorgue a la Chevron U.S.A. una
indemnizacion de 3.972.492 doélares de los EE.UU. por lucro cesante debido a la pérdida de
ventas de catalizadores.

D. Recomendaciones

262. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Chevron U.S.A. por
pérdida de ventas de catalizadores se resumen a continuacion en el cuadro 25.

Cuadro 25

Reclamacion de la Chevron U.S.A. por pérdida de ventas
de catalizadores: indemnizacion recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
., Cantidad original | Cantidad modificada Indemnizacion
Elemento de la reclamacion
reclamada reclamada otorgada
Lucro cesante 6.248.846 5.964.728 3.972.492
Total 6.248.846 5.964.728 3.972.492
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XV. RECLAMACION DE LA CHEVRON U.S.A. INC.
(PAGOS A EMPLEADOS)

A. Hechos v alegaciones

L Introduccién

263. La Chevron U.S.A. Inc. (la "Chevron U.S.A.") es una empresa constituida legalmente en
el Estado de Pennsylvania (Estados Unidos). En 1992, debido a la fusion de la Chevron U.S.A.
con la Chevron Research and Technology Company (la "Chevron Research"), la Chevron U.S.A.
se convirtio en sucesora de los derechos en relacion con todas las reclamaciones de la Chevron
Research, incluida la que se describe con mas detalle en los parrafos siguientes, y la Chevron
Research dejo de existir.

264. En la categoria "pago o socorro a terceros", la Chevron U.S.A. pide una indemnizacion
de 118.747 dolares de los EE.UU. por el pago de costas y gastos en relacién con dos empleados
que trabajaban en Kuwait al momento de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. En el
cuadro 26 infra se resume la reclamacion de la Chevron U.S.A. por pagos a empleados.

Cuadro 26

Reclamacion de la Chevron U.S.A. por pagos a empleados

(En délares de los EE.UU.)
Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pago o socorro a terceros
- Sueldos 36.392
- Gastos generales y cargas 14.812
- Prestacion por condiciones de vida peligrosas 20.000
- Pago por horas extraordinarias del proyecto 12.784
- Pagos por concepto tributario 10.959
- Prima por servicio en el exterior 16.438
- Gastos de viaje y de subsistencia 7.362
Total 118.747

2. Pago o socorro a terceros

265. La Chevron U.S.A. alega que dos empleados de la Chevron Research habian sido enviados
a Kuwait para prestar asistencia técnica a la Kuwait National Petroleum Company (la "KNPC")
en el funcionamiento de una unidad de hidrocraqueo que la KNPC explotaba por concesion de la
Chevron Research en la refineria de Mina Abudlla, al sur de la ciudad de Kuwait.

266. La Chevron U.S.A. afirma que, debido a la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq,
ninguno de los dos empleados pudo seguir cumpliendo sus tareas entre el 2 de agosto y el 1° de
septiembre de 1990 en el caso de un empleado (el "primer empleado") y el 9 de diciembre

de 1990 en el caso del otro (el "segundo empleado"). El primer empleado huy6 de Kuwait
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el 28 de agosto de 1990 y se reincorporé a su trabajo en los Estados Unidos el 1° de septiembre
de 1990. El segundo empleado fue tomado como rehén por el ejéreito iraqui del 19 de agosto

al 9 de diciembre de 1990. Durante su cautiverio fue trasladado a un lugar en Kuwait como parte
del "escudo humano". El 26 de noviembre de 1990 fue nuevamente trasladado, esta vez a un
lugar a unas 80 millas al norte de Bagdad y quedé detenido en un complejo industrial cerca

de Samara. El segundo empleado finalmente regresé a los Estados Unidos el 9 de diciembre

de 1990 y se reincorpord a su trabajo el 9 de enero de 1991, después de una licencia
extraordinaria de un mes.

267. La Chevron U.S.A. afirma que la Chevron Research se vio privada de los servicios de los
dos empleados, en el caso del primero, del 2 de agosto al 1° de septiembre de 1990, y en el caso
del segundo, del 2 de agosto de 1990 al 9 de enero de 1991 (se da a los dos periodos el nombre
colectivo de "periodo de remuneracion"), si bien siguié pagando sus respectivos sueldos y
prestaciones. La Chevron U.S.A. pide indemnizacion por la pérdida de los servicios de ambos
empleados, medido en funcion del sueldo y las prestaciones pagados a ambos empleados durante
el periodo de remuneracion. Las prestaciones adeudadas a los empleados incluyen los rubros
descritos como "pago por horas extraordinarias del proyecto", "pago por conceptos tributarios" y
"prima por servicio en el extranjero". La Chevron U.S.A. describi6 el pago por concepto
tributario como un pago hecho a los empleados que prestaban servicios en el exterior a fin de
compensarlos por los efectos de los impuestos pagados en el exterior. La Chevron U.S.A.
describio las primas por servicio en el exterior como prestaciones tipo aumentadas, expresadas
como porcentaje del sueldo bésico y determinadas en funcion del lugar en que debian cumplirse
las tareas. La prima por servicios en el exterior tenia por objeto proporcionar un incentivo a los
empleados para que aceptaran funciones en el extranjero y se los compensara por las condiciones
de vida dificiles.

268. Ademas de sus prestaciones ordinarias, la Chevron Research también pag6 a los dos
empleados las sumas de 5.000 délares de los EE.UU. y 15.000 délares de los EE.UU.
respectivamente, que describié como "prestacion por condiciones de vida peligrosas". Estos
pagos se efectuaron después de que los empleados regresaran a sus trabajos a fin de
compensarlos por los peligros presentados por la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq
durante el periodo de remuneracion. Segun se afirma, el total de sueldos y prestaciones pagados
a los dos empleados se eleva a 96.573 doélares de los EE.UU.

269. En relacion con los "gastos generales y cargas", la Chevron U.S.A. pide una indemnizacion
por los gastos fijos de explotacion efectuados para mantener a los dos empleados en Kuwait.
Esos gastos comprenden el alquiler, los servicios publicos, personal y otros servicios de apoyo,
seguro médico y gastos de seguro de vida pagados con respecto a los empleados durante el
periodo de remuneracion. La Chevron U.S.A. calculd esta cantidad tras determinar que los
gastos generales y cargas de la Chevron Research con respecto a sus operaciones en Kuwait
representaban el 40,7% de los gastos totales de explotacion de la Chevron Research

(el "coeficiente de los gastos generales y las cargas"). Posteriormente, la Chevron U.S.A.
multiplico ese coeficiente por el sueldo pagado a ambos empleados durante el periodo de
remuneracion. Se informé de que el total de esos gastos asciende a 14.812 doélares de

los EE.UU.
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270. La Chevron U.S.A. afirma que la Chevron Research reembolsé a los empleados los gastos
de viajes, de otra manera innecesarios, y los gastos de subsistencia efectuados para evitar su
captura y escapar de la region, y pide una indemnizaciéon de 7.362 dolares de los EE.UU. por ese
concepto.

B. Respuesta del Irag

271. A continuacion se resume la respuesta escrita del Iraq a la reclamacion.

a)  EllIraq indica que la Chevron U.S.A. no ha presentado ningiin documento que pruebe
que el segundo empleado fue detenido hasta diciembre de 1990.

b)  ElIraq indica que el primer empleado nunca fue detenido, sino que permanecio en
Kuwait hasta el 28 de agosto por propia voluntad y que posteriormente regreso a su
trabajo en los Estados Unidos el 1° de septiembre de 1990, via Jordania. El Iraq
alega que, por tanto, no hay pruebas de que el primer empleado fue detenido durante
un mes.

c)  Ellraq critica la falta de documentos, como un contrato, que demuestren la indole de
las actividades realizadas por los dos empleados en Kuwait. Ademas, el Iraq indica
que la version impresa computadorizada del registro de la nomina es ilegible y que,
en cualquier caso, no constituye prueba del pago a los empleados.

d) ElIraq indica que el documento "resumen de gastos" presentado por la
Chevron U.S.A. no lleva el nombre de Chevron Research y sélo se refiere al segundo
empleado. El Iraq sefala que no se han adjuntado al documento recibos ni copias
de los billetes aéreos. El Iraq alega que los gastos se habrian efectuado
independientemente de que el empleado hubiera estado detenido o no.

e) ElIraq afirma que no ve ninguna justificacion para incluir los gastos generales en la
lista de las presuntas pérdidas, especialmente cuando representan el 40,7% del
sueldo. El Iraq afirma que también deberia excluirse la "prestacion por condiciones
de vida peligrosas" puesto que esos pagos son basicamente donaciones que la
Chevron Research decidi6 hacer a los empleados después de los hechos.

C. Andlisis y valoracion

272. La Chevron U.S.A. present6 un informe interno contemporaneo de los gastos efectuados
con respecto a los dos empleados. En el caso del primer empleado, el informe no especifica la
raz6n de la demora de 26 dias para que el empleado regresara a los Estados Unidos después

del 2 de agosto de 1990. La indole de los gastos que figuran en el informe indica que el primer
empleado permanecio en Kuwait hasta el 26 de agosto de 1990. Posteriormente se dirigié por
tierra a Amman (Jordania) el 28 de agosto de 1990 y de alli a los Estados Unidos. El informe de
gastos sobre el segundo empleado indica que fue detenido por el Iraq del 19 de agosto al 9 de
diciembre de 1990, que viajé de Bagdad a Frankfurt el 9 de diciembre de 1990, a la Base de la
Fuerza Aérea Andrews el 10 de diciembre de 1990, a Washington D.C. el 11 de diciembre

de 1990 y a San Francisco el 12 de diciembre de 1990. El Grupo estima que hay pruebas
suficientes que demuestran que ninguno de los empleados pudo realizar su trabajo normal hasta
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que regresaron a los Estados Unidos. El Grupo considera que los empleados no habrian estado
dispuestos a permanecer ni en Kuwait ni en el Iraq durante ese periodo para seguir trabajando.

273. En relacion con los sueldos y las prestaciones pagados a ambos empleados, la

Chevron U.S.A. facilit6 los extractos pertinentes de los registros de la ndmina de la Chevron
Research. Después de hacer un ajuste por licencia anual ordinaria, esos registros demuestran que
se efectuaron gastos por sueldos improductivos con respecto al primer empleado para el periodo
comprendido entre el 2 y el 31 de agosto de 1990 por la cantidad de 6.749 doélares de los EE.UU.
y, con respecto al segundo empleado, entre el 2 de agosto y el 11 de diciembre de 1990 por la
suma de 29.090 dolares de los EE.UU. La Chevron U.S.A. no present6 pruebas documentales
que justificaran la afirmacion de que se concedi6 al segundo empleado una licencia
extraordinaria de un mes tras su reincorporacion al trabajo el 11 de diciembre de 1990. El Grupo
considera que los gastos fundamentados fueron causados directamente por la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq y recomienda que se conceda a la Chevron U.S.A. una
indemnizacion de 35.839 dolares de los EE.UU. por pago de sueldos.

274. La Chevron U.S.A. justifico el pago de "gastos generales y cargas" mediante los registros
de la némina mencionados en el parrafo 273 supra. El Grupo considera que sélo son resarcibles
los gastos efectuados en relacion con las prestaciones directas a los empleados, como la licencia
anual y los gastos del seguro de vida y seguro médico. Sobre esa base, el Grupo considera que el
coeficiente de los gastos generales y las cargas del 40,7% deberia reducirse al 5%. Por
consiguiente, el Grupo recomienda que se conceda una indemnizacion de 1.792 délares de los
EE.UU. a la Chevron U.S.A. por gastos de prestaciones a los empleados.

275. La Chevron U.S.A. fundamenté el pago de una "prestacion por condiciones de vida
peligrosas" a los empleados mediante referencia a los registros de la nomina de la Chevron
Research. El Grupo considera que los pagos efectuados por la Chevron U.S.A. a sus empleados
por las pérdidas que de otra manera habrian sido resarcibles a las personas en cuestion son, en
principio, resarcibles. En el caso del primer empleado, si bien las fuerzas iraquies no lo
detuvieron fisicamente, fue privado de la libertad para circular libremente y fue obligado a
ocultarse. El Grupo considera que habria tenido derecho a recibir una indemnizacion

de 2.600 dolares de los EE.UU.”. El segundo empleado fue claramente tomado como rehén y
tendria derecho a recibir una indemnizacion maxima de 10.000 dolares de los EE.UU., conforme
a los establecido en la decision 8 del Consejo de Administracion. El Grupo estima que, como los
empleados tendrian derecho a recibir esta indemnizacion pero no han presentado reclamaciones
por esas pérdidas, la Chevron U.S.A. tiene derecho a que se la indemnice por la indemnizacion
que pago a los dos empleados. Por consiguiente, el Grupo recomienda que se conceda a la
Chevron U.S.A. una indemnizacion de 12.600 ddlares de los EE.UU. por condiciones de vida
peligrosas.

276. El Grupo examina a continuacion el pago por horas extraordinarias. En respuesta a un
pedido de informacion del Grupo, la Chevron U.S.A. explico que, a los fines de la ndmina, habia
considerado cada dia de detencion u ocultamiento forzado como dia trabajado por los dos
empleados. Por consiguiente, los dias que no eran dias laborables ordinarios (como los fines de
semana) en que los empleados estuvieron detenidos o fueron obligados a ocultarse fueron
indemnizados por la Chevron como si se tratara de horas extraordinarias. La Chevron U.S.A.
justifico el pago de estas cantidades remitiéndose a sus registros de la nomina. El Grupo
considera que esos gastos estan razonablemente declarados, se justificaron adecuadamente y que
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se efectuaron como resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq.
El Grupo recomienda que se conceda una indemnizacion de 12.784 dolares de los EE.UU. a la
Chevron U.S.A. por pago de horas extraordinarias a los empleados.

277. Con respecto a las prestaciones a los empleados descritas como "pagos por concepto
tributario" y "prima por servicio en el exterior", la Chevron U.S.A. facilito extractos de los
registros de la némina de la Chevron Research que demostraban que las sumas reclamadas
habian sido pagadas a los dos empleados. Las pruebas indican que las sumas reclamadas fueron
pagadas a ambos empleados en el periodo de un afio que finaliz6 el 30 de septiembre de 1990
con respecto al primer empleado y el 31 de diciembre de 1990 con respecto al segundo
empleado. El Grupo considera que s6lo una parte de las cantidades pagadas a cada uno de los
empleados durante el periodo de remuneracion, tal como se describes en el parrafo 267 supra, da
lugar a indemnizacién y recomienda que se conceda a la Chevron U.S.A. una indemnizacion por
pagos en concepto tributario y prima por servicio en el exterior de 3.283 dolares de los EE.UU.
y 4.925 dolares de los EE.UU. respectivamente.

278. Los gastos de viaje y de subsistencia fueron desglosados por la Chevron U.S.A. en las
siguientes categorias: alojamiento, billetes aéreos, transporte terrestre y gastos médicos, gastos
de teléfono, comidas y rubros diversos, como gastos de lavanderia. Los gastos correspondientes
al primer empleado ascendian a 5.533 délares de los EE.UU. y del segundo empleado

a 1.829 dolares de los EE.UU. Con respecto al primer empleado, se facilitaron pruebas
justificativas aceptables por un total de 4.064 ddlares de los EE.UU. En el caso del segundo
empleado, el informe de gastos de los empleados indica que salié con destino a Kuwait el 9 de
julio de 1990 en posesion de un billete aéreo ida y vuelta totalmente reembolsable por un

valor de 4.175 doélares de los EE.UU. En respuesta a un periodo de informacion del Grupo, la
Chevron U.S.A. indic que no sabia si se habia recibido un reembolso parcial por la parte no
utilizada de cada uno de los billetes aéreos del empleado, pero que era probable que se hubiese
obtenido un reembolso por la parte correspondiente al regreso del billete aéreo del segundo
empleado. El Grupo considera que es probable que la Chevron U.S.A. haya recibido o debiera
haber recibido como minimo 2.000 dolares de los EE.UU. como reembolso de la compatfiia
aérea pertinente con respecto a la parte no utilizada del billete aéreo del segundo empleado.

El Grupo considera que deberia deducirse de los gastos de viaje y subsistencia reclamados

de 1.829 ddlares de los EE.UU. con respecto al segundo empleado el valor del reembolso.

El Grupo recomienda que se conceda a la Chevron U.S.A. una indemnizacion de 4.064 dolares
de los EE.UU. por gastos de viaje y subsistencia de los empleados.

279. En vista de lo que antecede, el Grupo recomienda una indemnizacion de 75.287 ddlares de
los EE.UU. por pago o socorro a terceros.

D. Recomendaciones

280. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Chevron U.S.A. por
pagos a empleados se resumen en el cuadro 27 infra.
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Cuadro 27

Reclamacion de la Chevron U.S.A. por pagos a empleados:

indemnizacion recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
. Cantidad original |Indemnizacion
Elemento de la reclamacion
reclamada recomendada
Pago o socorro a terceros

- Sueldos 36.392 35.839
- Gastos generales y cargas 14.812 1.792
- Prestacion por condiciones de 20.000 12.600

vida peligrosas
- Pago por horas extraordinarias 12.784 12.784

del proyecto

- Pago por concepto tributario 10.959 3.283
- Prima por servicio en el exterior 16.438 4.925
- Gastos de viaje y de subsistencia 7.362 4.064
Total 118.747 75.287
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XVI. RECLAMACION DE LA CHEVRON U.S.A. INC.
(AUMENTO DE PRIMAS DE SEGURO)

A. Hechos v alegaciones

1. Introduccién

281. La Chevron U.S.A. Inc. (la "Chevron U.S.A.") es una empresa constituida legalmente

en el Estado de Pennsylvania (Estados Unidos). En la categoria de "otras pérdidas", la

Chevron U.S.A. pide una indemnizacion de 3.924.000 dolares de los EE.UU. con respecto al
aumento de primas de seguro que, segun afirma, pagd como resultado de la invasioén y ocupacion
de Kuwait por el Iraq correspondientes al seguro de casco y de la maquinaria, seguro de la
franquicia y seguro de la carga contra riesgo de guerra en relacion con 15 cargamentos de
petroleo crudo enviados desde el Iraq en buques petroleros por un total aproximado

de 32.460.485 barriles. La reclamacion de la Chevron U.S.A. por aumento de las primas de
seguro se resume en el cuadro 28 infra.

Cuadro 28

Reclamacion de la Chevron U.S.A. por aumento de las primas de seguro

(En délares EE.UU.)
Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Otras pérdidas 3.924.000
Total 3.924.000

282. La Chevron U.S.A. indica que, en distintas fechas entre el 15 de agosto de 1990 y el 26 de
febrero de 1991, adquirid petrdleo crudo de un tercero y envio el petrdleo a los Estados Unidos
en donde fue procesado, a excepcidn de partes de tres cargamentos que fueron entregados a un
tercero como parte de un intercambio de crudo, en que el tercero entregd a la Chevron U.S.A.
cantidades comparables de crudo de distinto grado, sin que ninguna parte obtuviera beneficios ni
sufriera pérdidas. La Chevron U.S.A. indica que durante ese periodo debi6 pagar primas de
seguros aumentadas, como se detalla a continuacion.

2. Seguro del casco v de la maquinaria

283. La Chevron U.S.A. indica que, antes de la invasioén y ocupacion de Kuwait por el Iraq, su
prima anual por seguro del casco y de la maquinaria era 2.762.640 ddlares de los EE.UU.
calculados sobre la base de una tasa del 0,003% de la cantidad en que el valor asegurado de cada
buque excedia de la franquicia de la Chevron U.S.A. de 10 millones de dolares de los EE.UU.
La Chevron U.S.A. indica que, después de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, sus
aseguradores impusieron recargos por el seguro del casco y de la maquinaria con respecto a
todos los viajes en el Golfo Pérsico. La Chevron U.S.A. indica que esos recargos variaban

entre 0,165 dolares de los EE.UU. y 1,49 ddlares de los EE.UU. en el periodo comprendido entre
el 15 de agosto de 1990 y el 26 de febrero de 1991. La Chevron U.S.A. pide una indemnizacion
de 1.741.000 doélares de los EE.UU. por los recargos que debio pagar por el seguro del casco y
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de la maquinaria. Como justificacion de su reclamacion por este concepto, la Chevron U.S.A.
facilit6 copias de la poliza de seguro, documentos de confirmacion del seguro (que demuestran
el valor asegurado de los buques, el periodo de la cobertura y la cantidad del recargo) y

prueba del pago.

3. Seguro de la franquicia

284. La Chevron U.S.A. indica que su seguro del casco y de la maquinaria estaba sujeto a una
franquicia de 10 millones de ddlares, por lo que también adquirié un seguro de franquicia.

La Chevron U.S.A. indica que, antes de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq, pagaba
una prima anual de 55.000 dolares de los EE.UU. sobre la base de unos 40 viajes anuales en el
Golfo Pérsico. La Chevron U.S.A. indica que sus aseguradores cancelaron su seguro de la
franquicia el 2 de agosto de 1990, y ofrecieron un seguro de sustitucion calculado por viaje a
distintas tasas que dependian de la fecha del viaje y de los riesgos presentados por la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq en ese momento. La Chevron U.S.A. indica que las primas del
seguro de sustitucion variaban entre 16.000 dolares de los EE.UU. y 154.000 dolares de

los EE.UU. en el periodo comprendido entre el 15 de agosto de 1990 y el 26 de febrero de 1991.
La Chevron U.S.A. pide una indemnizacion de 672.000 dolares de los EE.UU. por el aumento de
la prima del seguro de la franquicia que debié pagar. Como justificacion de su reclamacion por
este concepto, la Chevron U.S.A. facilité copias de la poliza de seguro, aviso de cancelacion,
documentos relativos a la confirmacion del seguro (que indican la cantidad de la prima) y prueba
del pago.

4. Seguro de la carga contra riesgo de guerra

285. La Chevron U.S.A. indica que, como resultado de la invasion y ocupacion de Kuwait por
el Iraq, su poliza de seguro de la carga contra riesgo de guerra qued6 anulada con efecto a partir
del 14 de agosto de 1990. La Chevron U.S.A. indica que, después de esa fecha, sus aseguradores
exigieron el pago de tasas por viaje. La Chevron U.S.A. indica que su prima aumentd

del 0,0035% del valor de la carga enviada a tasas que variaban entre el 0,0578 y el 0,4625%

en el periodo comprendido entre el 15 de agosto de 1990 y el 26 de febrero de 1991.

La Chevron U.S.A. pide una indemnizacion de 1.511.000 délares de los EE.UU., suma calculada
sobre la base de la diferencia en las primas pagadas por el seguro de la carga contra riesgo de
guerra. Como justificacion de su reclamacion por este concepto, la Chevron U.S.A. facilitd
copias de la péliza de seguro, aviso de cancelacion, facturas por el seguro de sustitucion y prueba
del pago.

B. Respuesta del Irag

286. A continuacion se resume la respuesta escrita del Iraq a la reclamacion:

a)  ElIraq afirma que el aumento del costo del seguro en el Golfo Pérsico después
del 2 de agosto de 1990 no fue un resultado directo de la entrada del Iraq en Kuwait;

b)  ElIraq afirma ademas que las reclamaciones por primas de seguro no son resarcibles
sobre la base de las conclusiones del Grupo "E3A" que figuran en el parrafo 98 del
anexo al décimo informe "E3";
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c)  Porultimo, el Iraq afirma que la Chevron U.S.A. seguramente se ha beneficiado del
aumento mundial del precio del crudo, de manera que una pérdida eventual se habria
compensado con ganancias adicionales.

C. Analisis vy valoracion

287. Sobre la base de las pruebas presentadas por la Chevron U.S.A. mencionadas en los
parrafos 283 a 285 supra, el Grupo estima que la Chevron U.S.A. sufri6 un aumento

de 3.923.442 dolares de los EE.UU. por sus primas de seguro. El Grupo determin6 que la
diferencia entre esta cantidad y la cantidad reclamada, se debe al redondeo de ciertas cifras por la
Chevron U.S.A. El Grupo estima ademas que el aumento de las primas de seguro dispuesto por
los aseguradores de la Chevron U.S.A. fue un resultado directo de la invasion y ocupacion de
Kuwait por el Iraq y, es por consiguiente, resarcible®. Por consiguiente, el Grupo recomienda
que se conceda a la Chevron U.S.A. una indemnizacion de 3.923.442 dolares de los EE.UU. por
el aumento de las primas de seguro.

D. Recomendaciones

288. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la Chevron U.S.A. por
aumento de las primas de seguro se resumen en el cuadro 29 infra.

Cuadro 29

Reclamacion de la Chevron U.S.A. por aumento de las primas de seguro:
indemnizacion recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
Flemento de la reclamacién Cantidad original |Indemnizacion
reclamada recomendada
Otras pérdidas 3.924.000 3.923.442

Total 3.924.000 3.923.442
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XVII. RECLAMACION DE LA CRC-EVANS PIPELINE
INTERNATIONAL, INC.
A. Hechos y alegaciones
1.  Introduccién

289. La CRC-Evans Pipeline International, Inc. ("la CRC-Evans") es una empresa constituida
legalmente en el Estado de Delaware (Estados Unidos). Entre sus actividades estan la
fabricacion de equipo y la prestacion de servicios a la industria de construccion de oleoductos.

290. En abril de 2002, la Weatherford International, Inc., empresa también constituida
legalmente en el Estado de Delaware comunico y demostr6 ser titular de la reclamacion de
indemnizacion presentada inicialmente por la CRC-Evans. Como la reclamacion se refiere a
acontecimientos que afectaron a la CRC-Evans y se present6 inicialmente en nombre de esa
empresa, el Grupo se refiere al reclamante como la CRC-Evans, si bien actualmente la
Weatherford International, Inc. es titular de la reclamacion.

291. La CRC-Evans pide una indemnizacion de 2.497.736 ddlares de los EE.UU. por pérdidas
relacionadas con dos contratos que firmo con la Iraq's State Company for Oil Projects

("la SCOP") antes de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Su reclamacion se resume
en el cuadro 30 infra.

Cuadro 30

Reclamaciéon de la CRC-Evans

(En dolares de los EE.UU.)

Elemento de la reclamacion Cantidad original reclamada
Pérdidas relacionadas con contratos 1.811.736
Intereses 677.303
Honorarios de abogados 8.697

Total 2.497.736

2. Pérdidas relacionadas con contratos

a)  Orden de compra N° 3994

292. El 22 de marzo de 1990, la CRC-Evans recibié una orden de compra de la SCOP fechada
el 1° de marzo de 1990 en relacidn con la fabricacion, el suministro y la entrega de equipo para
oleoductos a un precio de 2.252.000 dolares de los EE.UU. ("la orden de compra N° 3994").

Con arreglo a las condiciones de la orden de compra N° 3994, el equipo para oleoductos debia
ser entregado a la SCOP en un plazo de 12 semanas después de la recepcion de la orden de
compra por la CRC-Evans. Ademas, el pago del precio de compra debia garantizarse mediante
una carta de crédito. El 10 de abril de 1990, el Banco Rafidain del Iraq emiti6 la carta de crédito
requerida en favor de la CRC-Evans Services Ltd. La carta de crédito era originalmente valida
hasta el 17 de julio de 1990 y establecia que el envio del equipo para oleoductos debia efectuarse
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a mas tardar el 17 de junio de 1990. Sin embargo, el 18 de julio de 1990, se modificaron las
condiciones de la carta de crédito en el sentido de que la validez del crédito y el plazo limite para
el envio del equipo se extendian hasta el 30 de septiembre de 1990.

293. Segun la CRC-Evans, la fabricacién y compra del equipo para oleoductos incluido en la
orden de compra N° 3994 se finalizaron a comienzos de julio de 1990 y estaba previsto que el
equipo se enviara desde Houston en los Estados Unidos el 2 de agosto de 1990. Sin embargo,
la CRC-Evans indica que el envio del equipo resultd imposible como resultado de la invasion y
ocupacion de Kuwait por el Iraq.

294. La CRC-Evans pide una indemnizacion de 619.252 dolares de los EE.UU. por el valor del
equipo para oleoductos. La CRC-Evans calcula su pérdida sobre la base del precio de compra

de 2.013.721 dolares de los EE.UU. menos el total de ingresos que percibié la CRC-Evans

(a partir de octubre de 1990) de su reventa, alquiler y devolucion del equipo a terceros y
proveedores (1.394.469 dolares de los EE.UU.). De acuerdo con la CRC-Evans, parte del equipo
tuvo que ser vendido a precios reducidos o precios de remate porque el equipo se habia fabricado
siguiendo las especificaciones de la SCOP.

b)  Orden de compra N° 4153

295. El 2 de julio de 1990, la CRC-Evans recibié una orden de compra de la SCOP fechada

el 20 de junio de 1990 por la fabricacion, el suministro y la entrega de equipo para oleoductos
por un valor de 2.923.000 doélares de los EE.UU. ("orden de compra N° 4153"). Conforme a las
condiciones de esta orden de compra, el equipo debia ser entregado a la SCOP en un plazo

de 12 a 14 semanas después de la recepcion de la orden de compra por la CRC-Evans. Ademas,
el pago del precio de compra debia garantizarse mediante una carta de crédito. El 21 de julio

de 1990, el Banco Rafidain emiti6 la carta de crédito requerida en favor de la CRC-Evans
Services Ltd. y, el 3 de agosto de 1990, la CRC-Evans recibio la notificacion de que se habia
emitido la carta de crédito. Esta era valida hasta el 15 de diciembre de 1990 y, establecia que, el
envio del equipo debia realizarse a mas tardar el 30 de octubre de 1990.

296. La CRC-Evans pide una indemnizacion de 1.192.484 ddlares de los EE.UU. por el valor
del equipo que debio ser suministrado (2.647.761 dolares de los EE.UU.) menos la suma que
habria correspondido a la fabricacion y compra del equipo (1.455.277 délares de los EE.UU.).
Segun la CRC-Evans, la fabricacion y el envio del equipo incluido en la orden de compra

N° 4153 resulté imposible como resultado de la invasion y ocupacién de Kuwait por el Iraq.
La CRC-Evans indica que, para mitigar su pérdida, no efectud ningiin gasto de fabricacion,
compra, empaque o envio con respecto a la orden de compra N° 4153.

c¢)  Pruebas

297. Para justificar su reclamacion con respecto a las pérdidas ocasionadas por la interrupcion
de los contratos, la CRC-Evans facilito copias de las 6rdenes de compra recibidas de la SCOP,
las cartas de crédito emitidas por el Banco Rafidain, las facturas de reventa emitidas por la
CRC-Evans desde octubre de 1990 hasta mayo de 1993, las facturas de alquiler emitidas por la
CRC-Evans entre agosto de 1992 y enero de 1994, un contrato relativo al remate de fecha 21 de
julio de 1992, un estado de liquidacion del remate de fecha 21 de septiembre de 1992, una lista
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del equipo para oleoductos almacenado en 1994, una lista de los costos unitarios y precios de
venta del equipo y los estados financieros pertinentes.

3. Intereses v honorarios de abogados

a)  Intereses

298. La CRC-Evans pide una indemnizacion total de 677.303 dolares de los EE.UU. por
intereses sobre las pérdidas que sufrio con respecto a los contratos desde agosto de 1990 hasta
marzo de 1994.

b)  Honorarios de abogados

299. La CRC-Evans también pide una indemnizacion de 8.697 dolares de los EE.UU. por
honorarios de abogados pagados a fines de 1990 y en 1991. Segtn la CRC-Evans, pago un total
de 8.933 ddlares de los EE.UU. a dos estudios de abogados por asesoramiento juridico en
relacion con cuestiones relativas a la invasion y ocupacion de Kuwait por el Irag. Sin embargo,
dado que los estudios de abogados también asesoraron sobre cuestiones distintas de las
planteadas en las 6rdenes de compra N° 3994 y N° 4153, la reclamacion so6lo abarca la parte del
total que la CRC-Evans, afirma se refiere a las dos 6rdenes de compra.

c)  Pruebas

300. Para justificar sus reclamaciones por intereses y honorarios de abogados, la CRC-Evans
facilit6 copias de una lista de los tipos de interés compilada por el Fondo Monetario
Internacional, estados de honorarios emitidos por los dos estudios de abogados y avisos de pago
de uno de los dos estudios.

B. Respuesta del Irag

301. La respuesta escrita del Iraq a la reclamacion puede resumirse de la siguiente manera:

a)  EllIraq alega que el embargo comercial impuesto en agosto de 1990 fue la Uinica
razén por la que no se enviaran los materiales de la orden de compra N° 3994, asi
como de que no se ejecutara la orden de compra N° 4153. El Iraq aduce que las
pérdidas con respecto a esas drdenes de compra quedan, por tanto, fuera de la
competencia de la Comision.

b)  ElIraq alega ademas que la orden de compra N° 3994 podria haberse ejecutado y
pagado antes del 2 de agosto de 1990 si la CRC-Evans hubiera observado el periodo
de entrega de 12 semanas previsto inicialmente en el contrato.

c)  Ellraq afirma que la cantidad reclamada por lucro cesante en relacion con la orden
de compra N° 4153 representa el 45% del valor total de la orden. De acuerdo con el
Iraq, este porcentaje es demasiado elevado y no es compatible con el margen de
ganancias normal que corresponde a 6rdenes de ese tipo.
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d)  Con respecto a la reclamacion por intereses, el Iraq rechaza el concepto de adjudicar
intereses sobre la cantidad de una indemnizacion, lo que equivale a conceder una
indemnizacion sobre otra.

C. Analisis vy valoracion

1. Pérdidas relacionadas con contratos

302. Los parrafos 8 y 9 de la decision 9 del Consejo de Administracion establecen que el Iraq es
responsable por las pérdidas producidas por la interrupcion de contratos con partes iraquies como
resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait por el Iraq. Esta responsabilidad se
extiende a los gastos efectuados por un reclamante en el cumplimiento del contrato antes de su
interrupcion, las pérdidas de beneficios futuros que el reclamante esperaba obtener con arreglo al
contrato y los costos adicionales generados por la interrupcion.

303. El Grupo considera que, debido a las condiciones imperantes en el Iraq y la situacion
militar en la region del Golfo Pérsico, la ejecucion de la orden de compra N° 3994 y la orden de
compra N° 4153 resulté imposible como resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait
por el Iraq. Ademas, con respecto a las dos 6rdenes de compra, el Grupo considera que la
medida apropiada de indemnizacion es el margen de beneficios brutos que se obtiene de los
estados financieros comprobados de la CRC-Evans correspondientes al ejercicio financiero
terminado el 31 de diciembre de 1990.

304. Sobre la base de lo que antecede, el Grupo recomienda que se pague a la CRC-Evans una
indemnizacion de 932.296 dolares de los EE.UU. por pérdidas relacionadas con contratos.

2. Intereses v honorarios de abogados

305. El Grupo considera que la reclamacion de la CRC-Evans por intereses debe examinarse en
el marco de la decision 16 del Consejo de Administracion (S/AC.26/1992/16), como se indica en
el parrafo 312 infra. Por consiguiente, el Grupo no formula ninguna recomendacion con
respecto a esta reclamacion.

306. El Grupo considera que los costos del asesoramiento juridico recibido por un reclamante
después del 2 de agosto de 1990 son, en principio, resarcibles, si la situacion que hacia necesario
recurrir a los servicios juridicos era un resultado directo de la invasion y ocupacion de Kuwait
por el Iraq, y que los gastos se efectuaron para fines distintos de la preparacion de una
reclamacion que habria de presentarse a la Comision®'. Sin embargo, la CRC-Evans no presento
pruebas suficientes que justificaran su reclamacion por honorarios de abogados. Con respecto al
asesoramiento juridico que recibid de uno de los dos estudios de abogados, la CRC-Evans no
demostré que el asesoramiento se prestaba en respuesta a una situacion causada directamente por
la invasion y ocupacion de Kuwait por el Irag. Con respecto al asesoramiento juridico recibido
del otro estudio de abogados, la CRC-Evans no present6 ninguna prueba de pago por ese
concepto. Por consiguiente, el Grupo recomienda que no se pague ninguna indemnizacion a

la CRC-Evans por honorarios de abogados.
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D. Recomendaciones

307. Las recomendaciones del Grupo con respecto a la reclamacion de la CRC-Evans se

resumen en el cuadro 31 infra.

Cuadro 31

Reclamacion de la CRC-Evans: indemnizacidén recomendada

(En ddlares de los EE.UU.)
., Cantidad original Indemnizacion
Elemento de la reclamacion

reclamada recomendada
Pérdidas relacionadas con contratos 1.811.736 932.296
Intereses 677.303| No recomendada
Honorarios de abogados 8.697 Ninguna
Total 2.497.736 932.296
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XVIII. CUESTIONES INCIDENTALES

A. Tipo de cambio

308. EIl Grupo observa que varios de los reclamantes han presentado sus reclamaciones en
monedas distintas del dolar de los EE.UU. El Grupo ha evaluado todas esas reclamaciones, y ha
hecho los célculos pertinentes, en las monedas en que se han presentado. Sin embargo, la
Comision otorga las indemnizaciones en ddlares de los EE.UU. En consecuencia, el Grupo tiene
que determinar el tipo de cambio apropiado para aplicarlo a las pérdidas expresadas y evaluadas
en monedas distintas del dolar de los EE.UU.

309. El Grupo observa asimismo que la mayoria de las indemnizaciones concedidas con
anterioridad por la Comision se han basado en el Monthly Bulletin of Statistics de las
Naciones Unidas para determinar los tipos de cambio comerciales del dolar de los EE.UU.
El Grupo sigue este método en el presente informe.

310. En las circunstancias actuales, el Grupo considera que el tipo de cambio apropiado que
debe aplicarse a las reclamaciones de la segunda parte de la novena serie en monedas distintas
del dolar de los EE.UU. es el tipo de cambio vigente en la fecha de la pérdida, como se indica en
el cuadro 32 infra.

B. Intereses

311. Todas las cifras de las reclamaciones que figuran en el presente informe se han analizado
sin tener en cuenta las reclamaciones por intereses presentadas por el reclamante.

312. De conformidad con la decision 16 del Consejo de Administracion, "se abonaran intereses
desde la fecha en que se produjo la pérdida hasta la fecha del pago de la indemnizacion otorgada,
a una tasa que sea suficiente para compensar a los reclamantes cuyas solicitudes hayan sido
estimadas, de la pérdida que se les haya irrogado por no haber podido utilizar el principal de la
indemnizacion otorgada". El Consejo de Administracion especifico asimismo que "los intereses
se pagaran después del principal de la indemnizacidn otorgada”, y aplazo la decision sobre los
métodos de calculo, el tipo de interés y los detalles del pago de los intereses.

313. Por consiguiente, la tarea del Grupo consiste en determinar la fecha a partir de la cual
comenzaran a devengarse intereses respecto de las reclamaciones cuya indemnizacion se
recomienda en esta serie.

314. En cada caso en que la fecha precisa de la pérdida es clara o determinable, el Grupo
recomienda esta fecha concreta como fecha a partir de la cual se devengaran los intereses.

En algunos casos, la fecha concreta de la pérdida no puede determinarse. En otros casos, el
Grupo se ha orientado por los principios pertinentes establecidos en los parrafos 276 a 288 del
"Informe y recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la primera serie de
reclamaciones "E2"" (S/AC.26/1998/7). En particular, cuando la reclamacion se refiere a un
lucro cesante o0 a un pago o socorro a terceros y la pérdida se ha producido durante un cierto
periodo de tiempo, el Grupo ha elegido el punto medio de este periodo. Ademas, cuando la
reclamacion se refiere a la pérdida de bienes corporales, el Grupo ha elegido el 2 de agosto

de 1990 (fecha de la invasion de Kuwait por el Iraq) como fecha de la pérdida, ya que coincide
con la fecha en que el reclamante perdio el control de los bienes en cuestion.
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315. De conformidad con estas determinaciones, en el cuadro 36 que figura a continuacion se
indican las fechas de la pérdida a partir de las cuales se devengaran intereses por las
reclamaciones que el Grupo ha recomendado sean objeto de indemnizacion.

Cuadro 32

Fechas de las pérdidas

Reclamante y elemento de pérdida

Fecha de la pérdida

Technip-Geoproduction S.A.

- Trabajo no pagado y retencion en garantia

2 de agosto de 1990

- Sueldos y otros gastos

27 de septiembre de 1990

Caleb Brett UAE (PVT) Ltd.

- Otros bienes corporales

2 de agosto de 1990

- Pago o socorro a terceros

2 de agosto de 1990

- Alquiler pagado por anticipado

2 de agosto de 1990

Entec Europe Limited

- Otras pérdidas

6 de noviembre de 1990

Ferguson & Timpson Limited

- Transacciones realizadas con arreglo a los usos comerciales

2 de agosto de 1990

Saybolt United Kingdom Limited

2 de agosto de 1990

- Pérdidas relacionadas con contratos

2 de agosto de 1990

- Otros bienes corporales

2 de agosto de 1990

- Bienes productores de ingresos

2 de agosto de 1990

Arabian Chevron, Inc.

- Pago o socorro a terceros

15 de noviembre de 1990

Chevron International Oil Company, Inc.

- Otras pérdidas

12 de diciembre de 1990

Chevron U.S.A. Inc. (Pérdida de ventas de catalizadores)

- Lucro cesante

1° de mayo de 1991

Chevron U.S.A. Inc. (Pagos a empleados)

- Pago o socorro a terceros

21 de octubre de 1990

Chevron U.S.A. Inc. (Aumento de primas de seguro)

- Otras pérdidas

20 de noviembre de 1990

CRC-Evans Pipeline International, Inc.

- Pérdidas relacionadas con contratos

2 de agosto de 1990

C. Gastos de preparacion de las reclamaciones

316. En ninguna de las cifras de las reclamaciones que figuran en el presente informe se han
tenido en cuenta los gastos de preparacion de las reclamaciones. En una carta de fecha 6 de
mayo de 1998, el Secretario Ejecutivo de la Comision notificd al Grupo que el Consejo de
Administracion se proponia resolver la cuestion de los gastos de preparacion de las
reclamaciones en una fecha futura. En consecuencia, el Grupo no ha adoptado medida alguna

con respecto a las reclamaciones por esos gastos.
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XIX. RESUMEN DE LAS RECOMENDACIONES

317. En el cuadro 33 infra se resumen las indemnizaciones recomendadas por el Grupo.

Cuadro 33

Indemnizaciones recomendadas por el Grupo

. .. Cantidad Cantidad S
Cantidad original L, . . Indemnizacion
Indemnizacion original modificada
Reclamante reclamada recomendada
(moneda original) recomendada reclamada reclamada
£ Dolares EE.UU.
FF  116.775.998
Technip-Geoproduction S.A. ID 899.450 Fi 33.71;'1(8)2 25.433.302 19.081.726 6.437.645
KD 76.350 )
Galileo Vacuum Tec S.p.A. Lit 1.559.383.164 Ninguna 1.345.107 1.345.107 Ninguna
Kuwait Petroleum Europoort B.V.| US$ 6.700.000 Ninguna 6.700.000 6.700.000 Ninguna
British Electricity International £ 698.970 Ninguna 1.328.840 1.328.840 Ninguna
Limited
Dh 25.663
Caleb Brett UAE (PVT) Ltd. Dh 1.738.863 £ 25211 473.675 473.675 71.139
KD 4.687
Entec Europe Limited £ 33.394 £ 13.070 63.486 63.486 25.329
Facet Industrial UK Limited £ 6.511 Ninguna 12.378 12.378 Ninguna
Ferguson & Timpson Limited £ 37.287 £ 37.287 70.888 70.888 70.888
Saybolt United Kingdom Limited £ 164.112 Kg ?42142123 312.000 312.000 139.013
Arabian Chevron, Inc. US$ 2.185.419| US$  1.660.362 2.185.419 1.972.098 1.660.362
Chevron International Oil US$ 67.820] US$  44.791 67.820 44.791 44.791
Company, Inc.
Chevron U.S.A. Inc. (Loss of US$ 6.248.846| US$  3.972.492 6.248.846 5.964.728 3.972.492
Catalyst Sales)
Chevron U.S.A. Inc. (Payments to| {;qq 118.747| US$ 75.287 118.747 118.747 75.287
Employees)
Chevron U.S.A. Inc. (Increased | ;g6 3954 000| USS ~ 3.923.442 3.924.0000  3.924.000 3.923.442
Insurance Premiums)
CRC-Evans Pipeline US$  2497.736| USS  932.296 2497.736|  2.497.736 932.296
International, Inc.
Total (US$) --- --- 50.782.243 43.910.200 17.352.684

318. Con el debido respeto, el Grupo presenta este informe al Consejo de Administracion, por
conducto del Secretario Ejecutivo, de conformidad con el parrafo 3 del articulo 38 de las

Normas.

Ginebra, 23 de enero de 2003

(Firmado): Sr. Allan Philip
Presidente

(Firmado): Sr. Antoine Antoun
Comisionado

(Firmado): Sr. Michael Hwang
Comisionado




S/AC.26/2003/20
pagina 98

Notas

! Informe y recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la segunda serie de
reclamaciones "E1" (S/AC.26/1999/10) (el "segundo informe "E1""), parrs. 3 y 4.

2 En virtud de la decision 30 del Consejo de Administracion (S/AC.26/Dec.30(1995)), el plazo
para la presentacion de reclamaciones de las categorias "E" y "F" era el 1° de enero de 1996.

En su 22° periodo de sesiones el Consejo de Administracion decidié que las reclamaciones de
esa clase presentadas fuera de plazo podrian ser aceptadas si se presentaran antes del 1° de enero
de 1997 y se basaran en pruebas originales contemporaneas de la buena fe del reclamante.

3 Si bien se redujo la cuantia total de esta reclamacion, la TPG aument las cantidades
reclamadas por trabajo no pagado, retencion en garantia y costos adicionales. La admisibilidad
de estas modificaciones se examina a continuacion en relacion con las distintas pérdidas.

4 Como se observa en el parrafo 39 de este informe, la TPG reclama indemnizacion por trabajo
no pagado realizado entre el 2 de mayo y el 25 de agosto de 1990.

3 El Grupo efectud un cotejo para determinar si algunos de los tres empleados con respecto a los
cuales la TPG reclama pagos de sueldos ya han sido indemnizados por la Comision por pérdidas
de sueldo en las categorias "C" o "D". El cotejo reveld que se recomendo y concedid una
indemnizacion (en la categoria "C") a uno de los empleados por la misma pérdida de sueldo que,
de otra manera, el Grupo habria considerado resarcible. Por consiguiente, se ha ajustado la
cantidad de la indemnizacion recomendada por sueldos y gastos de seguridad social

en 48.628 FF a fin de evitar la duplicacion en el pago de la indemnizacion.

® Durante el periodo de dos afios anterior al 30 de julio de 1990, la KPE s6lo proceso petréleo
crudo kuwaiti en la unidad de crudo 1.

7 La KPE indic6 inicialmente que la reclamacion abarcaba el periodo comprendido entre el 23 de
enero y el 30 de septiembre de 1991. Sin embargo, en su respuesta de octubre de 2002 a una
solicitud de informacion adicional, la KPE informé de que la reclamacién no incluia el periodo
comprendido entre el 23 y el 31 de enero de 1991.

% El calculo de la pérdida que figura en un anexo a la relacion de dafios y perjuicios de la KPE
arroja una cifra de 6.736.100 dolares de los EE.UU.

? Los estados financieros de la Caleb Brett, que se elaboraron exclusivamente para calcular el
monto del impuesto sobre la renta que la empresa debia pagar en Kuwait, se expresaban en
dinares kuwaities. No obstante, la Caleb Brett calculo6 la reclamacion en dolares de los EE.UU. y
luego convirtio esa cifra a dirhams de los EAU.

1% Los estados de ingresos y gastos de la Caleb Brett se expresaban en riyals de la
Arabia Saudita.

11 : . . . .,
Las cantidades enumeradas en la lista de bienes se expresaban en dinares kuwaities y luego se
convertian a dirhams de los EAU.
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'2 I as sumas pagadas por la Caleb Brett a sus empleados se hicieron efectivas en libras esterlinas
o en dinares kuwaities, y luego se convirtieron a dirhams de los EAU.

13 Las sumas pagadas por la Caleb Brett a sus empleados se hicieron efectivas en libras esterlinas
o en dinares kuwaities, y luego se convirtieron a dirhams de los EAU.

4 yéase, por ejemplo, el segundo informe "E1", parrs. 428 a 432.

'3 Esta conclusién coincide con las de otros grupos. Véase, por ejemplo, el "Informe y
recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la sexta serie de reclamaciones "E2""
(S/AC.26/2001/1), parr. 115.

16 La carta de crédito establecia que la mercancia se transportaria en camién via Turquia.

La F&T no ofrecid ninguna explicacion con respecto a esta discrepancia en el método de
transporte. El Grupo también sefiala que la entrega de la mercancia no se realizo hasta después
del vencimiento de la fecha que figura impresa en la carta de crédito. Por otra parte, en el
expediente hay indicios de que las partes prorrogaron el plazo de la carta de crédito.

'7 En respuesta a las preguntas del Grupo, la Saybolt explicé que los términos "medidor de flujo
en bucle" o "medidor de flujo" se refieren a un aparato que consiste en un tramo de tubo, recto o
en forma de "U", que contiene un indicador en forma de esfera de goma. El diametro de la
esfera es mayor que el didmetro interior del tubo. Se mueve la esfera dentro del tubo y el liquido
que se desplaza sirve para verificar la medida. Este equipo es fundamental para medir con
precision las transacciones de petroleo por oleoducto.

18 . ., ., . .
Debido a una fusion que se formalizo en 2001, la Chevron Corporation, anterior empresa
matriz de la Arabian Chevron, cambi6 su nombre a Chevron Texaco Corporation.

' En sus respuestas a las notificaciones previstas en el articulo 34, la Arabian Chevron afirmé
haber descubierto que habia recibido de la SISCO un reembolso parcial por un total

de 213.321 dolares de los EE.UU. (mediante pagos que hizo a aquella entidad la Saudi Aramco)
por los gastos reclamados por las categorias "pago por condiciones de vida peligrosas" y
"sueldos durante las visitas al pais de origen", y que resto esta cantidad del importe de la
reclamacion. Sin embargo, también afirmo que no pudo clasificar debidamente este reembolso
entre las dos categorias de su reclamacion. Por tanto, agrup6 las dos en una sola categoria, y la
cifra enmendada de 103.707 délares de los EE.UU. deberia leerse de esta manera.

201 a Arabian Chevron afirma que la Chevron Worlwide Services, Inc. no era el empleador del
personal de la Chevron enviado para prestar servicios en la Arabia Saudita, sino que estas
personas eran empleadas de otras empresas afiliadas.

21 E1 Grupo ha determinado que ni la Chevron Worlwide Services, Inc. ni sus tres asociadas
presentaron reclamaciones ante la Comision por su parte proporcional de las pérdidas reclamadas
por la Arabian Chevron.

22 o . ., .

Para facilitar las referencias, en adelante debe entenderse que la expresion "Arabian Chevron",
cuando se utilice en relacion con cualquiera de sus empleados al servicio de la Saudi Aramco,
incluye tanto a los empleados de la Arabian Chevron como a los de cualquiera de sus empresas
afiliadas.
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3 "Informe y recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la tercera serie de
reclamaciones "E1"", (S/AC.26/1999/13), parrs. 283 y 284.

24 yéase la nota 19.

25 Aunque en un principio la Chevron International pidi6 una indemnizacién de 67.820 délares
de los EE.UU., posteriormente retird una parte de su reclamacion y de ese modo redujo el
importe total reclamado a 44.791 ddlares de los EE.UU.

26 En la parte del décimo informe "E3"en que se basa el Iraq para su respuesta escrita a la
reclamacion de la Chevron International, el Grupo de Comisionados "E3A" se referia a las
primas de seguro en el contexto de los créditos de garantia a la exportacion.

2 , . . .

7 Segtin la Chevron U.S.A., cuando una unidad de hidrocraqueo necesita una recarga de
catalizadores nuevos, la unidad se cierra y los catalizadores se cargan de una sola vez (en lugar
de hacerlo continuamente mientras la unidad esta en marcha).

28 E1 Grupo observa que la KNPC, en la reclamacion que se incluy6 en la séptima serie de
reclamaciones "E1", limit6 el periodo de su reclamacion por pérdidas por interrupcion de
operaciones comerciales al periodo comprendido entre el 2 de agosto de 1990 y el 30 de junio
de 1994 basandose en que sus refinerias en Kuwait se podrian haber reparado razonablemente y
podrian haber reanudado su funcionamiento normal para fines de junio de 1994. Véase el
"Informe y recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la primera parte de la
séptima serie de reclamaciones "E1"", (S/AC.26/2002/12), parr. 29.

% En su decision 8 (S/AC.26/1992/8), el Consejo de Administracion establecio que cuando la
persona interesada haya sido tomada como rehén o detenida ilegalmente durante més de tres dias
tendra derecho a recibir una indemnizacion de 1.500 délares de los EE.UU. por reclamante
mas 100 dolares de los EE.UU. por cada dia que haya estado detenido en el Iraq o Kuwait
ademas de los tres primeros dias. El Consejo de Administracion fijo un limite maximo de
indemnizacion de 10.000 dolares de los EE.UU. por reclamante con respecto a este tipo de
pérdida. En cuanto a los reclamantes que se hayan visto obligados a ocultarse a causa de un
temor claramente justificado de perder la vida o de ser tomados como rehenes o detenidos
ilegalmente, tendran derecho a 1.500 dolares de los EE.UU. durante tres dias y a 50 dolares de
los EE.UU. por cada dia en que se haya visto obligado a ocultarse después de los tres primeros
dias, con sujecion a un limite méximo de 5.000 dolares de los EE.UU. por reclamante.

3 En la parte del décimo informe "E3" mencionada por el Iraq en su respuesta escrita a la
reclamacion de la Chevron U.S.A., el Grupo de Comisionados "E3A" se referia a las primas de
seguro en el contexto de los créditos de garantia a la exportacion.

31 Esta conclusion es similar a la formulada por el Grupo de Comisionados "E2" en el
parrafo 138 de su "Informe y recomendaciones del Grupo de Comisionados acerca de la novena
serie de reclamaciones "E2"" (S/AC.26/2001/27).



