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Carta de fecha ll de julio de 1983 dirigida al Secretario General 
A. el Encarqado de Neqocfos interino de la Misión Permanente de 

Turqufa ante las Naciones Unidas 

Tengo el hwor de remitir adjunta una carta de fecha ll de julio de 1983 
dirigida a Vuestra Excelencia por el Sr, Nail Atalay, representante del Estado 
Federado Turco de Kibris. 

Le agradeceria hiciera distribuir esta carta como documento de la Asamblea 
General, en re&ación cqn el tema 41 de la lista preliminar, y ael Consejo de 
Seguridad. 

(Firmado) Onur G$K~E 
Representante Permanente Adjunto 

Encargado de Negocios interino 
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ANEXO 

Carta de fecha ll de julio de 1983 dirigida al Secretario General 
par el Sr. Nail Atalay 

Tent~o el honor de incluir adjunta una carta de fecha 1’ de julio de 1983 
dirigida a Vuestra Excelencia por el E%celentisimo SePbr Dr. Kenan Atakul, Ministro 
de Ralacianes Exteriores y Defensa dftl Estado Federado Turw de Kibris. 

Le agradecerea que hiciera dfetrflwir esta carta como dwumento de la Asamblea 
General, en re.l.acibn con el tema 41 de la Pista preliminar, y del Consejo de 
Seguridad. 

(Firmado) Nail Atalay 
Representante del Estado Federado 

Turco de KibKiS 

/ l ** 
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APENDLCE 

Carta de fecha 1’ de julio de 1983 dirigida al Secretario General 
par el Sr. Kenan Atakol 

Tenglo el honor de referirme a una carea de fecha 22 de junio de 1983, dirigida 
a Vuestzra Excelencia por el Sr. Constantine Moushoutas, el, llamado ‘+Representante 
Permanente~~ del. Gobierno grecochipriata ante las Naciones Unidas, que se distribuy6 
como documento de la Asamblea General y del Consejo de Seguridad A/381284-5/15042 
el 24 de junio de 1983 y que se refiere a una resolucidn aprobada por la Asamblea 
Legislativa del Estado Federado Turco de Kibris el 17 de junio de 1983, reafirmando 
eZ inalienable derecho de3 puebla turco de Chipre a determinar su propio destino. 

Dese0 sehalar, en primer terminar que el Sr. Moushoutas no representa ni puede 
representar a la Republica de Chipre en su conjunto, dado que no tiene derecho 
juridico ni moral ) asL como tampoco autoridad ni competencia para representar al 
pueblo turcochipriotas que es el legitimo asociado cofundador de la binacional 
Rephblica de Chipre. ta mencionada carta del. Sr. Moushoutas, en consecuencia, no 
interesa ni obliga@ en manera alguna, al puebla turcochipriota, que tiene iguales 
derechos en la independencia y Ta sobaranfa de la República binacional, en virtud 
de esta condicibn de asociado cofundador. 

En esta conexi&n, desearla setTalar que el pueblo turcochipriota debe lealtad 
finicamente al #legftimow Gobierno de Chipre y que para que cualquier Gobierno de 
Chipre sea legítimo, ha de ser bicomunal. Dado que el componente turcochipriota 
del legitimo Gobierno de Chipre fue expulsado por la fuerza del mencionado Gobierno 
en diciembre de 1963, y desde entonces no ha sido reinstalado como asociado en el s 
Gobierno, nadie puede ni debe suponer que el pueblo turca de Chipre, de alguna 
manera6 debe fidelidad al sector grecochipriota de ese Gobierno. Los documentos de 
las Naciones Unidas, desde comienzos de 1964, demuestran en forma indudable que el 
asociado cofundador turcochipriota de la sobranfa e independencia de Chipre jamds 
se ha inclinado ante los ilegales pretendientes grecochipriotas al sitial 
gubernamental y que sus decisiones jamAs se aplicaron a los turcochipriotas o a las 
zonas t;urcas desde diciembre de 1963. 

El hecho de que el sector grecochipriota de la RepUblica ha logrado hacerse 
pasar como tiGobierno de Chipre”, usurpando todas las instalacianes y servicios 
del Estado y benefici&tdose con ellos, en manera alguna obliga al pueblo 
turcochipriota, que jamds acepto la auboridad ilegal del gobierno grecochipriota y, 
en consecuencia, no le debe fidelidad, 

Los argumentos que aparecen en la mencionada carta del Sr. Moushoutas 
sosteniendo que los tiurcozhipriotas constituyen solamente un “grupo &nicoK en el 
seno de una nacibn yI en consecuencia, no tienen derecho a la libre determinacidn, 
y que este derecho pcrkenece solo a los grecochipriotas en su calidad de *pueblo de 
Chipre” constituyen una afrenta al prirwzipio de la igualdad de Ion pueblos y su 
derecho a la libre detsnnittaciSn, establecidos por la Carta de las Naciones Unidas, 
y se oponen a todas las realidades polftfcas, juridicas e internacionales que 
dieron origen a la binaeional. Repitblica de Chipre y al proceso de negociaciones 
intercomunales conducentes al restablecimiento de la Repdblica en asocfacibn, 



El pueblo turco de Chipre ha reaccionado con indignaci&n a este prowatiw desafia 
a sus derechos fundaaentalee. Esta falsa kresenkacibn de los hechos, realidades y 
posicibn jurídiaa en Chipre destruye la base misma de los acuerdos de alto nivel 
de 1977 y 1979, aef como l.oe esfuerzos de Vuestra Excelencia orientados a ayudar a 
ambos pueblos a hallar una ecrlucihrn al problema de Chipre, en cl contexto de loe 
mencionadas acuerdc~e~ 

SePIîlo a La atzencibn de Vuestra Excelencia la polftica, mewionada suprar del 
Gobierna grecochipriota, reflejada en la carta del Sr, Mo~ehoutae, a fin de que 
pueda hallarse la manera de impedir la presentacfbn del problema de Chipre bajo 
esta wlux griegan totalmente falsa. Deseo reiterar que, como uno de los dos 
pueblos iguales de Chipre y teniendo el derecho de regirse a SP mismo en su propio 
suelo en un orden libre y demoer8tico, el pueblo turcochiprioka está decidido a 
proteger su existencia, su identidad nacional y cultural y sus derechos y 
libertades fundamentales, que todos los hambres poseen igualmente desde su 
nacimiento, 

La resolucibn 3?/253, de 13 de mayo de 1983, de la Asamblea General de las 
Efaeiones Unidas, ha causado grave perjuicio a la justicia al tratar de decidir 
respecto de una cuestibn bilateral sin escuchar a la parte turcex:hipriokap 
alentando aef a los Lideres grecochipriotas a continuar atacrindonoe con cartas como 
la que ee examina. Cabe destacar que resoluciones de esa Indole carecen de valor 
moral 0 pr8ctico. 

A la luz de esta resoluci6n parcial, contraproducente e inacepkable, era 
natural que la Asamblea 7Legielaf;iva del EstadQ Federado Tu reo de Kibris, como hita 
vocera leggtima del pu8bz.o turcochipriota, reaccionara a esta reciente prowcacl6n 
de la parte grecochipric :a mediante la aprobac idn de su propia resolucibn 
reafirmando el inalienable derecho de loe turcochipriotas a decidir su propio 
destino e índi-catado can ello a los grecachipriotas, ~f&s por última wzzzI que los 
turaochipristas no se quedarãn callados ante la constante violaci6n Q usurpacidn de 
sus derechos pollticos y humanos en el &@itp internwional y la denegaaicin de su 

-- exietenaia misma en Chipre. 

Es absurdo tratar de viwularc como el Sr. Mouehoukas se esfuerza en ixhx?~lo 
en EU mencionada carta, la aprobacibn de esta resolución de la Asamblea Legislativa 
con la política de TurquPa respecto de Chipre, que se basa en la conservaci6n de la 
independencia bfnacional de ChipreF el mantenimiento de la paz entre ambas 
carnunidades y la protzecci&n del pueblo turco de Chipre contra la agresbbn griega, 
tarea que ha llevado a cabo con Qxito deede 1974, sin tener relacidn alguna con loe 
asuntos internos del Estado Federado Turco de Kfbris, y mucho menos con la 
aprobación de resoluciones por la kotalmente autinoma Asamblea LegislaUva deP 
Estado Federado Tu reo. En coneecuencia, con sus infundadas acusaciones contra 
TurquPa y eu retdrica aobre la Ypark.ici6n*, el Sr. Mwshoutas Sb10 puede estac 
tratando de ertkurbiar la cuestibn de la polttfca agreeiva y expansionista que 
desarrolla Grecia en Chipre desde hace ttss d&adas y sus tentaf:Lvae de anexar toda 
la Isla a Grecia. 

i l .  .  



Ga afittnaci6n del Sr. Moushoutas, pur otra paste, de que mediante la 
resulucibn mencionada supral la Asamlztea Legislativa turcochipriota procura 
ar regarse Wel de recb de aplicar separadtxuentxz la libre determinación en las zanas 
wupadas* es igualmente akurda y procura deformar la autbntica verdad. En 
realidad es el bando gremahipriota el que se arragb ese derecho y lo explotó desde 
1963 a expensas de 1.0s tuocochipriotâs, cc#w se señalô 5upra. 

La misma pretcnaibn del Sr. Mwshcmtas y de su *GobferncP col derecho excfusfv~ 
de representar a Chipre, en su territorio y en el exterior, eo en si misma ilegal, 
inmoral y sin fund&mento alguna. Como se 5efQlb mf45 arriba, laa resolucianee 
parciales aprob&das en foros internacionales paeando totalmente por alta lo5 hechos 
ankes mencionados, que representan 105 intereses y ventajas polifticas oportunistas 
de ciertas grupos pollticas, en lugar de los elevadoa peircipios de la Carta de las 
Naciones Unidas, no pueden ser preoentadas lomo el *wzredicto de la comunidad 
PnternacionalHI contrariamente a Za *e wst;iene el Sr. Houshoutao. San simplemente 
resultado de la víolaci6n, desde hace 20 afb5, del derecho del puebla kurcochipriata 
a igual representacibn, por la p&rte grecochipriota, que continúa disfraz4ndoae de 
“Gobierno de Chipren, y que mediante la explotacibn de este tPt:ulo usurpado, lleva 
a cabo desde hace mucho tiempo su ngreeibn contra los turcochipriotas en Ea esfera 
internacional. 

Mediante su denominada *nueva *do~trin&~ turca . . . de la libre determinaci6n 
por las comunidades y los grupoe ~tni~os@~ y la supuesta *falacia fundamenta1 ,.. y 
As- peligros que represrenta para todo eî mundcP que tal doctrina inwlucra, el 
SE. Maushoutaeji rsw3.a nuewmente el enfoque totalmente distor&anado que tiene del 
problema chipriota. El Sr. &Soushoutas no puede relegar al pueblo turcachipriata, 
ascrciada cofundador de la Repdbliaa de Chipre y una de las dse partes iguales 
participantes en la controversia sobre Chipre, a la posición de un& minorla Qtnica 
en una *Nacibn ChipriotaY que no existe. La nacibn miema de que los acuerdos 
habían dado origen a una naci6n fue rechazada por el mismo ArzobiIïpo Makarios, 
inmediatamente de5puês de la firma de los Acuerdos de Lundrea y Zurich, que 
motivaran, en 1960@ la creacrlbn del Estado binacional de Cb’pre. Debe reiterarse 
enfdticamente que el pueblo turco de Chipre prx%net.i6 fidelidad a esa Repdblica 
binaoional, con 5us ínstituciones binactonales, incluids su Gobierno binacional, y 
no al actual Gobierno grecochipriatzap que representa solamente a la comunidad 
grecw hipriota. 

El puebla txrcachipriot.ta, cxw~ eiempre I e~+t& diwuesto a reskablecer esa 
Rep4bLica binacianal oonw una naatin federal bizona2, segtin lo conwnido entre 
ambas ccxnunidades al mB# alto nivel en 1977 y 1979. Que ec% reskab~ecimiento pueda 
materiaI,izarse depende totalmente de la actitud de 1Qarte grecochipriota y de su 
disposicibn a aceptar las realidades y lo5 dereahos iguales de los turcwhipriotas 
en la Isla. 

Esperamoe sinceramente que Westra Excelenuia Pttformar~ opartunamente a 10s 
Ifdereo gretxchiprfgrfstaa de que BU antikud wtual es contraria a todos los esfueras 
que se realizan para wluaianar el problema de Chipre sobra la base de l.a 
aswiacidn de los pueblos turcsehfprfota y greucwhiprfota,~ ya que si tienen 
verdacieramenta la visi6t-1 de Chipre que ae desprende de la caeta del Sr. Moushoukaa, 
ello constikuirå una prueba 1.~4s de que la parte grewchipriota participa en Paa 
csnversaeianee interecwaunaleo meramente por razone8 tkkticas, 

4 
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“rambfin kenemcbs la eslperanza da que Vuestra IWaelenuia setralar& a los 
grecochipriotas y al nwndo en general que el abjetiuu de las conversaciones 
intercomunales es hallar los medios para restablecer um asociacibn que Eue 
destruida por 105 gre+tchfpriotas en 1963, dando a 105 agresores grecochipriotas eI. 
mandatrt de imponerse cmo Gobierno de Chipre, por la fuerza üe las amas‘ a los 
t;urcwhipriotas, en una Reprlblica de aswiaaith binacional. 

~,e aggadeceria que hiciera distribuir eska carta oomo dcxumenko de la Asamblea 
@maral, en relaoibu cxm el tema 41 de la lista preliminar, y del Consejo de 
seguridad. 

Aprovecho la opsrtunidad para reiterar a Vuetra Excelencia Pa5 seguridades de 
mi consbderacib rn8s distinguida. 

Dr. Kenar! Atakol 
Ministro de Relaciones Exteriores 

y Defensa 

“ I -B-  


