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. INTRODUCCION

1.  Ensuresolucién 2002/79 la Comision de Derechos Humanos pidio a Secretario General
gue recabaralas opiniones de los gobiernos y de las organi zaciones intergubernamentales y no
gubernamental es sobre el Conjunto de principios parala proteccion y la promocion de los
derechos humanos mediante la lucha contra laimpunidad (E/CN.4/Sub.2/1997/20/Rev.1,

anexo 1) [gque en adelante se denominara el "Conjunto de principios'] y sobre las medidas
complementarias a respecto. Ademas, laComision pidio a Secretario General que recabaralas
opiniones de los gobiernos y de las organizaciones intergubernamentales y no gubernamental es
sobre la cuestion de laimpunidad respecto de |as violaciones de los derechos econdmicos,
sociaesy culturales. La Comisién también pidio a Secretario General que invitara de nuevo a
los Estados a proporcionar informacion sobre las medidas legidlativas, administrativas o de otra
indole que han adoptado para combatir laimpunidad respecto de las viol aciones de |os derechos
humanos cometidas en su territorio y sobre los recursos de que puedan disponer las victimas de
esas violaciones. La Comision pidié asimismo a Secretario General que retina lainformacion y
las observaciones recibidas en cumplimiento de dicha resolucién y que presente un informe a
respecto ala Comision en su 59° periodo de sesiones. El presente informe, que fue elaborado de
conformidad con la resolucion 2002/79, contiene un resumen de | as respuestas recibidas de
gobiernos, organizaciones intergubernamentalesy ONG.

2. Enrespuesta aunanotaverba de 1° de agosto de 2002 y a una carta de fecha 26 de agosto
de 2002, se recibio informacion de los Gobiernos de la Argentina, el Canadd, Chiley Portugal.
También enviaron sus comentarios la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Econdmicos y
las siguientes ONG: Centro Europa-Tercer Mundo, Comision Internacional de Juristas,
Federacion Internacional de Derechos Humanos/Federacion Internacional de Asociaciones de
Derechos Humanos, Pax Christi, Movimiento Internacional Catdlico por la Paz y Organizacion
Mundial contrala Tortura.

[I. RESPUESTAS RECIBIDASDE LOS GOBIERNOS
Argentina

3.  El Gobierno dela Argentina, como seguimiento a su presentacion relativa ala politica de
reparacion, de 17 de agosto de 2001, reproducida en el documento E/CN.4/2002/102, facilitd
informacion adicional respecto del denominado "derecho alaverdad” y de los procesos en
trémite por el delito de sustraccion de menores. El derecho alaverdad se gestd en la elaboracion
jurisprudencial de los tribunales argentinos y esta relacionado con la suerte de | as personas
desaparecidas. El Gobierno seremitio aladecision de la Camara Federa de Apelacionesen lo
Criminal y Correccional de la Capital Federal, de 10 dejulio de 1996, por la que se ordenaba
instruir de oficio todos |os procedimientos que pudieran conducir a objetivo consistente en el
hallazgo y laidentificacion de restos de personas desaparecidas, asi como cualquier aportacion
que permitiese revelar informacion apropiada. A partir de entonces se han adoptado varias
medidas para determinar el destino de las personas desaparecidas. La decision también tuvo un
efecto multiplicador en otras jurisdicciones. Al mes de julio de 2001 se estan investigando en
diferentesjuicios de laverdad que se realizan en el pais unos 3.570 casos de violaciones de los
derechos humanos y de desapariciones forzadas ocurridas durante el Ultimo Gobierno militar.
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Losjuicios de laverdad pueden ser iniciados de oficio através de la Comision de Fiscales
Ad Hoc creada por € Procurador General de la Nacion, o a peticion de la parte interesada.

4.  El Gobierno también facilitd informacion sobre e establecimiento y funcionamiento de la
Comision de Fiscales Ad Hoc, la accion emprendida por los miembros de la Oficinadel Fiscal
Pablico en losjuicios de laverdad, en particular informacion detallada sobre los casos
examinados, el cometido y los logros de la Comision delaVerdad, y las actividades realizadas
por la Procuraduria General.

5.  El Gobierno manifesté asimismo que el alcance de las leyes conocidas como laLey de
obediencia debida (N° 23521) y la Ley de punto final (N° 23492), que fueron abrogadas por €l
Congreso Nacional mediante la Ley N° 24952, de 25 de marzo de 1998, no abarcaban el delito
de sustraccion de menores. Actualmente varias personas estan siendo procesadas por delitos de
sustraccion de menores cometidos durante el anterior Gobierno de facto (1976-1983).
Lafinalidad de los procesos es identificar alas personas politicamente responsables de esos
delitos. En el curso de 1998 la justicia argentina reabri6 |os casos relacionados con la
investigacion de la posible existencia de un plan sistematico para sustraer a los nifios de las
personas desaparecidas durante la Ultima dictadura militar. El Gobierno también facilito
informacion sobre |os acusados vinculados a | os casos de sustraccion de menores.

Canada

6. El Gobierno del Canadafacilito informacién sobre las medidas legislativas que ha
adoptado para combatir laimpunidad por violaciones de los derechos humanos. Dicho Gobierno
manifestd en particular que lanueva Ley deinmigracion y proteccion de refugiados, que entro en
vigor el 28 de junio de 2002, contenia varias enmiendas que fortalecian y racionalizaban el
procedimiento g ecutivo aplicable alos criminales de guerra sospechosos y a otras categorias de
personas cul pables de crimenes graves, como el crimen organizado y € terrorismo. El Gobierno
observo asimismo que, gracias ala promulgacion de la Ley de crimenes de lesa humanidad y de
crimenes de guerra, se modificd laLey de proteccion de testigos para poder celebrar acuerdos o
arreglos con cualquier érgano encargado de hacer cumplir laley o cualquier tribunal o corte
internacional de lo penal, afin de otorgar proteccion alas personas que prestan asistencia en
cuestiones relacionadas con € cumplimiento de laley. Se puede acceder en lineaal texto dela
Ley de proteccion de testigos en €l portal de Internet http://laws.justice.gc.ca/en/W-11.2/text.html.

7.  El Gobierno también facilito informacién sobre las medidas administrativas que se han
adoptado paraluchar contralaimpunidad, en particular una actualizacién de lainformacion
facilitada el pasado afio sobre lalabor del Grupo Interdepartamental de Operaciones. El Grupo
debe velar por que el Gobierno examine debidamente todas |as denuncias de genocidio, crimenes
de lesa humanidad y crimenes de guerra presentadas contra ciudadanos canadienses 0 personas
gue se encuentran en el Canada. Ademas, debe velar por que e Canada cumpla sus obligaciones
internacionales. Uno de |os principales cometidos del Grupo ha sido larevisiéon de todos los
expedientes relacionados con e genocidio, los crimenes de lesa humanidad y 1os crimenes de
guerra, asi como la determinacion de lalinea de accion apropiaday € envio de los expedientes a
la autoridad gubernamental competente. En €l periodo comprendido entre 2001 y 2002 se han
examinado 272 nuevos expedientes. Durante el mismo periodo se deneg6 la entrada en el
Canada a 445 personas porque existian motivos razonabl es para suponer que habian cometido
delitos de genocidio, crimenes de lesa humanidad o crimenes de guerra o porgue eran miembros
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destacados de regimenes que habian practicado €l terrorismo o cometido graves violaciones de
los derechos humanos. En 2001-2002 el Canadé rechaz6 a 46 personas de esa clase en virtud de
laLey deinmigracion. Se puede acceder a Programa de Crimenes de Guerra del Canada en los
portales de Internet http://www.cic.gc.ca/english/pub/war 2002/index.html y

http: //www.cic.gc.ca/francai s/pub/guer re2002/index.html.

8.  Encuanto alas demés medidas adoptadas para combatir laimpunidad, el Gobierno facilitd
informaci6n sobre la Campafia en favor de la Corte Penal Internacional iniciada por el Canadaen
el afo 2000. Esacampafiadel Canada patrocing, entre otras cosas, numerosos actos teméticos,
asi como la publicacion del Manual para |la Ratificacion e Implementacion del Estatuto de Roma
dela Corte Penal Internacional. El Canada facilito financiacion paralas reuniones que tenian
por objeto mejorar e funcionamiento logistico de la Corte, asi como parala organizacién de
camparias de sensibilizacién publica respecto de la Corte Pena Internacional en el Canaday el
extranjero. El Canada mantiene en la Red un sitio sobre la Corte Penal Internacional en:
www.icc.ge.ca/www.cpi.ge.ca. El Canada proyecta proseguir su Campafia en favor del Tribunal
Penal Internacional en 2003-2004. Todas las iniciativas mencionadas supra dimanan del
compromiso asumido por el Canada respecto de la eliminacion de laimpunidad por crimenes
tales como el genocidio, los crimenes de lesa humanidad y los crimenes de guerra, asi como
respecto de la creacion de una cultura de responsabilidad.

9. Enlaadicion al informe de 2002 del Secretario General sobre laimpunidad® se recoge la
informacion adiciona facilitada por €l Gobierno del Canada sobre las medidas legidlativas,
administrativas y de otra indole que ha adoptado para combatir laimpunidad, asi como sobre los
recursos disponibles.

10. El Gobierno manifest6 también que apoya, en términos generales, el Conjunto de
principios parala proteccion y la promocién de los derechos humanos mediante la lucha contra
laimpunidad. El Conjunto de principios es especial mente importante habida cuenta de que esos
principios han sido difundidos ampliamente y son bien conocidos. El Conjunto de principios ha
logrado un grado de aceptacién y aplicacion como guia Util paralos Estadosy otros actores.
Toda evolucion reciente desde la formulacion del Conjunto de principios que revistaimportancia
parala cuestion de laimpunidad o el derecho internaciona se podria plasmar en unaadicion o un
suplemento al Conjunto de principios.

11. En cuanto ala cuestién de laimpunidad respecto de las viol aciones de |os derechos
econdémicos, sociales y culturales, el Gobierno del Canada afirmé que toma muy en serio las
obligaciones que ha contraido en virtud del Pacto Internacional de Derechos Economicos,
Socialesy Culturales. Dado que los derechos enunciados en €l Pacto no son juridicamente
exigibles con carécter inmediato, resulta problematico determinar si ha habido unaviolacién y,
por ende, si no se han llevado ante los tribunales a | os responsables de las violaciones, 0 s ha
habido impunidad. Por consiguiente, no es compatible con la naturaleza de |os derechos
econdémicos, sociales y culturales, establecer un mecanismo relativo alaimpunidad por
violaciones de esos derechos.

1 v éase E/CN.4/2002/102/Add.1.
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Chile

12. El Gobierno de Chile manifestd que el proceso destinado a establecer laidentidad de los
responsables de |as violaciones de |os derechos humanos se inicid en 1990 cuando se restauro la
democracia. En 1990 se cred la Comision Naciona de Verdad y Reconciliacion.
Posteriormente, en la busqueda de laverdad y lajusticia, el Gobierno establecio laMesade
Didogo sobre Derechos Humanos, que reunio, entre otros representantes de la sociedad chilena,
amilitares, representantes de la sociedad civil, Iglesiay abogados de derechos humanos.

El 25 de abril de 1999 se creb e Programa de Derechos Humanos del Ministerio del Interior con
el objetivo de encontrar alas personas desaparecidas 0 determinar |a suerte que corrieron.

El Programa contintia lalabor de la Corporacién Nacional de Reparacion y Reconciliacion, asu
vez continuadoralegal de la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacion.

13. El Programa de Derechos Humanos desarrollalas siguientes tareas. a) brindar la asistencia
socia y legal que requieran los familiares de las victimas de violaciones de |os derechos
humanos, para poder acceder alas reparaciones previstas en laLey N° 19123, de febrero

de 1992; b) prestar asistencialegal para hacer efectivo el derecho reconocido en €l articulo 6 de
laLey N° 19123 por lo que respecta a paradero y la suerte de | as victimas declaradas como tales
por la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacién y por la Corporacion Nacional de
Reparacién y Reconciliacién, en particular 1os detenidos desaparecidos o € ecutados cuyos restos
no han sido entregados; c) conservar y custodiar la documentacion y los archivos de la antigua
Corporacion Nacional de Reparacion y Reconciliacion y los que genere el propio Programa;

y d) custodiar y conservar los bienes de la antigua Corporacion Nacional de Reparacion y
Reconciliacion. El Gobierno sefial 6 ademas que el articulo 18 de la Ley N° 19123 especificaa
los familiares que pueden acogerse a los beneficios previstosen laley. Al 31 de diciembre

de 1996 €l numero total de los familiares de las victimas con derecho a acogerse a una pension
vitalicia asciende a 4.630 personas, alo que hay que afiadir 988 hijos de las victimas con derecho
abeneficios educacionales. El articulo 6 de laley dispone asimismo que "la ubicacién
(recuperacion) de las personas detenidas desaparecidas, asi como la de los cuerpos de las
personas g ecutadas y |as circunstancias de dicha desaparicion o muerte, constituye un derecho
inalienable de los familiares de las victimas y de la sociedad chilena'. El Gobierno sefial 6 que el
Programa de Derechos Humanos también preveé |a prestacion de asistencia alos familiares
chilenos de personas que desparecieron o fueron muertas en la Republica Argentinay
reconocidas como tales por |os organismos pertinentes de ese pais, alos que presta apoyo y
asesoramiento juridico. En cuanto ala ubicacion delosrestos de las victimas, € Programa
emprende actuaciones judiciales y realiza investigaciones extrajudicial es susceptibles de aportar
informacién que justifique la solicitud o realizacion de diligencias ante los tribunales de justicia
en las causas en trAmite. A este respecto, se han adoptado medidas para agilizar todos los
procesos judiciaes en los que seinvestiga el delito o los delitos cometidos contra las victimas.

14. El Gobierno facilité informacion adicional acerca de lalabor realizada por € Programa de
Derechos Humanos, en particular por 1o que se refiere a su cooperacion en las investigaciones y
el ulterior examen de las causas de viol aciones de | os derechos humanos cometidas en Chile
entre 1973 y 1990. Se sefiaaron varios obstacul os que obstaculizan lalabor del Programa, en
particular lainsuficiencia de datos para determinar laidentidad de las victimas. A este respecto,
se describi6 lareorganizacion del Programa en 2001.
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15. El Gobierno también sefial 6 las iniciativas adicionales que apoyaba con € fin de prevenir
laimpunidad respecto de | as viol aciones de | os derechos humanos, en particular:

a) lapromocion de una Mesa de Didogo de Derechos Humanos; b) la peticién de que se
nombren jueces especiales para las causas de |os detenidos desaparecidos; c) latramitacion de
las causas entabladas por €l Programa de Derechos Humanos del Ministerio del Interior

(de conformidad con laLey N° 19123, el Programa debe ser parte en todas |las actuaciones
judiciales); d) el fortalecimiento del Programa de Derechos Humanos; €) lafuncion del Consgjo
de Defensa del Estado en |as causas ante | os tribunal es relacionadas con las violaciones de los
derechos humanos®. LaMesa Redonda, que permanecié reunida hasta el 13 de junio de 2000,
reconocio que se habian cometido graves violaciones de |os derechos humanos durante el
anterior régimen militar. Deresultas de ello, e Gobierno promulgoé unaley especial en virtud de
la cual toda persona que disponga de informacién acerca de la suerte de unavictimay que
facilite dichainformacion a juez instructor estd amparada por €l secreto profesional. Laley no
establece impunidad para los autores de | as violaciones de | os derechos humanos, ni para sus
complices o quienes encubren tales violaciones. El 5 de enero de 2001, los comandantes en jefe
delasfuerzas armadas y de las fuerzas de seguridad hicieron entrega al Presidente de la
Republica de unalista en la que figuraban los nombres de 180 victimas, asi como informacion
sobre un grupo de 20 victimas no identificadas.

16. Por ultimo, & Gobierno de Chile sefial 6 que prosigue sus esfuerzos paraimpedir la
impunidad por |as violaciones mas graves de |os derechos humanos cometidas en el pais durante
el anterior régimen militar, y también para prevenir tales violaciones e infracciones del derecho
internacional humanitario mediante la adopcién de medidas apropiadas. Asimismo, Chile ha
adoptado todas las medidas necesarias y posibles parallevar ante lajusticia alos autores de las
violaciones de |os derechos humanos y del derecho humanitario, asi como a sus complicesy a
guienes encubren tales violaciones. Ademas, se sefialaron los esfuerzos encaminados a crear un
banco genético. Erapreciso aclarar lainterpretacion delaLey de amnistiade 1978 afin de
impedir que dichaley se conviertaen un obstaculo para el establecimiento delaverdad y la
determinacion de |a responsabilidad penal por los delitos cometidos entre 1973 y 1978 que se
investigan actualmente. Hastalafecha, los tribunales chilenos han interpretado laley en tal
sentido afin de excluir de laamnistialos delitos alos que ésta no es aplicable en virtud del
derecho internacional humanitario, como los crimenes de lesa humanidad, |os crimenes de guerra
y la desaparicion forzada de personas.

Portugal

17. El Gobierno de Portugal manifesto que lalucha contra laimpunidad es uno de los
elementos fundamental es de |a politica de derechos humanos de Portugal. Son los érganos
encargados de hacer cumplir laley los que se encargan principa mente de combatir laimpunidad.
El Gobierno sefial6 que ha venido esforzandose, dentro de sus competencias, por garantizar
recursos 'y reparacion efectivos atodas las victimas de las viol aciones de | os derechos humanos.
Las disposiciones de los instrumentos pertinentes se aplican directamente en el ordenamiento

2 Este 6rgano independiente representa a Estado en los asuntos judiciales que afectan al erario
publico o tienen que ver con €, y ha participado en tramites judicial es relacionados con
violaciones de |os derechos humanos con miras a prevenir laimpunidad por la comision de tales
delitos.
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juridico de Portugal tanto alas entidades publicas como privadas. Por consiguiente, las victimas
de las violaciones de todos | os derechos enunciados en dichos instrumentos pueden recurrir alos
tribunal es para obtener reparacion o indemnizacion por |os dafios y perjuicios sufridos.

Los autores de |as violaciones son susceptibles de responsabilidad civil y penal.

18. El Gobierno de Portugal sefial 6 que ha reconocido la competencia de todos |os comités que
estén facultados para examinar |as comunicaciones presentadas por particulares. Portugal
también es Parte en la Convencidn sobre la Prevencion y € Castigo de Delitos contra Personas
Internaciona mente Protegidas, inclusive los Agentes Diplométicos, y ha figurado entre los
primeros 60 Estados que ratificaron el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, que
contiene disposiciones pertinentes sobre la concesién de reparacion alas victimas. En el plano
regiona Portugal es Parte en el Convenio parala Proteccion de los Derechos Humanosy de las
Libertades Fundamentales del Consejo de Europay ha ratificado la Convencion europea sobre €l
resarcimiento de las victimas de delitos violentos.

19. El Gobierno de Portugal facilité asimismo informacién sobre el Programa INOVAR, que
fue creado en 1999 para capacitar alos agentes del orden para ayudar alas victimas de delitos,
prestando especia atencion alos grupos con necesidades especiales. El Programa también
aspiraarenovar los lugares de acogida de las victimas, crear bases de datos que contengan
informacion sobre todas | as instituciones en situacion de prestar ayuda alas victimas, y reunir
datos estadisticos. El Gobierno sefial 6 asimismo que se ha establecido un régimen especial para
las mujeres victimas de la violencia, en particular unared publica de centros de acogida
administrados por un equipo multidisciplinario en € gue figuran psicélogos, abogados y
trabajadores sociales. En 1999 se promulgd legislacion para garantizar la posibilidad de que €
Estado pague por adelantado una indemnizacion alas victimas de la violencia doméstica.

1. RESPUESTAS RECIBIDAS DE ORGANIZACIONES
INTERGUBERNAMENTALES

20. LaOrganizacion de Cooperacion y Desarrollo Econdmicos sefiad 6 que en € capitulo
titulado "Procesos de paz, justiciay reconciliacion” de las Directrices acerca de CoOmo ayudar a
prevenir los conflictos violentos: orientaciones para asociados externos®, del Comité de
Asistenciapara e Desarrollo (CAD), se examinan |las violaciones de | os derechos humanos
planteando la cuestion de laimpunidad en €l contexto de los esfuerzos en pro delajusticiay la
reconciliacion en el periodo posterior a conflicto.

IV. RESPUESTAS RECIBIDAS DE ORGANIZACIONES
NO GUBERNAMENTALES

21. El Centro Europa-Tercer Mundo sefia 6 que el proyecto del Conjunto de principios debe
tener en cuenta la evolucién reciente e incorporar |as disposiciones pertinentes de la Declaracion
y Programa de Accién de Durban, asi como € establecimiento de la Corte Penal Internacional.

El Centro Europa-Tercer Mundo propuso que la Comision de Derechos Humanos nombre aun
experto dotado de un mandato para preparar una version revisada del Conjunto de principios.

3 Disponible en http://www.oecd.org/dac.
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22. En cuanto ala cuestion de laimpunidad respecto de las violaciones de | os derechos
econdmicos, sociaesy culturales, e Centro manifestd que el establecimiento de un grupo de
trabajo sobre el Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales constituiria una medida importante en la lucha contra laimpunidad por violacion de
los derechos econémicos, sociales y culturales. Sin embargo, la adopcion del Protocolo
Facultativo no seria por si suficiente. Por consiguiente, el Centro propuso que la Comision de
Derechos Humanos nombre a un experto encargado de elaborar €l proyecto de principiosy las
directrices sobre impunidad en relacion con los derechos econdmicos, socialesy culturales, asi
como de examinar la posibilidad de ampliar 1as competencias de la Corte Penal Internacional
para examinar las violaciones de los derechos econdmicos, sociales y culturales. Por ultimo, €l
Centro Europa-Tercer Mundo manifestd que los mandatos propuestos podrian ser g ercidos por
la misma persona, siempre que ésta esté capacitada para ello.

23. LaComision Internacional de Juristas (ClJ) consideré que el problema de laimpunidad
reviste importancia fundamental parala plena observancia de todos |os derechos humanosy el
imperio delaley. Sefia6 que el fendmeno de laimpunidad es incompatible con las obligaciones
internacional es contraidas por los Estados, ala par que un obstaculo importante que se opone al
pleno disfrute de los derechos humanos. Ademas, la ClJ sefid 6 que en todos | os procedimientos
y 6rganos internacionales de derechos humanos se ha manifestado reiteradamente que la
impunidad es una violaci0n de las hormas internacional es de derechos humanos 'y, en particular,
de laobligacién de investigar las violaciones y procesar y castigar a sus autores. En esos
organos y procedi mientos se sefiadl aba asimismo que laimpunidad es €l factor principal que hace
posible lareincidencia de las violaciones de | os derechos humanos.

24. LaClJ manifesté asimismo que ha cooperado con dos expertos nombrados por la
Subcomision de Promocion y Proteccion de los Derechos Humanos para estudiar la cuestion de
laimpunidad en relacion con los derechos civiles y politicos y con los derechos econdmicos,
sociaesy culturales. En particular, la ClJ se ha asociado activamente a la elaboracién del
Conjunto de principios. La ClJ sefid 6 que la cuestion de laimpunidad respecto de los derechos
civilesy politicos, por una parte, y de los derechos econdmicos, socialesy culturales, por otra
parte, suscita distintos problemas en cada caso por 1o que no ha sido elaborada de igual modo en
lajurisprudenciay la doctrina internacional es.

25. LaClJsefia6 que el proyecto del Conjunto de principios de 1997 suele citarse como
referencia por muchos 6rganos internacionales de derechos humanos. El Comité de Derechos
Humanos ha afirmado la validez de muchas disposiciones del Conjunto de principios, y el
Comité contrala Tortura ha formulado observaciones similares. En |os Gltimos cinco afios se
han realizado en el plano juridico nuevos avances para combatir laimpunidad tanto en €l plano
internacional como nacional. Ademas de la adopcion del Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, se ha desarrollado de maneraimportante el derecho jurisprudencial.

Un instrumento como el Conjunto de principios debe tener en cuenta esa evolucion.

26. LaClJ estaba persuadida de que la aprobacién de un instrumento internacional como el
Conjunto de principios aportara una importante contribucion ala erradicacion de laimpunidad, y
serd un valioso instrumento para que los Estados cumplan sus obligaciones internacional es.

A este respecto, la ClJ se congratul 6 de la decision, adoptada por la Comision de Derechos
Humanos en su resolucion 2002/79, de reanudar €l examen del Conjunto de principios. LaClJ
recomendd que la Comisién de Derechos Humanos nombre un experto independiente sobre la
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cuestion de laimpunidad en relacion con los derechos civiles y politicos, dotado de un mandato
para presentar una version revisada del Conjunto de principios, teniendo en cuenta la evolucion
del derecho internacional y las observaciones formuladas por los Estados, |as organizaciones
intergubernamentales y las ONG, afin de que lo apruebe la Comisién de Derechos Humanos.

27. LaClJmanifest6 que la cuestion de laimpunidad de los autores de las violaciones de los
derechos econdmicos, sociales y culturales debe examinarse mas detalladamente y que deben
proponerse normas al respecto. Asi pues, la ClJ propuso que la Comision de Derechos Humanos
nombre a un experto independiente encargado de estudiar detenidamente la cuestion de la
impunidad respecto de las violaciones de |os derechos econdmicos, socialesy culturales y
determinar y proponer las pertinentes normas internacionales al respecto. La ClJ consideré que
es sumamente importante que la cuestion de laimpunidad sea sometida ala consideracion de los
relatores especiales, grupos de trabgjo y otros mecanismos tematicos y geograficos de la
Comisién de Derechos Humanos, segun se recomienda en varias resol uciones aprobadas

por ésta.

28. LaFederacion Internacional de Derechos Humanos/Federacion Internacional de
Asociaciones de Der echos Humanos facilité una compilacion de documentos sobre la
impunidad, a saber: FIDH/80 Years of Fight against Impunity, publicado en junio de 2002, y un
informe, titulado Victims in the Balance, sobre la situacion de las victimas ante el Tribunal
Internacional para Rwanda, publicado en octubre de 2002.

29. Pax Christi, Movimiento Internacional Catdlico por la Paz facilito informacion sobre
diversos aspectos de presuntas violaciones de |os derechos econdmicos, sociales y culturales en
El Salvador. En dichainformacion se haciareferenciaala propuestarelativaa posible

establ ecimiento de un mecanismo para solucionar la cuestion.

30. LaOrganizacion Mundial contrala Tortura (OMCT) hizo hincapié en el hecho de que,
al examinar los informes de los Estados Partes, el Comité de Derechos Humanosy el Comité
contrala Tortura han recomendado invariablemente que |os gobiernos adopten medidas para
combatir laimpunidad. La OMCT consideraba que la creacion de tribunal es internacional es
especiales constituia un claro rechazo de laimpunidad por los delitos mas graves cometidos en
determinadas situaciones. La OMCT consideraba que la creacion de la Corte Penal Internacional
constituia un testimonio del elevado grado de consenso que, con respecto a esta cuestion, existe
en lacomunidad internacional.

31. LaOMCT sefid6 que, caso de adoptarse, el proyecto del Conjunto de principios
constituiria un instrumento importante en lalucha contralaimpunidad. También sefialé que era
digno de mencion el hecho de que el proyecto del Conjunto de principios se ha convertido ya en
unareferencia citada por |os 6rganos y organismos internacional es de derechos humanos, en
particular en el ambito del sistemainteramericano. Habida cuenta de laimportante evolucion
que se ha producido desde la ultimacion en 1997 del proyecto del Conjunto de principios,
laOMCT estim6 que la Comision de Derechos Humanos debe nombrar a un experto
independiente sobre la cuestion con el mandato de revisar el actual texto, con miras afacilitar la
pronta adopcién del mismo por la Comision, sin degjar de seguir prestando atencion ala cuestion
de laimpunidad en los distintos mecanismos de la Comisién. La OMCT también propuso que la
Comisién nombre un experto independiente encargado de realizar un estudio adicional dela
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cuestion de laimpunidad por las violaciones de |os derechos econdémicos, sociales y culturalesy
de proponer normas internacional es a este respecto.

32. El texto integro de todas las respuestas puede consultarse en los ficheros de la Secretaria.

V. CONCLUSIONESY RECOMENDACIONES

33. Lainformacion recibida pone de manifiesto que existe un amplio acuerdo en que no se
otorgue impunidad por violaciones de |os derechos humanos, crimenes de guerra, crimenes de
lesa humanidad y genocidio.

34. LosEstados Miembros facilitaron informacion sobre medidas importantes para combatir la
impunidad en & plano nacional, en particular informacion sobre |as medidas adoptadas por |os
tribunales, las comisiones de laverdad y los programas especiales, asi como |os pertinentes
cambios legidativos, los procedimientos administrativos y € didlogo nacional.

L as contribuciones pusieron de manifiesto laimportancia de proseguir |os enjuiciamientos,
buscar y dar a conocer laverdad, prestar ayuday proteccion alas victimas, los testigos y otros
participantes en las actuaciones, y conceder reparacion y facilitar recursos.



