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II. RESPUESTAS RECIBIDAS DE LOS ESTADOS MIEMBROS

FILIPINAS

[Original: inglés]
[3 de octubre de 1988]

1. El articulo II, seccion 2, de la Constitucion de la RepUblica de Filipinas
dice:

"Fil"ipinas renuncia a la guerra como un instrumento de la politica
nacional, adopta los principios del derecho internacional generalmente
aceptados como parte de la legislacion del pais y adhiere a la politica de
paz, igualdad, justicia. libertad, cooperacion y amistad entre todas las
naciones."

Filipinas sigue reconociendo la necesidad de hacer mâs eficaces princ1p10s tales
como el arreglo pacifieo de controversias, la prevencion del usa 0 la amenaza de la
fuerza en las relaciones internacionales, la libre determinacion de los pueblos, la
no intervencion en los asuntos internos de los Estados Miembros y el respeto por la
soberania, la independencia y la integridad territorial.

2. A nivel regional, Filipinas siempre ha trabajado arduamente en la Asociacion
de Naciones del Asia Sudoriental (ASEANj. Ha seguido cooperando con la ASEAN en la
busqueda de un pronto arreglo pacifico del problema de Kampuchea. Entre los
objetivos de Filipinas, se incluye el establecimiento de una Zona de Paz, Libertad
y Neutralidad en el Asia Sudoriental (ZOPFAN). Para lograrlo, Filipinas ha dado
muestras de su renovado activismo en la esfera deI desarme en la region.

3. La Declaracion de Manila sobre el Arreglo Pacifico de Controversias
Internacionales es una manifestacion del vivo deseo de los Estados Miembros de
poner fin a los conflictos internacionales y desarrollar relaciones internacionales
pacificas. Sostuvimos entonces, como sostenemos ahora, que la adopcion de la
Declaracion serviria para poner de relieve la obligacion de los Estados, en virtud
de la Carta de las Naciones Unidas, de lograr un arreglo pacifico de sus
controversias y para hacerlos mâs conscientes de las responsabilidades que
libremente asumieron. Efectivamente, las disposiciones de la Declaracion de Manila
sobre el Arreglo Pacifico de Controversias Internacionales se han utilizado en
diversos instrumentos de las Naciones Unidas. Sin ir mâs lejos, el ana pasado la
Asamblea General reafirmo la Declaracion de Manila con la adopcion de la
Declaracion sobre el mejoramiento de la eficacia deI principio de la abstencion de
la amenaza 0 de la utilizacion de la fuerza en las relaciones internacionales.
También se la reafirmo en el recientemente completado proyecto de declaracion sobre
la prevencion y la eliminacion de controversias en situaciones que puedan amenazar
la paz y la seguridad internacionales y sobre el papel de las Naciones Unidas en
esa esfera, que serâ presentado a la Asamblea General para su aprobacion en su
cuadragésimo tercer periodo de sesiones.
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4. Sin embargo, la Declaracion de Manila no agota y no debe agotar las
responsabilidades de los Estados Miembros con respecte al arregl0 pacifico de
controversias. Los acontecimientos internacionales ponen cada vez mas de relieve
la importancia del arreglo pacifico de todas las controversias entre Estados como
un requisito previo para lograr la paz y la sequridad mundiales y, por 10 tanto,
existe una urgente necesidad de utilizar todos los medios al alcance para asequrar
que ese principio fundamental del derecho internacional sea estrictamente respetado
por todos los Estados.

5. Filipinas considera que el mecanismo de procedimiento propuesto por Rumania
relativo a un recurso a una comision de buenos oficios, mediacion 0 conciliacion
dentro de las Naciones Unidas, que los Estados Miembros podrian utilizar
voluntariamente en el arreglo de controversias, es uno de los medios disponibles,
que llevarian a que se aplicara mas y con mayor eficacia la Declaracion de Manila.

6. La falta de aplicacion con frecuencia se considera una falta de voluntad
politica. A pesar de que es cierto que, en ûltima instancia, la voluntad politica
es un requisito previo para lograr la paz mundial, hay que examinar la naturaleza
de tal voluntad politica. Debe ser una voluntad politica basada en la buena fe.

7. Por ûltimo, Filipinas reitera su posici6n con respecte a un proceso que, con
mucha frecuencia, ha sido un obstaculo para la labor del comité Especial de la
Carta de las Naciones Unidas y del fortalecimiento del papel de la Organizacion.
El mandato del C~mité Especial no deberia limitarse a enumerar y examinar las
propuestas, sine que deberia realizar una tarea mas importante, a saber, hacer
recomendaciones sobre eaas propuestas. Se 10 debe liberar de las caqenas de un
falso consenso que se ha tornade como si fuera una decision unanime•.Cuando no se
puede lograr con facilidad un consenso verdadero, una simple mayoria deberia ser
suficiente para poder presentar las recornendaciones a la Asamblea General para su
examen.

NIGERIA

[Original: inglés]
[12 de agosto de 1988]

La posicion de Nigeria respecta de la aplicacion de la resolucion 42/150,
titulada "Arreglo pacifico de controversias entre Estados", es la siquiente:

a) Nigeria fue nombrada miembro de la Comision de Mediacion de la
Organizacion de la Unidad Africana (OUA), que hizo de mediador en la crisis del
Chad. También contribuyo con fondos para sufragar el costo de la fuerza de
mantenimiento de la paz en el Chad;

b) En la controversia de fronteras entre Nigeria y CarnerÛD, Nigeria ha
optado por celebrar un encuentro con el CamerUn para delimitar las fronteras.
Incluso decidio que, si esa opcion no tiene éxito, sometera el asunto a arbitraje:.
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c) Nigeria esta neqociando con Guinea Ecuatorial un tratado sobre el no
embargo de la propiedad y la protecciôn de la vida. El objetivo de este tratado es
evitar conflictos que podrian surgir de la nacionali.aciôn 0 expropiaciôn de
propiedades de los nacionales de ambos paises:

d) Nigeria ha concertado tratados de eztradiciôn y tratados de asistencia
juridica con alqunos paises. Por ejemplo. llevô a cabo un acuerdo con los Estados
Unidos sobre asistencia mutua en asuntos delictivos. Esos tratados promueven las
buenas relacion~s entre Nigeria y los paises interesados.

III. RESPUESTAS RECIBIDAS DE LAS ORGAHIZACIONES
INTERGUBERNAMENTIU.ES INTERNACIONALES

A. Orgapismos especializados de las Nacionel Vnidas

Of9anizaciôn Maritima Ipternaciopal

[Original: inglés]
[19 de agosto de 1988]

Las recientes medidas de la OMI sobre el tema se han adoptado en el contezto
del Convenio para la Represiôn de Actos Ilicitos contra la sequridad de la
navegaciôn maritima. que se aprobô el 10 de marao de 1988 en une conferencia
diplomatica convocada por la OMI. En el articulo 16 del Convenio se prevé el
arreglo de controversias entre las partes interesadas 11. Esta disposiciôn también
se aplica a las controversiae que surgen entre las partes en el Protocolo para la
represiôn de actos ilicitos contra la sequridad de las plataformas fijas situadas

11 "ARTICULO 16

1. Toda controversia que surja entre dos 0 mas Estados Partes con respecto a
la interpretaciôn 0 aplicaciôn del presente Convenio que no pueda ser resuelta
mediante negociaciones dentro de un plazo ra.onable se someterâ a arbitraje a
peticiôn de uno de ellos. Si en el plazo de seis meses contados a partir de
la fecba de presentaciôn de la solicitud de arbitraje las Partes no consiquen
ponerse de acuerdo sobre la forma de arbitraje. cualquiera de las Partes podrâ
someter la controversia a la Corte Internacional de Justicia. mediante una
solicitud presentada de conformidad con el Estatuto de la Corte.

2. Cada Estado podra. en el momento de la firma 0 ratificaciôn. aceptaciôn 0
aprobaciôn del presente Convenio. 0 de su adhesiôn a él. declarar que no se
considera obligado por una cualquiera 0 por ninguna de las disposiciones del
parrafo 1. Los demas Estados Partes no quedaran obligados por tales
disposiciones ante un Estado Parte que haya formulado tal reserva.

3. Todo Estado Parte que haya formulado una reserva de conformidad con el
parrafo 2 podra retirarla en cualquier momento mediante notificaciôn diriqida
al Secretario General."
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en la plataforma continental, que se aprobo en la misma ~onferencia diplomatica.
La disposicion se aplica al Protocolo en virtud de su articulo 1.1 11.

Organizacion Mundial de la PrQpiedad Iptelectual

[Original: inglés]
[lli 'de septiembre de 1988]

1. En tres de los tratados internacionales que administra la OMPI se prevé un
mecanismo l?ara el arreqlo de controversias juridicas entre los Estados partes en el
tratado pertinente. Los tres tratados son el Convenio de Paris para la proteccion
de 1& propiedad intelectual (Acta de Estocol~~, 1967; art. 28), la Convencion de
Berna para la proteccion de las obras literarias y artisticas (Acta de Estocolmo,
1967 y Acta de Paris, 1971; art. 33) y la Convenci6n Internacional de Roma para la
proteccion de los artistas ejecutantes, los productores de fonogramas y los
organismos de radiodifusion (art. 30). Los textos de los articulos gue se
mencionan son practicamente iquales. En ellos se prevé la presentacion ante la
Corte Internacional de Justicia de toda controversia surqida entre dos Estados
partes en el Tratado respecte de su interpretacion 0 su aplicacion si la
controversia no se soluciona mediante negociaciones 0 si las partes no llegan a un
acuerdo sobre ningUn otro método de arregl0 de la controversia. En 10 concerniente
a los dos tratados mencionados en primer lugar, el mecanismo es opta1-ivo, es decir:
un Estado que llega a ser parte ~n el Tratado puede determinar que las
disposiciones del articulo pertinente no se aplican en su case.

2. Al 31 de,agosto de 1988, de los 98 Estados partes en el Convenio de Paris,
73 Estados estan obligados por las disposiciones que establecen la jurisdiccion de
la Corte Internacional de Justicia, y 25 no 10 estân. De escs 25 Estados,
20 decidieron no aceptar la obligatoriedad de esas disposiciones, mientras que los
otros 5 Estados se eucuent~an todavia (y Unicamente) obliqados por los textos del
Convenio adoptados av~as de 1967, ano en que se introdujeron por p~imera vez esas
disposiciones.

3. En 10 concerniente a la Convencion de Barna, la situacion es la sguiente: de
los 79 Estados partes en esa Conve~cion, 60 Estados estân obligados por las
disposiciones que establecen la jurisdiccion de la Corte ~nternacional de Justicia
y 19 no 10 estan. De esos 19 EstadJs, 14 decidieron no aceptar la obligatoriedad
de ssas disposiciones, mientras que los otros 5 se encuentran todavia (y solamente)
obliçados por los textos de la Convencion adoptados antes de 1967, ano en que se
introdujeron por primera vez osas disposiciones.

"ARTICULO 1

1. Las disposiciones de los articulos 5 y 7 Y de los articulos 10 a 16 deI
Convenio para la represion de actes ilicitos contra la seguridad de la
navegacion maritima (en adelante llamado "el Convenio to

) se aplicaran también
mutatis mutandis a los delitos enunciados en el articulo 2 del presente
Protocolo cuando tales delitos ~e cometen a borda de plataformas fijas
emplazadas en la plataforma continental .....
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4. Bn 10 eoneerniente a la Convenciôn de Roma, los 32 Bstados partes en esa
Conveneiôn estan obligados por las dieposiciones que estableeen la jurisdicciôn de
la Corte InternaeioDal de Justicia.

5. Con la asisteneia del Comité de Bxpertos sobre la Propiedad Intelectual
Respecto àe los Cireuitos lntegrados, la Oficina Internacional de la OMPI esta
preparando un proyecto de tratado sobre la proteccion de la propiedad intelectual
reepeeto de los cireuitos integrados. La delegaciôn de un Estado miembro de ese
Comité ha propussto que en el proyeeto de tratado se incluyan disposiciones sobre
los proeedimientos de consultas ~ara el arreglo de controversias que surjan cuando
uno de los Bs~ados contratantes estime que otro Bstado contratante no cumple con
sus obligaeiones 0 se ezeede de sus darecbos en virtud de 10 dispuesto en el
tratado.

6. Con arreglo al articulo 12 deI Acuerdo entre las Naciones Unid~s y la
O~ganizaeiôn Mundial de la Propiedad Intelectual, la Asamblea General ha auto-izado
a la OMPI a pedir opiniones co~sultivas a la Corte Inte~nacional de Justicia sobre
las euestiones juridicas que surjan dentro del campo de sus actividades, salvo
aquéllas que se refieran a las relaeiones reciprocas entre la organizaciôn y las
NaeiDiles Unidas u otros organismos especializados.

7. En el articulo 27 del Acuerdo entre el Consejo de la Federaciôn Suiza y la
Organi~4eiôn Mundial de la Propiedad Inteleetual, para determina~ el estatuto
juridico d~ la organizaeiôn en Suiza {"Acuerdo relativo a la Sede"~, se prevé que
c .da parte presente a una corte de arbitraje compuesta de tres miembros toda
~ifereneia de opiniôn sobre la aplieaeiôn 0 a la interpretacinn del Acuerdo
relativo a la Sede sobre la que l~~ partes no hayan logrado lle~ar a un arreglo
mediante la celebraei6n de consultas directas. Cada parte designara un miembro e
la corte, y los mier~!os Dombrados elegiran un presidente; si no hubiese acuerdo
entre los miembros respecto de la selecciôn 6e1 presidente, éste sera designado pOl
el Pr~~idente de la Corte Internaeional de Justicia por peticiôn de loa miembros
del tribunal de arbitraje.
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