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0. Цель 
 
 Европейский союз признает, что безответственное применение ПТрМ вызывает 
серьезные гуманитарные проблемы.  Эти наземные мины могут причинять гуманитарные 
страдания и создавать серьезные препоны гуманитарной помощи, поддержанию мира, 
реконструкции и развитию.  С другой стороны, ПТрМ служат отчетливой военной цели.  
Поэтому Европейских союз имеет намерение поощрять надлежащие меры, которые 
помогли бы уменьшить возможную угрозу такого оружия для граждан.  Такие меры 
должны принимать в расчет не только гуманитарные озабоченности, но и военные нужды. 
 
 Настоящий дискуссионный документ призван способствовать дискуссиям Группы 
экспертов, на которую вторая обзорная Конференция возложила "дальнейшее 
исследование проблемы непротивопехотных мин". 
 
I. Рамки проблемы 
 
 Как полагает Европейский союз, было бы полезно, если бы государствам-
участникам было предоставлено больше детальной информации с целью определить 
масштабы гуманитарного воздействия.  ЕС рассчитывает на обмен взглядами по этому 
аспекту с государствами-участниками, МККК и соответствующими НПО.  Как полагает 
Европейский союз, проблемы, вызываемые ПТрМ, носят такой характер, что ими нужно 
заниматься, даже если они и не имеют место в таких масштабах, как проблемы, 
вызываемые ППМ или суббоеприпасами. 
 
 Было бы также, пожалуй, полезно обсудить "материальный охват": надо ли 
рассматривать все ПТрМ или же было бы достаточно сконцентрироваться на 
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определенных типах ПТрМ?  А это поднимает вопрос об описании ПТрМ.  Было бы ли 
подходящим определение "непротивопехотные мины"? 
 
 Можно было бы также исследовать вопрос о том, что именно вызывает 
гуманитарное воздействие ПТрМ.  Хотя можно было бы заключить, что ответственное 
применение ПТрМ могло бы ограничить такой гуманитарный эффект, Европейский союз 
полагает, что, пожалуй, неуместно концентрироваться лишь на исследовании положений 
об ответственном применении.  Следует разобрать и определенные технические недочеты. 
 
II. Уже существующие предписания 
 
 Европейский союз считает важным произвести инвентаризацию уже существующих 
предписаний, с тем чтобы быть в состоянии идентифицировать возможные недочеты. 
 
 В настоящее время в конкретном плане "мин, не являющихся противопехотными 
минами" касается только пересмотренный Протокол II (т. е. статья 6 (3)).  Вдобавок, 
Протокол II и пересмотренный Протокол II содержат важные меры относительно 
применения, обезвреживания, регистрации минных полей и т. д., которые применяются к 
минам вообще.  Вместе с тем можно было бы сказать, что кое-какие из этих мер не 
отличаются ни всеобъемлющим, ни обязательным характером ("по мере возможности"). 
 
 Чтобы облегчить инвентаризацию уже существующих мер, Европейский союз 
подготовил следующий перечень предписаний, имеющих отношение к ПТрМ, которые 
уже содержатся в Протоколе II и пересмотренном Протоколе II. 
 
♦ Протокол II: 
 статья 3 (все мины), статья 4 (мины, не являющиеся дистанционно 

устанавливаемыми минами), статья 5 (дистанционно устанавливаемые мины), 
статья 7 (все мины), статья 8 (все мины), статья 9 (все мины), Техническое 
приложение (все мины); 

 
♦ Пересмотренный Протокол II: 
 статья 3 (3) (все мины), статья 3 (5) (все мины), статья 3 (6) (все мины), статья 6 (1) 

(дистанционно устанавливаемые мины), статья 6 (3) (дистанционно 
устанавливаемые мины, не являющиеся противопехотными минами), статья 6 (4) 
(дистанционно устанавливаемые мины), статья 8 (все мины), статья 9 (все мины), 
статья 10 (все мины), статья 12 (все мины) и Техническое приложение № 1 (мины, не 
являющиеся дистанционно устанавливаемыми минами). 
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III. Возможные меры 
 
 Чтобы урегулировать проблему ПТрМ, государства-участники могли бы 
предусмотреть меры разного рода: 
 
1. Превентивные меры 
 
 Превентивные меры могли бы фокусироваться на оперативной практике применения 
ПТрМ.  Можно было бы изучить вопрос о том, какие меры могли бы быть приняты к 
тому, чтобы сократить возможный риск для граждан.  Можно было бы изучить 
предписания, существующие в Протоколе II, пересмотренном Протоколе II и 
существующем международном гуманитарном праве, с целью установить, достаточны ли 
они или же их следовало бы улучшить. 
 
 Государства-участники могли бы также обсудить вопрос о том, какое влияние могли 
бы оказать определенные технические параметры на сокращение рисков, создаваемых 
ПТрМ, после того, как они сослужили свою военную цель.  В качестве таких параметров 
можно было бы указать, например, обнаруживаемость, самоуничтожение или 
самонейтрализацию, самодеактивацию.  В этом контексте можно было бы обсудить также 
чувствительные взрыватели и элементы неизвлекаемости.  Государства-участники могли 
бы также обсудить вопрос о запрещении передачи ПТрМ, которые не отвечают новым 
стандартам. 
 
2. "Постконфликтные меры" 
 
 Как полагает Европейский союз, важное значение имеют "постконфликтные меры".  
Существенно важно обеспечить быстрое и безопасное обезвреживание ПТрМ.  Надо 
регистрировать всю информацию относительно минных полей и принимать меры по 
защите граждан.  В этом контексте Европейский союз подчеркивает важность положений, 
уже содержащихся в пересмотренном Протоколе II (статьи 9, 10 и 12).  Угрозу, 
создаваемую ПТрМ, можно было бы значительно сократить, если бы все пользователи 
мин соблюдали положения, уже содержащиеся в этих статьях. 
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3. Меры помощи 
 
 Статья 11 пересмотренного Протокола II содержит положения о технологическом 
сотрудничестве и помощи.  Государства-участники могли бы пожелать рассмотреть 
вопрос о том, нужно ли принять дополнительные меры. 
 
4. Характер возможных мер 
 
 Если государства-участники сочтут целесообразным принять дополнительные меры 
в отношении ПТрМ, то нужно было бы ответить на следующие дополнительные вопросы: 
 
 � Каким был бы охват возможного дальнейшего протокола к КОО о ПТрМ? 
 � Была бы ли отведена какая-то роль, в качестве возможной промежуточной меры, 

таким мерам, как объявление "наилучшей практики" или "кодекс поведения"? 
 
 ЕС готов рассматривать различные варианты и предложения и убежден, что Группа 
экспертов добьется прогресса в дальнейшем исследовании проблемы ПТрМ до 
следующего совещания государств-участников в декабре 2002 года. 
 

--------- 


