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INTRODUCTION

1. Conformement 4 la recommandation faite par 1a Commission des dr01ts de 1l'homme
dans sa reso}utlon 1982/44, le Conseil eoonomlque et social, par sa résolution 1982/38
du.? mal 1982, a autorlse la réunion d'un groupe de travall & comp051tlon non 11m1tee
pendant une période d'une semalne avant la trente~neuv1éme segsion de la Comm1531on, en
vue d'achever leg travaux relatifs & un proaet de convention contre 1la torture et autres
peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants_et de soumettre'ce p?oqet,et
das“dispoéitionsAvisant & garantir 1'application effective de la future convention a
1'Asgemblée générale lors de sa trente-huitiéme segsion.
2. Comme la Commission 1'y avait autorisé & sa géance du 31 JaﬂVler 1983, "le Groupe
a poursu1v1 seg travaux pendant la session. Il a tenu au total douze seances,
du 24 au 28 janvier et les 31 janvier et 24 février 1983,
3. A la premidre séance, le 24 janvier 1983, M. Jan Herman Burgers (Pays-Bas) a été
réélu Président-Rapporteur par acclamation.

DOCUMENTS
4. Le.Gzoupe de travail était saisi des documents suivants s E/l980/15,
paragraphes, 201 & 209 (rapport du Groupe de travail de 1980), E/1981/25,
paragraphes 180 3 189 (rapport du Groupe de travail de 1981), E/CN 4/1982/L 40
(rapport du Groupe do travail de 1982); B/CN.4/1285 (projet de convention presente
par la Sudde)s E/CN. 4/WG.1/WP.1 (projet révisé présenté par la Suedey, H/CN. 4/1409
(projet: de protoeole provisoire présenté par le Costa Rioca); D/CN 4/1427 (proget de
préambule ot de clauscs finales présenté par la Susde); E/CN. 4/1493 (proaet rev1se
de dispositions rclatives & la mise en oeuvrc de la Convention, presente par
la Sudde) et E/CN.4/1983/WG.2/2 (projets d'articles relatifs & 1'application de la
Convention, présentds par le Président-Rapporteur). Durant la trentc-ncuvidme session
de la Commission, les membres du Groupe de travail ont présenté quinze documents de
travail (E/CN.4/1983/WG.2/WP.1 & 15).
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5, Le Groupe de travail a étudié le proaet de préawbule en partant du texte propose
par le Gouvernement suédois dans le document E/CN 4/1427 du 2 decemhre 1980,
6. Iors de 1'examen du préambule, certalnes délégations ont soulevé la questlbn du.
titre du projet de convention qui était, dans la proposition de la Sudde, “Convention
internationgle contre la torture et autres peines ou traitements cruels, ;nhumalns _
ou dégradants". TUn membre du Groupe de travail a exprimé‘l'opinion que le pfbjet'aé
convention concernait principalement la législation et la procédure pénales et qutil
fallait le faire apparaitre dans le titre. Un autre membre a fait observer que, pour
son gouvernement, l'obget de la Convention était 1ié au point de Llfordre du jour au
titre duquel elle avait toujours &t6 examinde, la "question des droits @@ 1'homme
dans le cas des personnes soumises & une forme quelconque de détention ou 4'empri-
sonnement”. La délégation sue601se a rappelé que l'objet de la Convention avait été
défini par 1l'Assemblée générale dans sa résolution 32/62 du 8 decembre 1977, aux termes
de laguelle elle agvait prié la Commission "d'élaborer un projet de convention contre
la torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants, & la
lumidre des pfihcipes énoncds dans la Déelaration sur la protection de toutes les
personnes contre la torture et autres peines ou traitements cruela, inhumains ou
dégradants". Le champ d'application du projet de comvention n'evait d'autres limites
que celles fixdes par ce mandat, comme 1'Assemblée générale 1'avait confirmé dans
des résolutions ultérieures, '
7. Le projet de préambule présenté dans le docﬂmenf'E/GNi4/l427”était libellé
comme suit

"Les Etats parties & la présente Convention,
Congidérant que, cohfdrmément aux principes proclamés dans la Charte dea

-

Nations Unies, la reconnaissance de la dignité inhérente & tous les membres de la
famille humaine et de leurs droits égaux et inalidnables est le fondement de la
liberté, de 1 justice et de la paix dans Lle monde,

Congidérant que ces droits procddent de la dignité inhérente & la personne
humaine,

Congidérant également que les Etats sont tenus, en vertu de la Charte des .
Nations Unies, d'encourager le respect universel et effectif des droits de 1'homme-
et des libertés fondamentales, '

Teﬁant?cémgte de l'article 5 de la Déclaration univérselle des droits de
1l'homme ét de l'article 7 du Pacte international'relatif:aux droits civils et
politiques qui prescrivent tous deux que nul ne sera soumis 3 la torture, ni & des.
peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants,
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Tenant compte également de la Déclaration sur la protection de toutes les

persommes contre la torture et autres peines ou traitements cruels, inhumains ou
dégradants, adoptée par 1'Assemblée générale le 9 décembre 1975 (résolution 3452 (XXX)),

Désireux de transformer les principes énoncés dans la Déclaration en engégements
pris par traité ayant force obligatoire et d'adopter un systéﬁe propré“é'enIQSSurér
lt'application effective,

Sont convenus de ce gui suit ¢

1t
édeo

8. On a fait remarquer que le deuxiéme alinéa faisait partiellement double emploi
avec le premier. Plusieurs propositions ont été faites pour y remédier; on a
notamment suggéré de supprimer les mots "de la dignité inhérente" dans le premier
alinéa et cette proposition semble avoir rencontré 1'assentiment général,
9. 'Quant au troisidme alinéa, on a proposé de faire référence au principe de la
‘non-discrimination tel qu'il était énoncé soit & ltarticle 55 de la Charte, soit au
paragraphe 1 de 1l'article 2 du Pacte international sur les droits civils et politiques.
La proposition d'une délégation tendaht a mentibnner’expressémeht.l'article 55 de la
Charte a obtenu 1l'appui général.
10. Plusieurs membres du Groupe ont estimé que le libelld du sixidme alinéd laiesait
& dégirer et 1'un d'eux a proposé la variante’suivante, qui a regu 1'abprobation:
générale
t Désireux d'accrolitre llefficacitd de la iutte contre la torture et autres
" peines ou traitements cruels, inhumaing ou dégradants dans 1e_moﬁde entier."
11. Compte tenu des propositions faites au cours des ‘débats, le Président-Rapporteur
‘a présenté un projet révisé de clauses préambulaires (WP.14) que le Groupe de travail
a adopfé en seconde lecture & sa lléme séance. Te texte des clauses adoptées est
reproduit & l'annexe au présent rapport.
12, - Une. délégation a proposé dlajouter au préambule 1'alinda suivant :
"Recomnaissant que les droits fondamentaux de 1'homme neé'procddert pas de
son appartenance a un Etat donné, mais deg prérogatives .de la personne humaine,
et qutils doivent donc bénéficier d'une protection intermationale sous la forme
d'une convention.'
On a ‘estimé qu'il conviendrait de xevenir sur.cette prgposition pour 1{examiner

de fagon-approfondie.
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EXAMEN DES ARTICLES DE FOND
13, Le Gioupe de travail a repris l'examen des dispositions des projets d'articles
de fond sur lesquélles il n'avait pas pris de décision 3 ses réunions précédentes :
le paragraphe 2 de llarticle 3, le paragraphe'z de l'axticle 5, le paragraphe 4 de
1tarticle 6, l'article 7 et le paragraphe 1 de llarticle 16. '
Article 3 .
14. Ltarticle 3 du projet de convention& dont seul le premier paragraphe avait été
adopté, était libellé comme suit 3 .
"1, Aucun Etat partie n'expulsera, ne refoulera ni n'extradera une personne
vers un autre Etat ot il y a des motifs sérieux de croire qu'elle risque d!'&tre
soumise 3 la torture.
2. [Pour'déterminer s8'il y a de tels motifs, tout élément pertinent sera pris
en considération, y compris, le cas échéant, l'existence dans 1'Etat en question
de violations flagrantes et systématiqués des droits de l'homme, telles que celles
rééﬁltéht dtune politique officielle d'apartheid, de discrimination raciale, de
génocide, de colonialisme et de néo-colonialisme, de suppression des mouvements
de libération nationale ou d'occupation étrangére.]"
15. L'observateur du Haut Commigsariat des Nations Unies pour les réfugiés a fait une
déclaration au sujet du principe du non-refoulement. Il a souligné que ll'application
de ce principe ne dépendait pas forcément de la situation @énérale dans 1'Etat
concerné, mais pouvait &tre aussi motivée par la situation personnelle des intéressés.
A.éon avig, le libellé du second paragraphe ne faiséit pas suffisamment ressortir que
1'é1lément déterminant devait &tre finalement la situation de 1l'intéressé. Le Président—
Rapporteur a fait observer que l'expression "y compris®, dans le second paragraphe
proposé, indiquait clairement qu'outre, le cas échdant, ‘l'existence de violations
flagrantes et éystématiques des droits de 1l'homme, d'autres éléments pertinents
devaient aussi 8tre pris en considération.
16. Plusieurs délégations ont estimé qu'il fallait supprimer le second paragraphe car
il était superflu et se prétait 3 des interprététions abusives., A ce propos, certains
représentants ont aussi fait référence aux remarques de 1'observateur du HCR. D'autres
ont cependant jugé qu'il importait de garder la liste proposée de violations~f1agrantes
des droits de lthomme qui se fondait sur de nombreux précédents dans les résolutions
de l1'Organisation des Nations Unies., Certaines délégations hostiles 3 la suppression
du paragraphe 2, se sont déclardes favorables & celles de l'article 3 dans son inté-
gralité. On a rappelé qu'd des réunions antérieures du Groupe de travail, certains
représentants avaient déclaré que leur gouvernement, au moment de la signature ou
de la ratification de la Convention ou de l'adhésion & cet instrument, souhaiterait
peut-8tre déclarer-qu'il ne se considérait pas comme 1ié par ltarticle 3 de la

Convention.
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17. Diverses propositions ont été faites pour modifier le projet de paragraphe 25 on
a notamment suggéré d'arréter la phrase aprés les mots "pris-en considération" ou
"violations flagrantes et systématiques des droits de I'homme". Un représentant a
proposé de garder-le paragraphe 2 jusqu'au mot "apartheid", en raison de 'l'extréme
gravité de ce crime contre lthumanité, reconnu comme tel par 1tOrganisation des
Nations Unies, Certains membres du Groupe ont estimé que, si l'on comservait les
dispositions du paragraphe 2, il faudrait aussi mentionner d'autres types de violations
flagrantes des droits de l'homme telles que toutes les formes d!intolérance religieuse
.et le déni de la liberté d'expression et du droit de constituer des syndicats et d'y
adhérer. On a proposé aussi d'inclure 13 ol il conviendrait les mots "d'une politique
systématique d'arrestation ou de détention arbitraire.

18. Aucune des propositions susmentionnées n'ayant pu faire 1'objet d'un consensus,
le Groupe de travail a décidé que la paragraphe 2 serait maintenu provisoirement
entre crochets et que la question devrait &tre réexaminde ultérieurement.

Articles 5, 6 et 7 '

19. Le texte des articles 5, 6 et 7 tel qu'il résultait des débats des réunions

précédentes du Groupe de travail est reproduit 3 l'annexe au présent rapport.

20, le Groupe de travail a examind de nouveau le régime de juridiction universelle
prévu aux articles 5, 6 et 7. Les débats ont montré que les positions étaient fonda-
mentalement les mémes qu'd la réunion de 1982, )

21. "La plupart des orateurs se sont déclarés favorables au principe dé la jurfdiction
universelle, qu'ils considéraient comme essentiel pour assurer l'efficdacité de -la
Convention. La juridiction territoriale ne suffirait pas pour réprimer efficacement

la torture pratiguée en tant gue politique d'Etat, au sens de l'article premiexr, On

a rappelé & ce sujet les arguments exposés dans le rapport du Groupe de travail de.1982,
22, Certaihes délégations ont maintenu leur opposition ou leurs réserves quant‘au
régiﬁe dé‘juﬁidiction iniverselle, A leur avis, des dispositions en ce sens nhe pourraient
pas &tre harmonisdes avec certains principes de leur législation pénale nationale et
souldveraient des difficultds notamment en ce qui concerne Llobtention des éléments

de preuve. On a rappelé - 2 nouveau les arguments présentés dans le rapport du Groupe

‘de travail en 1982. D'autres délégations, tout en accordant une importance au régime

de la Juridiction universelle, ont émis1'idée selon laquelle il fallait éviter des

abus, de manidre 3 offrir plus de garantie & 1!'Etat dont le ressortissant & &té
incriminé. A ce propos, la délégation du Sénégal a proposé dlinsérer i Lllarticle 5

une disposition qui se lirait comme suit s
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Tout Etat partie prend également les mesures nécessaires pour établir sa compé-
tence aux fins de comnaitre lesdites infractions, dans le cas ou llauteur présumé
de celles-ci, -poursuivi ou condammé par 1'Etat ol l'infraction a ét6 commise, se
trouve sous la juridiction dudit Etat et que ce dernier ne l'extrade pas, en
vertu de 1'article 3 alinéa 1 (E/CN.4/1983/WG.2/WP.13).

23. Dans un esprit de oomprqm?g le représentant du Brésil a proposé une autre formule

selon laquelle le principe de la juridiction universelle s'appliquerait, -dans certaines

conditions et & titre subsidiaire, dans le seul cas ol les Etats compétents ratiome loci

ou ratione personae ne demanderaient pas l'extradition dans un certain délai, ou si

une demande & cet effet était sovwhaitée. Les variantes proposées par le représentant
du Brésil (E/CN.4/1983/WG,2/WP.12) étaient les suivantes :
Article 5.
"l. Tout Etat prend les mesures nécessaires pour établir sa compétence aux fins de
connaitre les infractions visées & l'article 4 dans les cas suivants :

a) quand l'infraction a &% commise sur le territoire sous la juridiction dudit

Etat .ou & bord d'aéronefs ou de navires immatriculés dans cet Etats
b) quand l'auteur présumé de l'infraction est.un ressortissant dudit Etat;
c) . quand la victime est un ressortissant dudit Etat et que ce dernier le juge
approprié;

d) dans le cas visé & l'article 6, dans les conditions prévues par cet article.
2. lLa présente Convention n'écarte aucune compétence pénale exercée conformément
aux lois nationales.
Article 6
1. S'il estime que les circonstances le justifient, apr®s examen des informations
dont il dispose, tout Etat n'ayant pas compétence au titre des.alindas a), b) ou c)
-de l'article 5 sur le territoire duque} se trouve une personne soupgonnée 4'avoir
commis une infraction visde & 1'arficle 4, assure la détention de cette personne ou
prend toutes autres mesures nécessaires pour assurer sa présence.
2. Ledit Etat proceéde immédiatement & une enquéte préliminaire en.vue d'établir les
faits et avise les Etats qui peuvent &tre compétents au titre des alindas a), b)-ou ¢)
de 1'article De- .
3. S5i.1'un quelconque de ces Etats indique son intention d'exercer sa compétence il
peut demander l'extradition du délinquant présumé, qui sera poursuivi conformément:
34 llarticle 8. |
4. Si l'extradition n'est pas demandée dans les 60 jours, ou si l'extradition est
refusée, 1'Etat visé au paragraphe 1 établit sa compétence aux fins de conmaitre de

1taffaire,
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5. Toute personne détenue en vertu du parasraphe 1 du présent article peut commu-
niquer immédiatoment avee des renrészentants de 1'3tat dont elle 2 la nationalité ou,
s'il s'asit d'une personne apatride, avec 1l représentant de 1'Etat ol ells réside
habituellemsnt . ' '
Article 7
1. Tout Ltat qui établit sa compéitence conformément 2 larticle 5 soumet l'affaire
A ses autorités compdtentes pour liexercice de l'action pénale.
2. Ces autorités ‘procédsnt de la m@ime manidre que pour unc infraction ordinaire de
caractire grave conformément aux lois de cat Etat.
3. Dans les cas ol la compdtence de 1'Biat est établie au titre de Ltalinéa a) de
ltarticle 5, les normes de la preuve aux fins de l'action pénale et de la détermination
de la culpabilité ne seront en aucunc maniére moins strictes que celles qui s'appliquent
dans les cas ou la compétence 2st établie au titre des alinéas a), b) et ¢) de
l'article 5.
4. Toute personnc contre laguelle une procédure est engazée jouit de la garantie dfun
traitement 8quitable & tous 1lés stades de la procédure."
24. Certains représentanta ont déclaré, 3 titre d'observation préliminaire, que cette
proposition pouvait ouvrir la voic & un compromis et méritait d'8tre éeudide de.fégon
approfondie. '

Un représentant a indiqué que son Gouvernement préférait que l'on reprenne dfaussi
prés -que possible les formules utilisées dans dtautres traitds comme la Convention
pour la répression dec la capture illicite d'adronefs, la Convention pour la répression
d'actes illicites dirinds contre la sécurité de ltaviation civile, la Convention sur la
prévantion et la répression d2s infractions contre les personnes jouissant diune
protaction internationale, y compris les agents diplomatiques et la Convention inter=
nationale contre la prise d'otages. Le Groupe de travail a déeidé que les propo=
sitions du Drésil devraient 8tre réexamindes ultérieurement.
Article 16
25. Le texte de lfarticle 16 tel qu'il résultait des débats des rdunions précédentes
du Groupe de travail est reproduit 2 l'annexe au présent rapport. Le Groupe de travail
1'a préexaminé & sa réunion de 1983 pour décider stil convenait de maintenir ou de
supprimer, dans lz paragraphz 1, la référence -3 l'article 14 concernant 1'indemnisation
des victimes. ‘ .
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26. Comme lors des réunions précéden¥es, certains représentants se sont déclards

fortement favorables & la mention de l'article 14. D'autres y étaient hostiles, de

crainte que la notion de "peines ou traitements  cruels, inhumains ou dégradants’ soit

trop imprécise pour établir un droit & indemnisation effectif et suscite des diffi-

cultés dlinterprétation voire des abus.

27. Fautbe de pouvoir parvenir & un consensus, le Groupe de travail a décidé de

maintenir entre crochets la référence & l'article 14 dans l'article 16. L'article 16

est donc demeuré tel qu'il se présentait & l'issue des débats de l'année précédente.
EXAMEN DES DISPOSITIONS CONCERNANT L'APPLICATTION DE- LA CONVENTION

28. En 1982, le Groube de travail a examiné la question de-l'application de la

Convention en partant d'une série de projets d'articles révisés présentés par le

. Gouvernement suédois dans he document E/CN.4/1493 du 31 décembre 1981 (ultérieuvement

reproduit en -annexe IIL au4§Lpport du Groupe de travail pour 1982, pages 31 & 40). A

la suite de ces travaux, le Président~Rapporteur du Groupe de travail a présenté le

texte de quatre projets..d'articles relatifs & l'application de la Convention,. -

aabnmpagné d'une note explicative. Ces quatre projets d'articles et la note expli- ... -

cative ont été reproduits dans le document E/CN.4/1983/WG.2/2 en date du 4 janvier 1983,

Les projets dlarticles 17 et 18 contenaient une série de dispositions révisdes

relatives & la nature et & la composition de 1l'organe d'application. Pour rédiger ces

deux projets d'articles, le Président~Rapporteur a pris en considération les dispo-

sitions correspondantes de la Convention internationale de 1965 sur 1l'élimination de

toutes les formes de discrimination raciale et de la Convention de 1979 sur 1'élimi-

nation de toutes les formes de discrimination a 1'égard des:femmes. Les projets

dlarticles 19 et 20 constatent le résultat des discussions gue le Groupe de travail

a consacrées en 1982 aux articles 29 et 30 du projet suédois, le premier concernant

la présentation de rapports par les Btats parties et le second concernant les

enqudtes qui pourraient &tre effectudes lorsqu'il semble que. la torture est pratiquée

systématiquement. .

29. -Le Groupe de travail a décidé d'examiner la question de la nature et de la

composition de l'organe d'application,; celle de la présentation de rapports par:les

Etats parties et celle des enquétes en partant des projets d'articles contenus dans

le document E/CN.4/1983/WG.2/2. I1 a examiné les procédures applicables aux communi-

cations et la question de la présentation d'un rapport annuel par l'organe d'appli-

cation en ge fondant sur les articles 31, 32, 33 et 34 du projet suédois.
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30. Lors de l'examen de ces projets d'articles par le Groupe de travail, certaines
délégations ont exprimé l'opinion que le mécanisme d‘application du piojet de
convention devrait avoir un caractére facultatif. A cet égard, la délégation de
1'Union des Républiques socilalistes sovidtiques a proposé d'inclure toutes les
dispositions relatives & l'application dans un protocole facultatif, puisque ia
présence de telles dispositions dans la convention contre la torture niétaient pas
nécessaires pour les Etats qui étaient déjd 1liés par les dispositions sgur 1'appli-
cation du Pacte international relatif aux droits civils et politiques et que, par
conséquent, le Comité contre la torture dont on envisageait la création n'aurait
gudre & faire..En outre, si l'on souhaitait rédiger un projet de convention qui puisse
8tre universellement accepté, il ne fallalt pas perdre de vue que certains Etats
pourraient envisager plus volontiers de devenir parties & la convention si elle ne
contenait pas de dispositions d'application obligatoires. Dans iun esprit de compromls,
la délégation de la RSS d'Ukraine a présenté une proposition selon laquelle les
dispositionsfd'application seraient maintenues dans le projet de convention lui—ﬁéme,

.

mais les articles pertinents seraient modifids de manidre & ne lier que les Btats
parties qui auraient déclaré reconnaitre la nécessité de créer l'organe d'application
et admettre sa compétence. Les variantes correspondantes proposées par la -

RSS d'Ukraine pour les paragraphes 1, 2, 3, 4 et 7 de l'article 17, les para-

graphes 1 et 2 de 1l'article 19 et le paragraphe 1 de l'article 20 figurent dans

le document E,/CN.4/1983/WG.2/WP.5.,

31. Durant l'examen des propositions susmentionnées, la pluparf des délégations a
considéré que les dispositions du projet de convention concernant la nature et la
composition de l'organe d'application, la présentation de rapports par les Etats
parties et les enquétes devraient avoir un caractére obligatoire. Selon certaines,

le caractére facultatif n'était acceptable que pour les procédures applicables aux
communications, D'autres délégations ont estimé que toutes les dispositions relatives
& l'application qui figureraient dans. la convention devaient avoir caractere obli~
gatoire, car llefficacité de la convention dépendait de la force de ses dispositions
dtapplication. La recomnaissance d'un caractére facultatif 2 1'application reviendrait
3 admettre un engagement limité dans la lutte contre la torture. En outre une telle
solution pourrait avoir poﬁr effet d'imposer en la matidre aux Etats parties des obli-
gations d'une &tendue variable. En revanche, certaines délégations ont estimé elles
aussi que le mécanisme d'application ou, tout au moins, les dispositions se rapportant
aux enquétes, devrait 8tre facultatif, D'autres délégations ont indigué qu‘elies

n'étaient pas encore en mesure d'adopter une position définitive sur la question.
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Nature et composition de 1'organe d'application
32.. Le texte du projet dtarticle 17 (E/CN.4/1983/WG.2/2) érésenté par le
Président-Rapporteur était le suivant :

"Article 17

l. Il est institué un Comité contre la tortiure (ci-aprds dénommé le Comité)

qui a les fonctions définies ci-aprés. Le Comité est composé de neuf experts

de haute moralité et possédant une compétence reconnue dans le domaine des
droits de l'homme, qui sidgent & titre personnél. Les experts sont élus par

les Btats parties, compte tenu d'une répartition géographique équitable et de
1tintérét que présente la participation aux travaux du Comité de guelques
personnes ayant une expérience juridique.

2. Les membres du Comité sont élus au scrutin secret sur une liste de
candidats désignés par les Btate parties. Chaque Etat partie peut désigner

un candidat choisi parmi ses ressortissants. Les Etats parties tiennent compte
de 1'intérét qu'il y a & désigner des candidats qui soient également membres

du Comité des droits de 1'homme institué emn vertu du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques et gui soient disposés & siéger au Comité contre
la torture.

3+ Les membres du Comité!sont élus au cours de réunions biennales des Etats
parties convoquées par ie Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies.
A ces réunions, ol le quorum est constitué par les deux tiers des-BEtats parties,
sont élus membres du Comité les candidats qui obtiennent le plus grand nombre

de voix et la majorité absolue des votes des représenténts des Etats parties
présents et votants.

4, La premidre élection aura lieu au plus tard six mois aprds la date

d'entrée en vigueur de la préseﬁte Convention., Quatre mois au moing avant la
date de chaque élection, le Secrétaire général de 1'Organisation des

Nations Unies envoie une lettre aux Etats parties pour les inviter & présenter
leurs candidatures dans un délai de trois mois. Le Secrétaire général dresse
une liste par ordre alphébétique de tous les candidats ainsi désignés, avec
indication des Etats parties qui les ont désignés, et la communiQue aux

Etats partiés.

5. Les membres du Comité sont élus pour gquatre ans, Ils sont rééligibles s'ils
sont présentés & nouveau. Toutefols, le mandat de quatre des membres élus lors
de la prémiére élection prendra fin au bout-de deux ans; immédiatement aprés la
premidre élection, ie nom de cesiquatre membres sera tiré au sort par le

président de la réunion mentionnée au paragraphe 3.
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6.. - Pour pourvoir aux vacances fortuites, 1'Etat partie dont l'expert a cessé
d'exercer ses fonctions de membre du Comité, nommera un autre expert parmi ses
ressortissants, sous réserve de l'approbation du Comité. _
7. Les membres du Comité recoivent des émoluments et.sont indemnisés de leurs.
frais pour la période ol ils s'acquittent de fonctions au Comité, aux conditions
,fixées par les Etats parties lors de leurs réunions biannales. Les Etats.parties
prennent A leur charge ces émoluments et ces frais dans la méme proportion que -
leurs contributions au budget général de 1'Organisation des Nations Unles,®
3%. Les contre-propositions de la délégation de la RSS d'Ukraine (E/CH.4/1983/WG.2/WP.5)
entraineraient les modifications ci-aprés a ce projet dfarticle :

Premiecr paragraphe : Commencer la phrase par "A titre facultatif". A la cinquiéme

ligne, aprés "les Etats parties”, ajouter "qui auront déclaré réconnalitre le
statut du Comité".

Deustiéme paragraphe : A la deuxidme ligne, aprés les mots "par les Etats parties”,

- ajouter le mot "susmentionnés". Hodifier comme suit la deuxiéme st la troisidme
- phrase : "Chacun de ces Etats parties peut déaigner un candidat choisi parmi
ses reasortissants, en tenanﬁ.compte‘de_l'intépét quiil y a ...".

-, Troisidme paragraphe : A la deuxidme ligne, aprés "Etats parties", ajouter

“"ayant reconnu le statut du Comité". A la troisiéme ligne, remplacer "les deux
tiers des BEtats parties" par "laes deux tiers desdits Etats parties™. A la
.derniére ligne, aprés "Etats parties®, ajouter "correspondants”.

“Quatridme paragraphe : A la quatriéme ligne, aprés “aux Etats parties®, ajouter

“ayant ireconnu le statui du Comité".. A la fin de la derniére phrase, remplacer
st la communique aux Etats parties" par "et la communique a4 ces derniers®.

Septiéme paragraphz : A la deuxiéme ligne, aprés "de fonctions au Comité",

ajouter "au moyen de ressources fournles par les Etats parties ayant reconnu’
‘le. statut du Comité"; & la troisiéme ligne, aprés "Etats parties", ajouter
"correspondants’; supprimer la derniére phrase.
34. Quant au premier paragraphe du projet dfarticle 17, certains orateurs se -sont
demandés si le nombre proposé de 9 membres du Comité n'était pas trop restreint.
Etant donné la régle énoncée dans le projet dfarticle 18 selon laquelle "le quorum
est de cing membres" et "les décisions du Comité sont prises & la majorité des
membres présents®, on reléve qu'une décision du Comité risquait, dans certains cas,
de n'8tre appuyée que par trois membres seulement. De plus, il pouvait &tre difficile
d'obtenir une représentation géographique équitable entre les Etats parties si le

Comité ne comptait que neuf membres. On a suggéré de porter le nombre des membres
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a onze. En sens contraire, un orateur s'est déclaré Ffavorable 3 un ‘organe d'appli-
cation trés simple qui pourrait n'dtre oompose que de cing membres. On a fait
remarquer de plus que tout élargissemént du Comité aurait d'importantes incidences
financiéres. Le Président-Rapporteur a informé lz Groupe de travail qu'une -erreur
s'était glizsée dans le projet dlarticle 18 et que dans la phrase "le quorum:est:
de cing membres" il fallait remplacer "oing" par "six", ce qui impliquait que les
déeisions du Comité devraient avoir l'appui d'au moins quatra membres. Au cours
des débats, le nombre neuf est celui qui a suscité le moins de désaccord pabmi les
mambres du Groupe de travail. .

‘55. Au sujet du parawraphe 2 du projet dfarticle 17, certains orateurs onit proposé
“de supprimer la restricn1on ‘selon laquelle chaque Etat partie peut désigner un
candidat ch0151 seulenent "parmi ses ressortissants”. Néanmoins 5, la plupart des
delegatlons ont estlme gue cette restriction devrait &tre maintenue

36. Plusieurs membre= du Groupe de travail ont exprime 1%avis .que. le paragraphe 6
du projet d'article 17 n'était pas satisfaisant bien qu'il ait été repris tel quel
de la Conventnon internaclonalv de 1965 sur 1'élimination de toutes les formes de
discrimlnaulon raciale et de la Convention de 1979 sur”l'élimination de toutes les

by

formes de dlscrimination l'egard des femmes. Idéalement, les -vacances devraient
etre remplles suivant le méme mécanisme que celui utilisé pour la nomination des
membres orlglnaires, c'est-a-dire l'élection par les Etats parties. Telle était la
procedure prevue aux articles 33 et 34 du Pacte international relatif aux droits
civxla et poliuiques. Si, pour des raisons pratiques, un mécanisme plus simple était
choiai, on estimait que ia nomination d'un nouvel expert par l'Eiat partie concerné
ne devcait pas &tre soumise i l'approbatlon du Comité, mais plutdt 2 celle de la
majorice des Etats parties. La procédure pourralt consister 3 confefer aux Etats
parties la faculté diobjecter par écrit, dans un délai déterminé, 4 une nomination
proposée. On a fait observer en outre gue l'expression "vacances fortuites" n'était
pas suffisamment precise. Pour plus de précision on pourrait adopter le libellé de
l'article 33 du Pacte. ' - - ’

37. Compce tenu de ces observations, le¢ Président-Rapporteur a présencé au Groupe:
de travail un nouveau projet de texte de 1'article 17, paragraphe 6, ainsi concu
(E/CN.4/1983/4G.2/1P.9) '

"6,  Si un membre du Comité décéde, se démet de ses fonctions ou-n'est plus en
mesure pouryquélque autre raison de sfacquitter de ses attributions au Comité, -
1'Etat partie qui 1'a désigné nomme un autre expert parmi ses ressorfissants pour
la partie du mandét restant & courir, sous réseérve de l'approbation de.la majorité

des Etats parties. Cette approbation est considérée comme acquise & moins que
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la m01tie des Etats parties ou davancage n emettenc une opinion défavorable

dans un délai de six semaines i compter du moment ol ils ont été informes par'

le Secreuaire wenera1 de l'Organisatlon des Nations Unies du nom de la personnau

1icé pvessentie." '
38. D'une manidre générale, on a estlme que ce nouveau texte répondait aux obser-
vations qui avalent été faites au sujet de la proposition anterieuve. Poupr des
raisons de rédaction, 1l a été recommande ‘d'insérer le membre de phrase "qui siegera
au Comité" avant le membre de phrase "“pour 1a partiz du mandat restant & couripr®.
Au cours du débat, plusizurs membres ont exprimé l'opinion que, e ll s'agissait de
ltabsence temporaire dfun expert élu, son gouvernement ne devraiu pas avoir la
faculteAde nommer un remplacant, en particulier pas un représentant officiel, pour
exercer'les.fénctionsrde 1'expert élu. Quelques orateurs ont recommandé qu'une
phrase 3 cet effet solt insérée dans le paragraphe proposé. Le Président-Rapporteur
a fait observéﬁ'dde ce n'était pas nécessaire parce que, 3 son avis, le libellé du
paragraphe excluait déjd clairement la désignation de remplacants temporaires.
39. Le projet d'article 17, paragraphe 7, a appelé plusieurs observations de la part
de membres du Groupe de travail. La dernlere partie du paragraphe proposé, qui se
lisait Y"dans lé'méme proportion'que laurs contributions au budget général de
1'Organisation des Nations Unies" a été jugée inapprdpriéé": on a estimé que les
Etats parties devaient fixer eux-mémes la répartition des 60&%3; en outre,.on pouvait
conoévoir qu'un Etat partie & la Convention ne soit pas membre de 1'Organisation '
des Nations Unies. On a posé des questions au sujet des pratiques courantes relatives
au paiement dfémoluments et au remboursement de leurs frais aux membres d'organes
tels que le Comité des droits de 1'homme, le Comité pour 1'élimination de la discri-
mination raciale et le Comité pour 1'élimination de la discrimination 3 1'égard des
femmes. Plusieurs orateurs ont dit qu'ils préféraient la formule de lfarticle 8,
paragraphe 6, de la Convention internationale sur 1'élimination de toutes les formes
de discrimination raciale qu1 se lisait comme suit : "Les Etats parties prennent a leur
charge les depenses des membres du Comi té pour la période ou ceux~ci s acquittent de
fonctions au Comité”. DYautres ont déclaré qu’lls prefereraient une formule ne donnant
pas a entendre que les Etats parties seraient tenus de se partager ézalement entre tous
les depenses afferentes au Comité. ’
40, A la huitidme séance du Groupe de travail, le Sous-Secrétaire général, Centre pour
les droi%s de l'homme, a répoﬁdu aux queéﬁiona de caractéré financier posées au sujet
des projets d'articles 17 et 18, Il a informé le Groupe qu'en vertu de l'article 35
du Pacte, les membres du Comité des droits de 1'homme percevaient des émoluments,

des frais de voyage et des indemnités de subsistance financés par ls budget ordinaire
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de 1'Organisation; au_contraire, en vertu du paragraphe 6 de l'article 8 de la
Convention internationale sur 1'climination de toutes les formes de discrimination
raciale, les membres du Comine ne percevaient pas d'emolumencs. Leurs frais de
voyage et de subsisuance étaient payés non par 1'Organisation des Nations Unies,
mais par les Etats partles a4 la Convention suivant une formule établie par l'Assemblée
des Etats pairties ; 50 % des dépenses etaient réparties suivant le baréme des
contributions au budget de 1'ONU et 50 % etaient partages.egalement entre les Eﬁats
parties. \ ‘
41. A la 1um1ePe des observations qui avaient été faltes par les membres du Groupe
de travail, le Lresmdent=Rapporneur a présentcé le nouveau projet de texte de
ltarticle 17, paragraphe 7, ainsi concu (E/CHN. 4/1983/UG 2/UP. 9
wt, Les frais encourus par les membres du Comite pendant qu'ils 8 acquitbent de
leurs fonctions au Comité sont pris en charge par les Etats parujes selon des
barémes de repartltlon fixés par ces derniers au cours de 1eurs réunions
biennales
42, Le PresiduntwRapporueur a expliqué qu'il nfavait pas pris la formule de la
Convention internationale sur 1'élimination de toutes les formes de discriminatlon
raciale parce qu'iT cramgnait qu'on la comprenne a tort comme signifiant que ‘les
dépenses de chaque membre du Comité devaient 8tre a 1a charge exclusive de 1'Etat
‘partie qui le désignait. Quelques'prateurs ont estimé que le nouveau texte était un
pas dans la bonne direction mais qﬁ'il était éncore troplgompliqué. Ils ont maintenu
leur préférence pour la formule de la Conyention internationale sur 1'élimination de
toutes les formes.de.discrimingtion racialelet estimé qu'il n'y avait pas Qe risque
réel de mauvaise interprétation, comme le Président-Rapporteur le redoutait..
43. Le projet dlarticle 18 (E/CN.4/1983/WG.2/2) présenté par le Président-Rapporteur
était congu comme:suit':
"l. Le Comité élit son bureau pour une pério@g de deux ans. Les membres du bureau
sont rééligibles. . . .
2. Le Comité établit lui-méme son réglement intérieur; celui-ci doit, foutefois;
contenir notamment les dispositions suivantes. :
a) Le quorum est de cing membres; ' . _
b) Les décisions du Comité sont prises & la majorité des membres prééenté,
3. Le Secrétalre général de 1'Organisation des Nations Unies met & la dispo~
sition du Comité 1le personnel et las moyens materiels qui 1ui sont necessaires
pour s'acquitter efficacement des fonctions qui lul sont confiées en vertu
de la présente Convention.. . . ‘ |
4. Le Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies convoque les
membres du Comité pour la premidre réunion. Aprés sa pfemiére réunion, le Comité

se réunit A toute occasion prévue par son réglement intérieur.”
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44. Le Présiﬁentmﬁappbrtéhr a informé le  Groupe de travail que le paragraphe 2
du projet d'article 18 etait erroné et qu'il fallait lire : "Le quérum est de
six membres®.
45. La discussion sur le projet d'article 18 a porté principalement sur les aspects
financiers. La delegation des Etats-Unis a proposé d'ajouter & la fin de l'article
un nouveau paragraphe ainsi ‘congu (E/CN.4/1983/WG.2/WP.2)
"Les Etats parties prehnent a4 leur charge les -dépenses occasionnées par la
tenue de réunions des Etats parties et du Comité, y compris le remboursement
a l'Organiéétion des Nations Unies de tous'frais, tels que dépenses de
personnel et colit d'installations matérielles, que 1'Organisation aurd engagés
conformément du paragraphe 3 ci-dessus."
46, Le Secrétariat de 1'ONU a été invité 3 ce sujet & faire savoir si 1l'on pouvait
calculer'ééparément la part des dépenses générales engagéds par 1'Organisation
au titre du personnel et des méyéns matériels qui se rapportait directement aux
fins visééé"au‘pé?égfaphe 3 du projet d'article 18. Le Sous-Secrétaire général,
Centre pour les droits de l'homme, a informé le Groupe de travail qu'on pouvait
toujdﬁrs faire des calculs séparéds, mals que cela prendrait un cerbain temps
puisque les colits des conférences étaient exprimés globalement dans le budget=
programme de 1'Organisation. :
47. Quelques délégations ont appuyé lfamendement proposé par les Etats-Unis. On a
dit qutil n'etait pas approprie que l'Organisation prenne & sa charge des dépenses
noncremboursees afférentes 3 une entité extérieure aux Nations Unies et que les
membres de 1'Organisation n'avalent pas pris l'engme,nent juridique de financer ou.d‘aider.
D'un autre cdété, de nombreuses délégations ont déclaré qu'elles ne pouvaient pas
accepter 1'amendement. On a fait observer que la régle proposée risquait de rendre
plus difficile aux Etats qui n'étaient pas richés la décision de devenir parties
& la Convention. En outre, elle pourrait donner l'impression que 1'Organisation
des Nations Unies attache moins de valeur & la lutte contre la torture qu'i des
fins telles. que 1'élimination de la discrimination raciale et de la Qiscrimination
a:1*égard des femmes.
" Masures d'application internationale
48. Le projet diarticle 19 (E/CN.4/1983/WG.2/2) présenté par le Président-Repporteur était ainsi compu :

"l. ‘Les Btats parties s‘*engagent & présenter au'Secrétgire

"@ériéral ‘de L*Organisation des Nations Unies des rapports sur les mesures qu'ils
auront prises pour donner effet & leurs engagements en vertu de la présente

Convention :
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.

a) ..dans un délai d'un an i compter de l'entrée en vigueur de la Convention,
- peur lf'Etat partie intéressé en ce qui le concerne;

b) chaque fois que de nouvelles mesures seront prises et

¢) & la demande du Comité. '
2. Ces rapports , sont étudiée par le Comité, qul les transmet aux Etats ..
parties, avec les commeniaires et suggestions-qu'il juge appropriés. Le Comité
peut également communiquer ces commentaires ou suggestions a la Commission des droits
de ‘lLthomme, accompagnés de copies.de rapports qu'il a regus des Etats parties.
3. Les Etats  parties peuven® présenter au Comité des observations sur tout
commentaire .ou toute suggestion qui serait fait en vertu du paragraphe 2."
49. Les contre-propositions de la RSS d'Ukraine (E/CN.4/1983/WG.2/WP.5) .
entrainaient les modifications ci-aprés du projet dfarticle :

Paragraphe 1 : Au début du.paragraphe, aprés les mots "Les Etats parties®,

insérer "qui ont déclaré reconnaltre le statut du Comité". .
Paragraphe 2 : Dans la premiére phrase, ajouter le mot "correspondants"

aprés "Etats partiesv®. ,
EN. Au sujet du paragraphe. 1l.du projet d'article 19, 1la délégation australienne
a déclaré que l'obligation faite aux Etats, conformément & 1'alinéa b), de présenter
des rapports "chague fois que de nouvelles mesures seront prises® imposerait une
trcp lourde charge & bon nombre d’'Etats parties. En conséquence, elle a proposé
de remplacer cette obligation par l'obligation de présenter périodiquement des
rapports complémentaires, par exemple tous les cing ans. Plusieurs autres délé-
gations ont aussi marqué lLeur préférence pour un systéme d'établissement périodique
des rapports. Mais, un certain nombre de délégations ont fzit observer que.
1l'obligation d'établir périodiquement des rapports conformément & certains

instruments des Nations Unies constituait déja une charge pour beaucoup de-pays.

51. La délégation australicnne a présenté plusieurs suggestions informelles:en

vue de remanier le paragraphe 1 de I'article 19 (E/CN.4/1983/WG.2/WP.l et

WP.3). A la lumidre du débat, le Président-Rapporteur a présenté une synthése des
propositions (E/CN.4/1983/WG.2/WP.7). Dans sa version définitive,"1é ‘texte présenté
par le Président-Rapporteur a paru ne pas soulever d'objections au Groupe de travail;
11 ‘se lisait comme suit :

"l. Les Etats parties présentent au Comité, par l'entremise du Secrétaire général
de 1'Organisation des Nations ‘Ufiies, des rapports sur lés mesures qu'ils ont prises
pour donner effet 3 leurs engagements en vertu de la présente Convention dans un

délai d'un an & compter de l'entrée en vigueur de la Convention pour 1'Etat partie
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intéressé en ee qui le concerne. Les Etats parties présentent ensuite des rapports
complémentaires, tous les quatre ans, sur touteé~nouvelles mesures prises, et tous
autres rapports demandés par le Comité"

52. Au cours des débats sur le paragraphe 1 du projet d'article 19, une délégation
s'est demandé si le mot "mesuresf-avait une portée plus étroite dans cette dispo-
sition que l'expression "mesures dfordre législatif, judiciaire, adminigtratif ou
autre”, qui est employé dans 1a.Conventionvinﬁernationale sur l'élimiﬁation de
toutes les formes-de discrimination raciale et dans la Convention internationale
sur. 17élimination de toutes les formes de discrimination & l'égard des femmes.
Personne n'a contesté l'opinion du Président-Rapporteur selon laquelle le mot
"mesures’, qui figurait dans ce projet-d'article, n'avait pas une porﬁée-limitée,
mais: englobait les mesures législatives aussi bien que les mesures judiciaires, .
administratives et- autres. . ) A
53..:Les: paragraphes 2 et 3 du projet:d'article 19 ont suscité des observations de
la part .de plusieurs.membres du Groupe de travail. De l'avis de la délégation
australienng,’ }e texte n'indiquait. pas clairement si les rapports pouvaient donner
lieu a4 un dialogue entre le Comité-.et 1'Etat partie intéressé. Il serait utile que.
le Comité-adresse en premier lieu: ses commentaires et suggestions sur.un rapport &
1'Etat partie qui présente ce rapporﬁ-et que cet Etat puisse répondre au Comité

en formulant les observations qu'il- juge utiles. Le Comité pourrait alors décider
de communiquer lesdits commentaires et suggestions aux autres entités 1nterﬁaa
tionales, en y joignant les observations de 1l'Etat partie intéressé.

54. La délégation australienne a présenté une suggestion informelle tendant a
remanier les paragraphes 2 et 3 de:l'article 19 (E/CN.4/1983/WG.2/WP.1). Dfautres
délégations ont aussi‘présenté3des~suggestions:sur le 1libellé de ces dispositions.
A la lumiére du débat, le Président-Rapporteur a présenté deunouvelles'pfgbdéitions
rédactionnelles - (E/CN.4/1983/WG.2/WP.7) qui ont:donné lieu & un nouvel échange de
vues. Dans sa vérsion définitive,: le texte -présenté par le Président-Rapporteur a:
paru he paé soulever d'objections.-au Groupe de:travail; il se 1it comme suit s
"2.-" Le Secrétaire général.transmét les rapports a tous -les Etats parties..

3. Chaque rapport est étudié par le Comité: qui peut faire. les commentaires ou
suggestions sur le rapport qu'il estime appropriés, et qui pransmet lesdits commen=
taires ou suggestions a 1'Etat partie intéressé;cét Etatwpéptié peut communiduer

en réponse au Comité toutes observatiéns: qu'il peut juger utiles.
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4. Le Comite peut a sa discretion, decider de reproduire dans le rapport annuel
qu'il etablit conformement a l'artiole_... tous commentaires et suggestions
Formulés par lui en vertu du paragraphe 3, accompagnes des observations regues a

ce sujet de 1l'Etat partie 1nteresse"

55. Le projet d'article 20 (E/CN. 4/1983/WG 2/2), tel qu'il a ete presente par le
PresidentmRapporteur, dtait ainsi libellé :

"l. Si le Comite regoit de source quelconque des renseignements qui, selon lui ’
semblent indiquer que la torture est pratiquee systematiquement sur le territoire
d'un Etat partie il invite ledit Etat partie a lui faire part de ses observations
au sujet de ces renseignements.

2. En tenant compte de tous les renseignements pertinents'dbnt il dispose, y
compris toutes observations eventuellement presentees par 1'Etat partie concerne,
le Comité peut s'il juge que cela se justifie, charger un ou plusieurs de ses
membres de procéder 3 une enquéte confidentielle et de lui faire rapport d'urgence.
3. Une enquete faite en vertu du paragraphe 2 peut comporter une visite sur le
territoire de 1'Etat concerne, a moins que le gouvernement de cet Etat partie,
lorsqu'il est informé du projet de visite, n'y donne pas son agrement.

4. Apres avoir examlne le Papport du membre ou des membres qui lui est soumis h
conformément au paragraphe 2, le Comite peut adresser 3 1'Etat partie conoerne

tous commentaires ou suggestions gqu'il juge appropries compte tenu de la situation.
5. Tous les travaux faits par le Comite en application du présent article sont
confidentiels". '

5. Les contreupropositlons de la RSS d'Ukraine (E/CN 4/1983/WG 2/WP 5)
entrainaient les modifications ci-aprés de ce projet d'article : -
Paragraphe 1 Aprés "le territoire d'un Etat partie®, aJouter “ayant declare R

' reconnaltre le statut du Comite"
57. A propos du paragraphe 1 du projet d'article 20, un cértain nombre de
suggestions ont été formulees en vue d'introduire un critére de oredibilite dans
le texte .en précisant par exemple que les renseignements d01vent 8tre dignes de
foi ou que 1es sources doivent etre sures. Le Groupe de travail a semble considerer
comme generalement aoceptable une suggestion visant a remplacer les mots "qui
selon lui, semblent indiquer que" par fqui lui semblent contenir des indioations
credibles que". Par ailleurs, plu81eurs membres du Groupe de travail ont estimé
que les mots ide source quelconque" pouvaient etre supprimes. A la suite de la

discussion, le paragraphe 1 a été rédigé comme suit H
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"l. 8i le Comité regoit des renseignements qui lui semblent contenir des
indjcations crédibles que la torture est pratiquée systémét%éueﬁent gur le
territoire d'un Biat partie, il invite ledit Btat & lui faire part de ses
observabtions au sujet desdits renseignements. ' ;

58. Au. sujet du paragraphe 2 de l'article 20, on a fait observey.gug le Comité
devrait accorder une attention toute particulidre aux observatioﬁs,éiésentées par
1'Btat partie intéressé. Le Président-Rapporteur a suggéré de donner & cebte
disposition le 1ibellé ci-aprés (E/CN.4/1983/WG.2/WP.4), qui semble avoir §té
jugé généralement .scceptable par le Groupe de travail : .

"2. . En tenant.compte de toutes observations éventuellement présantées par
1'Etat partie concerné et de tous aulres renseignements pertinents dont il
dispose, le Comité peut, s'il juge que cela se justifie, charéer un ou ‘
plusieurs de ses membres de procéder & une enquétevognf;deptiéile.et de lui
faire rapport d'lurgence."

59. Inm ce qui concerne le paragraphe 3 du projet d'article 20, plusieurs membres

du Groupe de travail ont estimé que la seconde partie de ce paragraphe, qui commence
par les mots "& moins que le gouvernement", n'était pas satisfaisante. Une
délégation a proposé de la remplacer par une formule simple qui pourrait constituer
le début de la phrase : "En accord .avec 1l'Etat partie concerné". En oubre, on

a falt observer que le Comité devrail toujours rechercher la coopération de 1'Etat
partie concerné lorsqu'il aurait décidé de procéder & umne enquéte. iQompte tehu.

de ces observations, le Président-Rapporteur a suggéré le 1ibellé4§}-aprés,
(B/oW.4/1983/MG.2/\P.4), que le Groupe de travail semble avoir jugé:généralement
acceptable s

"3, S8i une enquéte est faite en vertu du paragraphe 2, 19.Comité recherche
la coopération de 1'Etat partie concerné. En accord avec cet Etat partie,
1'enquéte peut comporter une visite sur son territoire."

60. Au sujet du paragraphe 4 du projet d'article 20, on a faif.observer que le
Comité, lorsqu'il aurait des commentaires ou - suggestions é,fo:mq}er, devraitl
toujours les transmettre & 1'Btat partie concerné. De plus,:quelques délégﬁtions
ont estimé que le Comité devrait avant toute chose.communiqﬁer & cet Etat partie

le rapport établi & la suite de l'enquéte. Dfautres délégations ont fait observer
qu'il ne serait pas toujours possible dé communiguer le raﬁport dans sa tobalité
lorsque l'identité des personnes interrogées devrait,étrg protégéet Néanmoing, le
Groupe de travall a reconnu que 1'Etat partie concerné avait le droit 4'8tre informé
des conclusions de l'enquéte. A l'issue du débat, le Président-Rapporteur a présenté
le 1ibellé ci-aprds (E/CN.4/1983/WG.2/WP.4), que le Groupe de travail semble avoir
Jugé généralement.acceptable :
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"4, Aprés avoir examiné les conclusions du membre ou des membres qui lui sont
soumises conformément au. paragraphe 2, le Comité transmet ces conclusions a
1'Btat partie concernd, avec¢ tous commentaires ou suggestions qu'il juge
appropriés compte tenu de la situation."-

6l. En ce qui concerne le paragraphe 5 du projet d'article 20, toutes les délé-
gations ont admis que les travaux visés aux paragraphes 1 & 4 devaient rester
confidentiels tant qu'ils étaient en cours. D'autre part, quelques délégations
ont proposé que le Comité ait la pogsibilité d'inclure un compte rendu sommaire .
de l'enquédte dans son rapport annuel, une fois :que les travaux sur-une affaire
particulidre auraient pfiS“fin. Cette ide.a &t6 examinde plus avant & partir
d'un projet de texte présenté par le Président-Rapporteur (E/CN.4/1983/WG.2/WP.4).
A la suite du débat, le paragraphe 5 a &té rédigé comme suit :

"5, Tous les travaux du Comité dont il est failt mention aux paragraphes 1 & 4
sont confidentiels., Une fois achevés ces travaux rélatifs & une enquéte menéde
en vertu du paragraphe 2, le Comité peut, & sa discrétion, décider de faire
flgurer un compte rendu succinct des vésultals des travaux dans le rapport
annuel qu'il établit conformément & 1'article...m. .

62. Il convient de rappeler que les discussions comnsacrdes au texte des projets
dtarticles 17, 18, 19 et 20, telles qu'elles sont reflétées aux paragraphes 32 & 61
du présent rapport, n'ont pas réglé la question de savoir si ces dispositions,

qui concernent l'application de la Convention, et en.particulier les dispositions

de l'article 20, devraient ‘avoir un caractdre obligatoire ou facultatif. Sur ce
point, on se reporféra aux paragraphes 30 et 31 du présent rapport.

63. Ie Groupe de travail a examiné la question des procédures pour les communications
en se fondant sur les articles 31, 32 et 33 du projet suédois wreproduit dans le
documenﬁ'E/bN.4/l493 et & 1l'annexe IT du rapport de 1982 du Groupe de travail. Le
Président~Rapporteur a rappeléd au CGroupe les opinions exprimées au paragraphe 79 du
rapport de 1982 du Groupe de travail. La délégation suédoise a annoncé au. Groupe
qu'elle entehdait maintenir ces propositions. Une délégation a déclaré que son
gouvernement'rouvait accepter qu'une procédure facultative de communications ouverte
aux Btats soit introduite dans le projet de..convention, comme le proposait la Suede,
mais qu'il ne pouvait pas accepter qu'une telle procédure goit obligatoire. . Une. .
délégatioh s'est déclarée vivement favorable & 1'introduction dans le projet de .

convention d'une procéddure facultative de communications ouverte aux particuliers.
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n ce qu concerne la procédure de communications ouverte aux Etats, 1la meme
delegatlon a dit qu telle etalt prete B env1sager de l'exclure du projet de conventlon
si une dlSpOSltlon satisfaisante sur le reglement des différends &tait 1ntrodulte
dans le texte. L'examen des procedures facul%atlves de communications qu avalt
proposees 1a Suede a eﬁe remis & plus tard
64. A propos des procedures de communications proposees par la Suéde, une delegatlon
aereppe}e.es Groupe de travail qu'elle avait elle-méme proposé d'introduire dans le
projet dehoonrention une procédure obligatoire de conciliation en ces devdifféreﬁie.
entre BEtats et que sa proposition était mentionnée au paragraphe 81 du rapport
de 1982 du Groupe,de travail. Il a 64 aéoidd de revenir sur cette proposition
lors. dg, 1'examen des clauses finales. .
65+ . Ie .Groupe de travail a étudié la question des rapports annuels de 1l'organe -
chargé de l'applicafion. T1 s'est ingpiré &.cet effet. du. projet diarticle 34. de-
la Suéde, qui était aingi 1libellé :

Mo Comité adresse. chaque annde & l'Assemblée générale des.Nations Unies, par

<1 'iptermédiairg-du Conseil économique et social, un rapport sur ses iravaux.!
66. On a fait observer que le Comité devrait d'abord gdresser ses rapporbts annuels.
aux Btabs. parties... Dtantre part, il n'a pas été Jjugé nécessaire que le Comité -
adresse! ges ‘rapporty annuels & l'Assemblée générale: en passant par 1'intermédiaire-
du Conseil économique et social; & ce 'sujet, on a mentionné la Convention inters:-
nationale sur l'élimination de toutes les formes de discrimination raciale qui-ne:
contient pas de disposition de ce genre,, .Le'Président—Rapporteur a proposé un
nouveau 1ibsllé pour un:article sur les rapports annuels, qui se libait comme
suit (B/CN.4/1983/4G.2/WP.8) :

"Le Comité présente aux Etats parties et & 1'Assemblée’ générale des Nations Unies

un rapport'annuel sur les activités qutil aura éntreprises en application de
la présente Convention.h'" '

67. Le nouveau texte propose par le Pr631dent-Rapporteur n'a pas goulevé d'obgectlons
au Groupe de tfavaili® ILa dslegatlon de la RSS d'Ukralne a falt observer que, si ses
propositions visant & rendre facultatif le systeme d'appllcatlon etaient acceptées,
il faudralt ev1demmeno preclser, ‘dans ce proget d'artlcle, que les Etats part1es
vigds sort les "Etals parbies qui rocotingissent le’ statut' du Comité".
68. Avec l'accord de la delegation sued01se, le Groupe de travail a décidé que, dans
l'annexe de son rapport 3 la Comm1ss1on, les articles proposes par 1a Suede au sujet
de l'application de la Convention seraient remplacés, dans la mesure ol ils ne se
rapportaient pas aux procédures facultatives de communications, par les projets
d'articles présentds par le Président-Rapporteur et remanids compte tenu des débats
auxquels ils avaient donné lieu (voir E/CN.4/1983/WG.2/wP.11).
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EXAMEN DES CLAUSES FINALES
69. Ie.Groupe de travail était saisi ?'vn projet de clauses finales présenté par
le Gouvernement suédois dans le document E/CN.4/1427, daté du 2 décembre 1980.
le texte des clauses finales était le suivant
"Article A
1. Ia présente Convention est ouverte & la signature de tous les Etats au Siege
de 1'Organisation des Nations Unies & New York.
2. Tout Etat qui n'aura pas. signé la Convention avant son entrée en vigueur pourra
¥y adhérér., A
| Article B
1. Ia prééente Convention est sujette & ratification. les insfruments de ratifi-
cation seront déposés auprés du Secrétaire général de l'Ofganisation des Nétions’Unies.
2, L'adﬁééion se feié par le dép6t'd'uh'instrument d'adhésion auprés du Seéré%éire
général de 1'Organisation des Nations Unies.
Article C
1. Ia présente Convention entrera en vigueur le trentiéme jour qui suivra la date
du dépSt auprés du Secrétaire général de 1'Organisatibn des Nations Uhies”duAdixiéme
instrument de ratification ou d'adhdsion.
2. Pour chaéun.des Etats qui ratifieront la présente Convention ou y adhéreront
apres le dép6t‘du dixidme instrument de ratification ou d'adhésion, la Convention
entrera en vigueur le trentiéme jour aprés la date du dép6t par cet Etat de son
instrument de ratification ou d'adhésion.
Article D
1. Tout Etat partie peut, & tout moment, demander la révision de la présente
Convention par voie de notification écrite adressée au Secrétaire général de
1'Orgenisation des Nations Unies.
2. L'Assemblée générale de 1'Organisation des Nations Unies décide des mesures
& prendre, le cas échéant, au sujet d'une demande de cette nature.
7 Article E
- Le: Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies informera tous les
Etats s ,
a) Des ‘signatures, ratifications et adhésions au titre. des articles A et':B;
b) De la date &-laguelle la présente Convention entrera en ¥igueur conformémermt
& llarticle C7-

o) Des notifications adressdes conformément & l'article D.
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Article ¥
1. . Ia présente Convention, dont les textes. anglais, arabe, chinois, espagnol,
frangais et russe font également foi, sera déposée aux archives de 1l'Organisation
des Nations Unies.
2. Ile Secrétaire général de liOrganisation des Nations Unies fera tenir une copie
certifide conforme de la présenté.Convention~é toug les Gtats."
T70. Ia délégation australienne a soumis au Groupe de travail une proposition visant
& inclure un article concernant les obligationg-des Etats fédéraux ou non unitaires
(E/CN.4/1983/WG.2/WP.6). Ie: projet d'article proposé &tait ainsi congu @

-"Les obligations d'un Etat partie fédératif ou non unitaire dont le systéme
poiitigue est tel que les pouvoirs législatifs, exécutifs et judiciaires sont
répartis ou partagés entre le pouvoir fédéral et les Etats, provinées ou cantons
congtituants seront les mémes que celles des Etats non fédératifs mais 1'Etat partie
pourra faire appliquer les dispositions de la Convention par; les autorités des Etats,
provinces ou cantons qui constituent la fédération quptgttenu_de‘;eurs pouvoirs -
constitutionnels respectifs et des arrvangements qui en régissent. l'exercice."

7l. la délégation des -Pays-Bas a présenté au Groupe de travail une proposition visant
& inclure un article concernant le rdglement des différents (E/CN.4/1983/WG.2/WP:10).
Le projet d'article proposé était ainsi congu :

"Pout différend entre deux ou plusieurs Etats parties touchant l'interprétation
ou l'application de la présente,Cpnventioﬁiqui n'aura pas été réglé par.voie de
négociation sera porté, & la requéte de toute partie au différend; devant. la Cour
internationale de Justice pour qu'elle statue & son sujet, & moins que les parties
au différend ne conviemnent d‘'un autre mode de réglement.”

72. Durant la discussion générale sur les clauses finales, on.a rappelé qu'une .
proposition avait été faite & la séance précédente visant & inclure dans le:projet,
de convention des dispositions relatives & un systdme obligatoire,de .conciliation.
Par ailleurs, on a exprimé l'opinion que la convention devrait contenir un article
sur la dénonciation.

. Articles 4, Beb G
73. Une contradiction a été relevée entre les dispositions de l'article A et celles
de l'article C : en effet, selon le paragraphe 2 de l'article 4, il nfest possible
d'adhérer 3 la convention qu'aprés son entrée en vigueur, alors que l'article C
prévoit la possibilité d'adhérer & la convention avant son entrée en vigueur.
Diverses propositions ont été faites pour résoudre cette oontradiction. Une solution
consisterait & supprimer les termes "ou d'adhésion" au premier paragraphe et
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3 la deuxidme ligne du paragraphe 2 de-l'article C. Une autre solution consisterait
& préciser, au premier paragraphe de l'article A, que la convention serait ouverte

4 la signature pendant urie période limitée seulément, auquel c¢as l'article C:pourrait
demeurer inchangé. Plugieurs membres du Groupe de travail se sont prononcés en
faveur &'une troisidme solution consistant ' laisser la convention ouverte & .la
signature sans limite.de -temps; comme l'avait proposé la délégation suédoise, mais
‘'en 1'ouvrant. & ‘l'adhégion dés l'origine, .

T4.. A propos de l'article C, les débats ont porté essentiellement sur le nombre de
ratifications ou d'adhésions nécessaire & 1l'entrée en vigueur de la.convention.

Pour certaines délégations;, le nombre minimum prévu dans le projet de convention
devait &tre élevé, comme dang le.-cas des.Pactes pour lesquels le nombre minimnmi;

de ratificationsvou-diadhésions»était de 35. Selon d'autreS'délégations;~ii}n%é$éit
+ni ‘nécessaire ni souhaitable de fixer un minimum élevé. On a-mentionné le Protocole
facultatif” se rapportant :au:Pacte international relatif aux droits civils'et
politiques, dont l'entrée en vigueur n'exigeait que 10 ratifications ou.adhésions.
Plusietrs membres ont.recommendé de se conformer & la méthode suivie. lors.de
-1'adoption-de.la Convention sur 1!'élimination de toutes les formes de discrimination
é.liégard de femmes, pour laguelle le nombre dés ratifications ou adhésions. requisés
était de 20. ILe Groupe de travail a décidé de Teporter 1l'examen de vette question.

Article D

75. -Plusieurs délégations ont estimé préférable de prévoir une procdéddure d'amendement
de:la convention plutét que d'adopter les dispositions proposées en vue de la-
révision du texte qui semblaient concerner un réexamen général. Par ailleurs,
plusieurs membres du groupe étaient favorables & une modification du paragraphe 2
pour :permettre aux Etats parties plutdt qu'd 1'Assemblée générale de décider des.
mesures & prendre en cas de demande de révision ou d'amendément. Une délégation -.
a- fait observer que la proposition de la délégation suédoise &tait fondée sur. les -
précédents que constituaient la Couvention intermationale .sur l'élimination.de:
toutes les formes de discrimination raciale et la Convention sur 1l'élimination’

de toutes les formes de discriminatign,é,L!éga:@ des femmes et a indiqué qu'elle
-gouhaitait que le texte soit maintenu &ous la forme proposée.

76. On a-fait observer que; si le projet. de convention devait comportér um article
sur la.dénonciation, l'article proposé devrait:étire.complété par des dispositions ..
-sur’ la notification-de la dénonciation. ' On.a sounligné aussi que-l'article devrait.
comporter des dispositions expresses sur 1l'entide: en vigueur des. amendements i ..
une procédure de révision ou d'amendement &tait prévue dans la convention.
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Article P
77. L'article.F n'a pas suscité d4'observationsi~
Dispositiong: coneernant. les Etats fédéraux ou:noh:unitaires
78.° En présentant’ #al proposition visant & inclure. des dispositions-.concermant les .-
obligations des Fbatw fédéraux ou non unitaires, la délégation: atfsbralienne:a souligné
qu'il s'agissait deifaciliter l'application de - laiconvention dans un’cédréfédéral,

tout en re¢cbmnaissant: pleinement que les Etats. fédéraux sont tenus!d'appliquer la
convention'dans son intégralité.
79. Plusieurs membres du Groupe de travail, eux-mémes représentants d'Etats fédéraux,
ont participé & un premier échange de vues sur la prqpositygn, IIHun d'eﬁx;ﬂigst*
démlarélep»gaygur de la proposition, car. elle pouvait préé%éter;une utilité pratique,
duimninSg§du;;93rtgip§,Etats fédéraux qui souhaiteraient devenir parties & la.
“@onvéntion;iégggpbour autent s'écarter des obligations. souserites:par:ces Etats.
D'autres orateuns ont fait observer que la clause proposée; par 1'Australie n'était
pas néocessaire dans le cas de leur propre pays, mais qu'ils comprenaient les raisonsg:
a4 l'origine de la proposition. L'un des représentants a estimé que la question de
1'application: de mesures approprides pour assurer:-le respect des obligations nées
de la' convention relevait de la oqméétence exclusive de 1'Etat partie concerné.
Un-.autre représentant a demandé s'il ne. serait pas préférable d'adopter des.dispo-
sitions semblables & celles de l'Article 50 du Pacte internmational relatif gux droils
civils- et politiques. Le représentant de 1'Australie a reconnu que la question des
mesures. &  prendre pour assurer -le respect des obligations contractées en vertu de
la convention relevait de la compétence de chacun des Etats parties. Cependant, en
présentant sa proposition, la délégation australienne souhaitait faciliter 1'appli= .
cation de la convention dans. les Etats fédéraux en consignant la reconnaissance de la
répartition traditionnelle ‘des pouvoirs.: Pour la délégation australienne, il
s'agissait 1la d'une question pratique d'importance, sur lagilelle ltArticle 50 du
Pacte &tait muet et des dispositions du type: proposé aiderdient les Etats f£édéraux
& ratifier rapidement la convention.. Plusieurs orateurs ont indiqué quils
souhaitaient &tudier plus avant la proposition australiernne et le Grpugé de travail
a donc décidé que l'examen de la question devrait se poursuivre & une date ultérieure.
Dispositions relatives au réglement des 4ifférends
80. En présentant sa proposition relative aw-rdglement -des différends
- (E/CN.4/1983/4G.2/WP.10), la d6légation des Pays=Bas a ddokaré que le projet
d'article avait été rédigé sur le moddle de l'article 22 de la Convention internationale
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sur 1'élimination de toutes les formes de discrimination raciale. Certaines
délégations se sont déclarées en faveur du principe & l'origine de la proposition

des Pays-Bas. Cependant, une délégation a déclaré qu'il faudrait-ajouter un

deuxidme paragraphe prévoyart que les Etats parties pourraient déclarer, 1orsqu'ils
fsigneraient ou ratifieralent la convention, ou lorsqu'ils y adhéreraient, qu'ils ne se
considéreraient pas tenus. par les dispositions concernmant la soumiSSLOn des différends

a4 la Cour internationale de justice. Faute de temps pour un examen approfondi de '

la proposition des Pays~Bas, les membres ont décidé que la question devrait étre N
réexaminée & une date ultérieure.
' Ensemble révisé de clauses finales

Q},. Compte tenu des débats qui avaient eu lieu, le PrésldentwRapporteur a présenté

au Groupe de travail, & sa onzidme séance, des propositions révisdes pour l’ensemble
des clauses relatives.a la signature; la ratification, 1'adhdsion, l'entrée en vigueur,
1'amendement et la dénonciation (E/CN.4/1983/WG.2/WP.15). Ie texte en &tait le
suivant : 7
"Articdle 25
1. .la présente Convention est ouverte & la signature de tous 1es Etats.
3 ratiffcdtion, Ies instruments de ratifi-
cation gseront déposés auprés du Secrétaire général de l'Organisaxlon des Nations Unies.
‘Article .26

Tous. les Etats peuvent adhérer & la présente Convention. L'adhésion se fera
par le dépdt d'un instrument d'adhésion auprés du Secrétaire général de 1'0:ganisatiqp
des Nations Unies. '
Article 27
1. .la présente Convention entrera eh vigueur le trentidme jour aprés la date du
dépbt auprds du Secrétaire général de 1'Organisétion des Nations Unies du [vingtiéme]
ingtrument de ratification ouid?adhésion.’
2. .Pour tout :Btat qui ratifiera la présente Convention'ou y adhérera aprds le dépdt
du [vingtidme] instrument de ratification ou d'adhésién,“ia“Conﬁeﬁiion éntrefq en
vigueur.le trentidme jour-aprds latdate du 'dépdt pir cet Efat de son instruﬁént .
de ratification ou d'adhésien. ‘
Article 28
1. Tout Etat partie & la présente Convention pourrs pfdﬁEser'un amendémentréﬁ
déposer sa proposition atuprds-du Seécrétaire général’déti‘oféanisation des Natfdns Uhiég.
- Le. Secypétaire général communiquera la.proposition d'amendement aux Etats parties
a4 la Convention en leur demandant de lui faire savoir s'ils sont favorables a

2, La présente Convention est sujette &

l'organisation d'une conférence d'Etats parties en vue de l'examen de la proposition
et de sa mise aux voix. Si le tiers au moins des Etats parties se prononcent en
faveur de la temue de ladite conférence, le Secrétaire général organisera la conférence
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sous les auspices de l'Organisation des Nations Unies. Tout amendement adopté par
la majorité des Etats parties présents et votants & la conférence sera soumis par
le Secrétaire général 3 l'acceptation de tous les Etats parties.
2. Un amendement adopté selon les dispositions du paragraphe 1 entrera en vigueur
lorsque les deux tiers des Etats parties & la présente Convention auront informé
le Seorétaire général de 1'Organisation des Nations Unies qu'ils 1l'ont accepté
conformément & la procédure prévue par leurs Constitutions respectives.
3 Lorsque les amendements entreront en vigueur, ils auront force obligatoire
pour les Etats parties qui les auront acceptés, les autres Etats parties demeurant
liés par les dispositions de la présente Convention et par tous emendements antérieurs
gu'ils auront acceptés.
Article 29
Un Etat partie pourra dénoncer la Convention par notification écrite adressée
au Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies. La dénonciation prendra
effet un an aprés la date & laquelle la notification aura été regue par le Secrétaire
général de 1l'Organisation des Nations Unies.
Article 30
' ILe Secrétaire général de 1l'Organisation des Nations Unies notifiera & tous les
Etats Membres de 1'Organisation des Nations Unies et & tous les Etats qui auront
signé la présente Convention ou y auront adhéré :
a) les signatures, les ratifications et les adhésions regues en application
des articles 25 et 263
b) Ia date d'entrée en vigueur de la Convention en application de l'article 27
et la date d'entrée en vigueur de tout amendement en application de
l'article 28; ’ «
¢) Les dénonciations regues en application de 1l'article 29."
82. En présentant ces propositions, le Président—Rapporteur a souligné qu'elles
ne portaient pas sur la totalité des clauses finales envisageables. En particulier,
elles ne traitaient pas de la question des obligations des Etats fédéraux ni de
celle du réglement des différends, pour lesquelles d'autres propositions étaient
& l'étude. Faute de temps, le Groupe de travail n'a pas pu adopter officiellement
les clauses finales proposées. Cependant, avec l'accord de la délégation suédoise,
il a décidé que, dans lfannexe au rapport qu'il adresserait & la Commission,
la partie concernant les clauses finalés serait composée des projets d'articles
publiés sous la cote E/CN.4/1983/WG.2/WP.15 et d'un projet d'article semblable &
l'article F figurant dans le document E/CN.4/1427.
83. Le Groupe de travail a adopté son rapport sans vote le 24 février 1983.
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ANNEXE

NOTE EXPLICATIVE .

L'annexe contient 1& €éxté des projets d'articles adoptés par l& Groupe
de travail & ses sessions de 1979, 1980, 1981, 1982 et 1983, celui 'des’ projets
d’articles proposés par la Sudde qui n'ont pas été adoptés et celﬁ; des projets -

d'articles mis au point & 1l'issue des débats et que le Groupe de travail a décidé
de faire figurer dans l'annexe en prévision de leur examen ultérieur. Toutes les
dispositions qui n' tont pas été adoptées officiellement figurent entre crochets.

L'annexe ne contient pas le texte complet de toutes les propositions dont le-
Groupe de travail a été saisi relativement au projet de convention. Pour’ 1es i“
propositions faites en 1983, il convient de se reporter aux paragraphes 12, 22, 23,
33, 45, 49, 56, 70 et T1 du rapport. - -

Au sujet des differentes parties du projet de convention reproduit- &- l'annexe;~
il convient de souligner les points suivants :

Le préambule est composé de sept clauses adoptees par le Groupe de travail
en 1983,

La premiére ﬁértie contient 16 articles de fond mis au point & l'issue des débats
antérieurs. La pluﬁart de ces dispositions ont déja été adoptées. Les projets
dtarticles 3, 5, 6, 7 et 16 n'ont pas encore fait 1'objet de décisions. .

- La deuxiéme partie comporte huit articles sur l'application de la convention.-
Les projets d'articles 17, 18, 19, 20 et 24 sont fondés sur des propositions faitea
par le Président Rapporteur en 1983 et adaptées compte tenu des debqps-pertinents.
Les projets d'articles 21, 22 et 23 sont'identiques aux projets d'articles 31, 32
et 33 proposés par la Suéde en 1981 (document E/CN.4/1493). ‘

La troisidme partie contient sept clauses finales. Les projets d'articles 25{
26, 21, 28 29 et 30 sont fondés sur des propositions faites par le Président
Rapporteur en 1983. Le projet dfarticle 3l est identique au projet dfarticle F
proposé par la Sudde en 1980 (document E/CN.4/1427). .
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Projet de convention contre la torture et les aubres pelnes
ou -traitements cruels, inhumains ou dégradants o

Les Etats parties & la présente Convention,

Considérant que, conformément ‘aux: principes proclamés dans la Charte dés
Nations Unies, la reconnaissance dés droits égaux et inasliénables-de tous les membres
de la famille Humaine est Ie fondement de la libertd, de la justice et dé la paix
dans le mende,
Considérant que ces droits procédent de la dignité inhérente -3 la personne humaine,
Considérant que les Etsts Sont tenus, en vertu 'de la Charte dés Natiens Unies,
et en particulier de I1'Article 55, d'encourager le respéct universel ét effectif des-
droits de 1l'homme et des libertés fondamentales,

Tenaht comptd 'dé “I'article '5 de la Déclaration universelle des droits de 1'homme

et de l'article 7 du Pacte international relatif aux droits civils et'politiqdéé qui
prescrivent tous deux qué nul ne sera soumis 3'la torture, ni & dés peines ou”
traitements cruels, inhumains ou dégrandants,

© Pénant cofipte également de ld Déclaration sur la protection de toutés les personnes

contre la tortife et autres peines ou’ traitements’ cruels, inhumains ou. degrandants,
adoptée par 1'Assefblée generale le 9 décémbre 1975° (résolution 3452 (XXX)),

Désireux d'accroltre 1'efficacité de la lutte contre I8 torture ot les peines ou
traitements cruéls, inhumains ‘ou degradants dans le monde entier,

Seént convenus dé ce qui suit

PREMIER PARTIE

Article premisr

1. Aux fins de la présente Convéntion, le terme torture de51gne tout acte par 1equel
wne douleur ou des souffrances aigu€s, physiques ou mentales, sont 1ntentlonnellement
infligdes & une personne aux fins notamment d'obtenir d'elle ou d'une tlerce persohne
des renseignements ou des aveux, de la punlr d'un acte qu'elle ou Une tierce personhe

a commis ou est soupgonnée d'avoir commis, de l'intimider ou de faire pression sur elle
ou d'intimider ou de faire pression sur une tierce personne, ou pour tout autre motif
fondé sur une forme de discrimination guelle qu'elle soit, lorsque de telles douleurs
ou souffrances sont infligées par un agent de la fonction publique ou toute autre
personne agissant & titre officiel ou & son instigation ou avec son consentement exprés
ou tacite., Ce terme ne s'étend pas & la douleur ou aux souffrances résultant uniquement
de sanctions légitimes, inhérentes 3 ces sanctions ou occasionnées par elles.

2. Cet article est sans préjudice de tout instrument international ou de toute loi

nationale qui contient des dispositions de portée plus large.
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1. Tout Etat partie prend des mesures 1législatives, admlnlstratlves, judiciaires et

autres mesures. efficaces pour. empécher qué?desqéctes de torture soient commis dans tout

territoire sous sa juridiction. . .

2. Aucune circonstance exceptionnelle, quelle qu'elle soit, qu'il s'agisse de l'état

de guerre ou de menace de guerre, d'instabilité politique intérieure ou de tout autre

état d'exception, ne peut &tre invoquée pour justifier la torture.

3., L'ordre d'un supérieur ou d'une autorité publique ne peut &tre -invoqué pour

justifier la torture.

1. _ Aucun Etat partie.n'expulsera, ne refoulera ni n'extrédera une personne versvunqéutre

Etat ol il y a des motifs sérieux de croire qu'elle risqﬁe d'étre soumise & la torture.

‘2. [Pour déterminer s'il y a de tels motifs, tout élément pertinent sera pris en.

con31deratlon, ¥y compris, le cas échéant, 1l'existence dans 1'Etat en question de v1ola-

tions flagrantes et systématiques des droits de 1'homme, telles que celles résultant

d'une politigue officielle d'apartheid, deldiscrimination raciale, de géﬁocide, de colo-

nia;}sme ou de.néocolonialisme, de suppfeséibﬁ-ées mouvements de libération nationale

ou d'occupation &trangdre. |

"Rgmarque ¢ Quelques délégations ont indiqué que leurs Etats pourraient souhaiter, au -
moment de la. signature ou ratification ou spprobation de.la Convention,
déclarer qu'ils ne se considérent pas liés par 1l'article 3 de la Convention,
dans la mesure ob cet article ne serait pas compatible avec les obligations

LN

contractées & 1'égard d'Etats non parties & la présente Convention en raison
de traités d'extradition conclus avant la date de la signature de la
Convention."
. Article 4 o
1. Tout BEtat partie veille & ce que tous les actes de torture constitueht des infrac-~
tions au regard de sa législation nationale. Il en est de méme de la tentative de
pratiquer la torture ou de tout acte commis par n 1mporte quelle personne qui constltue

*
une complicité ou une participation & l'acte de tortur

f/ Le terme "complicité“ Eomprend "encubrifiento” dans le texte espagnol.
Dans le texte anglais ) '

Ajouter une note de bas de page se lisant comme suit : "The term 'complicity’
includes 'encubrimiento' in the Spanish Text".

Dans le texte espagnol

Ajouter & le fin du paragraphe 1 : "o encubrimiento de la tortura'.
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2. Tout Etat partie*rend ces infractions passibles de peines approprides gui prennent
en congidération leur gravité.
Article 5

1. Tout Etat prend les mesures nécessaires pour établir sa compétence aux fins de
connaitre les infractions visdes & l'article 4 dans le cas suivant :

a) quend l'infraction a ét4 commise sur le territoire sous la juridiction dudit .

' Etat ou & bord d'adronefs ou de navires immatriculés dens cet Etat;

b) quand l'auteur présumé de I'infraction.eét un ressortissant dudit Etats

¢) -quand la victime est un ressortissant dudit Etat et que ce dernier le Juge

approprié.
[2. Tout Etat partie prend dgalement les.mesures nécessaires pour établir sa compétence
“dux fins de connaitre lesdites infractions dans le cas ol l'auteur présumé de celles-ci
se trouve sur un térritoire sous sa ‘juridiction et ol ledit Etat ne 1l‘'extrade pas
conformément & 1'article 8 vers 1'un des Ebats visds au paragraphe 1 du présent article. ]
3. La présente Convéntion n'éecarte aucune compdtence pénale ‘exercée conformément aux.
lois ‘hationales.
- Article 6-

1. S*il estime qué’ies circonstances le justifient, tout Etat partie sur le territeire
duguel une personmne soupgonnée d'avoir commis une infraction visée & 1l'article 4 se
troﬁve;'asSure la détention de cette-personné ou prend toutes autres mesures nécessaires
pour aséﬁrer'sa'présence.' Cette détention et ces mesures doivent &tre conformes & la
1égislation dhdit Btat; ellés ne peuvent &tre maintenues que pendant le délai nécessaire
84 °'1'engagoment &e’poursuites pénales ou d'une procédure d'extradition.
2. ' Ledit Etat procdde immédiatement 3 une enquéte préliminaire en vue d'établir les
faits, )
3. Toute personne détenue en application du paragraphe 1 du présent article peut
communiquer immédiatement avec le plus proche.représentant qualifié de 1'Etat dont elle
a la ﬁa%idnélité'ou, §'11 s'agit d'une’ personne apatride, avec le représentant de
1'Etat ob elle rdside habituellement,
[4. Lorsqu'un Etat a mis une pérsonhe’ en détention, conformément aux dispositions du
présent article, il avise immédiatement de cette détention et des circonstances gui la
justifient les‘Etgts visés a l'article 5, paragraphe 1. L'Etat qui procéde ‘& llenguéte
préliminaiie visée au paragraphe Z‘dﬁ”ﬁfé%énf article en éomﬁuniqué rapidement les-

conclusions auxdits Etats et leur indique s'il entend exercer sa compétéhces]


http://la.s_m.e_s.ur

E/CN.4/1983/L.2
Annexe

page 5

Article 7
[1. L'Etat partie sur le territoire sous la juridiction duguel 1'auteur présumé 4'une
infraction visée & l'article 4 est découvert, s'il n'extrade pas ce dernier, soumet
1l'affaire;, dans les cas visés & l'article 5, & ses autorités compétentes pour
l'exercice de l'action pénale.
2. Ces autorités prennent leur décision dans les mémes conditions que pour’ toute
infraction de droit commun de caractdre grave en vertu'du droit de cet Btat. Dans les
cas visés au paragraphe 2 de l'article 5, les rdgles de preuve qui s'appliduent aux
poursuites et a la condamnation ne sont en aucune fagon moins rlgoureuses que celles -
qui s'appliquent dans les cas visés au par“graphe 1 de l'article 5.
3. Toute personne poursuivie pour l'une queloonque ‘des’ infractions visées &
1'avticle ‘4 bénéficie de la garantie d'un traitement équitable & tous les stades de

la procédure. ]

Article 8
1. Les infractions visées & 1l'article 4 sont de plein droit comprises dans tout
traité d'extradition conclu entre Etats parties. Les Etats parties s'engagent &

-

comprendre lésdites'infradtions dans tout traité d'extradition & conclure entre’ eux.
2. ~Si un Etat partie qui subordonne 1'extradition & l'existence-d'un traité est
sgisi d'une demande d'extradition par un autre Etat partie avec lequel il n'est pas
1ié par un traité d'extradition, il peut considérer la présente Conventlon comme .
constituant. la base Jjuridique de l'extradition en ce qui concerne lesdites infractions.
L'extradition est subordonnée aux autres conditions prévues par le droit de 1'Etat
requis, )
3. Les Etats parties qui ne subordonnent péE-l’extradition & l'existence d'un traité
reconnalssent lesdites infractions comme cas d'extradltlon éntre eux dans les condi-
tions prévues par le droit de 1'Etat requis. ' '
4. Entre Etats parties, lesdites infractions sont considérées aux fins d'extradltlon
comme ayant été commises tant au lieu de leur perpetratlon que sur le terr1t01rg sous
la juridiction des Etats tenus d'établir leur compétence en vertu du paragraphe 1 de
1'article 5.

Article 9
1. Les Btats parties s'accordent 1'en£raidé judiciaire la plus large possible dans
toute procedure pénale relative & 1'1nfractlon visée a l'article 4, ¥y cémpris en ce
qui concerne la communlcatlon de tous les éléments de preuve dont i1s dlsposent et

gui sont nécessaires aux flns de la procédure.



E/CN.4/1983/L.2
Annexe
page 6

2. Les Btats parties s'acquittent de leurs obligations en vertu du paragraphe 1
du présent article en conformité avec tout traité d'entraide judiciaire qui peut
exister entre eux.

Article 10
1. Tout Etat partie veille & ce que 1l'enseignement et 1l'information. concernant
1'interdiction de la torture fassent partie intégrante de la forﬁation du personnel
chargé de l'application des lois, civil ou militaire, des agents de la fonction
publique, du personnel médical ou d'autres personnes qui peuvent intervenir dans la
garde, l'interrogatoire ou le traitement de tout individu arrété, détenu ou empri-
sonné de quelque fagon que ce soit.
2. Tout Etat partie incorpore ladite interdiction aux xégles ou instructions édictées

en ce qul concerne les obligations et les attributions de telles personnes.

Article 11
Tout Etat partie exerce une surveillance systématique sur les régles, instructions
pratiques et méthodes d'interrogatoire et les dispositions concernant la garde.et le
traitement des personnes arrétées, détenues ou emprisonnées de quelque fagon que ce

soit sur tout territoire sous sa juridiction, afin de prévenir tout cas de torture.

Article 12
Tout Etat partie veille & ce que les autorités compétentes procédent immédiatement
& une enquéte partiale chaque fols qu'il y a des motifs raisonnables de croire qu'un

acte de torture a été commis sur tout bterritoire sous sa juridiction.

Artlcle 13

Tout Etat partie assure a “toute personne qui prétend av01r été soumise & la
torture sur tout territoire sous sa juridiction le droit de porter plainte devant les
autorités compétentes dudlt Etat gqui procederont 1mméd1atement et impartialement &
1l'examen de sa cause. Des mesures seront prises pour assurer la protection du plaignant
et des témoins contre tout mauvais traitement ou toute intimidation en raison de la

plainte déposée ou de toute déposition faite.

Article 14

1., Tout Etat partie garantit, dans son systéme juridique, & la victime d'un acte

de torture commis sur un terrifoire relevant de sa juridicfion, ie droit d'dtre
indemnisée équitablement et de manidre adéquate, y compris les moyens'ﬁécessaires a sa
réadaptation la plus compldte possible. EBEn cas de mort de la victime résultant d'un
acte de torture, les ayants cause de celle-ci ont droit & indemnisation.

2. Le présent article n'exclut aucun droit & indemmisation qu'aurait la victime

ou toute autre personne en vertu des lois nationales.
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Article 15
.Tout Etat partig veille & ce que toute déclaration dont il. est établi qu'elle a
été obtenue par la .torture ne puisse &étre invoquée comme.un élément de preuve.dans.
une procédure, si ce n'est contre la personne accusée.de torture pour établir qufune
déclaration a été faite.
1. . Tout Etat partie s'engage a interdire dans tout territoire relevant de sa
Jjuridiction d'autres actes constitutifs de peines ou traitements cruels, inhumains,,
ou dégradants;qui ne sont pas des actes de torture telle qu'elle.est définie a ...
lf'article premier, lorsque de tels actes sont gommis par un agent de la fongtion.
publique ou toute autre personne agissant a titre officiel, ou é.son,insﬁikat@op ou
avec son consentement exprés ou tacite. Les obligations énoncées aux arpigles.lo,
11, 12, 13 et [14] sont applicables moyennant le remplacement,de la mention de la |
torture par la;mention d'autres formes de peines ou traitements cruels, inhumains
ou dégradants. _
2. Les dispositions de la présente Convention sont sans préjudice des dispositions.
de tout autre-instrument international ou.de la loi.nationale qui interdisent les
peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants ou qui ont trait a ;?extgad;tiog
ou & lfexpulsion.
DEUXIEME PARTIE
Article 17

[1:., I1 est institué un Comité contre la torture (ci-aprés dénommé le Comité) qui a .
les fonctions.gdéfinies ci-aprés. Le Comité est composé de neuf experts de haute
moraliﬁéiéi;posgédant une compétence reconnue dans le.domaine des droits de lfhomme, .
qui sidgent A titre personnel. Les experts sont élus par les Etats péqﬁies,:gompte
tenu d'une répartition géographique équitable et de 1l'intérét que préspgtella partici=
pation aux travaux du Comité de quelques personnes ayant gne»expériénéé“juﬁ;@ique,
2. Les membres du Comité sont élus au scrutin:secret sur une liste de candidats
désignés par les Etats parties. Chague Etat partie peut désigner un candidat choisi
parmi ses ressortissants. Les Etats pafties tiennent compte de l'intérét qulil y a
4 désigner des candidats qui soient également membres du Comité des drdits de 1'homme
institué en vertu du Pacte international relatif aux droits civils et politiques et

qui soient disposés a siéger au Comité contre la torture.



E/CN.4/1983/L.2
Annexe a
page 8

3. Les membres du Comité sont élus au cours.de réunions biennales des Etats parties
convoquées par le Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies. A ces
réunions, ol le quorum est constitué par les deux tiers.des Etats parties, sont élus
membres du Comité les candidats qui obtiennent le plus grand nombre de voix et la
majorité absolue des votes des représentants des Etats parties présents et votants.
4. La premiére élection aura lieu au blus tard six mois aprés la date d'entrée en
vigueur de la présente Convention. Quatre mois au-moins avant la date de chaque
élection, le-Secrétaire.général de 1'Organisation des Nations Unies envoie:une lettre
aux Etats: parties pour les inviter- a présenter leurs candidatures dans un délai de .
troias mois. Le Secrétaire général dresse une liste par ordre alphapétique de_tqus;les
candidats ainsi désignés, avec indication des Etats parties qui les ont désignés,
et la communique aux Etats’ parties. . . )
5. Les membres du Comité sont élus pour quatre ans. Ils sont rééligibles s'ils sont.
présentés a nouveau. Toutefois, le mandat de quatre des membres élus lors de la
premigre élection prendra fin au bout de deux ans; immédiatement aprés la premiére
élection, le nom de ces quatre membres sera tiré au soht par le_présidgnt de layréun;on
mentionnée au paragraphe 3. :
6. Si un membre du Comité décéde, se démet de ses fonctions ou n'est plus en mesure
pour quelque autre raison de s'acquitter de ses attributions au Comité, 1°'Etat partie
qui 1'a désigné nomme parmi ses ressortissants un autre expert qui siége au Comité
pour la partie du mandat restant a courir; sous réserve de l'approbation de la majorité
des Etats parties. Cette approbation est considérée comme acquise & moins que la
moitié des Etats parties ou davantage n*émettent une opinion défavorable dans un
délai de six semaines 3 compter du moment ol ils ont été informés par le Segrétaire
général de 1'Organisation des Nations Unies du nom de la personnalité pressentie.
7. Les Etats parties prennent & leur charge les dégenses des membres du Comité pour
la période ol ceux-ci s'acquittent de fonections au Comité.]

, Article 18 A .
[1. LeComité élit son bureau pour une période de deux ans. Les membres du bureau
sont. rééligibles.
2, . .Le Comité établit lui-méme. son réglément intérieur; celui-ci doit, toutefois,
contenir notamment les dispositions suivantes :

a) Le quorum est de six membres;

b) Les décisions du Comité sont prises a la majorité des membres présents.
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3. -Le Secrétaire général de 1'Organisation -des: Nations Unies met & la disposition -
du Comité le personnel etles moyens matériels gui lui sont nécessaires pour
s'acquitter efficacement des fonctions qui lui sbht confiées eri vertu de la ﬁﬁéﬁeﬁﬁé'
Convention.- '
4. Le Secrétaire géhéral de l'Organlsatlon des Nations Unies ‘convoque les membres'
du Comité pbhrfla ‘premi&re réunion.' Aprés’ sa ‘premidre reunlon, le Comité se- ﬁeunlt '
a toute ocpasion prévue par son réglement intérieur.]

‘ 4 Article 19 -
[L. Les Etats parties présentent au Comité, par 1'entremise du “Secrétaire général
de 1'Organisation ‘des Nations Unies, des rapports sur les mesures qu‘ils ont’ prises
pour donner effet! & leurs engageméntsen vertu de la presente ConVention, dans ‘un
délai d'un an A compter de l'entrée en vigueur de la Convention pour l'Etat partie
intéressé en ce qui le concerne. Les Etats. parties présentent ensuite des rapports
complementaires, tous ‘les’ gliatre ans, sur tdiitds nouvellés’ mesures*prises ‘et tous
autres rapports’ demandés’ par le Comité.”
2. Le Secrétaire général transmet les ‘rapports é‘tous'les’Etats”bartiés{
3. = Chaque rapport est étudié par le Comite Jui peut faire les commeﬂ%alres ol -
’suggestions sur le rapport qu*il estime appropries et qui transmet lébd¥¥§
commentaires ousuggestions 3 l*'Etat partie intéressé. Cet Etat partie peﬁt“bommﬁniquér
en répoisk au Comité toutes bbservaﬁiohs“qu'il peuf'jﬁger utiles’

4. 'Le 'Conii¥é peut, & sa discretion détider de reproduire dansle rappbrt annuel
qu'il établit’ conformémerit &1 'article 24 tous commentaires et suggastiohs formules
_par lui en vertu du paragraphe 3, accompagnés des observations regues a ce sujet de'

1'Etat ‘partie intéressé.] |

Artidle 20
,Elg Si 1e Comite regoit des renseignements-gui 1u1 semblent contenlr des indications'
-credibles qlie 1a torture est pratiquée systématiquement sur le territoire dfuh Etat
parp;e, il  invite ledit Etat 3 lui fdire part de ses observablons auw sujet desdlts
renséignemenfs,*'
2. En btenant compte de toutes observations: eventuellement preSentées paw-i'Etab
partie concerne et de tous autres renseignements pertinents dont 11 dispose, le
‘Comité peut, s?il'juge que cela se justifie, charger un ou p1u31eurs ‘de ses membres

de procéder ‘3 une énqudte confidentielle et de lui faire rapport d'urgence.
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3. Si une enquéte est faite en vertu du paragraphe 2, le Comité recherche la coopé-
ration de 1'Etat parfie conceﬁﬂé. En accord avec cet Etat partie, l'enquéte peut
comporter une visite.sur son territoire. : ' '
4. Aprés avoir examiné les éonclusions du membre ou des membres qui lui sont -
soumises conformement au paragraphe 2, le Comite transmet ces conclusions i 1'Etat
partie concerné, avec tous commentaires ou suggestions qu'il juge appropriés
compte tenu de larsituation.
5. Tous les travaux du Comité dont il est fait mention aux paragraphes 1 i 4 sont
confidentiels. Une fois achevés ces travaux relatifs i une enqudte menée en vertu du
paragraphe 2 1e Comite peut, 3 sa discretion, décider de faire figurer un compte rendu
suceinet des reaultats des travaux dans le rapport annuel qu'il établit conformément’

l'article 24.1

Article 21

[1. Tout Etat partie & la présente Convention peut, en vertu du présent article,
déclarer i tout moment qu'il reconnait la compétence du Comité pour recevolir et
examiner des communications dans lesquelles un Etat partie prétend qufun autre Etat
partie ne s'aoquitte pas de ses obligationé au titre de lé présente Convention. Ces
communiéaﬁtbns'he peuvent 8tre recues et examinées conformément au présent article que
si elles émanent d'un Etat partie qui a fait une déclaration reconnaissant, en ce qui
le concerne, la compétenée du Comité. Le Comité ne regoit aucune communication’
intéressant un Etat partie qui n'a pas fait une telle déclaration. La procédure’
ci—apﬁés.s'applique 4 1'égard des communications regues conformément au’ présent
article : ' '

a) Si un Etat partie & la présente Convention estime qu'un autre Etat également
partie & la Convention n'en applique pas les dispositions, i1 peut appeler, par commu-
nication écrite, l'attention de cet Etat sur la question. Dans un délai de troils mois
a compter de la reception de la communication, l'Etat destinataire fera tenir & 1'Etat
qui a adressé la communication des explications ou toutes autres déclarations écrites
élucidant 1a 4uestion, qui devront comprendre, dans toute'lé mesure possible et utile,
des indications sur ses rédgles de procédure et sur les moyens de recours, soit déja
utilisés, soit en instance, soit encore ouverts. |

b) Si, dans un délai de six mois 3 compter de la date de réception de la commu~-
nication originale par 1'Etat destinataire, 1a question n'est pas réglée i la satis-
faction des deux Etats parties intéressés, 1'un comme 1'autre auront le droit de la
soumettre au Comité, en adressant une notification au Comité, ainsi qu'a l'autre Etat
intéressé.
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“e) - Le Comite ne peut oonnaitre d'une affaire qui lui est soumise qu'apres
stétFe asauré que - tous les ‘recours internes disponibles ont ete utilises et épuisés,
conformément aux pirrincipes- de droit international generalement reconnus. Cette régle
ne s'applique pas dans les cas ou les procédures de recours excédent 1es delais
raisonnables ni dans les cas ol il est peu probable que les procedures de recours
donneraisnt satisfaction: a: la personne qui est la victime de la violation de 1a
presente Convention.

d) Le Oomite tient ses seances A huis clos lorsqu'il ‘examine les communications
prévues au présent article.

') '-'Sous réserve.des dispositions de. i'alinea ¢), le Comité met ses bons offices
4 la disposition des. Etats parties intéresses, ‘afin de. parvenir a une solution amiable
Ede la qUestion, fondee sur le respect des obligations prevues par 1a présente
Convention. A cette.fin, le Comité peut, s'il lﬁestine opportun, établir une
tommission 'de conciliation ad hoc.

f) Dans toute affaire qui lui est soumise en vertu ‘du présent article, le
Comite peut demander aux Etats parties intéressés ‘visés a1'alinéa b) de lui’ fournir
tout renseignement pertinent.

il g) Les: Etats parties intéressés, visés a 1'alinéa b), ont le ‘droit de se faire
representer lors de l'examen de l'affaire par le Comité et de presenter des obser-
‘vations - oralemeht ‘ou par ecrit, ou sous l'une et l'autre forme.‘

h) Le Comite doit présenter -un rapport dans un delai de douze mois & ‘compter
du Jour ou- il°a: recu la notification visee a. l'alinea b)

"i) ‘S1 une solution a pu etre trouvee conformement aux dispositions de
1'alinéa e), le Comité se. borne dans son rapport A un bref exposé des
, faits et de:la’ solution intervenue,

ii) si une solution n'a pu etre trouvee conformement aux dispositions de
~1'alinéa e), le Comite se borne, dans son rapport, A un bref expose
des faits- le texte des observations écrites et le proces-verbal des
fobservations orales presentees par les Etats,parties interesses sont
joints au rapport.

Pour chaque affaire, le rapport est communique aux Etats parties interesses.
‘f2. Lel dispositions du present article entreront en vigueur lorsque cinq Etats

ﬁparties 5 la presente Convention auront., fait 1a declaration prevue au paragraphe 1l

du présent article. Ladite déclaration est deposee par 1'Etat partie ;ﬁprés du
Secrétaire:général de:l 'Organisation,des Nations Unies, qui en comhunique copie
aux autres Etats parties. Une declaration peut 8tre retirée a tout moment au moyen

d'une notification adressée au Secrétaire général. Ce retrait est sans préjudice
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de 1l'examen de. .toute question qui fait 1'objet d'une communication déja transmise
en vertu du présent article, aueune autre communication d'un Etat partie ne sera regue
-en. vertu du present srticle apres que 1e Secretaire général aura recu notification
du retrait de la déclaration, 3 moins que 1'Etat partie intéressé n'ait fait une’
noyvelle declaration ]
~ Article 22

[1. Tout Etat partie a la présente Convention peut, en vertu du present article,
deolarer a tout moment qu'il reconnait la competence du Comité pour reoevoir et
examiner des communications présentées par ou pour le compte de particulierl relevant
de sa, juridiction qui pretendent etre victimes d'une violation, par cet Etat’ partie,
des dispositions de la Convention. Le Comité ne regoit aucune communication interessant
un Etat partie a la Convention qui n'a pas fait une telle deelaration.. '
2. Le Comite deelar-e irreeevable toute communieation présentee en vertu du présent
article qui est anonyme ou qu'il considére &tre un abus du droit de presenter de telles
communications, ou 8tre incompatible avec les dispositions de la presente Convention.
3. Sous reserve des dispositions du paragraphe 2, le Comite porte toute communiocation
qui lui est presentee en vertu du présent article & l'attention de l'Etat partie” 2 la
préaente Convention qui a fait une declaration en vertu du paragraphe leta
prétendument giolé 1'une quelconque des dispositions de la Convention. Dans les
six mois qui suivent, ledit Etat soumet par écrit au Comite ‘des explicaticns ou"
deolarations éclaircissant la question et indiquant, 'le cas echéant, 1es mesires qu'il
pourrait evoir prises pour remedier ala situation.
4e Le Comite examine les communications regues en vertu du present article eh tenant
compte de toutel les informations qui lui sont scumises par ou’ pour le compte du
particulier et par 1'Etat partie interesse.
5. Le Comité n'examinera aucune oommunication d'un particulien conformément au
present article sans s'etre assuré que

a) la méme question n'a pas ete et n'est pas en cours d'examen devant une

autre instance internationale d'enquéte ou de reglement,
b) 1le particulier a épuisé tous les recours internes disponibles. Cette régle
ne s'applique pas_ si les procédures de recours excddent des délais raison-
..nables ou s'il est peu probable qu'elles donneraient satisfaction au
i . ;partieulier qui est la viotime d'une violation de la presente Convention.
6.‘ Le Comité tient ses seances a huis clcs lorsqu'il examine les communications
prevues dans le present article.
1. .lLe Comite fait part de ses constatations 4 1'Etat partie intéressé et au

rastigubder; -
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8. ' Les'dispositions du présent article entreront en Vigueur lorsque cing Etats
partiés i la.présente Convention auront fait la ‘déclaration prevue au paragraphe 1
‘du présent "article.  Ladite déclaration est déposée paP l'Etat partie aupres ‘du 1
Secrétaire général de 1l'Organisation des Nations Unies, qui en communique copie ‘aux
autres Etats parties. Une déclaration : peut etre retirée 3 tout moment au moyen
-d'une -notification ddressée au Sedrétaire général. Ce retrait est éané'ﬁbéﬁﬁdiég
de 1'examen -de toute guestion qui fait 1'objet d'une communication déja iﬁéﬁéﬁié&
en vertu du présent article; aucune autre communication présentée par ou pour le
compte d'un particulier ne sera regue en vertu du présent article aprés que le )
“Secrétaire' général aura recgu nohification du retrait de la declaration, a moins que
#1'Etat -partie ihtéressé n'ait fait une nouvelle declaration.]
Article 23 °
[Les'membres du Comité et les membrés des commissions de conciliation ad hoe
-qui pourraient-&tre désignées conférmément 3 1'article 21, paragraphe 1 &), ont
droit aux facilités, privildges et immunités reconnus aux expé%ﬁé’éﬁ“ﬁiséibn”pbﬁrr
:}'Organisation: des' Nations Unies, tels qu'ils sont énoncés dans 1¢4" Séctions
. pertinentes ‘de 1a ‘Convention &ir les privildges et les immunités des Nations Unies.]
[Le Comité-présente aux Etats parties et i 1'Assemblée générale des Nations Unies
.un rapport’aniuel ‘sur les activités qu'il aura entreprises ‘en applicétion'dé.la’“
présente ‘Convention.]
TROISIEME PARTTR
Article 25
[1. La présente Convention est ouverte i la signature de tous les Etats.
‘2. .La.présente Corivention est sujette & ratification.’ "Lés instruinehts’ de. ratifi-
cation serent: déposés aupres du Secrétaire général de’ l'Organiaation des
.Nations Uniesy]
Article 26~
[Tous les Etats peuvent adhérer i la présente Convention. L'adhésion se fera
par- le dép8t ‘d*un:instrument d'adhésion auprés du Secrétaire sénéral de 1'Organisation
‘des Matioris.Unies.] ' o
Article 27
[1,.- Lasbréaentezconventidn.entrera en vigueur le trentiéme jour aprés la date du
dépdt auprés du Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies du [vingtiéme)
instrument de ratification ou.d'adhésion.



E/CN.4/1983/L.2
Annexe

page 14

2. Pour tout Etat qui ratifiera 1a presente Convention ou y adhérera aprés le depot
du [vingtieme] instrument de ratification ou d'adhesion, la Convention entrera
en vigueur le trentieme Jour apres la date du dépdt par cet Etat de son instrument
de ratification ou d'adhesion.lb
. Article 28
[1. Tout Etat partie 3 la presente Convention pourra proposer un amendement et déposer
sa proposition aupreés du Secretaire general de l'Orgenieation des Nations Unies.
Le Secretaire general oommuniquera la proposition d'amendement aux Etats parties A la
Convention en 1eur demandant de lui faire savoir s'ils sont favorables “1'organisatior
d'une conference d'Etats parties en vue de l'examen de la proposition et de sa mise
- aux voix. Si le tiers au moins des Etats parties se prononcent en faveur de }a;tenue
de ladite oonference, le Secretaire général organisera la conférence sous les auspices
de 1l'Organisation des Nations Unies.' Tout amendement adopté par la majorite des
Etats parties presents et votants ala conference sera soumis par le: Secretaire genera’
a l'acceptation de tous les Etats parties.‘
2. Un amendement adopte selon les dispositions du paragraphe 1 entrera en. ; vigueur
lorsque les deux tiers des Etats parties e la presente Convention auront infcrme le
'Secretaire general de l'Organisation des Nations Unies qu'ils 1'ont accepté
confcrmement la procedure prévue par 1eurs Constitutions respectives.
3. Lorsque les amendements entreront en. vigueur,,ils auront force‘obligatoire pour
les Etats parties qui ‘les auront acceptés, les autres Etats parties demeurant 1iés par
les dispositions de la présente Convention et par tous amendements antérieurs qu'ils
auront acceptés.] .
Article 29
[Un Etat partie pourra denonoer la Convention par notification . éorite adressée
'au Seoretaire general de l'Organisation des Nations Unies. La dénoneciation prendra
effet un an aprés la date 4 laguelle la notification aura été recue;par le Seerétaire
général de 1'Organisation des Nations Unies.]
rticle 30
[Le Secretaire general de l'Organisation des ‘Nations Unies notifiera & tous les
Etats Menbres de 1'0rganisation des Nations Unies et 3 tous les Etats. qui .auront signe
la présente Convention ou y auront adhére H
a) Les signatures, les retifications et les adhésions regues en.application
.des articles 25 et 26;
"b) La date d'entrée en vigueur de la Convention en application de 1lartiecle 27
et la date d'entrée en vigueur de tout amendement en application de
ltarticle 28;

¢) Les dénonciations regues en application de l'article 29.]
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Article 51

[1. La présente Convention, dont les textes anglais, arabe, chinois, espagnol,
francais et russe font également foi, sera déposée aux archives de l'Organisation

des Nations Unies.
2. Le Secrétaire général de 1'Organisation des Nations Unies fera tenir une copie

certifiée conforme de la présente Convention & tous les Etats.]



