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El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Declaro abiertala 8662 sesion plenariade la
Conferenciade Desarme.

En mi lista de oradores para hoy figuran los representantes de Myanmar, Nueva Zelandia,
Malasia, Suecia (que formularéd una declaracion en nombre de la Unién Europea), Chinay los
Estados Unidos de América, tras lo cual formularé, por mi parte, algunas conclusiones finales.

Tiene ahorala palabra €l representante de Myanmar, Embajador Mya Than.

Sr. MYA THAN (Myanmar) [traducido del inglés]: Sefior Presidente, deseo
expresar la profunda satisfaccion de mi delegacion por la eficacia con que usted hadirigido las
deliberaciones de la Conferencia de Desarme durante este primer mes dificil de su periodo de
sesiones de 2001. Le encomio por sus formidables esfuerzos.

Permitame también que aproveche esta oportunidad para expresar nuestro profundo
reconocimiento a su predecesor, Excmo. Sr. Petko Draganov, por sus esfuerzos incansablesy su
valiosisima contribucion alalabor de la Conferencia de Desarme durante su largo mandato de
Presidente, que concluyo afinales de diciembre de 2000.

También deseo dar nuestra més calurosa bienvenida a los colegas que se han
incorporado recientemente a lalabor de la Conferencia de Desarme, a saber: e Excmo.
Sr. Nugroho Wisnurmuiti, de Indonesia; el Excmo. Sr. Rakesh Sood, dela India, el Excmo.
Sr. Prasad Kariyawasam, de Sri Lanka; el Excmo Sr. Horacio Solari, de Argenting;
el Excmo. Sr. Sverre Bergh Johansen, de Noruega, y laExcma. Sra. Amina Chawahin Mohamed,
de Kenya. Lamayoriade ellos son vigjos amigos nuestros. Esperamos establecer excelentes
relaciones y una estrecha cooperacién con todos ellos.

Las consultas y deliberaciones entre | as del egaciones miembros de la Conferencia de
Desarme se centran actualmente en determinar el modo de revitalizar la Conferencia de Desarme
y, en defecto de un programa de trabajo consensuado, determinar lalabor Util que debamos
realizar en la Conferencia. Recuerdo que, en € curso de la sesion plenariainformal celebrada
el 8 de febrero de 2001, usted dijo que debemos ahora centrar nuestra atencién en el "Plan B", a
tiempo que proseguimos nuestros esfuerzos parareaizar el "Plan A". Por consiguiente, dedicaré
esta declaracion a mi propuesta respecto del "Plan B" y reservaré para un momento ulterior mas
oportuno una declaracion de politica general de mi delegacion.

La Conferencia de Desarme es unainstitucion unica. Es el unico foro multilateral de
negociacion gque se ocupa del control de los armamentosy e desarme. En su haber figuran
muchos acuerdos multilaterales sobre el control de los armamentosy €l desarme. En realidad,
todos los acuerdos multilaterales existentes sobre lano proliferacion y la eliminacién de las
armas de destruccién en masa son €l resultado de la labor de la Conferencia de Desarme. Este
foro es capaz de elaborar acuerdos concretos de control de los armamentos 'y el desarme cuando
los Estados Miembros tienen la voluntad politica necesaria 'y cuentan con el mandato apropiado
parallevar acabo estalabor. El actual estancamiento se debe alafalta de voluntad politicade
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algunos Estados Miembros y no alaineficienciainherente de la Conferencia de Desarme. Dicho
esto, estimo que aln existen posibilidades paramejorar los métodos de trabajo de la Conferencia
de Desarme.

La cuestion de mejorar |os métodos de trabajo de la Conferencia de Desarme presenta
muchos aspectos. En mi declaracion me centraré Gnicamente en un aspecto, a saber, en la
manera de revitalizar la Conferencia de Desarme e iniciar un proceso de didlogo que facilite
nuestros esfuerzos tendientes a lograr un programa de trabajo consensuado y llevar a cabo
nuestra verdadera labor sustantiva.

Sefior Presidente, €l andlisis que sobre el estado actual de las consultas usted hizo en la
sesion plenaria celebrada el 1° de febrero, y en la sesion plenaria oficiosa celebrada el 8 de
febrero de 2001, puso de manifiesto que esas consultas se encontraban en un punto muerto.
Usted, sefior Presidente, ha hecho todo o posible por llegar a un texto consensuado sobre un
programa de trabajo realizando consultas continuas e intensivas. Admiro su gran energia, sus
esfuerzos incansables y sus iniciativas diplomaticas sinceras. Sus consultas y actividades a este
respecto no se limitan a Ginebra. Usted ha vigjado a Beijing, Moscu, Londres, Parisy
Washington para entablar serias consultas con las autoridades de ato nivel de esas capitales.

A pesar de todos esos esfuerzos, sus consultas no han dado resultados positivos hasta la fecha.
No se trata de unafalta que le pueda ser imputada. Tampoco se debe a su falta de perseverancia
o competencia. Ello se debe sencillamente ala actual situacion politicay alas cuestiones
politicas fundamentales. No obstante la falta de resultados tangibles, e encomiamos por sus
esfuerzos incansabl es.

Esaeslasituacion. Lacuestion que se plantea ahoraeslasiguiente: ¢qué haremosen la
Conferencia de Desarme en espera de un acuerdo sobre un programade trabajo? Si no me
equivoco, es probable que la cuestion del programa de trabajo siga pendiente durante algun
tiempo. Creo que no debemos permitir que la Conferencia de Desarme permanezca ociosa hasta
gue logremos un acuerdo sobre un programa de trabgjo.

Aun cuando un programa de trabajo consensuado es nuestro objetivo -y nosotros
deseamos, al igual que cualquier otra delegacion, contar con é 1o antes posible- deseo proponer
que, en espera de un acuerdo sobre un programa de trabajo, €l Presidente convoque sesiones
plenarias dedicadas alas cuestiones sustantivas que figuran en la agenda aprobada. Mi propuesta
consiste esencialmente en lo siguiente:

a)  El Presidente debera proseguir sus actuales consultas acerca de un programa de
trabajo.

b) Deberaadentarse alas delegaciones de |os Estados Miembros para que aprovechen de
manera optima las sesiones plenarias ordinarias afin de examinar las cuestiones
sustantivas y aportar sus contribuciones al respecto.

c) Al propiotiempo, e Presidente debera convocar, ademas de | as sesiones plenarias
ordinarias, sesiones plenarias dedicadas a | as cuestiones sustantivas que figuran en la
agenda que la Conferencia de Desarme aprobo el primer dia de su periodo de
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sesiones de 2001. Puesto que hemos acordado yala agenda para este afio, el examen
de cada una de las cuestiones sustantivas no debera plantear problema alguno. Cada
una de esas sesiones plenarias podra estar dedicada a cada uno de los temas
sustantivos, a saber: |a cesacion de la carrera de armamentos nucleares y € desarme
nuclear, la prevencion de la guerra nuclear, incluidas todas las cuestiones

conexas, €etc.

d) El Presidente deberé estructurar, en lamedida de lo posible, |os debates sobre |os
distintos temas sustantivos que figuran en laagenda. Al propio tiempo, debera
alentar alas delegaciones de |os Estados Miembros a que formulen observaciones de
caracter general y planteen cual esquiera cuestiones relacionadas con la labor dela
Conferenciade Desarme y |los temas de la agenda que se estan examinando.

€) A esterespecto, debera alentarse asimismo alas delegaciones y los grupos de
Estados Miembros a que presenten documentos -documentos de trabgjo y
documentos no oficiales- y formulen propuestas concretas.

f)  Deberdn compilarse eincorporarse en e informe de la Conferencia de Desarme los
aspectos principal es de las deliberaciones cel ebradas en esas sesiones plenarias.

Ademas, el Presidente debera alentar la celebracidn de consultas y deliberaciones
informales con las delegaciones y grupos de Estados Miembros acerca de | os procedimientos
adecuados gue deban seguirse para superar el actual estancamiento e impulsar lalabor dela
Conferenciade Desarme.

Esencialmente, las sesiones plenarias a que he hecho referencia en mi propuesta serian algo
asi como lasesion plenariainformal que usted convoco el jueves 8 de febrero de 2001.

El contenido esencial de mi propuesta consiste en aprovechar al maximo € mecanismo de
las sesiones plenarias dedicadas a cuestiones sustantivas y cual esguiera otras cuestiones que las
delegaciones de | os Estados Miembros deseen plantear en relacion con lalabor de la Conferencia
de Desarme.

Ese es el esquemade mi propuesta, que podra ser modificado segin sea necesario y
apropiado parallegar a un consenso entre todas las delegaciones. Mi delegacion adopta una
actitud sumamente flexible a este respecto.

Permitaseme sefialar que lafinalidad de esta propuesta no consiste en sustituir los actuales
esfuerzos tendientes allegar a un acuerdo sobre un programa de trabgjo, sino en facilitar el
proceso preparatorio y servir de base a dicho proceso, que permitallegar a un consenso
-y coadyuve a logro de dicho consenso- sobre un programa de trabajo, 10 que a su vez nos
permitira emprender nuestra labor sustantiva.

Presento esta propuesta con lamejor de las intencionesy con el objetivo de revitalizar la
Conferenciade Desarme y facilitar nuestros esfuerzos con miras ala aprobacién de un programa
de trabajo consensuado y €l comienzo de nuestra verdadera labor sustantiva.
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Me limito a presentar esta propuesta sin pedir que se adopte inmediatamente una decision
al respecto. Dejaré aladiscrecion del Presidente entrante y de |os Presidentes sucesivos la
adopcion de una decision al respecto llegado € momento.

Confio en que la propuesta de que se aproveche al maximo el mecanismo de esas sesiones
plenarias sea objeto de un examen serio y favorable por parte de los Estados Miembros de la
Conferenciade Desarme.

Es cierto que este arreglo no es plenamente satisfactorio. Con todo, sera una medida viable
y util. Lacuestion que se plantea eslasiguiente: en espera de un acuerdo sobre un programade
trabajo y en defecto de tal programa, ¢qué labor Util y orientada a logro de objetivos podemos
realizar en el ambito de la Conferencia de Desarme? Mi propuesta ofrece una posible via para
llevar a cabo esalabor.

Consideramos que esas sesiones plenarias nos brindaran una oportunidad para comprender
mejor las posiciones de cada cual, identificar y aclarar las cuestiones y analizar los mediosy
procedimientos que nos permitan avanzar.

Ademas, esas sesiones también pueden facilitar y dar impulso a nuestra busqueda de un
texto consensuado sobre e programa de trabgjo.

Permitame, sefior Presidente, ilustrar cOmo puede esta propuesta facilitar nuestros
esfuerzos tendientes a logro de un programa de trabajo consensuado recurriendo ala analogia de
un paciente en estado comatoso. Supongamos que un paciente tiene fiebre alta provocada por la
malaria. El paciente entraen coma. El médico, deseoso de salvar lavida del paciente, trata,
como primeramedida, de reanimar a paciente y hacer que éste recobre el conocimiento.

Unavez que €l paciente ha salido del coma, la siguiente medida adoptada por €l médico
consistirden curar a paciente de lamalariay devolver a éste a su estado de salud normal.

El primer paso de reanimacion del paciente es analogo a la utilizacién optimadel
mecanismo de |as sesiones plenarias dedicadas a | as cuestiones sustantivas que figuran en la
agenda. El segundo paso paracurar al paciente de la enfermedad es andlogo al logro de un
acuerdo sobre un programa de trabgjo. Enlaanalogia del paciente, el primer paso, lgjos de
obstaculizar, coadyuva a segundo paso de la curadel paciente. Analogamente, €l primer paso,
consistente en convocar sesiones plenarias, segun se sefidla en mi propuesta, no hara sino
facilitar el segundo paso consistente en llegar a un acuerdo sobre un programa de trabajo.

Confio en que la propuesta que presento supra aporte una contribucion Util y facilite el
comienzo de lalabor de la Conferencia de Desarme sobre el "Plan B" conducente al "Plan A".

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Agradezco al Embajador Mya Than su
declaracion constructivay reanimadoray las amables palabras acerca de mi labor. Invito ahora
al representante de Nueva Zelandia, Embajador Clive Pearson, a que hagalo propio.
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Sr. PEARSON (Nueva Zelandia) [traducido del inglés]: Sefior Presidente,
permitame ante todo que le felicite, aunque en un momento tan tardio de su mandato, por haber
asumido la Presidencia de la Conferencia de Desarme. Puede contar usted con nuestra
cooperacion y apoyo invariables. También felicito efusivamente al Sr. Enrique Roman-Morey.

Tengo el honor de intervenir hoy en nombre de las delegaciones de Nueva Zelandiay
Sudéfricay lo hago con ocasion del memorando de cooperacion sobre cuestiones de desarme
firmado por nuestros dos paises.

El afo pasado, cuando parecian flaquear |os esfuerzos en materia de desarme nuclear y no
proliferacion, los Estados Partes en el Tratado sobre la no proliferacion de las armas nucleares
Ilegaron a un acuerdo sobre un conjunto de nuevas medidas. Muchas de ellas abrieron nuevos
caminos. Algunas de las medidas propuestas revestian caracter multilateral, mientras que otras
eran bilaterales o "plurilaterales’. El objetivo perseguido erainequivoco: promover la adopcion
de un conjunto de medidas que permitieran revigorizar y reorientar constructivamente e proceso
de desarme nuclear y no proliferacion.

Dos de las medidas convenidas sobre el TNP revisten particular importancia para e
programa de trabajo de la Conferencia de Desarme y pueden servir paraimpulsar € progreso que
realizamos conjuntamente en €l transcurso del afo 2000.

Esas medidas requieren, en primer lugar, € establecimiento de un 6rgano subsidiario
apropiado con un mandato para abordar la cuestion del desarme nuclear, en €l que se pideala
Conferencia que apruebe un programa de trabajo que prevea, en particular, el establecimiento
inmediato de un érgano de esaclase, y, en segundo lugar, la necesidad de celebrar negociaciones
acerca de un Tratado sobre la cesacion de la produccion de material fisible (TCPMF) y sepidaa
la Conferencia que convenga en un programa de trabajo que prevea el comienzo inmediato de
negociaciones sobre un tratado de esa clase, con miras ala ultimacién de esas negociaciones
dentro de un plazo de cinco afos.

Sudéfricay Nueva Zelandia atribuyen suma importanciaa pleno cumplimiento de los
compromisos contraidos en la Conferencia de Examen del TNP. También apoyamos sin reserva
los esfuerzos que usted realiza para que la Conferencia emprenda su labor. La Conferencia
concluyd su labor €l afio pasado en el entendimiento de que el documento CD/1624, o €l
"texto Amorim", constituia la base parala celebracion de nuevas consultas intensivas.
Asimismo, hemos encomiado sus esfuerzos tendientes a desarrollar alin mas la propuesta del
Embajador Amorim. Lamentamos profundamente que esa iniciativa suya siga sin traducirse en
resultados concretos.

L as propuestas contenidas en el documento CD/1624 distan mucho de ser plenamente
satisfactorias, en particular por lo que respecta al mandato sobre €l desarme nuclear. El TNP
establecié un mandato en e que se pide inequivocamente ala Conferencia de Desarme que
"aborde" la cuestion del desarme nuclear. Aungue el texto que tenemos ante nosotros es mucho
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menos contundente, estamos dispuestos no obstante a trabajar con é. Como ustedes recordaran,
la semana pasada propuse oficiosamente que se fortaleciera el mandato relativo al desarme
nuclear. Con todo, somos conscientes de que en esta etapa todos debemos centrarnos en lo que
esreadizabley viable.

Sefior Presidente, dudariamos mucho y tendriamos que examinar detenidamente nuestra
actitud con respecto alas propuestas que desvian la atencion hacia soluciones basadas en
"una labor inventada e innecesaria" parala Conferencia de Desarme siempre gue esas soluciones
contribuyan areducir laimportancia de este 6rgano negociador ala de una mera sociedad de
debates. Es maés, las propuestas relativas a deliberaciones tematicas, por bien intencionadas que
sean, corren el riesgo de brindar una cobertura conveniente a quienes no desean emprender
negociaciones reales. Las posiciones podrian ser incluso més recalcitrantes. Ahorabien, se esta
aproximando rapidamente el momento en que tengamos que examinar rigurosamente el modo en
gue esta Conferencia cumple su mandato.

Este es un momento decisivo parala Conferencia de Desarme. Usted, sefior Presidente,
tiene toda la razén cuando afirma que el mandato de negociacion de la Conferencia es tan Uinico
como lo es la necesidad de que todos nosotros nos comprometamos aln mas con el progreso del
desarme.

En un momento en que se manifiestan signos preocupantes de preferencia por soluciones u
opciones unilateraes, es indispensable parala continuacion del multilateralismo que este foro
reemprenda su labor real. Apoyamos sin reserva las reducciones unilaterales de armas, aunque
no la accion unilateral que podria afectar negativamente a desarme, € control delos
armamentos y lano proliferacion.

Aun cuando cada uno de nosotros tiene derecho a determinar sus propias necesidades en
materia de seguridad y de defensa, lahistoriay e sentido comun ponen de manifiesto que el
unilateralismo no garantizara la seguridad internacional. Ello es unaresponsabilidad colectiva.
Es preciso que actuemos con cautela para no atribuir erréneamente consideraciones estratégicas
al deseo encubierto de aplazar €l logro del desarme.

Sefior Presidente, también debemos tener bien claro en este momento decisivo de lalabor
de la Conferencia que &l desarme es un proceso de fomento de la seguridad y no una opcion mas.
L as promesas que en materia de desarme hizo la Conferencia de Examen del TNP del afio 2000
revisten importancia trascendental. La renuncia a esas promesas menoscabaray pondra en
entredicho el régimen de no proliferacion. Han transcurrido siete meses y no se ha aprovechado
la posibilidad de progresar a partir del éxito del TNP.

Sefior Presidente, usted ha sefialado que este es "un dia completamente nuevo". Yaes hora
de que los Estados poseedores de armas nucleares resuel van sus diferencias y procedan
conjuntamente a cumplir sus compromisos con firmezay determinacion. Por lo que a nosotros
respecta, estamos dispuestos allegar a un compromiso para elaborar un programa de trabgjo, e
instamos a los demaés a que hagan lo propio y 1o hagan ahora.
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El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Le agradezco, Embajador Pearson, su
declaracion y sus amables palabras. Tiene ahoralapalabra el representante de Malasia,
Sr. RgaReza.

Sr. REZA (Madasia) [traducido del inglés]: Sefior Presidente, como estaes la
primeravez que hago uso de la palabra bajo su Presidencia, permitame ante todo que le felicite
por haber asumido la Presidencia de la Conferencia de Desarme y por sus esfuerzosy actividades
incansables con miras a logro de un consenso sobre el programa de trabajo de la Conferencia.

Las minas terrestres alin siguen siendo un peligro real y constante para millones de
personas. Esas minas siguen reclamando vidas inocentes a un ritmo alarmante. Malasia esta
comprometida con €l logro de una prohibicion verdaderamente universal de las minas terrestres
antipersonal y se enorgullece de ser uno de |os primeros paises de la region en adherirse ala
familia cada vez mayor de la Convencién de Ottawa. A pesar de que solo han
transcurrido 23 meses desde |a entrada en vigor de dicha Convencién, yalahan
firmado 139 Estados. Malasia cree firmemente que el Tratado de prohibicion de minas se ha
establecido irreversiblemente como norma internacional que prohibe todas las minas terrestres
antipersonal.

Malasia firmé la Convencion el 3 de diciembre de 1997 y deposité su instrumento de
ratificacion € 22 de abril de 1999.

El 23 de enero de 2001 Malasia completd la destruccion de sus existencias de minas
terrestres antipersonal y, en consecuencia, cumplio las obligaciones que ha contraido en virtud
del articulo 4 de la Convencién. Ladestruccion de 94.263 minas terrestres antipersonal comenzo
el 15 de enero de 2001 y se llevo a cabo en tres localidades diferentes de Malasia utilizando para
ello los métodos mas seguros y eficaces. El acontecimiento histérico se llevo a cabo en
presencia de representantes de varias organi zaciones internacionales no gubernamentales y
también en presencia de los medios de informacion, que fueron invitados expresamente para
presenciar el acontecimiento.

Malasia se convirtié en el 27° Estado Parte que ha destruido sus existencias de minas
terrestres antipersonal. Hace dos semanas exactamente, Bulgaria, el 26° Estado Parte en
completar la destruccion de sus existencias, informo ala Conferencia de Desarme de la
destruccion de sus existencias. 'Y 10 que es alin més importante, Malasia es actualmente €l
primer pais de Asialibre de minas.

Ladecision de Malasia de no retener minas terrestres antipersona con fines de formacion 'y
desarrollo -lo que es permisible de acuerdo con lo dispuesto en € articulo 3 de la Convencion-
es otro compromiso del que nos sentimos orgullosos.

Malasia suscribe sin reservala Convencion sobre la prohibicion de minas. En la Primera
Reunién de los Estados Partes, celebrada en Maputo (Mozambique) en 1999, Malasia fue elegida
correlatora del Comité Permanente sobre la destruccion de existencias. Actualmente Malasia,
junto con Eslovaguia, es Copresidente de dicho Comité Permanente. Ademés, Malasia participa
también en e Comité de Coordinacion de la Convencion de Ottawa, que se establecio
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inmediatamente después de la cel ebracién de la Segunda Reunion de los Estados Partes en
Ginebra. Malasiatambién copatrocind la resolucion 55/33 V acercade laaplicacion de la
Convencién sobre la prohibicién del empleo, almacenamiento, produccion y transferencia de
minas antipersonal y sobre su destruccion, que fue presentada ala Asamblea General delas
Naciones Unidas €l afo pasado.

Malasia esta profundamente convencida de que los sufrimientos humanitarios causados por
las minas terrestres antipersonal superan con mucho la utilidad militar de talesminas. A este
respecto, deseamos que se mantenga y acelere el impulso politico en pro de la aceptacion
universal de dicho tratado. Malasiatambién esta profundamente persuadida de que es preciso
que los foros regionales concedan en su agenda un lugar importante a la cuestion de las minas
terrestres, afin de complementar |os esfuerzos tendientes ala universalizacién de la Convencion.

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Le agradezco, Sr. Reza, su declaracion
y las amables palabras que hadirigido ala Presidencia. Tiene ahorala palabrael
Embajador Henrik Salander, que interviene en nombre de la Unién Europea.

Sr. SALANDER (Suecia) [traducido del inglés]: Sefior Presidente, tengo el honor de
intervenir hoy en nombre de los 15 Estados miembros de la Union Europea. Ademas, |os paises
de Europa centra y oriental asociados con la Unién Europea -Bulgaria, Eslovaquia, Eslovenia,
Estonia, Hungria, Letonia, Lituania, Polonia, la Republica Checay Rumania, asi como Chiprey
Malta, que también estén asociados con la Unién Europea- también se asocian ala presente
declaracion.

Sefior Presidente, es para mi motivo de gran satisfaccion verle a usted desempefiar €l
importante cargo de Presidente de la Conferencia de Desarme. Siempre he apreciado su energia
y su creatividad, y considero que esas cualidades suyas han redundado en beneficio de la labor
de la Conferencia en los dificiles momentos que atraviesa. También deseo felicitar, en nombre
de laUnion Europea, al Secretario Genera de la Conferencia, Sr. Petrovsky, pese a su ausencia
temporal, y también felicitar efusivamente a nuestro nuevo Secretario General Adjunto dela
Conferenciade Desarme, Sr. Roman-Morey.

La Union Europea ha pedido |a pal abra para expresar |as opiniones de los Estados
miembros acerca de lalabor de la Conferencia de Desarme en 2001 y formular las expectativas y
esperanzas que col ectivamente abrigamos para el afio en curso.

El afio 2000 fue otro afio de pardisis y estancamiento parala Conferencia, que no pudo
emprender efectivamente su labor. Por lo que se ve, el comienzo del afio 2001 tampoco ha sido
prometedor. Al rendir homenaje a usted, sefior Presidente, y alos Presidentes de la
Conferencia que le precedieron inmediatamente, a saber, el Embagjador Lint, de Bélgica;
el Embajador Amorim, del Brasil, y el Embajador Draganov, de Bulgaria, que no escatimaron
esfuerzos en la busgqueda de una solucion de transaccion, y a expresar nuestro profundo
reconoci miento a esos Presidentes, la Union Europea no puede sino lamentar profundamente esa
situacion.
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Dicho esto, sefior Presidente, el afio 2000 no fue del todo un afio sombrio paralos
esfuerzos multilaterales en la esferadel desarmey lano proliferacion. La Union Europea desea
subrayar que la Conferencia de Examen del TNP fue un éxito importante, y en muchas ocasiones
acogimos con benepl &cito |a aprobacion de su Documento Final. La Union Europea cumplira
su responsabilidad a este respeto aportando su contribucién ala plena aplicacién del
Documento Final.

En e contexto de la Conferencia de Desarme, ello se refiere especialmente a dos medidas
préacticas importantes que contaron con la aprobacion unanime de |os Estados Partes en e TNP,
asaber: las negociaciones acerca de un tratado sobre el material fisible y el establecimiento de
un 6rgano subsidiario apropiado con un mandato para abordar |a cuestion del desarme nuclear.

La Conferencia de Desarme es € Unico foro multilateral de negociacién sobre el desarme
de que dispone la comunidad internacional. Asi pues, el estancamiento persistente en que se
encuentra dicho foro no contribuye en modo alguno a fortalecer € régimen internacional de
desarme y no proliferacion.

Esa situacion nos impide hoy hacer 1o que decidimos efectivamente hacer, y empezamos a
hacer, en 1998, a saber: e comienzo inmediato y efectivo de negociaciones sobre un tratado no
discriminatorio, multilateral e internacional y efectivamente verificable por € que se prohibala
produccion de material fisible para armas nucleares u otros artefactos nucleares explosivos, de
acuerdo con ladeclaracion del Coordinador Especial en 1995 y el mandato consignado en dicha
declaracion y teniendo en cuenta los objetivos del desarme nuclear y de la no proliferacion
nuclear. Laplenaaplicaciéon del Tratado de prohibicién completa de los ensayos nucleares
(TPCE) y lanegociacion del TCPMF constituyen | 0s siguientes pasos esencia es en materiade
desarme nuclear y no proliferacion.

Lanecesidad del comienzo inmediato de dicha negociacion fue reafirmada claramente en
el Documento Final de la Conferencia de Examen del TPN, asi como también en varias
resoluciones aprobadas por la Asamblea General de las Naciones Unidas a finales del afio. Pese
alas demoras, la Union Europea continta atribuyendo la mayor importanciaa comienzo de las
negociaciones sobre dicho tratado durante el actual periodo de sesiones de la Conferenciade
Desarmey ala conclusion de dicho tratado dentro de un plazo de cinco afios como maximo.

La Unién Europea sigue confiando en que la Conferencia de Desarme supere dentro de
poco |os obstacul os que se oponen a la reanudacion efectiva de su labor, respondiendo asi alas
esperanzas | egitimas depositadas por la comunidad internacional .

El éxito de esa tarea requiere que se tengan en cuentalo intereses de todos | os Estados en
materia de seguridad. El inicio inmediato de las negociaciones sobre el TCPMF, asi como €l
examen de las cuestiones relativas a desarme nuclear y la prevencion de la carrerade
armamentos en €l espacio ultraterrestre por drganos subsidiarios dotados de mandatos, deberan
revestir un caracter alavez pragmatico y sustantivo para que puedan contar con la aprobacion de
todos. Esastres partes conjuntamente consideradas constituyen hoy en dialabase parallegar a
un acuerdo sobre el comienzo de nuestralabor.
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A lo largo de los periodos de sesiones del pasado afio |os gobiernos de los Estados
miembros de la Union Europea aportaron un apoyo constante y concreto alos esfuerzos de los
sucesivos Presidentes de la Conferencia. Lalabor de esos Presidentes, mejorada alo largo de los
meses y reflgjada en el documento CD/1624 -que se ha dado en [lamar la propuesta Amorim-
contiene, ajuicio de la Unién Europea, los elementos que hacen posible un répido acuerdo,
siempre que todos los Miembros de la Conferencia den muestras de un espiritu de franqueza y
pragmatismo. También estamos persuadidos de que otras delegaciones y otros grupos de paises
comparten esta evaluacion de la situacion, lo que permitiriaal Presidente llegar a una solucion.

No hay necesidad hoy de exponer detalladamente las opiniones de la Unién Europea sobre
las demas cuestiones de la agenda de la Conferencia de Desarme que figuran en €l
documento CD/1624. Somos partidarios de que también seinicie lalabor sobre esas cuestiones
y, tan pronto como la Conferenciallegue a un acuerdo einicie lalabor sustantiva, expondremos
nuestro punto de vista con respecto a ellas.

Sefior Presidente, también deseo recordar que la Union Europea atribuye especial
importancia ala posibilidad de que la Conferencia de Desarme admita a los Estados miembros
delaUnion Europeay |os paises asociados ala Unién Europea que han presentado una solicitud
en tal sentido. Por consiguiente, apoyamos la continuacion del proceso de ampliacion de la
Conferenciade Desarme.

Permitaseme concluir mi intervencion diciendo que instamos encarecidamente ala
Conferencia a que examine todas las vias que permitan emprender |alabor sustantiva. Nosotros,
laUnién Europea, a igua que los Estados que se han asociado a esta declaracion, no dejaremos
de apoyar activa'y enérgicamente al Presidente en sus intentos por restaurar la posicion
importante y central de la Conferencia de Desarme en lared de foros internacionales de los que
todos nosotros dependemos.

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Agradezco al representante de la
Union Europea su declaracion y las amables palabras que hadirigido ala Presidencia. Tiene
ahorala palabra el Embagjador Hu Xiaodi de China.

Sr. HU (China) [traducido de laversion inglesa del chino]: Sefior Presidente, puesto
que esta es la primera vez que hago uso de la palabra durante su Presidencia, permitame que
comience mi intervencion expresandole el reconocimiento de la delegacion china por los
incesantes esfuerzos que usted esta realizando para que la Conferencia de Desarme puedainiciar
su labor sustantivalo antes posible. También deseo expresar nuestro reconocimiento a su
predecesor, Embajador Draganov, por lavaliosalabor que harealizado para superar las
dificultades con que se enfrenta este foro. Asimismo, aprovecho esta oportunidad para rendir
homenaje a nuestro Secretario General, Sr. Petrovsky, a nuestro nuevo Secretario General
Adjunto, Sr. Roman-Morey, y atodo €l personal de la Secretaria cuya ardua labor y excelentes
servicios merecen el profundo reconocimiento de todos nosotros.

Con el sonar de la campana de medianoche en Nueva Y ork anunciando lallegada de la
Noche Vigja, lahumanidad ha entrado en €l siglo XXI. El siglo pasado ha conocido un
desarrollo social, cultural y econdémico sin precedentes en todo el mundo. Sin embargo, ese siglo
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también ha presenciado | os sufrimientos inauditos que numerosas guerras y conflictos causaron a
la humanidad. Reflexionando sobre el pasado alaluz del presente, la humanidad no podia por
menos de aspirar aconstruir y preservar la paz duradera, la seguridad comun y el desarrollo
universal en el siglo XXI.

Frente al nuevo siglo, creemos firmemente que solo mediante el entendimiento mutuo, el
acuerdo, €l respeto, la coordinacion y la cooperacion pueden todos |os paises del mundo aunar
sus esfuerzos para mantener lapaz y la seguridad y lograr el desarrollo y la prosperidad.

Es preciso descartar el antiguo concepto de seguridad basado en alianzas militares y acumulacion
de armamentos, que aspiraba alograr la seguridad absoluta para un solo pais a expensas de |os
intereses de los demas paises. El siglo XXI requiere un nuevo concepto de seguridad.

La esencia de ese concepto debera ser la confianza mutua, € beneficio mutuo, laigualdad, la
cooperacion y la solucion de las controversias mediante €l dialogo.

El Gobierno chino ha seguido invariablemente una politica exterior independiente de paz.
Atribuye gran importancia a los esfuerzos que realizala comunidad internacional en favor de una
politica de control de los armamentosy € desarme justay racional. En el nuevo siglo Chinase
mantendra fiel a su conjunto de principios, actitudes y propuestas, como e mantenimiento de la
seguridad y estabilidad estratégicas, la promocion del desarme nuclear y la prevencion de la
militarizacion del espacio ultraterrestre y de una carrera de armamentos en ese medio. China
continuara cumpliendo | as responsabilidades internacional es que ha contraido. También esta
dispuesta a esforzarse alin més para salvaguardar la paz duradera y la seguridad comun de todos
los paises del mundo.

L as armas nucleares fueron inventadas por la humanidad en el siglo XX. Pensamos que
también pueden ser eliminadas por la humanidad en e siglo XXI. El Documento Final aprobado
por la Conferencia de Examen del TNP del afio 2000 reviste gran importancia para orientar y
promover lano proliferacion nuclear y el proceso de desarme nuclear.

Consideramos que € progreso en la esferadel desarme nuclear depende del mantenimiento
del equilibrio estratégico y la estabilidad mundiales, asi como de la garantia de la seguridad
plena de todos los paises. Los paises con grandes arsenal es nucleares deberan seguir reduciendo
de manera dréstica e irreversible sus respectivas armas nucleares.

Como Estado poseedor de armas nucleares, China no elude jamés sus responsabilidades y
obligaciones en |o referente a desarme nuclear. En realidad, China ha aportado contribuciones
Unicas ala causa del desarme nuclear internacional merced a su politicaraciona en materia de
armas nucleares y gracias ala posicion que adoptay alas propuestas que ha presentado sobre e
desarme nuclear. El Gobierno chino ha abogado invariablemente por la prohibicion completay
la destruccion total de todas las armas nucleares. En 1994, el Sr. Qian Qichen, Viceprimer
Ministro de Chinay Ministro de Relaciones Exteriores ala sazén, propuso en la Asamblea
Genera de las Naciones Unidas que la comunidad internacional negociase y concertase un
tratado de prohibicion de las armas nucleares. Confiamos en que dicho tratado sea concertado en
fechatempranaen el nuevo siglo.



CD/PV .866
13

(Sr. Hu, China)

China ha participado activamente en la negociacion del TPCE y figuraen el primer grupo
de paises que han firmado dicho tratado. El Gobierno chino ha sometido ya el tratado ala
ratificacion del Congreso Nacional Popular de China. Seguimos instando a todos |os Estados
poseedores de armas nucleares a que se comprometan a no ser los primeros en utilizar armas
nucleares en ningln momento ni ninguna circunstancia, y a que se comprometan
incondicionalmente a no utilizar jaméas 0 amenazar con utilizar armas nucleares contralos
Estados que no poseen tales armas. Esos compromisos deberan codificarse en instrumentos
juridicos solemnes. Ademas, |os Estados poseedores de armas nucleares deberan retirar sus
armas nucleares a su propio territorio y renunciar ala politicay la préctica de la " participacion
nuclear comun" y el "paraguas nuclear"”.

El mantenimiento en vigor del Tratado ABM y lainversion de latendencia haciala
militarizacion del espacio ultraterrestre constituyen | as tareas mas urgentes e imperiosas del
mundo contemporaneo. Ello también resulta indispensable para poner en practicalas medidas de
seguimiento a que se hace referenciaen el Documento Final de la Conferencia de Examen
del TNP del afio 2000. En cuanto a procedimiento que debe seguir la Conferencia de Desarme
para abordar la cuestion del desarme nuclear, la delegacion china es partidaria de las propuestas
presentadas por el Grupo de los 21 en los documentos CD/1570 y CD/1571. Chinatambién
aboga en favor de la pronta negociacién y concertacion del TCPMF, a condicion de que se
mantenga |la estabilidad estratégica mundia y prosigasin pausa el proceso de desarme nuclear.

El Tratado ABM esla piedra angular del mantenimiento de la estabilidad estratégica
mundial. Su importancia rebasa con mucho el alcance de larelacion bilateral entrelos
Estados Unidos y la Federacion de Rusia y afecta directamente a la seguridad de todos os paises.
Por consiguiente, es preciso respetar estrictamente el Tratado ABM. Todo intento de
menoscabar laintegridad y eficacia del tratado, sea cual sea el pretexto que se aduzca, tendra
profundas consecuencias negativas paralapaz y la seguridad internacionales. Durante dos afios
consecutivos la Asamblea General de las Naciones Unidas ha aprobado por mayoria abrumadora
laresolucion sobre el mantenimiento y la observanciadel Tratado ABM. Ello pone claramente
de manifiesto lavoluntad y determinacion de la comunidad internacional de mantener e
equilibrio estratégico y la estabilidad internacionales, asi como su actitud inequivoca en contra
del desarrollo y el despliegue de sistemas nacionales de defensa contralos misiles.

La humanidad comparte la aspiracion comun de utilizar € espacio ultraterrestre,
patrimonio de todos |os pueblos, con fines pacificos. Sin embargo, |0s sistemas de defensa
antimisiles que se estan desarrollando actual mente presentan el grave peligro de militarizar el
espacio ultraterrestre, o que podria desencadenar una nueva carrera de armamentos.

Nos preocupa gravemente el informe acerca de un gjercicio militar espacia que tuvo lugar €l

mes pasado. El gjercicio utilizd el espacio ultraterrestre como campo de batallay, seguin su
escenario, ello ocurririaen €l ano 2017. Segun €l gercicio, las armas antisatélite, 10s sistemas de
defensa contralos misiles estratégicos y las armas | aser basadas en tierra atacaban objetivos
situados en el espacio, y las armas espacial es lanzaban ataques preventivos. Ello ha demostrado
sin lugar adudas que la militarizacion del espacio ultraterrestre es inminente.
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Por consiguiente, la adopcién de medidas eficaces para prevenir lamilitarizacion del
espacio ultraterrestre e impedir una carrera de armamentos en ese medio se ha convertido en la
tarea més prioritaria de la comunidad internacional. Chinainsta atodos los paises, en particular
alos que cuentan con mayores capaci dades espaci ales, a que respeten escrupul osamente todas
las convenciones y todos |os acuerdos internacionales sobre el control de los armamentos'y el
desarme que guardan relacion con el espacio ultraterrestre. Es imperativo que todosy cada uno
de los paises de que se trata pongan fin a todas | as actividades contrarias alos principios que
rigen la utilizacion con fines pacificos del espacio ultraterrestre. Y o que reviste importancia
particular, la Conferencia de Desarme debe restabl ecer inmediatamente el Comité ad hoc en
relacion con €l tema de la agenda sobre la prevencion de la carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre a fin de negociar y concertar un instrumento juridico internacional, o varios
instrumentos juridicos internacionales, que impidan la militarizacion del espacio ultraterrestre y
una carrera de armamentos nucleares en ese medio, de acuerdo con |las resoluciones pertinentes
de la Asamblea General de las Naciones Unidas, con miras a subsanar las deficiencias de que
adolece @ actual régimen juridico internacional.

Nos preocupa profundamente el hecho de que, en los Ultimos afios, el mismo pais que llevd
acabo el mencionado g ercicio militar espacial y lamilitarizacion del espacio ultraterrestre haya
obstruido motu proprio la negociacion en la Conferencia de Desarme de la cuestion relativa al
espacio ultraterrestre al negar € peligro de militarizacion del espacio ultraterrestre y de una
carrera de armamentos en ese medio. Ese proceder solo causara sufrimiento a todos los paises y
menoscabara |os intereses de |os demas sin beneficiarse a si mismo.

Desde €l fina de la guerrafria, lacomunidad internacional se ha esforzado con denuedo
paraimpedir la proliferacion de las armas de destruccidn en masay sus vehicul os portadores.
El fomento del proceso de no proliferacion dentro del marco de la seguridad colectivay la
celebracion de consultas, € didlogo y la cooperacidn en condiciones de igualdad han resultado
ser el camino correcto y eficaz para solucionar € problema de la proliferacién de las armas de
destruccion en masa y sus vehiculos portadores. Por el contrario, es totalmente inviable crear
cual esguiera regimenes unilaterales o aplicables a un reducido grupo de paises al margen de los
sistemas verdaderamente mundiales, o imponer, en nombre de la no proliferacion, sanciones
econdémicas u otro tipo de sanciones injustificadas contra otros paises. Ello no puede sino
menoscabar el objetivo de lano proliferacion.

El objetivo de lano proliferacion es mejorar laigualdad y la seguridad de todos | os paises.
No debe utilizarse como instrumento para que los paises més fuertes o mayores controlen alos
paises més débiles o més pequefios, ni tampoco debe convertirse en un instrumento para gue un
pufiado de paises obstruyan la construccion de una defensa nacional por parte de la mayoriade
los paises con €l fin de fortalecer |as propias ventgjas de ese pufiado de paises con miras ala
dominacién. En lacuestion de lano proliferacion no debe permitirse el pragmatismo basado en
ladoble moralidad. Cierto pais promueve enérgicamente las negociaciones sobre la no
proliferacion como medida dirigida contra otros paises. Ese pais se muestra mucho mas
preocupado por las medidas de no proliferacion de otros paises que por |as suyas propias y
siempre se muestra temeroso de las "posibilidades de evasion” en otros paises. Al propio
tiempo, acttia dolosamente en lo referente alos acuerdos en vigor sobre el control de los
armamentos y €l desarme, haciendo reservas encubiertas por conducto de su legislacion interna,
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rechazando la ratificacion o incluso amenazando con retirarse. Esos actos menoscabaran
gravemente la confianza de la comunidad internacional en los esfuerzos con miras al control de
los armamentos y la no proliferacion. Huelga decir que laintroduccién de armas y medios
militares en el espacio ultraterrestre o en cualquier otro medio nuevo y la busgueda de la propia
seguridad y superioridad absolutas en detrimento de todos |os demés contribuiran sin duda
alguna a menoscabar todos |os esfuerzos internacionales en materia de no proliferacion.

Sefior Presidente, hace tres meses alguien afirmo que el estancamiento en que se encuentra
la Conferencia de Desarme es atribuible a China, porque este pais "mantiene a mundo como
rehén" o ha establecido un "vinculo". Ello no es sino una deformacién de los hechos. Hoy es
mas claro que nunca que la amenaza para la estabilidad estratégicay laintroduccion de armasy
de una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre son la causa fundamental del
estancamiento en la Conferencia de Desarme durante |os Ultimos dos afios. Es evidente que cada
uno de los temas de la agenda examinados por la Conferencia de Desarme esta estrechamente
relacionado con la seguridad y que todos |os aspectos de la seguridad son inseparabl es.

Por consiguiente, cada tema de |la agenda esta inherentemente vinculado con |os demas temas.
Es preciso evaluar de manera equitativa | as prioridades de todas las partes. No se pueden
celebrar negociaciones en beneficio de una de | as partes y en menoscabo de los intereses de
todas las demés. Confiamos sinceramente en que la delegacion de que se trata tendra en cuenta
no s6lo sus propias preocupaciones, sino también |as preocupaciones de |os demés paises.

La Conferencia de Desarme no solo es un espejo que reflgjala situacion internacional en
materia de seguridad, sino también un medio de promover € control de los armamentosy €l
desarme en €l plano internacional. La Conferenciano debe negociar en aras de lanegociacion y,
lo que es més importante, jamas debe limitarse a meras declaraciones insinceras sin llevar a cabo
una negociacion auténtica. La Conferencia de Desarmetiene €l deber de eliminar o reducir la
amenaza que se cierne sobre la paz y la seguridad realizando negociaciones serias con miras a
solucionar los graves problemas con que se enfrenta la comunidad internacional en materiade
control de los armamentosy desarme.

Esindudable que los esfuerzos internacionales en la esfera del control de los armamentos
y el desarme se encuentran actualmente en una encrucijada. Laamenaza maés clara proviene de
los intentos de derogar e Tratado ABM y militarizar €l espacio ultraterrestre. Entales
circunstancias, la formulacion de un programa de trabajo amplio y equilibrado y €l comienzo de
las negociaciones sobre cuestiones tales como el espacio ultraterrestre, el desarme nuclear,
el TCPMF y las garantias negativas de seguridad no solo constituye una obligacion de la
Conferenciade Desarme, sino que constituye la Gnica via para superar el actual estancamiento y
realizar progresos. Ladelegacion china suscribe la propuesta Amorim en cuanto base parala
celebracién de nuevas consultas y esté dispuesta a realizar nuevos esfuerzos parallegar aun
programa de trabajo amplio y equilibrado.

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Le agradezco, Embajador Hu, su
declaracion y las amables palabras que ha dirigido ala Presidencia. Tiene ahorala palabrael
representante de los Estados Unidos de América, Embajador Robert Grey.
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Sr. GREY (Estados Unidos de América) [traducido del inglés]: Sefior Presidente,
hace dos afios dia por dia me encontraba exactamente donde usted se encuentra ahora, es decir,
prestando servicios ala Conferencia en calidad de Presidente rotatorio. Ahora bien, puedo
asegurarle que es un placer mucho mayor estar sentado agui, junto con |os representantes de
otros Estados Miembros, y felicitarle a usted por haber completado cuatro semanas de
actividades enérgicas e intensas como Presidente de la Conferencia de Desarme.

Sé perfectamente |o que siente usted.

Ademas, le brindo los esfuerzos de toda mi delegacion para ayudarle austed, y asu
sucesor inmediato, el Embajador Vega, de Chile, en un momento en que ustedes tratan de
promover un acuerdo sobre la base del programa de trabajo presentado el pasado 24 de agosto
por el Embajador Amorim del Brasil.

La propuesta del Embajador Amorim sigue siendo una excelente base para el logro de un
consenso en la Conferencia. Aunque dicha propuesta no descendié del cielo ni fue grabada en
piedra, estimo que lalabor exploratoriarealizada por usted entre una amplia gama de Estados
Miembros |e han convencido -a menos me han convencido a mi- de que hay pocas posibilidades
de mejorarla. Después de todo, la propuesta del Embajador Amorim se beneficid plenamente de
los avances significativos que heredd de sus propios distinguidos predecesores, incluidos los
Embajadores Dembri, de Argelia, y Lint, de Bélgica. Ademas, la propuesta del Embajador
Amorim reflgja verdaderamente |l as profundas convicciones de nuestros col egas, asi como
nuestro profundo convencimiento de que la Conferencia debe emprender lalabor sustantiva que
permita consolidar lapaz y la seguridad internacionales.

Varias semanas después de que el Embajador Amorim presentara su propuesta, nuestro
antiguo Secretario General Adjunto, Sr. Bensmail, pronuncié su discurso de despedidaen la
Conferencia (21 de septiembre de 2000). En su alocucion €l Sr. Bensmail resumié 20 afios de
experienciaen € curso de los cuales adquirié un conocimiento importante de las razones y
motivaciones de la diplomaciamultilateral. Deseo comentar -y sefialo ala atencidn de ustedes-
el siguiente parrafo decisivo de dicha declaracion:

"Preparar € terreno paralas futuras negociaciones mediante discusiones y trabajos
técnicos es un requisito para el inicio de negociaciones genuinas. Todas las hegociaciones
importantes han estado presididas de una etapa de "prenegociaciéon” en lagque sellegaaun
entendimiento comuan de que existe un problema de seguridad y de que su solucion debe
buscarse multilateralmente. Este proceso puede ser arduo y llevar mucho tiempo, pero
ofrece la garantia de que €l "producto final", es decir la elaboracion del tratado, se basa en
fundamentos sblidos que tienen en cuenta | as preocupaciones de seguridad de todos y, por
lo tanto, asegurala universalidad y eficacia de los acuerdos logrados. Lo que se requiere
es contar con la voluntad comUn de todos los Miembros de la Conferencia, y aprovechar
plenamente de ésta su flexibilidad intrinsecay su reconocida experiencia para elaborar un
programa de trabgjo viable y equilibrado que reflgje las prioridades y preocupaciones
de todos.”
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En efecto, e Sr. Bensmail estaba describiendo |a propuesta presentada por €l
Embajador Amorim afinales del mes precedente y, por implicacion, también estaba comentando
los esfuerzos y planes de la Conferencia paratratar 1os tres temas que han estado en el centro de
laactual controversia, asaber: las negociaciones con miras ala concertacion de un Tratado de
cesacion de la produccion de material fisible y las deliberaciones de la Conferencia sobre las
cuestiones relacionadas con el desarme nuclear y el espacio ultraterrestre.

Y sobre todo, sefior Presidente, la Conferenciatiene necesidad de emprender
negociaciones sobre un Tratado de cesacion de la produccion de materia fisible (TCPMF).
En e caso que nos ocupa, "la etapa de prenegociaciéon” concluyd hace tiempo, araiz de un
proceso "arduo y que llevamucho tiempo™ y que garantiza que la elaboracion del tratado se
basara en fundamentos solidos. Esos amplios preparativos incluian los principales
aconteci mientos siguientes:

- El 14 dejulio de 1992 el Presidente ala sazén Bush anuncié una moratoria unilateral
respecto de la produccion de plutonio para armas nucleares u otros artefactos
explosivos, y exhort6 a otros paises a que hicieran declaraciones analogas. Ese anuncio
codifico circunstancias que datan de 1988, afio en que los Estados Unidos pusieron fin
alaproduccién de plutonio para armas nucleares. Casi un cuarto de siglo antes, los
Estados Unidos pusieron fin ala produccion de uranio altamente enriquecido con tal
fin (1964).

- El 16 de diciembre de 1993 la Asamblea General de las Naciones Unidas aprob6 una
resolucion en la que se pedia se negociara "un tratado no discriminatorio, multilateral e
internacional y efectivamente verificable por e que se prohibala produccion de
materia fisible para armas nucleares u otros artefactos nucleares explosivos'.

- El 14 de enero de 1994 |a Conferencia de Desarme aprobo €l nhombramiento del
Embajador canadiense Gerald Shannon como Coordinador especial encargado de
celebrar consultas y de formular un mandato ampliamente aceptable para celebrar
negociaciones con miras ala concertacion de un TCPMF.

- El 4 deoctubre de 1994 el Sr. Christopher, Secretario de Estado de los Estados Unidos,
y e Sr. Qian, Ministro de Relaciones Exteriores de China, emitieron una declaracion
conjunta en la que abogaron por €l "logro en lafecha mas cercana posible" de un
tratado que prohiba la produccién de material fisible para armas nucleares.

- Endiciembre de 1994 |a Federacion de Rusia anuncié que, a partir del 1° de octubre de
ese ano, habia puesto fin ala produccion de plutonio para armas nucleares. Ello servia
de complemento a un anuncio oficia hecho el 7 de abril de 1989 en el sentido de que la
antigua URSS cesaria a finales de dicho afio la produccién de uranio altamente
enriquecido para armas nucleares.
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El 23 de marzo de 1995 el Embajador canadiense Shannon informé ala Conferencia de
Desarme sobre las consultas que habia celebrado en 1994 y 1995. Sefial 6 en particular
gue los Estados Miembros habian [legado a un acuerdo sobre un mandato de
negociacion basado en laresolucion 48/75 L de la Asamblea Genera y que se habian
expresado diversas opiniones respecto de las cuestiones que se plantearian en el curso
delas negociaciones. Al diasiguiente su informe fue publicado con la

signatura CD/1299.

Durante las Ultimas etapas de esa misma sesion plenaria de la Conferencia de Desarme,
la Conferencia decidi6 aprobar el informe del Embajador Shannon y establecer un
comité ad hoc encargado de celebrar negociaciones. Sin embargo, la Conferenciano
[leg6 lamentablemente a un acuerdo sobre el nombramiento de un presidente, por o
gue el Comité ad hoc sobre el TCPMF no se reunio ese afo.

El 18 de abril de 1995 el Excmo. Sr. Hurd, Secretario de Relaciones Exteriores del
Reino Unido, anuncio que su pais habia puesto fin ala produccion de material fisible
parafines explosivos.

El 11 de mayo de 1995 las Partes en el Tratado sobre la no proliferacion de las armas
nucleares (TNP) concluyeron en Nueva Y ork su conferencia de examen y prérroga del
tratado adoptando un documento sobre principiosy objetivos en el que se pedia el
"Iinicio inmediato y la pronta conclusion” de las negociaciones sobre el TCPMF.

El 22 de febrero de 1996 el Presidente francés Chirac anuncié que Franciayano
producia material fisible para armas nucleares.

El 29 de octubre de 1997 €l Presidente de los Estados Unidos y €l Presidente de China
hicieron un [lamamiento afavor de "iniciar o antes posible negociaciones sobre la
prohibicion de la produccién de material fisible para armas nucleares y otros artefactos
nucleares explosivos'.

El 11 de mayo de 1998, tras la realizacion de varios ensayos nucleares, la India anuncio
gue "participaria en las negociaciones sobre la concertacion de un Tratado de cesacion
de la produccion de materia fisible que se celebrarian en la Conferencia de Desarme de
Ginebra'.

El 4 dejunio de 1998, tras encontrarse aqui en Ginebra -en realidad, en esta misma
sala-, € Secretario de Estado de los Estados Unidos y los Ministros de Relaciones
Exteriores de China, Francia, la Federacion de Rusiay e Reino Unido publicaron un
comunicado en € que se pedia la celebracion de negociaciones "en la Conferencia de
Desarme con miras ala concertacion de una convencion sobre la cesacion dela
produccion de material fisible afin delograr un acuerdo en fechatemprana’.
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- El 30 dejulio de 1998 € Embajador Munir Akram, distinguido representante del
Pakistan, pronuncié una alocucion en la sesion plenaria en la que declard |o siguiente:
"Pakistan ha considerado invariablemente que debe promoverse la prohibicién de la
produccion de material fisible mediante la concertacion de un tratado universal y no
discriminatorio negociado en el ambito de la Conferencia de Desarme, y no mediante la
adopcion de medidas unilaterales.” Declard que, con tal fin, Pakistan se asociariaa una
decisién en favor del establecimiento de un comité ad hoc encargado de celebrar
negociaciones.

- El 11 de agosto de 1998 |a Conferencia de Desarme decidio una vez mas establecer un
comité ad hoc encargado de celebrar negociaciones sobre un Tratado de cesacion dela
produccion de material fisible. Nueve dias después nombramos a Embajador
canadiense Mark Moher como Presidente de dicho comité.

- El 4 dediciembre de 1998 |la Asamblea General de las Naciones Unidas aprobd una
resolucion en la que se pedia ala Conferencia de Desarme que restableciera, a
comienzo del periodo de sesiones de 1999, su Comité ad hoc.

- El 20 de mayo de 2000 los Estados Partes en el TNP concluyeron su conferencia de
examen en Nueva Y ork adoptando un documento final en el que se pedia el comienzo
inmediato de negociaciones sobre el TCPMF con miras afinalizarlas dentro de
Cinco anos.

- El 20 de noviembre de 2000 la Asamblea General de las Naciones Unidas aprob6 una
resolucion en la que se pedia a la Conferencia de Desarme que llegara a un acuerdo
sobre un programa de trabgjo para €l afo 2001 que previera el inicio inmediato de
negociaciones sobre el TCPMF. Dicho programa fue aprobado sin votacion.

Sefior Presidente, tras todos |os anuncios hechos y |as promesas formuladas alo largo de
tantos afos, ya es hora de que demostremos nuestra dedicacién a las negociaciones sobre
el TCPMF. Laideade un Tratado de cesacién de la produccion de material fisible esta
plenamente madura, y €l plan para las negociaciones ha sido respal dado reiteradamente por la
comunidad internacional. Dado los amplios preparativos que acabo de mencionar, la
Conferencia habra demostrado que yano es capaz de hacer algo importante si no puede siquiera
emprender negoci aciones sobre esta cuestion. 'Y me consta que usted, sefior Presidente, en
cuanto digno sucesor de la entregay dedicacion mostrada por sus distinguidos predecesores
Gerald Shannon y Mark Moher, seguira haciendo todo lo posible en aras de la causa que ellos
defendieron.

He leido recientemente la transcripcion de una declaracion formulada en Moscu, € 29 de
enero, por €l portavoz oficial del Ministerio de Relaciones Exteriores de la Federacion de Rusia.
El portavoz del Ministerio abogo en particular por "€l logro de progresos en lalabor de la
Conferencia, en lafecha mas cercana posible, en particular -por vias paralelas- el comienzo dela
labor dentro del marco del Comité ad hoc sobre € materia fisible apto paraarmasy sobre las
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negociaciones con miras a prevenir una carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre”.
Seguidamente el portavoz manifesté que Rusia considera que "es de importancia fundamental
gue ambos comités cuenten con un mandato de negociacion”.

A juzgar por esatraduccion oficiosadel original ruso, la conclusion neta es que Rusia esta
vinculando ambas cuestiones y precisando en qué condiciones esta dispuesta a emprender la
labor sobre cualquierade ellas. De ahi que me parezcaincomprensible que en la primera parte
del mismo péarrafo e portavoz del Ministerio manifestara: "condenamos la viade los vinculos
reciprocos en la Conferencia de Desarme, que consiste en hacer que una cuestion dependa de
otra'. Si la Federacién de Rusia condena realmente los vinculos, ello significa que Rusia estaria
dispuesta a apoyar una decision inmediata e independiente de emprender negociaciones sobre
el TCPMF. Tal vez los representantes de la Federacion de Rusia deseen of recernos aclaraciones
sobre esa cuestion.

El 14 de septiembre pasado el Embajador Hu Xiaodi, distinguido representante de China,
declard: "las cuestiones del espacio ultraterrestrey el TCPMF no pueden sino estar
estrechamente vinculadas entre si". Ello se debid en parte a su parecer de que "se ha puesto
seriamente en entredicho la naturaleza y finalidad de |as negociaciones sobre el TCPMF'. Me
pregunto, sefior Presidente, si ello significa que China proyecta producir mas material fisible
para armas nucleares o sencillamente desea mantener esa opcion abierta. Las observaciones
formuladas al respecto eran ambiguas, por no decir otracosa. Ahorabien, lo que esta
perfectamente claro es que China ha establecido un vinculo explicito entre las negociaciones
sobre el TCPMF y |las negociaciones acerca de un nuevo tratado sobre el espacio ultraterrestre.

Permitaseme que aclare la posicion de mi propio pais. Los Estados Unidos no vinculan
con nada el comienzo de las negociaciones sobre el TCPMF. Accederiamos gustosamente a
adherirnos a una decision de emprender yalas negociaciones sobre el TCPMF, en cuanto medida
por derecho propio y que se justifica plenamente por sus propios méritos.

Entendemos sin embargo que esa propuesta no contaria con € acuerdo general dela
Conferencia. Como férmula de transaccion, los Estados Unidos han aceptado e enfoque bésico
gue el Embajador Amorim presentd el 24 de agosto, a saber: un amplio programa de trabajo que
preveriala celebracion de negociaciones sobre un Tratado de cesacion de la produccion de
material fisible y deliberaciones estructuradas sobre las cuestiones relacionadas con el desarme
nuclear y el espacio ultraterrestre. Lamayoria abrumadora de los Estados Miembros se ha
pronunciado en favor de dicho enfoque, mientras que un reducido nimero de Estados aiin no lo
han aceptado.

Permitaseme que describala situacion real en términos inequivocos y enféticos.
L os Estados Unidos estan dispuestos a dar €l visto bueno a un programa de trabgjo de la
Conferencia de Desarme en que se pida el establecimiento de un comité ad hoc sobre €l desarme
nuclear y de un comité ad hoc sobre el espacio ultraterrestre, en el contexto de negociaciones
continuadas y activas sobre un Tratado de cesacién de la produccion de material fisible.
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Cuando examinamos la cuestion del espacio ultraterrestre en cuanto al fondo y tratamos de
determinar s ese medio puede ser objeto de unalabor concretay especifica, el contraste con las
negociaciones sobre el TCPMF se manifiesta de manerainmediatay notable. Como lo han
subrayado reiteradamente muchos representantes de los Estados Unidos, no hay una carrera de
armamentos en el espacio ultraterrestre ni la posibilidad de que se produzca una carrera de
armamentos de esa clase por mucho que proyectemos la mirada sobre €l futuro. Apoyamos sin
reserva el Tratado sobre el espacio ultraterrestre de 1967 y consideramos que, junto con varios
otros acuerdos internacional es, aporta una contribucion no menos importante ala prevencion de
la carrera de armamentos en el espacio ultraterrestre. Por consiguiente, los Estados Unidos no
estan persuadidos de que exista una necesidad realista e imperiosa de adoptar nuevas medidas
parafortalecer lapaz y la seguridad internacionales en el espacio ultraterrestre. Dicho en
términos sencillos, |as cuestiones relacionadas con e espacio ultraterrestre no estan maduras para
ser negociadas en la Conferencia de Desarme.

Nos hacemos cargo de que otros abrigan convicciones diferentes. Lo que no
comprendemos es por qué |as personas que no comparten nuestro punto de vista siguen
insistiendo sin fundamento y con falta de realismo en la necesidad de entablar sin pérdida de
tiempo negociaciones acerca de un nuevo tratado sobre el espacio ultraterrestre, téctica
diplomética ésta que lleva directamente el bloqueo del examen de las cuestiones mismas que,
segun ellos, les preocupan. ¢Qué eslo que temen esos Estados Miembros? ¢Constituye la actual
pardlisis de la Conferencia su verdadero objetivo? ¢Qué eslo que pretenden alcanzar? Graciasa
esos Estados Miembros, la Conferencia alin no hainiciado |a "etapa de prenegociaciéon” aque
hizo referenciael Sr. Bensmail en su discurso de despedida, a saber, lalabor "arduay que
requiere mucho tiempo" de determinar si puede haber "un entendimiento compartido... de que
existe un problema de seguridad y de que ese problema debe abordarse multilateralmente”.

Con arreglo a proyecto de mandato presentado por e Embajador Amorim, los Estados
Miembros de la Conferencia establecerian un comité ad hoc sobre el espacio ultraterrestre
encargado de "examinar e identificar temas o propuestas concretos'. En dicho proyecto se
afirma que esas propuestas sustantivas podrian referirse al fomento de la confianza o las medidas
de transparencia, los principios generales, |os compromisos contraidos en virtud de tratados u
otros aspectos determinados. Por su parte, los Estados Unidos estan dispuestos a participar en un
debate estructurado con el fin de examinar esas cuestiones, en €l contexto de negociaciones
continuadas y activas sobre un TCPMF.

El espacio ultraterrestre alberga actualmente a una amplia gama de satélites que prestan
servicios de importancia fundamental en los planos econdmico y comercial. Ademas, muchos
paises tienen satélites que facilitan diversos tipos de datos para fines militares alos buques, los
avionesy las fuerzas terrestres en todo el mundo. Sera preciso tener en cuenta esas realidades a
Ilevar a cabo un debate estructurado sobre las cuestiones del espacio ultraterrestre. Como
declar6 € 1° de febrero el Sr. Ivanov, Ministro de Relaciones Exteriores de la Federacion de
Rusia, "a gunos medicamentos son més peligrosos que las propias enfermedades”.

L os Estados Unidos tienen muy en cuenta la obligacion enunciada en € articulo VI del
Tratado sobre lano proliferacion de las armas nucleares. "proseguir de buenafelas
negociaciones sobre medidas eficaces relativas a la cesacion de la carrera de armamentos
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nucleares en fechatempranay a desarme nuclear, y sobre un tratado de desarme general y
completo bajo control internacional estricto y eficaz". Dado que la carrera de armamentos
nucleares ha cesado hace algiin tiempo, se ha alcanzado ya un punto de referencia béasico.

Los Estados Unidos y la Federacion de Rusia han realizado hasta la fecha reducciones
significativas de sus arsenales nucleares como resultado de acuerdos negociados e iniciativas
unilaterales. Las reducciones sustanciales enunciadas en € Tratado START | seran alcanzadas a
tiempo antes de que finalice el aflo. Cuando se hayan completado |os nivel es de reducciones
previstos en el Tratado START I, €l arsena nuclear estratégico de los Estados Unidos solo
representara unatercera parte de lo que eraen el periodo dgido de laguerrafria.

L os Estados Unidos siguen comprometidos con reducciones incluso mas importantes de las
armas nucleares. El Presidente Bush ha dicho que, por |o que respecta alas armas nucleares, los
Estados Unidos deben figurar en vanguardia del movimiento conducente a un mundo mas
seguro. Espero poder informar sobre los avances en esta esfera a medida que perseguimos ese
objetivo.

Es sumamente dificil creer que la seguridad fisicay el destino final de centenares de
millones de seres humanos deban depender siempre de la posibilidad de una aniquilacion
instantdnea. Esaironiaintensa, esa paradoja profunda constituian la base mismade las teorias de
la guerrafria que, segun resulta evidente, han de ser revisadas. Aungue la nueva Administracion
examinard esas cuestiones en € curso de las semanas venideras, no seria prematuro afirmar que
la defensa antimisiles puede reforzar la estabilidad estratégicay conjurar ain més el peligro de
gue se utilicen armas nucleares.

Habida cuenta de los progresos realizados hasta la fecha y de otros factores que he
mencionado, ¢qué puede hacer en realidad la Conferencia para coadyuvar al progreso alargo
plazo del desarme nuclear? Lamedida mas importante es que los Estados Miembros decidan
emprender negociaciones sobre un Tratado de cesacién de la produccion de material fisible.
Ello es, después de todo, la Unica medida multilateral relacionada con el desarme nuclear que
podemos efectivamente negociar ahora. La prohibicion de la produccién de material fisible para
armas nucleares es un paso necesario en lavia alargo plazo conducente ala eliminacion
completade esasarmas. Y a adherirse ad TCPMF los Estados poseedores de armas nucleares
aceptarian lainspeccion, lavigilanciay los requisitos relacionados con la presentacion de
informes, que probablemente sean mucho mas intrusivos que |os que se aplican actualmente a
€sas armas.

Por otra parte, ¢qué piensan lograr los Estados Miembros de la Conferencia en un nuevo
comité ad hoc sobre & desarme nuclear? En realidad no lo sabemos, y esas dudas crénicas eran
la causa directa de la renuencia persistente de |os Estados Unidos a acceder al establecimiento de
dicho comité.

El 7 de marzo de 2000 €l Sr. Frank Miller, ala sazén Vicesecretario Adjunto Principal de
Defensa parala Estrategiay la Reduccion del Peligro (que, seguin puedo informar, pasd
posteriormente a ocupar un cargo superior en el Consegjo de Seguridad Nacional), informo
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extensamente en esta sala acerca de la evolucion actual de los planes estadounidenses relativos a
nuevas reducciones de las armas nucleares. Esa alocucion estaba profundamente arraigada en las
realidades contemporaneas y, a parecer, fue muy bien recibida por |os presentes.

Tras considerar este acontecimiento y su resultado neto, el Gobierno de los Estados Unidos
decidié que, como medidaimportante paralograr un acuerdo sobre un programa de trabajo que
prevea negociaciones ininterrumpidas y activas sobre un TCPMF, los Estados Unidos pueden
apoyar € establecimiento de un comité ad hoc en e que los Estados Miembros examinen las
cuestiones relacionadas con el desarme nuclear.

A titulo comparativo, € Sr. lvanov, Ministro de Relaciones Exteriores de la Federacion de
Rusia, manifest6 el 1° de febrero que Rusia suscribe laidea de establecer "un 6rgano subsidiario
dotado de un mandato exploratorio para celebrar amplias deliberaciones sobre la cuestion critica
del desarme nuclear”. ¢Se trataria de un comité ad hoc en consonancia con o propuesto por €l
Embajador Amorim, o es que la delegacion rusa apoya algo diferente? Unavez mas, estaria muy
reconocido s se facilitaran aclaraciones a respecto.

Como he sefialado ya, los Estados Unidos también han introducido otro ajuste en nuestra
firme opinion inicial acercadel programa genera de trabgjo de la Conferencia. Dicho de otro
modo, hemos accedido con gran renuencia a establecimiento de un comité ad hoc en € que los
Estados Miembros examinen las cuestiones relacionadas con €l espacio ultraterrestre.

Y habiendo adoptado estas dos medidas importantes y dificiles, hemos ido todo lo lgjos que
podemosir.

Opino que los Estados Miembros estan tan cerca como cabe esperar de llegar a un acuerdo
sobre un programa general de trabajo. Hemos afrontado esta cuestion durante varios afios, y ho
seria aconsejable en modo alguno desaprovechar la oportunidad. Después de todo, las
propuestas gque hemos examinado activamente deben mucho alos conocimientosy €l
discernimiento de muchos Presidentes anteriores de gran talla, incluidos dos diplométicos muy
distinguidos que anteriormente prestaron servicios como Ministros de Relaciones Exteriores de
Sus respectivos paises, a saber, el Embajador Dembri de Argeliay el Embajador Amorim del
Brasil. Mi delegacién asume sus contribuciones con gran seriedad. Los esfuerzos realizados por
ambos Embajadores han identificado claramente el tipo de programa de trabajo que puede ser
aprobado por consenso.

De ahi que sea profundamente desalentador € hecho de que la Conferencia se esté
convirtiendo cada vez més en una especie de Parlamento Largo de Inglaterra del siglo XV, asi
como en un irritante irrelevante y anacronico gque se ha convertido en un aspecto fundamental del
problemay no de la solucion del mismo. Algunas del egaciones aceptan propuestas por entender
que otras las rechazaran, con |o que exoneran a esas delegaciones de la necesidad de hacerlo
ellas mismas. Después, cuando parece que se esta creando un consenso, esas del egaciones
empiezan adar bandazos, reniegan de lo que anteriormente se comprometieron a apoyar y tratan
de hacer subir las apuestas en su favor. Laintrigatécticase convierteenunfinensi, y laideade
una responsabilidad colectiva por aportar una contribucion positivaa control multilateral de los
armamentos se convierte rpidamente en un recuerdo distante y desvanecedor.
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Importa comprender que los atributos y rasgos pueden atrofiarse o incluso desaparecer, y
gue las instituciones que no actlan de acuerdo con expectativas justas y razonables pueden muy
bien extinguirse. Si esta Conferencia aprovecha una vez mas esta oportunidad para
desaprovechar una oportunidad, ese es precisamente €l riesgo que correremos.

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Le agradezco, Sr. Embajador Grey, su
declaracion y las amabl es palabras que ha dirigido ala Presidencia.

Con €ello queda agotada mi lista de oradores para hoy. ¢Desea alguna otra delegacion hacer
uso delapalabra? Tienelapalabrael Embajador Seibert de Alemania.

Sr. SEIBERT (Alemania) [traducido del inglés]: Sefior Presidente, permitame que
aproveche esta oportunidad para darle las gracias por |os incansables esfuerzos que usted realiza
con miras a solucionar las cuestiones fundamental es pendientes y hacernos avanzar hacialalabor
sustantiva. No es ciertamente |a falta de competencias o de esfuerzos |o que nos impide realizar
esalabor.

Sefior Presidente, mi delegacion podria haber apoyado tanto la propuesta original de
Amorim y su propia propuesta, y nosotros consideramos efectivamente que deben proseguir las
consultas intensivas sobre esta cuestion. Sin embargo, no estamos convencidos de que los
problemas fundamentales al margen de esta Conferencia puedan resolverse mediante nuevas
referencias ala denominada propuesta Amorim o acualquier variante de ella. Es evidente que
una gran mayoria de delegaciones en este foro podrian aceptar la propuesta Amorim.

No obstante, de poco sirve que a gunas del egaciones acepten esa propuesta Uni camente como
base paralas consultas y no como base parael consenso.

Creemos por consiguiente que hallegado el momento de reflexionar sobre lalabor Util que
puede desarrollar la Conferencia en espera de que se solucionen las cuestiones fundamental es.
Esa eslarazon de que acoja con satisfaccion lainiciativadel distinguido Embajador de
Myanmar. Examinaremos detenidamente su propuesta.

Existen varios procedimientos para que la Conferencia emprenda su labor sustantiva.
Mi delegacion esta dispuesta a analizar todas las vias posibles que conduzcan a €llo, y confiamos
en gue las demas del egaciones aporten su contribucion a ese esfuerzo.

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Agradezco al Embajador Seibert su
declaracion y sus amables palabras. ¢Desea alguna otra delegacion hacer uso de la palabra?
Puesto que nadie desea intervenir, haré uso de la palabra personalmente.

Como ustedes saben, manana termina mi Presidencia sin haber cumplido el mandato que se
me confid. A decir verdad, ello no me sorprende, aungue me siento decepcionado por el hecho
de que no me ha sido posible poner fin a nuestro estancamiento y llegar a un acuerdo sobre el
programa de trabajo durante mi mandato.
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Traté de elaborar una recomendacién acerca de un programa de trabajo inmediato sobre la
base del documento CD/1624. Analicé los mandatos contenidos en dicho documento y afiadi €
texto aladeclaracién que le acomparia con € fin de presentar -sin éxito, segun resulté- la
propuesta en cuanto programa gque permitiese concebiblemente comenzar lalabor y ser de
utilidad en las circunstancias actuales. Pero ninguno de |os esfuerzos que realicé las semanas
pasadas ni ninguno de | os otros textos que presenté a los grupos regionales la semana pasada ha
conseguido obtener un apoyo consensuado. Puesto que no es posible que las partes [leguen
actualmente a un acuerdo respecto del mandato sobre el espacio ultraterrestre, que figuraen el
documento CD/1624, es inconcebible el logro de un consenso sobre el programa de trabajo.

Un programa de trabajo oficial no parece que esta al alcance de nuestra mano.

Ademas, el llamamiento que hice en nuestras consultas hace una semana para que se
formularan sugerencias que permitiesen colmar lalaguna entre el texto del documento CD/1624
y € logro de un consenso no sdlo condujo alareiteracion de los problemas gque se plantearon en
relacion con el mandato sobre el espacio ultraterrestre, sino también alareiteracion del amplio
apoyo en favor de un mandato més fuerte parael Comité ad hoc encargado del desarme nuclear.
Tras nuestra reunion reexamineg el texto acerca de la manera en que podriamos adoptar medidas
especificas al examinar el desarme nuclear con algunas de las partes principales. Esas partes se
mostraron, en diversos grados, reacias aintroducir o examinar la posibilidad de introducir
cualquier cambio. El contexto mas amplio en € que podriaintroducirse por consenso algun
cambio en el mandato, o los mandatos, sobre e desarme nuclear a que se hace referenciaen el
documento CD/1624, tendra que ser por supuesto objeto de una intensa blsqueda por parte de
Mi'S SUCesores.

Aungue mis esfuerzos no se han traducido en avance alguno hacia el consenso, tal vez
hayan impulsado e proceso de descubrimiento que pusieron en marcha mis predecesores. Desde
lainauguracion de nuestra sesién plenaria hace un mes, hemos aprendido entre otras cosas que
los estrechos vincul os con que hemos ligado tema atema y mandato a mandato en el
documento CD/1624 resultan doblemente costosos. No solo no seiniciaria ninguna labor formal
hasta que dicha labor seiniciara en su totalidad, sino que ademas, dado que las negociaciones'y
conversaciones forman parte integrante de la propuesta contenida en el documento CD/1624, y
habida cuenta de que al gunas partes no desean mantener conversaciones que no entrafien
negociaciones, los vincul os en nuestra propuesta pendiente amenazan con impedir todo trato no
programado de cual esquiera de sus temas, poniéndonos en laincémoda situacion de querer tratar
de manera creible las cuestiones sustantivas sin poder abordar cuestiones tales como las relativas
al material fisible, e desarme nuclear o la prevencién de la carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre. Es evidente que alin quedan muchos nudos por desatar.

Como dije hace dos semanas, pienso que también hemos aprendido que |os representantes
en este foro no quieren aparentar. Esta mucho en juego para practicar la simulacion.
Aun cuando la mayoria de las del egaciones |lamentan que la Conferencia se veaimpedida por la
situacion de las rel aciones actual es entre |as principal es Potencias, reconocen no obstante la
necesidad de que la Conferencia de Desarme tenga presente las realidades del mundo y no
desean que se rompa ese vinculo mediante un simulacro de labor. Tampoco desean repetir aqui
mucho de lo que se hace en otros foros, como la Comisiéon de Desarme, la Primera Comision o
los Grganos creados en virtud de tratados.
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Pienso que también hemos aprendido durante el Gltimo mes que, dadas las circunstancias
actuales de | as relaciones entre | as principal es Potencias, dominadas como estan por
enfrentamientos doctrinales y solemnes declaraciones y gestos grandilocuentes acercade la
seguridad, no es posible llegar actualmente a un acuerdo sobre el programa de trabajo de la
Conferenciade Desarme. Lean los periddicos, aunque solo sean los titulares. No cabe pues
sorprenderse de que estas semanas 0 meses no sean |os mas apropiados para que las grandes
Potencias convengan, por ejemplo, en emprender |a negociacién sobre una prohibicién de la
produccion de material apto para armas o abordar temas y cuestiones tan delicados como los
relativos a espacio ultraterrestre y el desarme nuclear, o prescindir del documento CD/1624.

Sabemos también que un acuerdo sobre e programa de trabajo tampoco sera posible
mafana por |la mafiana o dentro de poco tiempo. Aunque queremos gque nuestro Presidente
impulse la busqueda y permanezca completamente abierto ala posibilidad de mejorar e
documento CD/1624 como base para nuevas consultas intensivas, tal vez podamos decidir que
ha llegado el momento de abordar 1a cuestion del papel y lalabor de la Conferencia en defecto
de un programa de trabajo convenido, o que significariatratar de determinar y definir la
contribucion que podria aportar la Conferencia a los intereses compartidos de |os Estados
Miembros mientras prosigue la busgueda de un acuerdo sobre un programa de trabajo oficial.

Esa busgueda incumbira a mis sucesores y atodas las delegaciones y requerira sin duda un
analisis de conciencia, aungue solo sea publico, ya que debera abordar |a siguiente gama de
cuestiones |0gicas y responder de manera creible aellas:

- Habida cuenta de sus origenes, historia y evolucién, ¢qué papel puede desempefiar la
Conferencia de Desarme en la busgueda de la seguridad multilateral? Negociacion, si,
cuando las partes asi |0 desean y estén dispuestas a hacerlo. Pero ¢qué papel puede dar
buenos resultados cuando las partes no |o estan?

- ¢Qué entendemos por "prenegociaciones, preparativos para las negociaciones,
exploracién, debates" y otros términos and ogos que denotan participacion? ¢Cudles
son las condiciones indispensables paralograr €l éxito, para abordar con éxito los
elementos de nuestro programa sustantivo?

- ¢Qué papel politico debe desempeiiar la Conferencia? ¢COmo se podria ampliar su
plataforma parareforzar lainfluencia de su labor y qué grado de participacién efectiva
ofrece?

- ¢Cud es e papel publico, informativo y educativo de la Conferencia, como distinto del
alcance de sus del egaciones consideradas conjuntamente?

- ¢Quéimportancia atribuimos a la evidente funcién de la Conferencia de Desarme que
consiste en reunir y hacer fructificar mediante un intercambio reciproco los
conocimientos en materia de no proliferacién, control de los armamentos y desarme?
Y tratandose de ese papel Unicamente, ¢qué beneficios -paralas Naciones Unidas, los
organismos creados en virtud de tratados y otras actividades- podrian atribuirse a
este foro?
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- ¢Sepodriaconferir mayor transparencia a nuestro sistema basado en los grupos (para
gue no encubra vetos faciles y andnimos) y mayor eficacia (con un reparto mas amplio
de los beneficios que interesan alos grupos)?

- Aungue no es probable que las reformas estructurales y de procedimiento revistan
caracter decisivo, ¢podrian llevarse a cabo esas reformas parafacilitar las
negociaciones toda vez que & contexto mundial permitareanudar esalabor?

- Por ultimo, ¢es que tiene que imponerse aqui el lemadel todo o nada? ¢Hay razn para
gue las épocas de barbecho sean tiempos tan dificiles? Laregladel consenso es
inmanente e inviolable, como todos lo sabemos. Los principales actores no
renunciaran alos frenos que les confiere su derecho de veto. Pero cuando lareglase
compagina con lainsistencia constante en que nada se ha convenido hasta que todo se
haya convenido, y cuando tropezamos, como ocurre estos dias, con laresistenciaa
abordar oficiosamente cualquier cuestion sustantiva que se base en la propuesta
contenida en & documento CD/1624, que representa la mejor oportunidad de contar
con un programa de trabajo convenido, entonces nuestras posibilidades son
verdaderamente escasas. ¢COmo se podrian mejorar esas posibilidades?

- Enresumidas cuentas, si la Conferencia de Desarme no se va a utilizar durante algin
tiempo para celebrar negociaciones, ¢qué es lo que constituiria un programa razonable
de gestién de lalabor de la Conferencia de Desarme?

Embajador Vega, lamento sinceramente tener que dejar esas dificiles preguntasausted y a
SusS sucesores, aunque tampoco a mi me han correspondido preguntas faciles. En este arbol unos
frutos no son peores que otros.

Nuestro mundo esta cambiando ante nuestros ojos a medida que superamos las secuelas de
laguerrafriay afrontamos un futuro nuclear mas complejo. El verdadero cambio, como €l que
se produce hoy en nuestras ideas, suscita muchas preocupaciones de que se destruyan las
presunciones bien establecidas. Ello resulta muy duro paralavigaliturgia, pero también genera
nuevas percepciones, posibilidades y responsabilidades. Y por supuesto, aunque solo sea en aras
de la comprension, ese cambio requiere de nosotros unainmensa labor. Debemos movilizarnos
y acudir alallamada del deber que dictael cambio y €l reto en nuestra esfera.

Desde el principio he compartido con ustedes mis opiniones acerca de nuestro deber en
este foro y, paraterminar, les insto nuevamente a que, todos unidos, utilicemos en la medida de
lo posible esta institucion unica para edificar la solidaridad humana, a menos en lamediday en
el tiempo que nos permita evitar para siempre |0 que seria nuestra Ultima gran guerraen laque
todo vale. Les exhorto a que utilicemos este foro en lamedida de |o posible para expresar la
salud y la dignidad que Ilevamos en nosotros y respetar nuestro deber natural de controlar,
contener y eliminar los arsenales nucleares. Les exhorto a que utilicemos en lamedidadelo
posible esta Conferencia para buscar el comun acuerdo, servir los intereses que comparten todos
los Estados, sean poseedores 0 no poseedores de armas nucleares, Partes 0 no partesen el TNP,
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pertenecientes a todos |0s grupos y regiones, que se han reunido aqui para garantizar, de comin
acuerdo, nuestra seguridad con confianza y con una accion multilateral verificada, afin de que
nos sintamos mucho menos inclinados a tratar de servirla en otros lugares recurriendo a

las armas.

Estoy profundamente reconocido a todos aquellos que me han ayudado en mis intentos
de hacer todo lo posible por desempefiar debidamente mis propias funciones como Presidente.
Les agradezco a todos ustedes su indefectible cortesia, su asesoramiento paciente y la buena
voluntad y el aliento que ustedes han compartido conmigo. Doy las gracias a
Sr. Vladimir Petrovsky, en ausencia de éste, y agradezco al Sr. Enrique Roman-Morey, que se
encuentraami lado, por el excelente comienzo de su labor, asi como también a Sr. Jerzy Zaleski
y atodos los demés miembros de |a Secretaria por su riguroso profesionalismo y su competencia
atodaprueba. Doy las gracias alos traductores que probablemente dan alo que decimos mas
sentido gue nosotros mismos. Agradezco a los funcionarios que me concedieron su tiempo y su
asesoramiento aqui, en Nueva Y ork y en las capitales que visité. Doy las graciasalos
Sres. Petko Draganov y Juan Enrique Vega, con quienes he tenido el placer de cooperar.
He contraido una enorme deuda con mi antiguo colega, Marc Vidricaire, y doy lasgraciasadl, a
Anouk Lamarre, a Johane Coulombe, a Nancy Belair y atodos los demas miembros del equipo
canadiense que se encuentran aqui o en el Canadd, incluido el Sr. Scott Proudfoot, de Ottawa,
gue hoy se halla presente aqui, por su solidaridad y su apoyo.

Y también doy las gracias ami buena suerte. A pesar de todas las dificultades, presidir
esta Conferencia hasido un honor. Guardaré ese hecho en mi memoria durante el resto de mi
vida. Con €llo concluye nuestra sesion de hoy. La proxima sesion plenaria de la Conferencia,
gue estara presidida por el Embajador Vega, a quien deseo mucha suerte en el desempefio de
su mandato como Presidente, se celebrara dentro de una semana, el jueves 22 de febrero, a
las 10.00 horas.

Selevantalasesion alas 11.45 horas.




