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Carta de fecha 15 de mayo de 2025 dirigida a la Presidencia
del Consejo de Seguridad por la Representante Permanente
de Sudafrica ante las Naciones Unidas

Quisiera transmitirle una carta dirigida a la Presidencia del Consejo de
Seguridad por el Embajador y Representante del Frente Popular para la Liberacion de
Saguia el-Hamra y de Rio de Oro (Frente POLISARIO) en las Naciones Unidas y
Coordinador con la Mision de las Naciones Unidas para el Referéndum del Sahara
Occidental, Sidi Omar, sobre los ultimos acontecimientos relacionados con el Sahara
Occidental (véase el anexo).

Le agradeceria que tuviera a bien hacer distribuir la presente carta y su anexo
como documento del Consejo de Seguridad.

(Firmado) Mathu Joyini
Representante Permanente de la Republica de Sudafrica
ante las Naciones Unidas
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Anexo de la carta de fecha 15 de mayo de 2025 dirigida a la
Presidencia del Consejo de Seguridad por la Representante
Permanente de Sudafrica ante las Naciones Unidas

Carta dirigida a la Presidencia del Consejo de Seguridad por el
Representante del Frente POLISARIO en las Naciones Unidas
y Coordinador con la Mision de las Naciones Unidas para el
Referéndum del Sahara Occidental

Nueva York, 15 de mayo de 2025

En primer lugar, permitame felicitarlo por haber asumido la Presidencia del
Consejo de Seguridad durante este mes y desearle mucho éxito en su mision.

El Consejo de Seguridad ha recibido recientemente una carta del representante
permanente de Marruecos ante las Naciones Unidas en la que, como de costumbre,
hace las mismas afirmaciones sin fundamento sobre la cuestion del Sahara
Occidental. Esas afirmaciones no son mas que un insulto a la inteligencia de los
Estados Miembros.

Como hemos demostrado con pruebas documentadas en cartas anteriores, entre
ellas las que figuran en los documentos S/2023/219, S/2023/456, S/2024/520 y
S/2024/682, entre otras, las afirmaciones del representante del estado ocupante son
tan infundadas que no merecen respuesta. Sin embargo, en aras de la verdad y para
dejar las cosas claras, vamos a examinar mas detenidamente estas afirmaciones a fin
de demostrar una vez mas que son tan falsas como engafiosas.

Los refugiados saharauis son desplazados forzosos a causa de la ocupacion ilegal
de su patria por Marruecos en 1975

En su carta, el representante de Marruecos, estado ocupante, discrepa en lo
referente a la cuestion del Sdhara Occidental planteada durante una exposicion
informativa del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados
(ACNUR) ante el Consejo de Seguridad. El representante del estado ocupante
también reitera las mismas afirmaciones sobre los refugiados saharauis, incluida la
tan repetida acusacion de “desvio de la ayuda humanitaria”, e incluso afirma que los
refugiados saharauis “no son desplazados forzosos”.

El Sahara Occidental figura en el orden del dia del Consejo de Seguridad desde
octubre de 1975. Segun el ACNUR (2016), la situacion humanitaria en los
campamentos de refugiados saharauis “es una de las situaciones de presencia de
refugiados mas prolongadas del mundo”. Por lo tanto, no es ins6lito que la situacion
de los refugiados saharauis se plantee en una exposicion informativa del ACNUR ante
el Consejo de Seguridad.

Es bien sabido que los saharauis se convirtieron en refugiados no a causa de
ningun desastre, sino principalmente porque Marruecos, el estado ocupante, los
expulsé por la fuerza de su tierra natal cuando invadid y ocup6 militarmente el Sahara
Occidental en octubre de 1975 bombardeando a la poblacion civil con napalm y
bombas incendiarias de fosforo, prohibidos internacionalmente, y causando estragos
en sus medios de subsistencia.

A falta de pruebas creibles, el representante del estado ocupante se apoya en un
informe muy cuestionable, el llamado “informe de la OLAF” de 2007, que nunca ha
sido publicado por la Oficina Europea de Lucha contra el Fraude (OLAF) ni por la
Union Europea. Resulté que el “informe” formaba parte de una campafia orquestada
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por el estado ocupante para instrumentalizar la asistencia humanitaria en su guerra
sin cuartel contra el pueblo saharaui.

Los organismos de las Naciones Unidas, entre ellos el PMA, el ACNUR vy el
UNICEF, asi como organizaciones no gubernamentales internacionales y nacionales,
llevan decenios trabajando en los campamentos de refugiados saharauis, y ninguna
de ellas ha respaldado nunca las afirmaciones del representante del estado ocupante.
La Unién Europea, uno de los donantes presentes en los campamentos de refugiados
saharauis, ha dado a conocer su postura al respecto en varias ocasiones.

Por ejemplo, el Sr. Lenar¢ic, en su respuesta dada el 18 de noviembre de 2020
en nombre de la Comision Europea (E-004803/2020), sefialé que “[1]a Comision no
tiene conocimiento de un uso indebido de la ayuda humanitaria proporcionada a los
refugiados saharauis”. La declaracion de la Union Europea habla por si sola y huelgan
mas comentarios.

Las afirmaciones infundadas del representante del estado ocupante sobre los
refugiados saharauis no pueden ocultar el hecho de que los saharauis del Sahara
Occidental Ocupado viven en la mayor prisiéon del mundo, donde son sometidos
diariamente a una brutal represion por parte de las fuerzas de ocupacion marroquies,
lejos del escrutinio de la comunidad internacional como consecuencia del apagdn
mediatico impuesto en el Territorio.

Si Marruecos, el estado ocupante, no tiene nada que ocultar, ;por qué sigue
impidiendo que la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos (ACNUDH) visite el Sdhara Occidental Ocupado por noveno afio
consecutivo (S/2024/707, parr. 72) pese a los reiterados llamamientos del Consejo de
Seguridad al estado ocupante para que facilite dichas visitas (S/RES/2756 (2024), por
ejemplo)?

(Por qué sigue negando el estado ocupante la entrada a periodistas extranjeros
y observadores independientes y deportando a los que consiguen entrar en el Sdhara
Occidental Ocupado?

La respuesta es evidente: Marruecos, el estado ocupante, teme que el mundo
conozca las atrocidades y crimenes horrendos perpetrados por sus fuerzas represivas
contra los saharauis del Sahara Occidental Ocupado y el auténtico infierno en que han
estado viviendo desde que comenz6 la ocupacion en 1975.

El Sahara Occidental es un Territorio No Auténomo ocupado ilegalmente
por Marruecos y el “Acuerdo de Madrid” no tiene ningun efecto juridico
sobre el estatuto internacional del Territorio

En su carta, el representante del estado ocupante afirma que “la ocupaciéon del
Sahara termin6 con la devolucion” del Territorio a “Marruecos en virtud de los
Acuerdos de Madrid de noviembre de 1975, de los que la Asamblea General tomo
nota en su resolucién 34/58 B de diciembre de 1975”.

Es interesante observar que el representante del estado ocupante parece recordar
la leccion que ha aprendido de nuestra carta anterior (S/2024/520), en la que
denuncidbamos que tergiversaba de manera intencionada la resolucion 3458 B (XXX)
de la Asamblea General al afirmar falsamente que la Asamblea General habia “hecho
suyo” (“entériné”, en su declaracion original en francés) el “Acuerdo de Madrid”. Sin
embargo, aun tiene mucho que aprender para dejar de divulgar afirmaciones
manifiestamente infundadas que son un insulto a la inteligencia de los Estados Miembros.

Es bien sabido que la Asamblea General nunca ha “hecho suyo” ni “aprobado”
el “Acuerdo de Madrid”. Nunca ha considerado que el Acuerdo haya afectado a la
condicion internacional del Sahara Occidental como Territorio No Autoénomo, de
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conformidad con la resoluciéon 742 (VIII) de la Asamblea General, de 27 de
noviembre de 1953, y otras resoluciones en la materia. La opinion juridica emitida, a
peticion del Consejo de Seguridad, por el Secretario General Adjunto de Asuntos
Juridicos y Asesor Juridico el 29 de enero de 2002 es muy clara al respecto.

Segiin la opinion juridica del Asesor Juridico, Hans Corell, “el Acuerdo de
Madrid no transfirié la soberania sobre el Territorio ni confirié a ninguno de los
signatarios la condicion de Potencia administradora, condicion que Espaiia, por si
sola, no podia haber transferido unilateralmente. La transferencia de la autoridad
administrativa sobre el Territorio a Marruecos y Mauritania en 1975 no afecto la
condicion internacional del Sahara Occidental como Territorio No Auténomo”
(S/2002/161, parr. 6).

Si la ocupacion del Sahara Occidental habia “terminado” en virtud del Acuerdo
de Madrid de noviembre de 1975, como afirma el representante del estado ocupante, ;por
qué la Asamblea General y sus 6rganos subsidiarios, asi como el Consejo de Seguridad,
siguen ocupandose de la cuestion del Sahara Occidental “entre las relativas a la
descolonizacion”, en el caso de la Asamblea General, y como “un asunto que concierne
a la paz y la seguridad”, en el caso del Consejo de Seguridad (A/79/229, parr. 2)?

Si la ocupacion del Sdhara Occidental habia “terminado” en virtud del “Acuerdo
de Madrid” de noviembre de 1975, ;por qué iba la Asamblea General a deplorar
profundamente “la persistente ocupacion del Sahara Occidental por Marruecos” en
sus resoluciones 34/37, de 1979, y 35/19, de 19807

(Por qué decidid el Consejo de Seguridad, por unanimidad y bajo su autoridad,
establecer la Mision de las Naciones Unidas para el Referéndum del Sahara
Occidental (MINURSO) en 1991 a fin de celebrar un referéndum “para que el pueblo
del Sahara Occidental, en ejercicio de su derecho a la libre determinacion, pudiera
elegir entre la independencia y la integracion con Marruecos”? (S/21360, parr. 1)?

El representante del estado ocupante nunca ha sido capaz de responder a ninguna
de estas sencillas preguntas que demuestran lo absurdo de todo el “argumento” con
que el estado ocupante viene intentando “justificar” su ocupacién ilegal del Sahara
Occidental, que se prolonga desde 1975 y contraviene de manera flagrante la Carta
de las Naciones Unidas y el Acta Constitutiva de la Union Africana.

El estado ocupante acepté formalmente el referéndum de libre determinacion
en 1988 y luego dio marcha atras por miedo a perderlo

El representante del Estado ocupante nunca pierde la oportunidad de declarar la
oposicion de su pais al referéndum que aceptd formalmente en agosto de 1988 al
aceptar las “Propuestas de Arreglo” de las Naciones Unidas y la Organizacion de la
Unidad Africana que constituyen el nucleo del mandato de la Mision de las Naciones
Unidas para el Referéndum del Sahara Occidental (MINURSO).

Baste aqui hacer referencia a la declaracién formulada por el Rey Hassan II de
Marruecos el 27 de septiembre de 1983 ante el trigésimo octavo periodo de sesiones
de la Asamblea General, cuando dejo constancia en acta de que: “Marruecos les dice
que esta dispuesto a que el referéndum tenga lugar mafiana si asi se desea. Marruecos
estd dispuesto a brindar todas las facilidades a todos los observadores, vengan de
donde vinieren, para que haya un cese del fuego y una consulta justa, equitativa y
leal. Por ultimo, Marruecos se compromete solemnemente a considerarse obligado y
vinculado por los resultados de este referéndum” (A/38/PV.8, parr. 26).

El representante de Marruecos, el estado ocupante, no puede negar que su
antiguo rey comprometioé a su pais en el referéndum y se comprometié solemnemente
a aceptar sus resultados. Tampoco puede negar que después su pais renegd de su
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compromiso y expresd que no estaba dispuesto a seguir con el plan de arreglo
(S/2002/178, parr. 48), seglin informo el propio Secretario General en 2002.

El ex Secretario de Estado de los Estados Unidos, James A. Baker III, que fue
Enviado Personal del Secretario General para el Sdhara Occidental de 1997 a 2004,
explico por qué Marruecos, el estado ocupante, dio marcha atras en su compromiso
con el referéndum. En una entrevista concedida a PBS el 19 de agosto de 2004, James
A. Baker III afirmé: “cuanto mas nos acercabamos a la aplicacion del plan de arreglo
[...] mas nerviosos creo que se ponian los marroquies ante la posibilidad de no ganar
el referéndum”.

Por tanto, el representante del estado ocupante deberia dejar de intentar
“justificar” la oposicion de su pais al referéndum, que habia aceptado solemnemente.
El hecho innegable es que el referéndum de libre determinacion en el Sédhara
Occidental atn no se ha celebrado, no por problemas relacionados con la “inscripcion
electoral”, sino Unicamente porque Marruecos, el estado ocupante, teme el resultado
del referéndum. Es asi de sencillo.

El representante del estado ocupante se refiere a la “iniciativa” colonialista
marroqui de 2007, que representa la Gltima evolucién de una campaifia sostenida del
Estado ocupante para frustrar la descolonizacion del Sahara Occidental y privar al
pueblo saharaui de su derecho inalienable a la libre determinacion y la independencia.

En realidad, la llamada “iniciativa” no es mas que una farsa con la que el estado
ocupante pretende obtener lo que no ha podido conseguir usando la fuerza bruta o en
las urnas. Por tanto, los paises que se respetan a si mismos y que estan realmente
comprometidos con la defensa de los principios fundamentales de la Carta de las
Naciones Unidas y el derecho internacional no pueden aceptar nunca, y mucho menos
respaldar, esta “iniciativa” colonialista, que debe ser condenada en términos
inequivocos.

En conclusiéon, como hemos demostrado anteriormente con pruebas
documentadas, las afirmaciones hechas por el representante de Marruecos, el estado
ocupante, en su ultima carta al Consejo de Seguridad son manifiestamente infundadas
e igualmente engafiosas. Si piensa que repitiendo las mismas mentiras conseguira que
la gente acabe creyéndoselas, no hace mas que engafiarse a si mismo y al ptblico al
que acostumbra a embaucar con su teatralidad.

Le agradeceria que tuviera a bien sefialar la presente carta a la atencion de los
miembros del Consejo de Seguridad.

(Firmado) Sidi M. Omar

Embajador,

Representante del Frente POLISARIO en las Naciones Unidas y
Coordinador con la Mision de las Naciones Unidas

para el Referéndum del Sdhara Occidental
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