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Note du secrétari at

1. Dans sa décision 23/COP.1, |la Conférence des Parties, sur recommandation
du Comté de |la science et de |la technol ogie, a approuvé |a proposition

cont enue dans | e docunment | CCD/ COP(1)/CST/2/Add.1, faite par |e Progranme des
Nati ons Uni es pour |’ environnenent (PNUE) en son nom et au nom d un groupe de
menbres, concernant |es travaux de recensenent et d’ éval uati on des réseaux,

i nstitutions, organismes et organes existants.

2. Dans | a nméne décision, |a Conférence des Parties a adopté |e nmandat
proposé pour ces activités, et a prié le chef du secrétariat de conclure |les
arrangenents contractuels voulus au nomde |a Conférence des Parties afin que
| es travaux soi ent nmenés a bien conforménent au nmandat.

3. La Conférence des Parties a en outre prié |l e PNUE d’ associ er aux travaux
envi sagés dans |l a proposition toute autre organisation qualifiée et apte a vy
contribuer, pour autant que cette organisation ait fait savoir au PNUE, au
plus tard | e 15 décenbre 1997, qu'elle souhaitait participer a ces travaux.

4, La Conférence des Parties, dans sa décision 17/COP.2, a pris note des
arrangenents contractuels conclus par |le chef du secrétariat avec |l e PNUE au
nom de | a Conférence des Parties afin que soient nenés a bien |les travaux de
recensenment et d’évaluation des réseaux, institutions, organismes et organes
exi stants, et a noté aussi les efforts déployés par | e PNUE dans | e cadre de
ses travaux en |la natiére.
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5. Dans | a ménme décision, sur recommndati on du Comté de |la science et de |a
technol ogi e, |a Conférence des Parties

a) a prié |l e PNUE de poursuivre ces travaux avec diligence confornénent
au mandat qui lui avait été donné par |a Conférence des Parties a sa prem ere
session, et de présenter un rapport a la Conférence des Parties a sa troisieéne
sessi on;

b) a prié en outre le PNUE de présenter une nethodol ogi e a appli quer
pour nener a bien | es phases 2 et 3 du recensenent et de |’ évaluation, afin que
le Comité de la science et de la technologie |’exanine a sa troisiénme session
conforménent a |’ annexe de | a décision 23/ COP. 1.

6. Le présent docunent contient |e rapport du PNUE sur |e recensenent et
| " éval uation des réseaux, institutions, organi smes et organes existants.
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Recensenent et évaluation des réseaux, institutions, organisnes et organes
pertinents pour la mse en cavre de | a Convention des Nations Unies
sur la lutte contre |la désertification

Rapport d’ une étude nondi al e préparée par un consortium
regroupant 15 organi sations

Programe des Nations Unies pour |’environnenent (PNUE), institution chef de
file; Centre arabe pour |’ étude des zones arides et des terres séches (ACSAD);
Uni versité Ben-Gurion du Néguev (BGJ); Comité national chinois pour la nise en
ceivre de |la Convention des Nations Unies sur la lutte contre |la désertification
(CCICCD); Centre de recherche sur |a désertification, Egypte; Réseau régional de
centres de recherche et de formation pour la lutte conte |a désertification en
Asi e et dans | e Pacifique (DESCONAP), Bureau du programme de Téhéran; Agence
eur opéenne pour |’environnement (AEE); Organisation des Nations Unies pour
|"alinentation et |'agriculture (FAO; Centre sahélien de |’ Institut

i nternational de recherche sur les cultures des zones tropical es sem -arides

(I CRISAT); Centre international de référence et d'informati on pédol ogi que
(ISRIC); Mediterranean Desertification and Land Use (MEDALUS), Geography
Department, King s College, Londres; Cbservatoire du Sahara et du Sahel (OSS);
Groupe de travail sur la désertification des ONG al |l emandes (Rl OD/ NFP); Bureau
de la lutte contre la désertification et |la sécheresse (UNSO); Arid Lands
Information Center (ALIC), Université de |’ Arizona; Organi sati on nétéorol ogi que

nondi al e (OW) .

1. RESUME

Le présent rapport constitue |la synthése et le résultat final de |la
prem ére phase prélimnaire d un recensenent des réseaux, institutions,
organi snes et organes pertinents au regard de |la mse en cavre de | a Convention
des Nations Unies sur la lutte contre la désertification dans |es pays gravement
touchés par | a sécheresse et/ou |la désertification, en particulier en Afrique.
Cette enquéte a été effectuée par un consortiumfornmé de 15 organi snes
appartenant a la famlle des Nations Unies ou extérieurs a celle-ci, sous la
coordi nati on du Programe des Nations Unies pour |’ environnement (PNUE). Elle a
été reéalisée en réponse a une demande fornul ée par |a Conférence des Parties a
la Convention sur la lutte contre la désertification 1/ lors de sa prem éere
session, et en application d un contrat conclu entre |le secrétariat de |la
Convention et le PNUE, en qualité de contractant principal, et de contrats
secondai res passés ultérieurement avec |les autres nenbres du consortium

Cette phase du recensenent a exi gé environ une année a conpter du nonent
ou ont été conclus les arrangenents contractuels entre le PNUE et |les autres
nmenbres du consortium Le travail de recensenent a été subdivisé en sous-
ensenbl es géographi ques et thématiques, et effectué par |les divers nenbres du
consortiumen fonction de | eur degré de connai ssance des zones géographi ques
vi sées, ou de |leurs avantages relatifs, sur le plan technique ou institutionnel

1/ Déci sion 23/COP.1 de | a Conférence des Parties a | a Convention sur |la
lutte contre la désertification lors de sa prem ére session, & Rome (ltalie), en
oct obre 1997.
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vis-a-vis des questions étudi ées. Pour chaque région et pour chaque thene, un
organi sne a été désigné comme chef de file afin de coordonner |es travaux, et un
groupe directeur a été formé pour superviser |’ensenble du recensenent.

Le consortiuma comencé par se constituer en réseau, et il a préparé ses
outils de travail par des consultations intensives par voie de courrier
él ectronique. C est ainsi qu ont été ms au point une nméthodol ogie, des
critéres, un questionnaire2/ (qui inclut les critéres sous forne de questions),

une |liste des organisnes, institutions et organisations a solliciter, et un
nodel e de systéne interactif de gestion de bases de données sur Internet.

Prés de 5 000 contacts ont été pris, et 1060 réponses ont été recues (au
31 aolt 1999) et saisies dans |a base de données (des réponses continuent a
arriver). Les nmenbres du consortiumet |es organi sations contactées ont
granderment contribué a la mse au point de | a base de données. En accédant a |la
base de données et en saisissant des données, ils ont relevé ses défauts et aidé
| es programeurs de |’ Université de |’ Arizona a résoudre |es probl enes de
| ogiciel. La base de données a évol ué pour devenir une source de données
hautenment interactive et une plate-forne de communi cati on qui peut servir au
di al ogue entre parties intéressées.

C est le secrétariat de la Convention, a Bonn, qui sera |le dépositaire de
| a base de données. Le consortium propose que |’'acces principal a |a base de
données se fasse au noyen d’ un hyperlien créé sur le site Internet de |la
Convention, ou par un nouveau nom de domai ne ou une adresse él ectroni que
pseudonynme pour |le site Internet de | a base de données, ce qui pernettra de

nm eux associer |a base de données avec |le secrétariat de | a Convention a Bonn

Pour |'instant, toutefois, |a base de données est physi quenment située sur un
ordi nateur serveur de |’ Université de |’ Arizona, ou |la programmation de |a base
de données, la mse au point de |'interface du site Internet et |a gestion de |la

base de données sont sous |la responsabilité d une équipe dirigée par le Arid
Lands I nformation Center (ALIC).

Le consortium conforménent a son nmandat, suggéere une procédure pour la
phase suivante de |’ enquéte, qui conprendrait la mse au point et la tenue a
jour de | a base de données ainsi créée, ainsi que des recherches approfondi es
sur un certain nonbre de réseaux thémati ques par zone. Il s’ agit d’ une néthode
nodul aire, qui pernet |’'étude en paralléle de divers nodul es de réseaux
t hémati ques au noyen du nodul e de mai ntenance de | a base de données, et qu
permet d’ étudier un ou plusieurs réseaux en paralléle, en fonction des fonds
di sponi bl es. Cette méthode nodul aire permet en outre un apprenti ssage continu
avec une redéfinition de la stratégie et une réorientation des activités au fur
et a mesure de |’ avancenent du processus. En sa qualité de groupe expert, le
consortium propose que | a deuxi éne phase du recensenent soit organi sée dans une
régi on couvrant |’ Afrique et |e bassin néditerranéen, ce dernier étant inclus en
tant que passerelle géographique et culturelle naturelle entre |’ Afrique du
Nord, |’ Asie occidentale et |’Europe méridionale.

2/ Le questionnaire figure a |'annexe 11
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2. H STORI QUE

A | a demande du Conité de la science et de |la technologie de |a Convention
sur la lutte contre |la désertification, et conforménent a |a décision 23/ COP. 1
prise en octobre 1997 par |la Conférence des Parties a la Convention lors de sa
prem ére session, un consortium 3/ (annexe |) de partenaires sous |’ égide du
PNUE a été mandat é pour entreprendre |a phase prélimnaire (phase 1) d' un
recensenent et d une évaluation a |’ échelle nondial e des réseaux, institutions,
organi snes et organes existants, disposés a constituer un réseau nondi al pour
concourir a la mse en ocavre de |a Convention

Conforménment a |’ accord conclu entre le PNUE et |le secrétariat de |la
Convention, |a phase 1 du projet de recensenent devait aboutir aux résultats
sui vants

a) Questionnaire pour |’'identification des réseaux ou unités existants;
b) Critéres pour |’'évaluation des institutions, organi snmes et réseaux;
c) Identification des principaux réseaux existants, et définition de

leurs réles en relation a des articles spécifiques de |a Convention sur la lutte
contre | a désertification;

d) Liens entre les principaux réseaux, y conpris identification et
description des |acunes et doubl ons éventuel s;

e) El aboration d’ un systéme de gestion de base de données pour classer
les informations recueillies au cours du recensenment et pour qu'il soit possible
d'y avoir acces;

3/ Li ste des partenaires nmenbres du consortium:

Programe des Nations Unies pour |'environnement (PNUE), institution chef de file
Centre arabe pour |'étude des zones arides et des terres seches (ACSAD)

Uni versité Ben-Gurion du Néguev (BGU)

Conmité national chinois pour la mse en auvre de | a Convention des Nations Unies
sur la lutte contre |a désertification (CClICCD)

Centre de recherche sur la désertification, Egypte

Réseau régional de centres de recherche et de formation pour la lutte conte la
désertification en Asie et dans le Pacifique (DESCONAP), Bureau du progranme de
Téhér an

Agence eur opéenne pour |'environnenent (AEE)

Organi sation des Nations Unies pour |'alinentation et |'agriculture (FAO

Centre sahélien de |'Institut international de recherche sur |es cultures des zones
tropi cal es sem -arides (1 CRI SAT)

Centre international de référence et d'information pédol ogi que (ISRl C)
Medi t erranean Desertification and Land Use ( MEDALUS), GCeography Departnent, King's
Col | ege, Londres

bservatoire du Sahara et du Sahel (OSS)

Groupe de travail sur la désertification des ONG al | emandes (Rl OD/ NFP)

Bureau de la lutte contre la désertification et |a sécheresse (UNSO

Arid Lands Information Center (ALIC), Université de |'Arizona

Organi sati on mét éor ol ogi que nondi al e (OW) .
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f) M se au point d’ une néthodol ogi e pour effectuer |es recensenents
pi | otes approfondis et |’évaluation des unités potentielles dans différentes
régi ons et sous-régions, et pour |les répliquer dans d autres régions;

s) Définition d une méthodol ogie d’ un bon rapport codQt-efficacité pour
la mse a jour réguliére de |'inventaire des réseaux;
h) Sél ection et classenment par priorité de la région et de |a sous-

région a étudier au cours de |la phase 2;
i) Formul ati on d’un plan d" action final pour |es phases 2 et 3;

i) Préparation d un projet final et présentation au Conité de la
science et de | a technol ogi e.

Conme cela a déja été signalé au Conité de |a science et de |la technol ogie
lors de | a deuxi éme session de |a Conférence des Parties a Dakar (Sénégal), le
PNUE, en sa qualité de coordinateur du consortium a confié certaines téaches a
d autres nenbres de ce groupe, en fonction de |eurs propositions de
contribution, de | eur donmi ne spécifique de conpétence, de |eurs avantages
relatifs, de |leurs connaissances et de leurs informations. Un comté directeur
conposé de nenbres clés du consortium a été créé pour formuler des conseils en
mati eére d exécution de projets; en outre, dans chaque régi on géographi que ou
domai ne thémati que, un groupe de travail a été formé et une organisation chef de
file désignée pour coordonner les intrants et pour assurer la liaison avec |les
domai nes voi sins ou connexes.

Aprés que tous ces contrats de sous-traitance entre |l e PNUE et |es nmenbres
i ndi viduels du consortiumaient été fornmalisés, |le consortiuma entrepris une
enquéte nondi al e en septenbre 1998.

3. LA PHASE 1

Conf or ménment aux déci sions 23/ COP.1 et 17/COP.2, |le consortiumde
partenaires (voir annexe |), a nené sous la direction du PNUE | es activités
sui vant es

a) Définition de critéres pour une évaluation prélimnaire de toutes
les entités sollicitées, sous |'angle de | eurs capacités général es pour
contribuer a la mse en aauvre de |a Convention sur la lutte contre |la
désertification, en se fondant sur des critéres tels que |le nonbre d enpl oyés,
| es ressources disponibles, |’ expérience en natiéere de lutte contre |la
désertification, le niveau d activité, etc.

b) Rédaction d un questionnaire pernmettant d identifier |es réseaux,
institutions, organi snes et organes existants, pertinents et disposés a faire
partie du réseau constitué pour |la phase 1. Une lettre d acconpagnenent
présentant | e questionnaire a été rédi gée pour indiquer que |’ objectif ultine
était la constitution d un réseau nondial d institutions ou d’ instances pour
concourir a la mse en ocaivre de |a Convention, et pour décrire |’ objectif ains
que | es avant ages généraux découl ant du renforcenent des réseaux a divers
échelons a cette fin
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c) Recensenent des réseaux, institutions, organisnes et organes a
solliciter dans |es régions dési gnées comre | eur zone de conpétence
géogr aphi que;

d) Envoi des questionnaires a ces réseaux, institutions, organisnmes et
organes par courrier électronique dans tous |les cas ou cela serait possible, et
par tél écopie ou courrier en cas de besoin

e) Conpi | ation des informations recueillies au noyen du questionnaire
et saisie dans un systenme de gestion de base de données.

Les paragraphes qui suivent décrivent sous forme succincte |es diverses
activités de |la phase 1.

3.1. Systéne de gestion de base de données

Le systenme de gestion de base de données se conpose des trois él énents
sui vants

a) La base de données proprenent dite, ainsi que les informations
sai si es dans | a base;

b) Une interface de | a base de données congue pour un site Internet;

c) Des scripts invisibles pour |'utilisateur final, pernettant a la
base de données d offrir un visage interactif (assurant par exenple |les
fonctions d enregistrenent, de connexion, de saisie des données et de recherches
dans | a base de données).

La m se au point du systénme de gestion de base de données a été effectuée
par une équi pe de trois spécialistes de |’ Université de |’ Arizona. Deux d entre
eux sont des informaticiens spécialisés, responsables des taches suivantes

a) Conception du questionnaire (tache commune);
b) Conception de |'interface de |a base de données pour le site
Internet et activité de liaison entre | es nenbres du consortiumet le

progranmmat eur de | a base de données (prem er spécialiste);

c) Conception des lettres d acconpagnenent du questionnaire et
réalisation de |’ enquéte pour |la région Aneérique du Nord (deuxi éme spécialiste).

Le troisiene spécialiste est un programuateur de bases de données,
responsabl e des taches suivantes

a) Création de la structure de base de données du site Internet (au
moyen du | ogiciel Oracle);

b) Programmati on de scripts sur mesure pernettant |le fonctionnenment
interactif de |la base de données;
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En outre, les informations fournies en retour par |les menbres du
consortium concernant |a conception du questionnaire ont été de prem ere
i nportance tout au | ong du processus.

3. 2. Interface du site | nternet

L'interface du site Internet de | a base de données se conpose des él énents
sui vants

a) Page d’ accueil (introduction);
b) Pour |’ ensenbl e du nonde :
i) Page de recherche, donnant des instructions sur la manieére

d interroger |a base de données;

ii) Pages contenant des informations de base sur |a
désertification, la Convention sur la lutte contre la
désertification et le présent projet;

iii) Des liens vers le texte des articles 16 a 19 de |Ia Convention

iv) Une page pernettant de suggérer d autres institutions
susceptibles de participer a |’enquéte.

c) Pour les institutions participantes

i) Page d' enregi strement et d entrée dans | e systéne pernmettant un
acces protégé aux masques de saisie de données en ligne;

ii) Masques de saisie de données en ligne, assortis de textes
expliquant | eur node d’ enpl oi.

L'interface de | a base de données congue pour le site Internet pernet la
sai sie directe de données, avec protection par un not de passe, ainsi que |la
mse a jour et la correction des données par les institutions sollicitées ou par
| es menmbres du consortiumau nomde ces institutions. En outre, |'interface du
site Internet pernet a toute personne intéressée d effectuer des recherches sur
la totalité des informations contenues dans | a base de données. Qui plus est,
["interface du site Internet offre actuellenent un acces a des infornmations de
réf érence sur la désertification, sur la Convention et sur |le projet de réseau
d information de |a Convention. Le site Internet du projet de réseau
d information est situé pour |’instant a |’ adresse suivante
<http://ag.arizona. edu/ CALS/ CSTCCD>

3.3 Le qguestionnaire

Le questionnaire (voir annexe Il1), qui a été traduit dans |es six |angues
des Nations Unies, ainsi qu en portugais et en nongol, conporte deux volets

a) Une lettre d acconmpagnenent, qui présente |le recensenent, en expose
|l es objectifs, et sollicite la participation de |’'institution contactée;
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b) Le questionnaire proprement dit, concu afin de rassembler |les
i nformati ons suivantes a |’ appui des articles 16 a 19 de |a Convention sur |a
lutte contre | a désertification

i) Informati ons de base sur |’institution, par exemple : adresse
de |"institution, personne servant de point de contact,
| angue(s) de travail, nature de |’'institution, portée
géogr aphi que et nature générale des donamines d' activité
concernant la désertification et |a sécheresse (recueil et
échange d’informations, recherches, transferts de technol ogies,
repéres et indicateurs, renforcement des capacités, fornulation
de politiques, activités a |’'échelle |locale et connai ssances
traditionnell es;

i) Informations sur |les structures, par exenple : grands
départenents ou divisions (le cas échéant), sources de
financement, nonbre d’ enpl oyés avec ventil ation par sexe, ains
gue type et enplacement des stations de terrain, organes
subsidiaires, etc. (le cas échéant);

iii) Capacité de concourir a la mse en oavre de |a Convention sur
la lutte contre la désertification, par exenple : participation
au processus de préparation du programme d’ action national et
préparation de progranmes d action nationaux, participation aux
centres de liaison nationaux, participation aux réseaux
officiels, et activités spécifiques nenées en relation avec |a
désertification et |a sécheresse.

3. 4. Les réponses au questionnaire

On trouvera a |’annexe |11 un résumé donnant des informations sur le
nonbre de questionnaires et de réponses recues en provenance des différentes
r égi ons.

3.5. Réunion du consortium

Lors d une réunion qui s’ est déroul ée au secrétariat de la Convention a
Bonn, du 6 au 8 juillet 1999, le consortiuma exam né | es questions suivantes
concernant |’ enquéte.

3.5.1. Identification des liens entre réseaux, institutions, organi snes et
organes pertinents et des |acunes et recoupements entre eux

Tous |l es nenbres du consortiumreprésentés a |la réunion ont présenté leurs
rapports sur |es réponses aux questionnaires qu’'ils avai ent envoyés.

Le taux de réponse a ce jour dans les différentes régi ons est
encourageant. Au 31 ao(t 1999, le consortiumavait identifié prés de 5000
institutions, organi snes et organes qui, selon son opinion qualifiée,
présentaient |es caractéristiques nécessaires pour faire partie du réseau
d’ organes pour la mise en ocavre de la Convention. Une |iste conpléte des
organi snes (en angl ais) sur CD-ROM et sur disquette a été renise au secrétari at
de la Convention, auprés duquel elle est disponible. Le nonbre de réponses
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recues atteint 1060. Pour anméliorer |le taux de réponse, |les partenaires nmenbres
du consortium sont en train de reprendre contact avec |es divers réseaux,
institutions, organi snes et organes relevant de |leur responsabilité. Cet
exerci ce est actuellenment en cours, et le consortiuma donc recommandé que |a
tache consistant a identifier les réseaux, institutions, organismes et organes
pertinents ainsi que les liens entre eux soit entreprise lorsque |’ on aura

atteint une masse critique de réponses.

En outre, le consortiuma recomandé que dans |’identification des |liens
entre |l es réseaux, institutions, organisnmes et organes et des |acunes et
chevauchenents entre eux, on veille a tenir conpte de |a capacité de ces groupes
de contribuer a une ou plusieurs des activités fondanmental es énungrées ci -
dessous et pertinentes pour |a Convention sur la lutte contre la
désertification

a) Col I ecte, analyse et échange d'informations (article 16);
b) Recher che- dével oppenment (article 17);
c) Transfert, acquisition, adaptation et m se au point de technol ogies

(article 18);

d) Renf orcenent des capacités, éducation et sensibilisation du public
(article 19).

Le consortiuma reconnu qu’ il pourrait y avoir un certain nonbre de
| acunes et de chevauchenents en ce qui concerne |les régions, |les pays et les
| angues. Le manque d’ organes de coordination clairenent identifiés dans
certai nes des annexes régionales (2, 3 et 4) ainsi qu entre |l es annexes (la
Meédi terranée, par exenple) a été identifié comme une | acune nmjeure.

Le consortiuma reconnu en outre que les retards dans |l e retour des
réponses au questionnaire était dd en partie au manque de |liaisons Internet et
au manque d’ accés aux noyens informatiques d un grand nonbre des destinataires
du questionnaire. Les probl enes linguistiques ont aussi joué un rdle dans le
retard des réponses, puisque |la traduction dans |la |angue cible, puis vers
| "anglais a pris du tenps. En outre, la traduction de certai nes notions, come
celle de “réseau” et d autres nots clés a influencé la qualité de certaines
r éponses.

3.5.2. Les critéres d éval uation

Le consortiuma exam né | a question des critéres pernettant d évaluer |a
capacité et |’ efficacité des réseaux, institutions, organisnes et organes en
termes de contribution a la mse en aavre de |la Convention. Les criteres
proposés sont |es suivants

a) Présence d’ une structure appropri ée pernettant la mse en cavre
efficace de la Convention sur la lutte contre |a désertification

b) Capacité de |’ organi sation de répondre aux divers besoins de ses
nmenbres, a tous |es échel ons;
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c) Présence d’ une structure qui facilite un flux d information

bi directionnel entre I es fournisseurs et les utilisateurs de |’ information;
d) Attitude conmune, axée sur |’ échange et |’ utilisation des

expériences et des acquis d autres nenbres souhaitant adhérer au réseau

e) Quverture et transparence en nati ére de partage, d anal yse et
d’ échange d' informations a divers niveaux;

f) Capacité de traiter de différents objectifs dans la mse en auvre de
la Convention a divers échel ons;

s)) Acceptation sans réserve des procédures du réseau, y conpris en
mati ére de régl enent des différends, de nécani snes de contrdéle, de procédures de
décision et d activités de pression;

h) Engagenent commun de mener a bien les activités conforménent aux
déci si ons des nenmbres du réseau

i) Engagenent de partager |es connai ssances et |es expériences qu
peuvent contribuer au renforcenent des capacités des menbres du réseau

i) Vol onté de transférer, d acquérir, d adapter et de nmettre au point
| es technol ogi es appropri ées dans la m se en aavre de |a Convention

3.6. Suivi de |la phase 1

Atitre de nmesure de contrdle de qualité de |a base de données et afin
d’ encourager |a collaboration et |’'échange d informations, |es nmenbres du
consortium prévoi ent d’ envoyer une conpil ation des réponses regues en provenance
de divers pays aux centres de l|liaison nationaux afin de veiller a la conpl étude
et a |’ exactitude des données recueillies au cours de |a phase 1 et intégrées a
| a base de données. Il s’agit par la d identifier les |acunes inexpliquées dans
| es réponses et d élinmner |es doublons dans | es réponses recues de | a part
dinstitutions déja identifiées et recensées dans ce pays au cours de |la
phase 1. L' objectif est aussi de repérer |es données inconpl étes concernant |e
pays en question, tout particuliérenment pour |les questions essentielles au bon
fonti onnenent de | a base de données en tant qu' outil d' évaluation et
d identification des menbres potentiels du réseau envi sagé dans | es déci sions
23/ COP. 1 et 17/ COP. 2.

4. ACTI VI TES PROPOSEES POUR LA PHASE 2

Au cours de |’ exécution de |a phase 1, |le consortium a pu dégager des

ensei gnements préci eux pour |a définition de |a phase 2 envisagée. Afin que |les
résultats de |’ enquéte soient utilisés au m eux pour satisfaire aux exigences de
|"article 25, il inporte que |les nenbres potentiels du réseau envisagé pui ssent
débattre d’ une vision des avantages potentiels du réseau, des nodalités de son
fonctionnenent, des réles et des fonctions des participants ainsi que des

i nci dences financi éres. Sans di sposer d' une telle vision come point de départ,
il est inpossible de définir une nméthodol ogie et un plan d action. C est par le
di al ogue avec | es organi snes ayant répondu au questionnaire et grace aux
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échanges entre les nenbres du consortium qu’ une conception de ce type a pu voir
le jour. Cette conception se fonde sur plusieurs observations

a) Les organi smes qui ont répondu au questionnaire ont nmanifesté |eur

intérét a | égard de la possibilité de devenir participants actifs au réseau, a
condition d avoir des possibilités réelles d en retirer des avantages;

b) Mal gré la disparité entre | es organi smes en matiére de niveau
d acces a la technologie d Internet, c'est bien Ie Wb qui offre en définitive
les nmeilleures possibilités de construction de réseau a un prix favorable;

c) La gestion des quantités gigantesques d' informations auxquelles |le

réseau offrirait acces pourrait étre extrénenent ardue a défaut d’ une démarche
décentral i sée;

d) La val eur de | a base de données constituée au cours de |a phase 1
pourrait étre exploitée si la Conférence des Parties adoptait et soutenait une
position déterni née en mati ére de dével oppenent du réseau

4.1. Principes de base pour |la phase 2

Les observations ci-dessus ont conduit |e consortiuma formuler un certain
nonbre de principes de base pour | e dével oppement du réseau au cours de la
phase 2. La prem ere prém sse est qu'il doit y avoir des nesures qui incitent

les institutions interrogées a prendre part au dével oppenent du réseau. Ces
mesures d incitation pourraient conprendre |’'acceés a des informations sur

a) L' endroit ol |’ on peut trouver une aide techni que pour des questions
préci ses qui préoccupent |e nenbre du réseau

b) Des sources de financenent pour des programmes de dével oppenent en
terres arides, ainsi que des informations sur |les conditions de ce financement;

c) L'identité des organi snes qui effectuent des recherches simlaires
et la maniére de les contacter. A cette fin, |les nenbres indiqueront s'ils sont
i ntéressés a partager des informations sur les neilleures pratiques, sur |les
informati ons et | es événenents associ és a un théne particulier, etc.

La deuxi éme prém sse est que, étant donné | a nécessité d adopter une
mét hode décentralisée, |a base de données devrait fonctionner comme un outi
d’ orientation pour |le dével oppement du réseau. En d’ autres ternes, |a base de
données ne contiendrait pas la totalité des informations pertinentes de chaque
institution, nmais plutdt des liens vers |l es sources de données des autres
nmenbres du réseau, par une fonction de renvoi.

4.2. Méthodol ogi e

La mét hodol ogi e pour | a phase 2 repose sur deux él éments princi paux
prem érenment, |la nécessité d assurer une norne de qualité élevée pour |a base de
données et d’améliorer son contenu; deuxi émenent, la mse en place d une

politique dynam que de dével oppenment du réseau en guise de suite a donner au
recensenent (voir aussi |’ annexe |V).
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4.2. 1. Normes de qualité et amélioration du contenu

Les nornes de qualité sont nécessaires pour renforcer a la fois la
crédibilité de | a base de données et son potentiel en tant qu’instrunent de
construction du réseau. Le consortium propose que chaque institution répondant
au questionnaire soit contactée en retour, au noyen de contacts personnels (par
courrier électronique, télécopie et tél éphone) afin de conbler |es |acunes et de
m eux valider |es réponses.

L' activité principale consiste a concevoir et a diffuser deux
questionnaires approfondis. L un sera destiné spécifiquenent aux organi sations
non gouvernement al es et aux organi sati ons conmunautaires, tandis que | e second
sera destiné a toutes | es autres organisations interrogées au sein de |la région
prioritaire choisie pour |la phase 2. Il pourra s’ agir d organi snes de recherche,
d’ organi sations du secteur privé, d organisnes donateurs ou encore de pouvoirs
| ocaux.

Ces enquétes approfondi es auront pour objet essentiel de recueillir des
i nformati ons détaill ées sur les activités de |’ organisation en mati ére de
désertification, conme par exenple :

a) Recherches sur le terrain

b) Recherches en | aboratoire;

c) Formati on technique et autres activités a caracteéere éducatif;

d) Sensi bilisation;

e) Vul gari sati on;

f) Producti on de publications sous fornme inprimée ou sous d autres

formes (y conpris él ectronique).

Il conviendrait de tout faire pour assurer une participation active des
centres de liaison nationaux ou d autres points de contact nationaux, tout
spéci al ement dans | es pays touchés ou | e taux de réponse au questionnaire a été
faible.

4.2.2. Pol i ti que dynam que de dével oppenment de réseaux

La deuxi éme conposante de | a mét hodol ogi e est |a conception dynam que du

dével oppenent du réseau. Il est reconmandé a cette fin que les Parties

a) Encouragent |les participants au réseau a fournir des informations a
leur sujet, la variante optinmale consistant & utiliser a cette fin leur site
Internet. Ces informations devraient conmprendre une |iste des produits et des
services qu ils offrent;

b) Donnent aux institutions participantes des exenples précis de |la
mani ére dont | a base de données pourrait étre utilisée pour dével opper des
r éseaux;
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c) Encouragent |es partenaires donateurs a renforcer |es capacités des
centres de liaison nationaux de jouer un r6le efficace dans | e dével oppenent des
réseaux. |l faut en effet disposer des capacités nécessaires pour concevoir et

adm ni strer des sites Wb individuels et pour collaborer avec des partenaires
pour nettre sur pied des réseaux thématiques.

Par la m se en oaivre de ces nesures, des réseaux viables seront créés a la
fin de | a phase 2 pernettant aux utilisateurs de participer de maniére efficace,
avec d autres acteurs, a la nmse en aauvre de |a Convention sur la lutte contre
| a désertification.

4.3. Etude des connai ssances traditionnelles

Conme cela avait été denandé par |a Conférence des Parties lors de sa
deuxi éme session, |le consortiuma débattu de |la question de |’ étude des
connai ssances traditionnelles, et il a défini les critéres suivants pour
| " éval uation des réseaux, institutions, organi snes et organes sous |’'angle de
| eurs capacités et de leur efficacité en ternes de contribution & cette étude

a) Vol ont é de dresser et de partager des inventaires des techniques,
des connai ssances, du savoir-faire et des pratiques traditionnels;

b) Activités d appui a |'amélioration et & la diffusion des techniques,
des connai ssances, du savoir-faire et des pratiques traditionnels.

Le consortiuma en outre fornmul é | es recommndati ons sui vant es

a) L' Université de |’ Arizona devrait conpiler des données statistiques
sur les questions 1.7 ou 1.8, en utilisant |es réponses recues a ce jour, et
préparer un rapport distinct a ce sujet pour |la Conférence des Parties, par
[ "intermédiaire du PNUE

b) Dans | a phase d’ étude approfondie, il faudrait nettre en exergue |es
i nformations concernant spécifiquenment |es connaissances traditionnelles.
L' enquéte devrait déterminer si les institutions consultées disposent
d informations sur |es connaissances traditionnelles, quelle est |a nature de
ces connai ssances, et quels sont |les principaux partenaires de ces organi snes;

c) Le PNUE devrait étre ms en rapport avec |le comté spécial sur les
connai ssances traditionnelles afin d évaluer le travail réalisé par le conmté et
d utiliser les résultats de ces activités pour conpl éter les informations ci-
dessus;

d) En outre, il conviendrait de prendre contact avec le Centre for
I ndi genous Knowl edge for Agriculture and Rural Devel opnment (Cl KARD) dans
| " optique de | a phase suivante de |’ étude sur |es connai ssances traditionnell es.

4.4. Suggestions concernant | e choix des régions
et _sous-régions prioritaires

Le consortium a envi sagé diverses possibilités en ce qui concerne |e choix
des régions et sous-régions prioritaires aux fins de la poursuite de |’enquéte
plus détaill ée au cours de |a phase 2. Pour réduire au minimum/les colts
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d’ exécution, il est nécessaire de concentrer les activités non seul ement sur |es
sous-régions, mais aussi sur des thémes ou des questions précises susceptibles
d offrir un terrain favorable au dével oppenent de réseaux.

Sur | e plan géographique, le choix de |’ Afrique paralt |ogique, étant
donné les priorités en mati ére de mse en ocavre de |a Convention sur la lutte
contre la désertification. Le consortiumest toutefois d avis que |les autres
régi ons ne devraient pas étre négligées. L' une des options a envisager pourrait
donc étre de choisir une sous-région en Afrique, en se fondant sur |es progres
réalisés en mati ére de mse en oaivre du programe d’ action national, et de
sél ectionner un réseau de programre existant basé sur une question. Le
consortium propose au Conité de la science et de |a technologie une autre
option, & savoir |’adoption d une méthode nodul aire; |’ enquéte approfondie
serait réalisée dans une région couvrant |’ Afrique plus |a sous-région
médi t erranéenne (conmme région “interface”, s’étendant de |’ Afrique du Nord
jusqu' a | " Europe méridionale et a |’ Asie occidental e).

Des nmodul es de divers types thématiques de réseaux ou pour diverses sous-
régi ons pourraient étre étudiés en paralléle ou |"un aprés |"autre. Les études
approf ondi es de ces nodul es ne devraient pas se linmter a une néthode par
questionnaire, nmais devraient, come indiqué plus haut, inclure aussi des
contacts personnels ainsi que des recherches sur |les réseaux, les institutions
et les organisations identifiés. On trouvera a |’ annexe |V une proposition
prélimnaire de stratégie, ou nodus operandi, pour la mse en cavre de |la
phase 2. Une proposition plus détaill ée, acconpagnée d estimations chiffrées des
colts, pourrait étre préparée sur demande spécifique de | a Conférence des
Parties (avec une indication des thenmes ou du type d information prioritaires
pour |es parties) et en consultation avec un groupe approprié qui serait a
former. Une telle proposition conprendrait une méthodol ogi e d’ un bon rapport
colOt-efficacité pour |Ia nmaintenance et la mse a jour de | a base de données et
des inventaires des réseaux, ainsi qu un projet de néthodol ogi e pour |es études
approf ondi es des réseaux thématiques en Afrique et dans |la région
médi t erranéenne.

5.  RECOMVANDATI ONS

1. Il serait utile de créer un réseau pour chacune des quatre annexes

régi onal es de lIa Convention. Une réunion conjointe des quatre réseaux régi onaux
pourrait étre organi sée une fois tous |les deux a quatre ans, pour tirer les
ensei gnenents des expériences acqui ses par |es nmenbres et pour planifier des
activités conjointes.

2. Tout en reconnai ssant que |les possibilités d accés a Internet se

dével oppent rapidement parm les Parties a |la Convention, |a Conférence des
Parti es souhaitera peut-é&tre encourager |’ anmélioration des |liaisons par |nternet
entre les Parties pour faciliter |la conmunication

3. Les Parties a |la Convention sur la lutte contre |la désertification
devraient renforcer le réle des centres de |iaison nati onaux.

4, Le secrétariat de |a Convention devrait étre encouragé a faire m eux
connaitre aux Parties a la Convention |’ existence de ce recensenent ainsi que
ses avantages potentiels pour les Parties.
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5. Pour résoudre |le probl éne du manque de tenps pour |les activités de suivi
(constaté durant |la phase 1 de |’ enquéte), il est recommandé pour |a phase 2 de

prévoir dans | e mécani sne de rapport |a préparation d un rapport intérimire et
d’ un rapport final, qui seront présentés a des réunions successives de |la
Conf érence des Parties.

6. Il convient d aborder |a question des ressources disponibles pour résoudre
| es probl enes |inguistiques.

7. Lors de sa troisiéene session, |a Conférence des Parties devrait étre

encour agée a dési gner des organi snes de coordi nati on pour |es annexes régi onal es
dans | es cas ou aucun organisme n’a encore été désigné.
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Annexe
LI STE DES PARTENAI RES MEMBRES DU CONSORTI UM
The Arab Centre for Studies of Arid Zones and Dryl ands ( ACSAD)

P. O. Box 2440
Damas, Syrie

Tél éphone : 963-11- 532 3039

Tél écopi e : 963-11- 532 3087

Courrier électronique : ruacsad@ usys. eg. net
Personne de contact : Dr G lani Abdel gawad

Ben- Gurion University of the Negev (BGQ)
The Jacob Bl austein Institute for Desert Research
Sede Boger Campus

| srael 84990

Tél éphone : 972-7-659 6700

Tél écopi e : 972-7-659 6703

Courrier électronique : uri el sf @gunail . bgu. ac. i
Personne de contact : Prof. Uiel N Safrie

China National Commttee for the Inplementation of the United Nations Convention
to Conbat Desertification (CClICCD)

18 Hepingli Donjie

Beijing 100714, Rép. pop. de Chine

Tél éphone : 86-10- 8423 8828

Tél écopi e : 86-10- 8423 8828

Courrier électronique : yangyl @i cl . forestry. ac.cn
Personne de contact : Dr Yang Youlin

Desert Research Center (DRC) Egypt
1 Mathf El-Matariya Street, Le Caire
P. O.Box 11753 Matariya, Egypte

Tél éphone : 20-2-243 2758

Tél écopi e : 20- 2- 245 7858

Courrier électronique : saademer dashe@ot mai | . com
Personne de contact : Dr Saad El - Denerdashe

Regi onal Network of Research and Training Centres on Desertification Control in
Asia and the Pacific (DESCONAP), Programme O fice in Tehran

c/o The Director Ceneral , Forest and Range Organization
P. 0. Box 19675/867, Tehéran, République islam que d Iran
Tél éphone : 98-21 - 214 757 - 18

Tél écopi e : 98- 21- 244 6525

Courrier électronique : rangenet @mvara. com
Personne de contact : Dr Alireza Mrshed

Eur opean Environnment Agency (EEA)
Kongens Nytorv 6
DK- 1050 Kopenhagen, Danemark

Tél éphone : 45-33-367 100 / 367 161
Tél écopi e : 45-33-367 128 / 367 199
Courrier électronique : Jose. Sal azar @EA. eu. i nt

Personne de contact : Dr Jose-Luis Sal azar
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Organi sation des Nations Unies pour | alinentation et |’agriculture (FAO
FAO Regional O fice for Latin Anerica and the Caribbean

Av. Dag Hammarksjold 324), Vitacura, Santiago de Chile, Chil

Tél éphone : 56-2-337 2314 / 2312 / 2100

Tél écopi e: 56-2-337 2101 / 2102 / 2103

Courrier électronique : Matias.PrietoCeli @ield.fao.org

Personne de contact : Dr Mtias PrietoCel

International Crops Research Institute for the Sem -Arid Tropics,
| CRI SAT Sahelien Center (Desert Margins Programme, DWP)

B P 12404, N aney, N ger

Tél éphone : 227-722 529

Tél écopi e: 227-734 329

Courrier électronique : S. koal a@gnet. com

Personne de contact : Dr Saidou Koal a

International Soil Reference and Information Centre (ISRl C)
P. 0. Box 353
6700 AJ WAgeni ngen, Pays-Bas

Tél éphone : 31-317-471 771

Tél écopi e : 31-317-471 700

Courrier électronique : Soil @sric.nl
Personne de contact : Dr Roel d denmann

Medi t erranean Desertification and Land Use, Geography Depart nent
King's Col | ege London ( MEDALUS)
London WCR 2LS, Royaune- Un

Tél éphone : 44-171-873 2612

Tél écopi e: 44-171-333 4500

Courrier électronique : j -thornes@kcl . ac. uk / sophia. burke@kcl . ac. uk
/ medal us@redal us. denon. co. uk

Personne de contact : Prof. John B. Thornes / Mre Sophia Burke

bservatoire du Sahara et du Sahel (OSS)

1, rue Mollis

75732 Paris Cedex 15, France

Tél éphone : 33-1-4568 2876

Tél écopi e: 33-1-4568 2686

Courrier électronique : oss@nesco.org, a.trux@nesco. org/
brahi m @ri cronet. fr

Per sonne de contact : Dr Anneke Trux / M Youssef Brahim

German NGO Wor ki ng Group on Desertification R OD
Schifferstrasse 94
D- 60594 Frankfurt/Main, Allenmagne

Tél éphone : 49-69- 6199 3706

Tél écopi e : 49-69- 6199 3707

Courrier électronique: j.-gliese@-online.de / ag.d@i od. de
Personne de contact : M Juergen Qdiese

UNDP Office to Conbat Desertification and Drought (UNSO)
One United Nations Pl aza

New York, N.Y.10017, Etats-Unis d Amérique

Tél éphone : 1-212-906 6622

Tél écopi e : 1-212-906 6345 / 6916
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Courrier électronique : peter.gilruth@ndp.org
Personne de contact : M Peter Glruth

Programme des Nations Unies pour |’environnenent (PNUE)

Di vi sion of Environmental Assessnment, Information and Early Warni ng (DEl AEW
P. O Box 30552, Nairobi, Kenya

Tél éphone : 254-2-623 297

Tél écopi e: 254-2-623 284

Courrier électronique : ti mo. maukonen@nep. or g

Personne de contact : M Tino Maukonen

Uni versity of Arizona

Arid Lands Information Center (ALIC)

1955 E. Sixth Street

Tuscon, Arizona 85719, Etats-Unis d Amérique

Tél éphone : 1-520-621 8578

Tél écopi e : 1-520-621 3816

Courrier électronique : bar barah@g. ari zona. edu / kwaser @g. ari zona. edu
Personne de contact : Dr Barbara Hutchinson / Dr Katherine Waser

Organi sati on mét éor ol ogi que nondi al e (OVM)
Agricul tural Meteorol ogy Division

41, av. G useppe-Mitta

1211 Genéve, Suisse

Tél éphone : 41-22-730 8380
Tél écopi e : 41-22-734 8042
Courrier électronique : Si vakumar m@at eway. wno. ch

Per sonne de contact : Dr MV.K Sivakumar
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Annexe |
QUESTI ONNAI RE
Le 9 février 1999
Lettre circulaire
1. A la demande du Comité de |la science et de |a technol ogie de I a Convention

des Nations Unies sur la lutte contre la désertification, un consortium de
partenaires dirigé par |le Progranme des Nations Unies pour |’environnement (voir
la liste ci-aprés) entreprend un recensenent et une évaluation a |’ échel on
nondi al des réseaux, institutions, organi smes et organes existants, disposés a
constituer un réseau nondial pour concourir a la mse en aavre de |a Convention
Les institutions qui participeront au réseau qu'il est proposé de créer
bénéficieront d une plus grande visibilité sur |la scéne internationale et d un
plus | arge accés aux conpétences techni ques et a des ressources inportantes pour
faciliter leurs travaux sur |les questions liées a la désertification. Le réseau
of frira égal ement de nouvel |l es possibilités d échange d informations et de

di al ogue constructif sur |es questions d'intérét commun.

2. Dans | a phase actuelle du projet, |es réponses au questionnaire ci-joint
seront introduites dans une base de données qui sera accessible a toutes les
parties intéressées, a des fins de recherches, sur Internet ou par d autres

bi ai s. Dans une phase ultérieure du projet, les entrées de |a base de données
seront anal ysées et une neéthode d' éval uati on approfondi e des institutions
retenues aux niveaux régional et sous-régional sera mse au point afin de créer
le réseau en tant que tel. La réalisation de ce projet devrait contribuer a la
nmse en cavre de la Convention sur la lutte contre la désertification et offrir
un apport dans | es domaines plus vastes de |la diversité biologique, des
changenments climtiques et des ressources en eau, étant donné |le caracteéere
intersectoriel de la gestion durable des terres arides. En outre, |a base de
données pernettra aux organi sations de repérer d autres organi sati ons oavrant
dans des donmi nes simlaires. Nous vous saurions gré de bien voul oir nous aider
dans cette entreprise en renplissant |e questionnaire ci-joint.

3. Pour plus de commodité, |la définition ci-aprés de |la désertification

telle qu elle figure a |"article premier de |la Convention, sera utilisée pour
déterm ner |es organisations qui doivent figurer dans |a base de données. “Le
terme “désertification” désigne |a dégradation des terres dans |es zones ari des,
sem -ari des et subhum des séches par suite de divers facteurs, parm |esquels
les variations climatiques et les activités humaines; |’ expression “lutte contre
| a désertification” désigne les activités qui relévent de |la mise en val eur

intégrée des terres dans | es zones arides, sem -arides et subhum des séches, en

vue d’ un dével oppenent durable et qui visent a : i) prévenir et/ou réduire la
dégradation des terres; ii) renettre en état les terres partiell enent dégradées;
et iii) restaurer les terres désertifiées” (réf. a |’ adresse suivante

<http://ww. unccd. de/ >) .

4, Si la définition ci-dessus nmet en relief |es aspects physiques de |la
dégradation des terres, les principes qui ont présidé a |’ élaboration de |la
Convention font ressortir |la nécessité de promouvoir un dével oppenment durable au
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ni veau des collectivités. Cela suppose des programmes intégrés en mati ére de
santé, de lutte contre |la pauvreté, d’ éducation et de droits de |’ home, qu
visent a : i) prévenir et/ou réduire | a dégradation des terres; ii) remettre en
état les terres partiellenent dégradées et iii) restaurer les terres

désertifi ées. Par conséquent, si votre organisation travaille dans un des

donmai nes précités (santé, lutte contre |l a pauvreté, éducation, droits de |’ home
ou gestion des ressources naturelles), nous souhaiterions |’inclure dans |a base
de données du PNUE/ de | a Convention

5. Lorsque vous aurez examné |le questionnaire ci-joint, veuillez entrer vos
réponses sur Internet a |’ adresse suivante

<http://ag.ari zona. edu/ OALS/ CSTCCD>, page d’ accueil du projet de réseau

d information de la Convention sur la lutte contre la désertification. A partir
de |l a page d’accueil, vous pouvez accéder a |a page d entrée des données en
tapant | e not de passe de “prenmier niveau” de |a base de données, “cstccd” (sans
les guillenets). La prem ere fois que vous accéderez a | a page d entrée des
données, vous serez invité a renplir un fornulaire d enregistrenent et a choisir
votre propre not de passe. Ce systéne & deux nots de passe est congu pour que
tous puissent avoir accés a |la base de données et lire | es données concer nant
votre institution, nmais que vous soyez |le seul a pouvoir nmettre a jour ou
nodi fi er ces données.

6. Si votre institution n'a pas acces a Internet, veuillez envoyer votre
réponse par courrier électronique, tél écopie ou courrier a |’adresse ci-apreés

Courrier électronique : Katherine Naser & <kwaser @g. ari zona. edu>.
Adresse postale et nunéro de tél écopie

Si vous vous trouvez en Anmeérique du Nord ou du Sud, en Australie ou dans
| e bassin du Pacifique, veuillez adresser votre réponse a :

Arid Lands Information Center
Attn : Waser/ Hut chi nson

Uni versity of Arizona

1955 E. Sixth Street

Tucson, Arizona 85719-5224
Etats-Unis d’ Améri que

Tél écopie : 1 (520) 621-3816

Si vous vous trouvez en Europe, en Afrique ou en Asie, veuillez adresser
votre réponse a :

International Soil Reference and Information Centre
Attn : Spaargaren

F. 0. Box 353

6700 AJ Nageni ngen

Pays- Bas

Tél écopie : +31 (0) 317 47 17 00

7. Pour tout conpl énment d information ou tout éclaircissement concernant |e
proj et dans son ensenble, priére de contacter |le Chef du G oupe de travail du
projet signataire de la présente. Les questionnaires devront étre renvoyés d'ic
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au 30 avril 1999. Nous vous renercions de votre coopération dans cette
entreprise et attendons votre réponse avec intérét.

[signatures des Chefs de Groupe de travail selon qu' il convient]

LI STE DES PARTENAI RES DU CONSORTI UM

Programe des Nations Unies pour |’environnement, institution chef de file
Centre arabe d’ études des terres arides et non irriguées

Organi sation arabe de dével oppenent agricol e

Conité permanent inter-Etats de lutte contre |a sécheresse dans | e Sahel (ClLSS)
Agence eur opéenne pour |’environnenent

Groupe de travail sur la désertification des ONG al | emandes (Rl OD/ NFP)

Instituto Argentino de Investigationes de |as Zonas Aridas (I|ADIZA)

Autorité intergouvernemental e pour | e dével oppenent (| GAD)

Centre sahélien de |’institut international de recherche sur les cultures des
zones tropical es sem -arides

Centre international de référence et d’ information pédol ogi ques
Medi t erranean Desertification and Land Use (MEDALUS), King' s College, London
Qobservatoire du Sahara et du Sahe

Réseau régional de centres de recherche de formation pour la lutte contre la
désertification en Asie et dans |le Pacifique, Bureau du progranme de Téhéran

Organi sation des Nations Unies pour | alinmentation et |"agriculture
Bureau de la lutte contre | a désertification et |a sécheresse (UNSO
Organi sati on mét éor ol ogi que nondi al e

Uni versity of Arizona, Ofice of Arid Lands Studies, Information Center



| CCDI COP( 3) / CST/ 4
page 24

CONVENTI ON DES NATI ONS UNI ES SUR LA LUTTE CONTRE LA DESERTI Fl CATI ON

PRQIET DE RESEAU D' | NFORMATI ON

QUESTI ONNAI RE

Partie | : RENSElI GNEMENTS D' ORDRE GENERAL

1.1. Nomexact de |’institution :

1.2. Année de création :

1.3. Adresse

1

1

1

1

1

3.

3.

3.

3.

3.

1

2.

3.

4,

5.

Adresse postal e :

Tél éphone (précisez |’indicatif national et régional)

Tél écopie (précisez |'indicatif national et régional)

Courrier électronique

Site | nternet

1.4. Personne a contacter

1.4.1. Nom :

1.4.2. Fonction :

1.4.3. Coordonnées (au cas ou elles différent de celles de

[ "institution)
1.4.3.1 Adresse postal e :
1.4.3.2. Tél éphone (précisez |'indicatif national et régional)
1.4.3.3. Tél écopie (précisez |'indicatif national et régional)
1.4.3.4. Courrier électronique
1.5. Couverture géographi que/nature de |I'institution (cochez |es cases

correspondant es)

I nternati onal e

Régi onal e

Sous-r égi onal e

Nat i onal e

Local e

Gouver nement/ admi ni stration publique
Soci été civile (ONG syndicats, etc.)

Secteur privé

Uni versitaire

Autres (précisez)



| CCD/ COP(3)/ CST/ 4
page 25

1.6. Langue(s) de travail (cochez |es cases correspondantes)

Angl ai s

Francai s

Espagno

Ar abe

Chi noi s

Russe

Autres (précisez)

1.7. Quelles sont les principales activités nmenées(par votre institution dans
le cadre de la lutte contre la désertification/la sécheresse? (cochez |es

cases

correspondant es)

Activités de pronotion/constitution de réseaux/nobilisation des
pouvoirs publics

Col | ecte de fonds

El aboration de politiques/réformes
Transfert de technol ogie

Dével oppenent comrunautaire

M se en cavre de projets sur le terrain
Ensei gnenent comunaut ai re/ périscol aire
Instruction/formtion

Renf or cenent des capacités

Recherche en | aboratoire

Recherche sur le terrain

Autres (précisez)

sont | es principaux domai nes d action de votre institution dans le
de la lutte contre la désertification/la sécheresse? (cochez |les
correspondant es)

Dével oppement économ que | oca

Di nensi on humai ne de | a désertification
Sécurité alinentaire/achem nenent des secours
M gration/gestion des conflits

Eradi cation de |a pauvreté

Droits de |’ homme

Dénogr aphi e/ popul ati on

Technol ogi e appropri ée

Sant é publ i que/ hygi éne du mlieu

Avis précoce de sécheresse

Questi ons sexo-spécifiques/relatives aux femres
Educat i on/ al phabéti sati on

Tél édét ecti on/ cart ogr aphi e/ systénes d’information
Ener gi es renouvel abl es

Changenent climatique

Gestion des ressources en eau

Aménagenent des parcours

Gestion des ressources naturelles

CGestion de | a faune sauvage

Surveillance de |’ environnenent/des ressources naturelles
Ecol ogi e/ bot ani que/ zool ogi e des régi ons ari des
Savoi r aut ocht one

Conservation des sols

Autres (précisez)
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Partie Il : | NFRASTRUCTURE
2. Enunérez |les quatre divisions ou départements principaux de votre
institution (par exenple, “Division de |’énergie”, “Départenent de |la
t él édétection”, “Division de |a santé publique”, etc.)
2.1.1
2.1.2
2.1.3
2.1.4

2.

Nonbre de cadres :

Homres
Fenmes

Nonmbre de technici ens/ personnel de recherche

Personnel d’ appu

Homres
Fenmes

Princi pal es sources de financement au cours des quatre derniéres années
(i ndi quez quatre sources)

2.5.1. Prem ére source de financenent

2.5.2. Deuxi éme source de financenent

2.5.3. Troisiéne source de financenent

2.5.4. Quatriéene source de financenent

Mont ant approxi matif du financement annue

Installations suppl énentaires et adresses (centres auxiliaires, bureaux

r égi onaux, stations d essai, stations sur le terrain). (Dressez une liste

aussi exhaustive que possible, en utilisant des feuilles suppl énentaires
si besoin est)

Partie |1l : CAPACI TE D OEUVRER A LA M SE EN OEUVRE DE LA CONVENTI ON

Votre institution participe-t-elle a la mse au point d un programe
d action national au titre de |a Convention ?
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Si oui, décrivez briévenent votre participation et le ou | es pays dans
I e(s)quel (s) vous travaillez

3.2. Votre institution est-elle nenbre du comté directeur/organe de
coordi nation national ?

Cui
Non

Si oui, décrivez briévenent votre participation et le ou | es pays dans
| e(s)quel (s) vous travaillez

3.3. Indiquez e nomconplet, |"acronyne et |’ adresse de contact du ou des
réseau(x) officiel(s) au(x)quel(s) participe votre institution dans |le
cadre de vos activités de lutte contre |la désertification/la sécheresse
(par exemple RIOD, OSS, IALC, etc.). (Dressez une |liste aussi exhaustive
que possible, en utilisant des feuilles suppl énentaires si besoin est)

3.4. Veuillez donner un aperc¢u des autres activités relatives a la lutte contre
| a désertification nmenées par votre institution dans |es domai nes
sui vants

Col l ecte, analyse et échange d’infornmations

Recher che- dével oppenent

Transfert, acquisition, adaptation et m se au point de technol ogies
Renf orcenent des capacités, éducation et sensibilisation du public
tels qu énunérés dans les articles 16 a 19 de | a Conventi on.

Dressez une |liste aussi exhaustive que possible des activités nenées, en
utilisant des feuilles supplémentaires si besoin est

3.4.1. Activité 1 de lutte contre la désertification

3.4.1.1. Article(s) de I a Convention au(x)quel (s) se rapporte cette
activité (cochez | es cases correspondantes)

Col l ecte, analyse et échange d’informations (Article 16)
Recher che- dével opperment (Article 17)

Transfert, acquisition, adaptation et m se au point de
technol ogies (Article 18)

Renf orcenent des capacités, éducation et sensibilisation du
public (Article 19)

3.4.1.2 Couverture géographique de |"activité 1

I nternational e
Régi onal e
Sous-r égi onal e
Nat i onal e
Local e

3.4.1.3. Et at d’ avancenent de |’activité 1 :

En cours
Péri odi que
Achevée
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Annexe 11
RESUME SUCCI NCT DES REPONSES AU QUESTI ONNAI RE

Conpil ation effectuée a partir des rapports présentés par |es nenbres du
consortium au PNUE pour discussion lors de |’ atelier de synthése organi sé a Bonn
(Al'l emagne) du 6 au 8 juin 1999.

l. I nformations général es concernant |a diffusion du questionnaire et |les
r éponses

1. La division du travail entre |l es nmenbres du consortium avait pour objet de
faire en sorte que |’ enquéte couvre |le plus grand nonbre possible

d institutions, d organisnmes et d organes, & tous |les niveaux d' activités et
pour un coQt réduit. Au 31 aolt 1999, prés de 5000 organi smes, organes et
réseaux avaient été sollicités et 1060 avai ent répondu, soit un taux de réponse
au questionnaire de 22%

2. Envi ron 40% des contacts pris |’ont été avec des organi sati ons non

gouver nenent al es. Un grand nonbre des organi sati ons non gouver nenent al es
cont act ées ont des infrastructures de comruni cations rudi mentaires et ne

di sposent pas encore d’ un accés a Internet. Le menbre du consortium responsabl e,
RI OO/ NFP, a pris contact avec 2068 partenaires dans | e nonde entier, directenent
ou par le biais de divers réseaux d’ organisation non gouvernenentales. Il a
fallu pour cela plus de 5000 communi cations, y conmpris |les rappels. Les autres
menbres du consortiumont pris contact avec un nonbre nettenent inférieur

d’ organi snes, car |eurs dommi nes de responsabilité étaient Iimtés, soit a des
régi ons spécifiques, voire des pays (ainsi, |e Jacob Blaustein Institute de

" Université Ben-CGurion du Néguev n'a étudi é qu' lsraél, et le CCICCD s’ est
cantonné a la Chine). De |a néne nani ére, |es organismes spécialisés ne se sont
occupés que d un donmi ne thématique bien précis; ainsi, |"OW a couvert
excl usi venent | e réseau nondi al des stations météorol ogi ques, tandis que | CRI SAT
se limtait aux centres du G oupe consultatif pour |la recherche agricole

i nternationale (C4A AR).
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Figure 1

Hombre de guestionnaires enwvoyés at requs en retour,
par mesmbre du consortium (Schelle logarithmigue)

10000
1000
100 .

< ” 10
ENVOoyes

mregus | 1 o

s

envoyés recus Taux de réponse anvoyés recus Taux de réponse
RIOD 2068 188 14 FAQ 110 246 24
UMSO/UNMDP 1345 4472 34 ICRISAT 50 20 40
EEA+KCL &40 70 11 CCicch 32 2 69
055 2350 &3 25 UMEP 19 14 84
WMO 185 42 23 BGU 14 1 <]
ALIC/Usat & 158 38 24 ACSAD 15 12 a2 .

TOTAL 4928 1040

3. Il faut aussi noter qu a |’ échelon régional, |Ie nonbre de réponses en
Afrique et en Asie est plus élevé, proportionnell enent, que celui des autres
régions. L'intérét plus vif nmanifesté par les partenaires sur |le continent
africain peut étre interprété comme dénotant une neill eure connai ssance de |la
Convention ou un engagenent plus fort a |’'égard de sa mse en oavre. En outre,
un grand nonbre des institutions européennes contactées qui ont des activités en
dehors de |’ Europe sont surtout actives en Afrique.
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Figure 2
Hombre de questicnnaires envoyés ek recus en retour,
par continent
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4, Le taux de réponse pour chaque continent peut étre exprimé en pourcentage.

L’ UNSO' PNUD a réalisé une étude suppl énentaire dans huit pays de | a Communaut é
des Etats indépendants. Ce travail a été confié a des consultants |ocaux et a
généré un taux de réponse de 77% pour |e seul nois d aolt 1999. Le succes
remarquabl e de ce volet de |’ enquéte explique en partie le taux général élevé
pour | e continent asiatique.

Tabl eau 1
Conti nent Taux de réponse relatif [%
Asi e 46
Afrique 21
Amérique | atine et Caraibes 17
Améri que du Nord 13
Eur ope 10

Australie et Pacifique 9
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. Aspects spécifiques du questionnaire ayant fait |’ objet de conmentaires de
|l a part des nmenbres du consortium

A. Lacunes en mati ére d information

5. Les commentaires sur cette question portaient essentiellenent sur trois
points : quelles sont les |lacunes que |e questionnaire a perms d identifier
guel l es sont | es questions qui n'ont pas retenu |"attention, et enfin : quelles
sont |les questions qui sont souvent restées sans réponse, et pourquoi

6. De nonbreuses institutions n’ont pas répondu a |la question 1.3.5. (site
Internet), alors nméne qu’'elles sont bel et bien dotées d' un site. Le fait est
courant, surtout parm les institutions de taille inportante.

7. La question 1.5. (couverture géographi que) a souvent recu des réponses

i nconpl etes, et les réponses a |la question sur |es sources de financenent

cont enai ent souvent des sigles. Les questions portant sur la répartition

homres/ femrmes et sur |es niveaux de financenent ont fréquemrent recu un nonbre
peu él evé de réponses. Quel ques menbres du consortiumont fait état de probl énes
dus a des difficultés linguistiques et au manque de faniliarité avec des notions
telles que “désertification”, “réseau” et “installation”.

8. La section Il du questionnaire, intitulée “capacité d cavrer a la mse en
aaivre de | a Convention”, est apparemment celle qui a posé le plus de probl enes.

9. En ce qui concerne la question 3.1. (participation au processus de
préparation du progranme d’action national), on a constaté qu il senblait y
avoir un degré inportant d “appropriation” du processus des programes d’'action
nationaux parm |es organi sati ons non gouvernenental es qui se déclarent come
“participant a la mse au point d un progranme d’action national au titre de |la
Convention”. Les activités qu elles décrivent ne se référent pas toujours au
processus de définition d un tel progranme a proprenment parler, mais plutdét a
des activités spécifiques de gestion des ressources naturelles qui sont

vrai senbl abl enent couvertes par |es programmes d’ action nationaux. Trés rares
sont |les cas dans lesquels des informations précises ont été fournies sur |a
participation au processus de m se au point d un programre d action national

10. En outre, les réponses a la question 3.3. (réseaux officiels) négligeaient
dans bien des cas de donner |’ adresse conpl ete des réseaux. Il senble que la
notion de “réseau” soit interprétée de nani eére trés variable. Dans certaines
régi ons du nonde, |l a densité des réseaux sur |la désertification est faible. En
Chi ne, par exenple, le projet de réseau d' information chinois sur la
désertification, qui fait partie du projet CPR/96/111 du PNUD, n’a comrencé a
fonctionner qu' en 1997. Il s’ agit de |’unique réseau concernant la lutte contre
la désertification et la sécheresse en Chine; ses activités sont en train de
prendre de |’ anpl eur.

11. Tous | es nenbres du consortiumont relevé | es probl énes que posait |a
question 3.4.1. (Activité de lutte contre |la désertification) : de nonbreuses
institutions nont fait figurer aucune activité ou ont |aissé cette question
sans réponse, tout en répondant a ses subdivisions (3.4.1.1. a 3.4.1.3.). 1l
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senbl e donc que les informations et instructions données dans | e questionnaire
aient été insuffisantes & certains égards.

12. Les descriptions des activités liées a |la désertification étaient souvent
absentes, ou consistaient sinplement en une répétition des él énents de |la
question précédente. Ceci pourrait indiquer que les instituts et organisnes
souhai tent vivenent participer (quelles que soient |eurs raisons), mis
éprouvent des difficultés a établir le lien entre leurs activités et la
désertification.

13. Le questionnaire se référe aux articles 16 a 19 du texte de I a Convention
sans que le texte de ces articles ait été ms a disposition, soit sur la méme
page du site Internet, soit sous forne d annexe au questionnaire sur papier. |

y a de toute évidence une nécessité de mieux faire connaitre I a Convention, y
conpris parm les institutions, organi snes et organisations qui avaient, de

| "avis du consortium |es connai ssances spécialisées et |le potentiel requis pour
nettre en oavre | a Convention.

B. Repr ésentation insuffisante de certaines sous-régions et de certains pays
dans | es zones couvertes par |’enquéte, et raisons possibles des taux de
réponse proportionnellenent plus faibles enregistrés dans ces zones

14. Les pays, dans toutes |les sous-régions, différent en ternes de nonbre
dinstitutions traitant de |la désertification, de systénme politique, de
structures social es et écononi ques, de conceptions de |a gestion des ressources
naturelles, d infrastructures de comunication, de degré de centralisation
dintérét a |’ égard des démarches partant de |la base et de |a coopération avec
d’ autres pays. C est la raison pour laquelle |es données sous-régi onal es sont
extrémenment variables et difficiles & interpréter

15. L' AEE et le King' s College ont signalé un taux de réponse peu élevé en
Asie et en Europe orientale. De ce fait, le UNSO PNUD a accepté d’ étendre |l a
zone d’ étude relevant de sa conpétence pour y inclure huit pays d' Asie centrale.

16. En Afrique, |'OSS a signal é que | es niveaux de réponses pour |’ Afrique du
Nord et |’ Afrique de |’ Quest étaient relativement équilibrés, tandis que |'ISRIC
a relevé |a sous-représentation de certains pays du Sahel. En juin 1999,
|"Algérie, |le Burkina Faso, le Mali, |le Maroc, le Nigéria, |la République

centrafricaine, |le Sénégal et |le Tchad étaient insuffisamrent représentés. En
rai son de | eur manque de nmoyens de commruni cati ons él ectroni ques ou par

tél écopie, |'OSS a di prendre contact avec la plupart des institutions de ces
pays par |’ QOSS par courrier postal. Il se peut que ces probl énes de

conmuni cati ons ai ent provoqué des pertes d information, car certains
institutions bien connues pour leurs activités de lutte contre |la
désertification n’ ont pas répondu, malgré |les rappels qui |leur ont été envoyés.

17. L' UNSO' PNUD a signal é des taux de réponse peu él evés et des réponses
extrémenent variables de |a région Asie et Pacifique : |es réponses en
provenance des pays des Tles du Pacifique ont été trés peu nonbreuses, or, si la
pl upart de ces pays ne correspondent pas a la définition des terres arides
contenue dans |a Convention, ils connaissent souvent des probl énes de gestion
des ressources naturelles associés a |la dégradation des terres. Le taux de
réponse des pays d' Asie du Sud et du Sud-Est varie grandenent; |’Inde présente
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I e taux de réponse le plus élevé, tandis que | e Bangl adesh, |’'Indonésie, le
Népal et la Thail ande — autant de pays qui ont des taux de pauvreté élevés et de
nonbreuses institutions & |’ échelon local — ont trés peu réagi. Il faut auss

rel ever que |’ Australie, qui conporte des zones arides trés étendues, présente
| "un des taux de réponse |les plus faibles.

18. L' Amérique |latine et | es pays des Caraibes sont sous-représentés de
mani ere générale; seuls |’ Argentine et | e Pérou conptent un nonbre inportant
d institutions ayant répondu au questionnaire.

19. En Amérique du Nord, on s’ attendait a davantage de réponses de |l a part des
institutions sises aux Etats-Unis; les institutions canadi ennes ont renvoyé un
nonbre de questionnaires encore plus réduit.

20. On estine toutefois que ce sont surtout des raisons techniques, ainsi que
le faible degré de priorité accordé individuell enent aux questionnaires qu
expliquent |’ absence de réponse ou le faible taux de réponse au questionnaire
dans un certain nonbre de pays, plutdét que des question de nature politique (par
exenpl e | absence de ratification).

I11. Informations en retour émanant des nenbres du consortium sur |a méthode
sui vie pour cette enquéte

A Les objectifs fixés ont-ils été atteints ?

21. Les objectifs fixés pour la prem éere partie de |’ enquéte 4/, qu
conprenai ent |a diffusion des questionnaires, |a nunérisation des informations
recues pour intégration a |a base de données, et |’analyse des infornmations
recues ont, grosso nodo, été atteints. En ternmes quantitatifs, |la réussite est
noins patente (en juin 1999, |e pourcentage de réponses recues pour |es régions
Europe et Amérique |latine et Caraibes dépassait tout juste 10% . Toutefois, le
processus est toujours en cours, et il est vraisenblable que | e nonbre de
réponses va augnenter notabl ement.

22. En termes qualitatifs, en revanche, on peut considérer que |es fondenents
de la création d un réseau de réseaux nmondi al et d’ une nethodol ogi e pour |a
réalisation d enquétes approfondi es ont été posés.

4/ Les objectifs de la phase 1 de |'enquéte sont |es suivants

1. Concevoir et diffuser des versions nodéles du questionnaire pour |a
phase 1;

2. Mettre au point |a base de données; le travail de base a été effectué
et |l e processus de perfectionnenent se poursuit;

3. Compiler |a base de données et la publier sur le site Internet : le
travail de base a été acconpli, mais |la saisie des informati ons se poursuit;

4, Concevoir une méthode efficace et rentable de mse a jour de |a base

de données : activité en cours.

5. Définir la méthodologie a utiliser pour des études approfondies : ce
point a été discuté lors de |'atelier de Bonn



| CCD/ COP(3)/ CST/ 4
page 34

23. En ce qui concerne |’ évaluation des catégories d' utilisateurs des réseaux
et leurs besoins d information, |es données sur |les structures de réseaux

doi vent étre anéliorées et cibl ées de mani ére plus précise. La base de données
telle qu elle existe actuell ement n’est pas encore en nesure de répondre de
mani ere fiable aux besoins d'informati on spécifiques des utilisateurs du réseau
Ceci dit, |les données existantes fornment une bonne base et un point d entrée
appropri & pour une éval uation future approfondie des réseaux régi onaux et

t hémati ques.

24. En ce qui concerne |es questions touchant la définition de critéres
destinés a évaluer |'efficacité des institutions, organi snes et réseaux, |la
conception du questionnaire de |a phase 1 fournit quel ques critéeres d’ éval uation
de base, axés sur |le regroupenent des institutions et des organisations. Les
partici pants au recensenent n’ont toutefois donné que trés peu d'informations
préci ses au sujet de cet objectif. Une séance de réflexion intensive sur ce
point lors de |"atelier de synthése de Bonn a perm s de définir un projet de
strat égi e pour | e dével oppenent futur de | a base de données (voir auss

annexe 1V).

B. Quel s sont les principaux avantages de |a nméthode utilisée aux yeux des
menbres du consortium ?

25. De |"avis des nenbres, |a nméthode utilisée présente |es avantages
sui vants
a) Des informations de prem eére main sont obtenues directenent aupres

des institutions désireuses de se joindre aux activités de coopération
concernant la lutte contre la désertification et |’ atténuation des effets de |la
sécher esse;

b) Les activités de coopération concernant la lutte contre la
désertification et |"atténuation des effets de | a sécheresse sont encouragées,
et des |iens nouveaux sont créés avec des institutions qui s’ occupent de
questions telles que |a dégradation des terres, la lutte contre la
désertification, |’atténuation de |a pauvreté, |’ économe rurale et |la
protection de |’ environnement;

c) Des informations sont fournies et échangées. La nature
pluridisciplinaire des institutions, et par voie de conséquence des informations
rassenbl ées, sera un atout considérable |orsque des éval uations de types divers
seront nécessaires;

d) La mét hode est économ que et rapide;

e) Un grand nonbre de pays et d’ institutions sont couverts;

f) La mse a jour ultérieure est a la fois possible et aisée;

9) La normalisation des informations peut étre considérée conme un

avant age net hodol ogi que;

h) Il est relativenent facile de répondre au questionnaire pour ceux
qui di sposent de bonnes connexions Internet;



| CCDI COP( 3) / CST/ 4

page 35
i) Le site Internet pernet un acceés instantané & |a base de données
contenant les résultats de |’ enquéte;
i) La stratégie générale consistant & définir une démarche régionale en

attribuant des responsabilités régionales aux divers menbres du consortium
senbl e judi ci euse;

k) La mét hode pernet des réponses trés rapides, et un grand nonbre de
rel ati ons (nons, adresses) peuvent étre établies en un bref |aps de tenps;

1) Certaines institutions qui ont été sollicitées se sont nontrées treés
i ntéressées par |le questionnaire et ont eu le sentinment qu il leur avait perms
de mieux conprendre le r6le potentiel qu’ elles pourraient jouer dans la nise en
aeivre de la Convention sur la lutte contre |a désertification.

C. Quel s sont |es principaux inconvénients de |a nméthode utilisée aux yeux
des nmenbres du consortium ?

26. Les nmenbres du consortium ont considéré que |es principaux inconvénients
de la méthode utilisée étaient |es suivants

a) Le manque de participation active des centres de |iaison nationaux,
les difficultés d ordre |ogistique, les barriéres |linguistiques et |es
contraintes de tenps ont rendu trés difficile |’ organisation du recensenent dans
certai nes régions, avec pour résultat un faible taux de réponse dans certains

pays;

b) Quel ques pays dans certaines régions ne correspondent pas a |la
définition des terres arides que contient |a Convention, et ils pourraient avoir
mal conpris |les objectifs du recensenent;

C) Le questionnaire figurant dans |a base de données et le
questionnaire sur papier fourni aux institutions présentaient des différences;
certai nes des informations envoyées par les institutions ont été perdues dans |a
conversion d' un systéne a |’ autre;

d) Le questionnaire n'était pas spécifiquenent adapté aux institutions
transsectorielles ou multiculturelles, ni aux institutions s’ occupant de
connai ssances traditionnelles;

e) La mét hode du questionnaire est assez inpersonnelle; des visites sur
pl ace pourraient aider a expliquer les objectifs de |'enquéte et a fournir des
i ndi cations pour renplir |le questionnaire, et de mani ére général e aideraient a
atteindre |’ objectif d un réseau actif;

f) Les institutions privées d acces a Internet ou au Wrld Wde Wb, ou
dont | a connexion n'est pas fiable, ainsi que celles qui ont moins |’ habitude
d utiliser Internet, le courrier électronique, le Wb et |es progranmes de bases
de données ont eu des difficultés (parfois inportantes) a répondre au
questionnai re. Ml heureusenment, ces remarques s’ appliquent tout particulieérenent
aux participants représentant |a société civile ou a des pays entiers qui n’ont

pas acces aux techni ques de communi cati on nodernes;
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9) Il a parfois été difficile d obtenir des réponses. Les
qgquestionnaires de ce type sont souvent considérés conmme peu inportants, néne si
| es thénmes abordés sont pertinents pour les institutions et |es personnes
auxquel les ils sont adressés;

h) En rai son de contraintes financiéres, |le questionnaire n'a été
traduit que dans les six langues officielles des Nations Unies. Il se peut que
I a bonne réception du questionnaire s’ en soit trouvée entravée dans des pays ou
| es | angues des Nations Unies ne sont pas courament utilisées, contribuant a
affaiblir encore le taux de réponse. Le UNSO PNUD a toutefois pu faire traduire
| e questionnaire en deux |angues suppl énentaires, |e nongol et |le portugais, ce
qui a eu un effet trés positif sur le taux de réponse;

i) L' enquéte n'indiquait pas de mani ere suffisamment tangible les
avant ages que pourraient retirer de ce recensenent les institutions répondant au
questionnaire, ni les objectifs précis et les diverses utilisations qui seraient
faites des résultats;

i) Le choix des institutions (voir notamrent sur ce point les articles
16 a 19 de | a Convention), basé sur |leur pertinence au regard de la nise en
aeivre de | a Convention, a sans doute été trop |arge;

k) Il se peut que les institutions ne se soient guere senties incitées
a répondre a un questionnaire envoyé par |a poste;

) Un grand nonbre de ces institutions n' étaient pas nécessairenent
partie prenante au processus de préparation du programme d’ action national dans
| eur pays; de ce fait, il leur était difficile d évaluer |'intérét que pouvait

revétir leur participation a cette enquéte et d identifier |es avantages
qu' el l es pourraient retirer de leur participation au réseau du Comté de |la
science et de |la technologie et de | a Convention

D. Comment faire concreéetenment pour accroitre |'utilité de |’ enquéte ?

27. Les nmenbres du consortium ont proposé, entre autres, |es nesures suivantes
afin d améliorer |a procédure

a) Décentraliser les possibilités d accés et de retour d information
pour |es pays qui coopeérent sous |’'égide d une instance comrune. Un certain
nonbre de di spositions opérationnelles plus conplexes sont de ce fait
recomuandées pour garantir |le succés de |’'enquéte a noyen et |long ternes;

b) Soutenir les institutions qui sont actuellenent dépourvues du
savoir-faire technique pour saisir des données dans |a base de données;

c) Renforcer |a coopération avec |les centres de |iaison nationaux;
d) Créer des bases de données sous-régi onal es ou régionales, sur le
nodel e des réseaux thénmati ques asiatiques sur le contréle et |’ évaluation de la

désertification;

e) Perfectionner |l e questionnaire pour |es enquétes approfondies de |a
phase 2;
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f) Envoyer un avant-projet prélimnaire du questionnaire aux
institutions qui n’ont pas répondu;
0) Encourager les institutions ayant répondu au questionnaire a se

rendre sur le site Internet, ou envoyer aux institutions un tirage sur papier de
| eurs données telles qu elles figurent sur le site, de nmaniere a ce qu'elles les

mettent a jour;

h) Concevoir (dans des phases futures de |’ enquéte) des interfaces pour
Internet en d autres | angues, comre |le francais et |’ espagnol. A |’ heure
actuelle, |I'interface (c' est-a-dire | es masques de saisie des données en |ligne)

n' exi ste qu en anglais. Les données, cependant, peuvent étre saisies en anglais,
en francais, en espagnol, en portugais, en allenmand ou dans d’ autres | angues

d’ Europe occidentale. La traduction des questionnaires renplis en | angues
mul ti pl es n’ est vraisenbl abl ement pas une option faisable ni rentable. |
convient d envisager la traduction de |’interface Internet dans |e plus grand
nonbre de | angues possi bl e, de nmani ére a encourager |a saisie de données;

i) Dénontrer | effort constant qui est entrepris pour garder |e contact
avec les utilisateurs. Il faut que les utilisateurs sentent qu ils ont été
“identifiés” et que |’'on est conscient de | eur existence. L unique maniére d'vy
parvenir consiste a prendre contact directement avec chacun des utilisateurs
enregi strés, peut-é&tre au noyen d' une liste d adresses spécifique, ou en les
ajoutant aux listes d adresses existantes;

i) Concevoir des mécanisnmes d’ utilisation aisée pernettant d accéder
aux informations contenues dans |a base de données, d établir des renvois et de
t él écharger ces informations;

k) Prendre contact dans les neilleurs délais avec les institutions
ayant répondu, afin d obtenir de |eur part davantage d’'informati ons pertinentes;

) Recruter des consultants & |’ échelle nationale pour effectuer le
recensenent dans |les pays ol |les taux de réponse sont faibles.

E. Comment rendre plus attrayants |es avantages du recensenent pour |es
utilisateurs de | a base de données, pour les particuliers et spécial enent
pour | es organi sati ons non gouvernemental es et communautaires ?

28. Les nmenbres ont notamment suggéré | es nmesures suivantes afin de m eux
mettre en val eur | es avantages du recensement

a) Préparer et distribuer un spéci nen de rapport écrit;
b) Préparer et diffuser largenent un nanuel facile a utiliser
c) Améliorer |le tableau HTM. regroupant |’ ensenbl e des réponses aux

questions 2.7 et 3.4 lorsque les institutions donnent des réponses nultiples a
ces questions;

d) Créer des sites miroirs en Afrique, en Asie et en Europe pour
permettre un accés Internet plus stable (variante optinmale pour ceux qui peuvent
d’ ores et déja accéder au Web);
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e) Aneliorer |e noteur de recherche, en incluant des menus contextuels,
par exenple pour |les nots-clés, pour |es régions géographiques, etc. Il serait

préci eux de disposer de véritables capacités de recherche avec vari abl es
bool éennes;

f) Faire connaitre |’ existence de cet inventaire.

V. La mai ntenance de | a base de données
A Quelle doit étre la périodicité des nises a jour de | a base de données ?

29. La majorité des nenbres du consortiumont estimé que |a base de données
devrait étre mse a jour une fois par année. Certains ont éms |’avis qu’ avec
| es possibilités offertes par Internet, | e processus de nmise a jour pourrait
étre permanent; un grand nonbre d’ autres nenbres se sont exprimés en faveur

d une mise a jour a intervalles précis, étant donné les limtes actuelles

d’ accessibilité a Internet.
B. Qui devrait étre chargé de la mse a jour ? Les institutions elles-nénes a
titre individuel ou quelqu un de désigné a cette fin — et si oui, qui ?

30. Un | arge éventail de possibilités a été évoqué sur ce point

a) Les institutions individuelles, en |iaison avec un centre de
coordi nation qui disposerait d un nmenbre du personnel rénunéré a tenps partiel a
cette fin. Un webnestre devrait superviser ou effectuer lui-méne |e vol et

pratique du travail dans |a base de données;

b) Une institution par région devrait étre désignée pour nettre a jour
| a base de données;

c) Les nmenbres du consortium —par roul enent, |e cas échéant — devraient

assuner une partie de |la responsabilité pour veiller a ce que le travail soit
ef fectué de mani ére satisfai sante pour les utilisateurs;

d) Les institutions dotées d un accés a Internet devraient étre
vi vement encouragées a effectuer la mse a jour de |leurs propres données en cas
de besoin. Quelqu un devrait avoir pour tache de |eur rappeler a quel nonent
leurs sites Internet devraient étre ms a jour;

e) Le secrétariat de |a Convention;

f) Un processus d appel d offres devrait étre institué pour confier la
gestion a une soci été privée;

31. Un certain nonbre d autres arrangenents intermédiaires ont été suggérés, y
conpris la possibilité de répartir la gestion entre plusieurs régions.
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C. Quel est le rdle qui devrait revenir aux institutions individuelles dans
la mse a jour de | a base de données ?
32. De mani ere générale, toutes les institutions peuvent envisager de jouer un

réle dans la nise a jour. Le niveau de participation dépendra toutefois des
ressources di sponi bl es, puisque |le travail de mise a jour peut exiger beaucoup
de tenps.

33. L' Université de |’ Arizona, qui a assumé |la responsabilité principale de la
conception de |l a base de données au cours de |la phase 1, a une riche expérience
concernant |la conception et |a maintenance de cette base de données. Elle a
indiqué qu elle serait disponible et volontaire pour continuer a accueillir et a
dével opper | a base de données, et pour assuner un rble simlaire, si besoin
était, dans |es phases ultérieures du projet.

34. Si décision était prise de déplacer |a base de données tout entiére sur un
site différent — par exenple au secrétariat de |a Convention a Bonn, ou elle
pourrait étre installée sur le site Internet officiel de Ia Convention et tenue
a jour par le secrétariat, |I'Université de |’ Arizona se chargerait d assurer une
transition sans enconbre.

35. Pour donner un exenple des réles que pourraient assuner |les autres nmenbres
du consortium deux institutions ont été sélectionnées au hasard et |leur rdle
résumg conme suit

a) L'"ISRIC a indiqué qu'il pourrait servir de centre de coordi nation ou
de pl aque tournante pour une région géographique restant a définir, afin d aider
les institutions qui n ont pas d accés direct a |la base de données par |nternet
a saisir des données et, plus inportant encore, afin de |les aider a obtenir des
données et a les utiliser

b) L' OSS est disposé a nettre régulierenent a jour |es données
concernant |’ Afrique et a créer un réseau sur |les théemes (choisis pour la
phase 2), en coopération avec |es organisations africaines sous-régionales et
| es organisations internationales intéressées actives en Afrique dans le

contexte de | a Conventi on.

36. Tous | es nenbres du consortiumont fourni au PNUE des descriptions
détaill ées de la mani ére dont ils envisagent |eur participation au travail de
m se & jour de |a base de données, en accord avec |leur profil individuel
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Annexe |V
MODUS OPERANDI PROVI SO RE POUR LA PHASE 2
Hi storique

Au terme d’ une discussion, |le consortiuma constaté qu’ un certain nonbre
de thémes spécifiques comuns avai ent encouragé des institutions et
organi sations intéressées a fornmer entre elles des réseaux officiels ou
of ficieux. Ces réseaux ont survécu et se sont épanoui s aussi |ongtenps que leurs
menbres retirai ent des avantages de | eur participation. Cest ce qui explique
que certains réseaux, établis avec les neilleures intentions politiques, dotés
de structures fornelles et chargés de |lourds fardeaux institutionnels, nais
dépourvus d une volonté réelle de leurs utilisateurs de |les garder en vie, se
sont effondrés ou ont cessé de fonctionner. Dés que |'intérét et |les ressources
financi éeres des fondateurs d un réseau se détournent vers d autres objectifs,
| es structures denmeurent, nais | action s’ éteint.

Atitre d exenple, la Conférence ministérielle africaine sur
" environnement (CMAE) a créé huit réseaux régionaux différents, dont celui sur
les sols et les engrais (SOFERNET) et celui sur la diversité biologique. Tous
ces réseaux étaient |liés, sous |’ égide des préoccupati ons écol ogi ques propres a
|" Afrique. O, depuis que |’ appui financier du PNUE s’ est tari voici quel ques
années, SOFERNET a pour ainsi dire cessé toute activité. Le réseau de |a CMAE
sur la diversité biologique, aprés une période de someil, a retrouvé une
seconde jeunesse |l orsqu’ un appui suppl énentaire du PNUE a été accordé récemment
pour une discussion régionale sur un thénme nouveau : |le protocole sur |a
sécurité biologique. De |a nmérre nmani ére, un certain nonbre d autres réseaux ont
été créés, avec une espérance de vie limtée a la vitalité de leurs
thémesrespectifs 5/. Il y a aussi des réseaux spéciaux, tels que ceux constitués
par des organi sations non gouvernenentales : RIOD et |les réseaux de ses nenbres.

5/ Certains d entre eux ont été |lancés sous forne de projets
bénéficiant de |'appui d' organisations internationales; ainsi du Forest Action
Net wor k, du Forest Trees and People Progranmre et de |ILEIA (Pays-Bas).

D autres ont cessé de fonctionner ou sont devenus des structures vides
apres |'achevenent du projet proprenent dit, comme |es réseaux de |la CMAE cités
pl us haut.

D autres encore sont des entreprises récentes ou en gestation, come |les
projets du FEM : People, Land Managenent and Environmental Change (PLEC) et
Desert Margins Progranme (DMP), ou encore |e réseau pour |a pronotion de
systénes agricol es durables (dans |le contexte du Plan d' action régional pour
|"Afrique de Ia Convention sur la lutte contre |a désertification).

Certai ns progranmes régi onaux conti ennent des réseaux bien établis
dinstitutions participantes, comre |e réseau GCTE sur |'érosion des sols, ou le
réseau de |la FAO sur la sylviculture méditerranéenne; |es réseaux de |'OW des
donat eurs bil at éraux ou des organi smes régi onaux, par exenple AGHRYMET, Locust
Control, FEWS, Plan Vigie, SMOT (Systeéne nondial d' observation de la Terre),
WOCAT, MEDALUS, RI CAMARE et MEDI AS

Certains progranmes senblent pronetteurs dans |'optique de |a création
d' un réseau appropri é, comme ceux qui concernent |es techniques de substitution
pour | ' approvisionnenment en eau douce de |'Afrique, ou encore |es groupes
d' experts constitués par exenple par |'Association internationale des sciences
hydr ol ogi ques (Al SH), ou |les réseaux de recherche en agriculture (par exenple
ceux du GCRAI) sur les sols salins, ou sur |'énergie animale, et la African
Hi ghl ands Initiative.
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L'intérét soutenu des nenbres d un réseau a |’ égard du théme, ainsi que la
présence d’ un nenbre dévoué chargé de s’en occuper, deneurent |es deux pierres
angul aires d’un réseau.

Strat égi e provisoire

Le consortium propose par conséquent que |le statut actuel des réseaux
thémati ques existants soit exaniné a titre de preniére étape de |la

phase 2. On s’ appuierait en cela sur |le questionnaire de |a phase 1 (qu
denmandait a chaque institution destinataire de donner des informations sur
| es réseaux officiels auxquels elles appartenaient dans le cadre de leurs
activités liées a la désertification).

Au cours de |la phase 2, il serait nécessaire de concevoir deux
questionnaires d enquéte approfondie. Le premer serait spécifiquenent
destiné aux réseaux d’ organi sati ons non gouvernenental es et
conmunaut ai res, tandis que |l e second viserait tous |es autres réseaux
étudi és dans la région prioritaire choisie pour |a phase 2. En outre, la
procédure de conception du questionnaire de |a phase 2 vise a faire en
sorte que | es questionnaires soient congus sous une forme conpatible avec
| es exi gences de saisie des données dans |a base de données en |igne sur
Internet. Ce rdle strictenment technique serait considéré comme faisant
partie des services de base de mai ntenance de | a base de données.

La base de données gl obale de |a phase 1 représente | e prem er point

d’ entrée des informati ons pour |a phase 2. La phase 1 n'est pas encore
achevée; des informations a intégrer dans | a base de données conti nuent
d arriver, et des activités de mai ntenance de | a base de données et de
contrdle de la qualité sont en cours, prem erenent pour identifier et
élimner les erreurs et |es doublons dans |a base de données, deuxi émenent
pour perfectionner |es tableaux de consultation par région et par pays
afin de pernettre |l a recherche par pays et par région en anglais, en
francais et en espagnol, et troisiénenment pour recenser et résoudre les
éventuel s probl énes dans |’ affichage des résultats aprés une recherche,
par exenple en matiére de présentati on des données.

Le dével oppenent devrait donc pouvoir se poursuivre au cours de |la

phase 2, avec |es nénes organi sations. Le dével oppenent d’ une structure
él argi e de base de données pour |a phase 2 va nécessairenent de pair avec
la m se au point des questionnaires pour |a phase 2. Ainsi, parallél enent
a la préparation des questionnaires de |a phase 2, il conviendrait de
prendre | es mesures suivantes

a) mettre au poi nt des masques de saisie congus pour Internet afin
d’ entrer ces données suppl énentaires;

b) dével opper la structure de base de données déja m se au point
pendant | a phase 1 afin d accueillir les informations a réunir
pendant | a phase 2;

c) concevoir de nouvell es pages d interface sur Internet, selon
que de besoin, afin d offrir un accés au contenu de | a base de
données ainsi élargie.
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Afin d améliorer |’ accés aux informati ons cont enues dans | a base de

données, il est indispensable de perfectionner | e noteur de recherche de
| a base de données pour pernettre des recherches par variabl es bool éennes
et par not-clé. En outre, pendant |a phase 2, il est proposé de créer une

base de données auxiliaire et paralléle, pernettant d effectuer des
recherches, contenant |es appellations officielles, |es personnes de
contact et les adresses de toutes les institutions sollicitées pendant |a
phase 1 mais qui, pour une raison ou une autre, n’'ont pas encore répondu
Cette base de données parall éle serait accessible depuis |le site Internet
existant et fournirait a tout le noins Ies informati ons de base pernettant
de prendre contact avec les institutions n’ayant pas réagi, mais qu
pourrai ent néannoins étre des acteurs précieux dans la mse en cavre des
di spositions de la Convention sur la lutte contre la désertification

Apreés | a phase 2, |a base de données devrait étre confiée a une

organi sation “hdte” appropriée, ayant |'intérét et |es conpétences
nécessaires pour en préserver le caractére interactif et pour la tenir a
jour. L'interactivité — par Internet et par des foruns de di scussion
regroupant des particuliers des institutions et d autres parties ayant des
fonctions et des intéréts simlaires — représente |’un des grands atouts
de cette base de données, et devrait devenir réalité dans |les cing années
a venir, grace aux progres de |’'informatique sur tous |es continents.

Le consortium est bien conscient du fait que | a méthode du questionnaire
enpl oyée dans |la phase 1 prélimnaire ne pernettrait pas d obtenir un taux
de réponse acceptable si elle était utilisée comre |’ outil unique d une
enquéte approfondie. Il propose donc que |’ enquéte de |a phase 2 soit

ef fectuée sous forme d’ un projet d assistance détaillé entre |les auteurs

de |’ enquéte et |es partenaires nationaux a |’ échelle des pays.

Le consortium suggére en outre, en sa qualité de groupe expert, que

| "enquéte de | a phase 2 soit effectuée dans la région couvrant a la fois
|"Afrique et |a Méditerranée, cette derniére formant un pont naturel entre
| " Afrique du Nord, |’ Asie occidentale et |’Europe méridionale, sur le plan
géogr aphi que conme sur | e plan culturel

L' étape suivante devrait consister en une étude approfondie et institution
par institution de nodul es de réseaux thématiques choisis dans | a région
Ces études approfondies seraient centrées sur divers réseaux thématiques
déj & actifs dans des dommi nes touchant |a désertification dans |es régions
cible. Cette mani ére de procéder est conforme au nandat de |a Convention
sur la lutte contre |la désertification, qui invoque une néthode partant de
| a base, fondée sur la collaboration et d un bon rapport colt-efficacité
afin de créer un “méta-réseau” de réseaux et d institutions déja actifs en
mati ere de désertification et de ce fait pouvant aisénent étre nobilisés
pour nettre en ocaivre | es dispositions de |a Convention

Un consortiumd’institutions clés ayant un nmandat et un intérét durable
dans | a région (Afrique plus Méditerranée) serait appelé a participer a la
formul ation d un programme d’ action pour chaque nodul e ainsi qu a des

di scussions avec les centres de |iaison nationaux sur |eurs besoins
présents et |eurs besoins percus. Le consortium propose |es régions
Afrique et Méditerranée, qui se chevauchent partiellement, pour ces études
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approfondi es, qui seraient effectuées par le biais de partenariats entre
menbres du consortium et |eurs honol ogues nati onaux.

Une étude approfondie d un ou plusieurs réseaux thémati ques pourrait
ensuite étre entreprise sinultanénment ou a la suite et parall el ement avec
| a poursuite du dével oppenent de | a base de données gl obale de |a phase 1

La base de données actuelle de |a phase 1 contient déja des informations
sur divers réseaux régionaux existants. L un des points du questionnaire
de la phase 1 denmandait aux institutions d indiquer |es réseaux officiels
auxquel s elles appartenaient et qui étaient actifs sur un aspect ou un
autre de la désertification. Ainsi, au cours de |la phase 1, outre la
conpil ati on d une base de données essentielle contenant des informations
sur les institutions individuelles, on a aussi jeté |les bases d une
collecte d informations approfondies sur ces réseaux thématiques. En
étudi ant un certain nonbre de réseaux de ce type, choisis dans |a région
cible, la phase 2 pernettra d aller plus Ioin en élargissant et en
approfondi ssant le corpus d informations déja recueillies durant |a
phase 1.

Ces informations devront sans doute étre catal oguées au noyen de
descriptifs normalisés sous des titres préétablis tels que : a) objectifs;
b) activités principales; c) organisations; d) contacts et sources. Qutre
ceux de la CMAE cités plus haut, il existe plusieurs exenples de thénes et
de réseaux thémati ques qui en sont actuellenment a divers stades de

foncti onnenent et de niveaux d action, qui sont pertinents au regard de |la
m se en cavre de |a Convention, et qui pourraient faire |’ objet d une
étude approfondie au cours de |a phase 2.

Au cours de |a phase 2, des recherches spécifiques devront étre effectuées
concernant un groupe de réseaux sur |es connai ssances traditionnelles
relatives a divers aspects de la lutte contre |la désertification, come |le
stipule la décision 17/ COP. 2.

Les centres de |iaison nationaux de |a Convention devraient constituer le
prem er contact pour |es actions entreprises dans chaque pays. La phase 1
a été marquée par des probl enes de comunication en mati ére d’ accés au Wb
et au courrier électronique, en particulier avec les institutions
africaines. Le consortium propose donc, a titre de nodul e distinct, que
pour renforcer |es conmunications dans la région, les institutions
partenaires qui ont le plus de difficultés en |la matiére recgoivent une
assi stance, gréce a la fourniture de noyens techni ques appropriés sous
forme de matériel, de logiciel et de formati on adapt ée.

Le consortium envisage en outre la possibilité d effectuer des études
approfondi es de nmultiples réseaux sur divers thénes dans | a région

sél ectionnée sur une période de deux ans, a condition que des ressources
financi éres soient disponibles a cet effet en tenps utile.

Cette facon de procéder pour |la phase 2 ouvrira en outre la voie a la
phase 3 du projet. Les questionnaires approfondis, |es néthodol ogi es ains
que la structure élargie de | a base de données ms au point pendant |a
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phase 2 serviront de nodéle — ou de prototype — pour |la phase 3, qui aura
pour objet d étendre cette étude approfondi e au nonde entier



