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HOMMAGE A LA MENOIRE DE S.E. LE PRINCE ALY KHAN

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'anglais) : Je suis sir que le Conseil
de tutelle tiendra a marquer son respect pour le défunt Prince Aly Khan. J'invite
donc les membres a observer une minute de silence.

Les représentants, debout, observent une minute de silence.

POINT 3 f£) DE L'ORDRE DU JOUR

EYAMEN DiS RAPPORTS ANNUELS DES AUTORITES ADMINISTRANTES SUR L'ADIINISTRATION DES
TERRITOIRES SOUS TUTELLE : ILES DU PACIFICUE (T/L.964 et Add.1, T/L.970) (suite)

Le PRESIDENT (interprétation de 1'englais) : Nous sommes saisis du
rapport du Conité de rédaction pour les fles du Pacifique. Les membres du Conseil
se rappelleront que nous en étions drrivés au paragraphe 7. Y a~t-il des
observations & propos de ce paragraphé? .

i, OBEREIXO (Union des Républiques socialistes sovidiiques) (in£3rpré-
tation du russe) : J'ai une observation & faire sur la procédure. Le représentant
de la Bolivie, Président du Comité de rédaction pour les les du Pacifigue, n'est
pas présent. Peut-&tre pourrions-nous attendre son arrivée pendant gquelgues
minutes avant de reprendre l'examen du rapport. Je crois que le Président du
Comité de rédaction devrait €tre parmi nous, d'autant plus que certaines délé-
gations auront peut-€ire des guestions & lui adresser. Je ne pense pas que nous

perdrions beaucoup de temps & atiendre le représentant de la Bolivie.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je crois que le Conseil
reconnaltra que les observations du représentant de 1'Union soviéiique sont
fondées. Nous allons donc suspendre la séance pendant quelques minutes.

La séance, suspendue & 15 h., 10, est reprise & 15 h. 15.

Le PRESIDENT (interprétation de l'angleis) : Je crois comprendre gue le
représentant de la Bolivie ne semble pas &tre dans le bAtiment. Si le Conseil est
d'accord, nous pourrions poﬁrsuivre 1'examen du rapport. Trois membres du Comité
de rédaction sont présents parmi nous et pourront certainement intervenir dans la
discussion si nous avons besoin d'éclaircissements.

S'11 n'y a pas d'observations & propos du paragraphe 7 du rapport du Comité
de rédaction (T/L.970), nous le considérerons comme adopté.

Le paragraphe 7 est adopté.
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li. VELLODI (Inde) (interprétation de l'anglais) : J'ai un 1léger o
amendemeni & suggérer au paragraple 3. Le texte actuel de la deuxidme et dernidre
phrase se 1it comme suit : "Le Conseil exprime l'espoir que 1l'Autorité administrante
tiendra compte de la nécessité de développer la formation du personnel admi- -
nistratif micronésien...". Il me semble que le Conseil devrait faire_plué
qu'exprimer l'espoir que 1l'Autorité administrante tiendra compte de cette
nécessité, car le problémne est'impofﬁant. Kous voudriouns suggérer par .conséquent
une légere medification, de fagon que cette phraue se lise : '

"Le Conseil exprime 1l'espoir que l'Autorité administrante prendra

d'urgence des mesures destinées & accelerer la formaulon du personnel
administratif mlcronesien... '

Autrement dit, on supprimerait les mots "tiendra compte de la nécessité de

développer” pour les remplacer par les mots "prendra d'urgence des mesures

destindes a accélérer”.

Le PRESIDENT (interprétation de l'angleis) : $'il n'y a pas d'objection
a l'emendement soumis par le représentant de-1'Inde, nous le counsidérerons comme
adopté. -

Il en est zinsi décidé. row g A : i

1l. OPEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré-
tation du fuéée)': LOTSqu’dn“mettra aux voix le paragraphe 8§ du rapport du
Comité de réd actlon, nous vous demanderons de bien vouloir ‘mettre aux voix
sépardment la premiére phrase. La délégation de 1l'Union soviéiique a l'intention
de s'abstenir sur la premiére phrase et dé voter pour la seconde, d'autant plus
qu'elle a été sensiblement améliorée par l'amendement de 1'Inde. | -

— Nous nous abstiendrons lors du vote sur la premlcfe phraSe'car noué'he"voyons
pas de raison de féliciter 1'Autorité administrante en quoi que ce soit sur le '
plan de la formation des liicronésiens en vue de leur permettire d'occuper des
postes dans l'Administration ou dans d'autres organes du Gouvernenent du

Territoire.
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M. Oberemko (URSS)

Comme nous l'avons déja fait observer, il n'y a presque pas de résultats visibles.
Nous estimons donc que leConseil doit plutdt s'attacher & recommander & 1'Autorité
administrante de prendre des mesures en vue G'accélérer la préparation des
Microndsiens, comme 1l'a proposé la délégetion de 1l'Indes Nous appuyons pleinement

la suggestion de cette délégation.

Le PRESIDENT (iﬁterprétation de l'anglais) : Le représentant de 1l'Union
soviétique a demandé un vote par division sﬁr les deux phrases qui composent le
paragraphe 8. Je mets donc aux voix tout d'abord la premiere phrase, qui se 1lit
comme suit @ _ _ | _ :

"Le Conseil félicite l'Autorité administrante des progres accomplis dans

la forrmation technique des Micronésiens et la création d'écoles techniques, de
cours de formation profeésionnelle-et de programmes de formation en cours

d'emploi afin d'accélérer cette évolution."

Par 10 voix contre une, avec 2 abstentions, cette phrese est adoptée.

Le PRESIUENT (interprétation de l'anglais) : Je mets maintenant aux voix la
deuxieme phrase du paragraphe &, telle gu'elle a été amendée sur la proposition du
représentant de 1'Inde. Flle est ainsi congue 3

"Le Conseil exprime ll'espoir que l'iutorité administrante prendra
d'urgence des meésures destindes a accdlerer la formation du persocnnel
administratif micronésien en vue du remplacement progressif du persounnel

américain par des Micronésiens pleinzment formés et qualifiés.”

Par 11 voix con*re zéro, avec une abistention, la deuxifme phrase est adoptée.

Par 11 voix contrzs zéro, avec 2 abstentions, le paragraphe 8, tel gu'amends,

e

est adopté dans son ensemvle.

Le PRESIDENT (ipterprétation de l'anglais) : Nous passons au chapitre III:

Progreés éccncnmigues.

l4. CBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré-
tation du russe) : Avant d'aborder la discussion du chapitre III du repport du
Comité de rédaction, nous désirons présenter quelques otservations pour expliquer
notre vote, ainsi que notre attitude & 1l'égerd des paragraphes qui n'ont pas fait
ll'objet d'un vote, tant en ce qui concerne le chapitre des généralités que celui qui

a trait au chapitre II : Progres politique.
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M. Overemko (URSS)

A notre avis, les félicitations adressées a 1l'Autorité administrante dans
plusieurs paregraphcs ne reposent pas sur des bases suffisamment solides et, si
ces paragraphes avaient fait l'objet d'un vote, ma délégation se serait abstenues
En effet, si 1l'on examine le premier paragraphe du chapitre I relatif aux
généralités, on constate qu'il y est dit, - et ceci est dorué comme étant 1'opinion
du Conseil de tutelle, ou en tout cas de sa majorité - : "Le Conseil ... félicite
l'Autorité administrantce de l'oeuvre qu'elle a accomplie pendent 1l'année considérée
dans les domaines politique, économique et social et dams celui de l'enseignemént".
Comme nous 1l'avons constaté, et comme nous avons pu aussi en conclure des
déclarations des pétitionﬁaires venus des 1les Marshall, l'Autorité edministrante
& encore begucoup a faire avant que l'on.puisse considérer que la situation, dans
le Territoire sous tutelle, est satisfaisante. Pour cette raison, . il nous semble
que le Conseil remplirait mieux ses obligations s'il faisait porter son attention
plut8t sur les défauts de la situation et s'il proposait a l'nutorite administrante,
en tant que COHClUulODS et recommandatlons, des mesures concretes en vue d’amellorer
la situation du Territoire. Ce serait 13 une faqon serleuse de tralter la questlon
et cela carreepondralt davantabe aux 1nterebs de la populatlon autochtone. .
Telle qu'elle se présente, la rédaction des paragraphes i as ne contlent
que des fellc1tat10ns a 1'adresse de l‘Autorité aamxnlstrante. Meis en qu01 cela
alde-t-11l l1la ponulat on sutochtone du Territ01re sous ‘tw .elle? Il me sem le qae e
le Haut Commlssalre, M. llucker, ne peut €tre que gene de toutes ces louangef "
zprlmees dans le rapport au lieu d'une evaluatlon serleuse et ocaectlve de la
sltuatlon.' Le Conseil de tutelle - en tout cas sa magorlte - est plein d'admi-
raulon pour 1‘Autorité aaminlstrante, on ne salt trop pourquo;. Dans chaque
paragrapue, il exprlme sa satlsfactlon, note des progres, etc., alors que, en
réalité, les petltionnalres nous ont 4it que la 51tuatlon materielle de la
poprilation, dans bien oes cas, non seulement ne s ameliorait pas, mals s aggravalt.
Jedesi*eiwd on nous, comprenne biens Nous estlmons qu i1 est poaslble, et .
méme nécessaire, de relever tout ce qul a ate vra:mnnt falt, mais que l'attentlon
doit porter avant tout sur ce qu'il est indispensable de faire. ‘Le Conseil de
tutelle, dans le cadre de ses obligations, ne doit jamais perdre de vue la
nécessité de recommender & 1'Autorité administranté des mesures concretes afin de

favoriser le progrés dans tous les domaines de la vie du Territoire sous tutelle.
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M., Oberemko (URSS)

Nous estimons gue, dans le chapitre consacré par le Comité de rédaction au
progrés politique, il y a certaines recommandations qui, bien qu'elles puissent
€tre mieux formulées, tiennent compte des voeux exprimés rar les pétitionnaires;
je pense surtout au paragraphe 4, qui parle de la nécessité d'¢largir et d’étendre

les pouvoirs législatifs des congres...

Le PRESIDENT (interprétatioh'de 1l'anglais) : Je m'excuse d'interrompre
le repfésentant'de 1'Union soviétique; mais n'estime-t-il pas que ses observations
viennent un peu.térd? Nous avons achevé 1'examen de ces divers pardgraphes; le
Conseil les a adoptés. Lorsque j'ai donné la parole au représentant de 1'Union
soviétiqﬁe, je pensais qﬁ*il désirait expliquer son vote sur le paragraphe 8.

Je me demande s'il est vraiment possible au représentant-de 1'Union soviétigue de
formuler les observations de sa délégation sur toute une partie du rapport qui
a_déjé'été adoptse par le Conseil.

M., OBEREMKO (Union des Républiéues sociéiisfés éoviétiques)
(interprétation du russe) : honsleur le President il vous appartient de décider
sx notre 1ntervent10n est ou non recevable, en votre quallte de Président, vous
avez aussi le droit de me priver de mon tour de parole et, ‘bien entendu, je
m'inclinerai devant votre décision.'.Ceﬁéﬁdéﬁt jlaurais pensé qu'aux Nations Unies,
les délégations peuvent toujours expllquer 1eur vote. Il arrive parfois que
'certalns paragraphes sont mis aux VOlX et que les delegatlons expliguent ensuite
leur vote; parfois aussi les delegatlons font porter leurs exp¢1catlons de vote
sur toute une partie d'un rapport. Je pourrals attendre que le Conseil ait voté
sur le rapport dans son ensenble et jé pourrais féporter mes observations sur
1'ensemble du rapport Je laisse 2 notre Présideni entiérement le soin de déecider.
Pourtant, Je pense qpe notre Président nous permettra de formuler maintenant les
observations sur une partie de ce document, afin que Jje ne sois pas obligsé
&'intervenir a4 nouveau aprés l'adoption du rappdrt et de faire porter nos
obaervations sur 1! ensemb;e du rapport je crois qﬁe'ma proposition ferait gagner

du temps au Conseil,
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' "Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) :'Je pri¢ le représentant

de 1'Union soviétique de poursuivie ses observations.

M. OBEREMKO (Union des Républiques socialistes sovietiques)

(1qterpretat10n du russe) : Je remercie le Président de me permettre d'achever
- sans nouve]le'interruption, je suppose - les observations que nous avons &
consacrer aux chapi tres I et II du rapport. A l'avenir,:ﬁe:tiendfai compte des
observations de notre Président et je présenterai nos observations paragraphe
rar paraglraphe.' Du 'reste," I’je ne crois pas gue cela .fera gag:iei'- du temps au
Conseil. - o =

Au ‘sujet du pavagraphe 4, qui a $té adopté par le Conseil de tutelle et en
faveur duquel la délégation soviétique s'est prononcée, nous estimons que clest
un texte qui contient une idde utile , & sa?oir éla'rgir et étendre les j:ouv'o'i'ré
législatifs des congrés idcaux. Msls 11 nous semble que cette idée auralt pL
€tre formulée d'une maniére plus clalre et plus concrete et ceci d'autant plus'
gue ces congres ne passedent encore aucun pouv01r leﬂlslatlf mais que, ‘dans
la recommandatlon, il eet questlon d’elarglr et d'étendre ces pouvoirs, L’Autdvité
administrante 1nterpretera corme il le convient cette recommandatlon, Je l'espere,
et commencesrs par le commencement : il faut d'abcrd conférer aux congrés des .
pouVOLrs 1egislat1fs, ensuite il sera p0551ble de les élargir et de les etendre.

Pour terminer mes observations sur ces deux chapitros, Jje tlens a dire que,
dans les cas ou le Conseil n'a pas voté et ou le Président a szmplement demandé

s'il y avait des objections, la dé1égation soviétiqpe,‘bien qu'elle ait eu deé

réserves a falre sur certains Passages et blen qu’elle ne soit pas d‘accord sur
certalns poxnts, a voulu appuyer tout ce que ces recommandatlous contenalent
de positif. ' _ _

Par la suite, afin d'éviter de longues explications, nous demanderdﬁé:qué

chague recommandation soit mise aux voix paregraphe par paragraphe.
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li. \SALAMANCA (Bolivie) (Président du Comité de rédaction) (interprétation

de l'espagnol) : Tout d'avord, je voudrais m'excuser d'arriver un peu en retard
a la séance du Conseil.

Ensuite, je me souviens que le representant de l'Union soviétique n'était
pas présent, ce matin, lorsque la discussion sur ce rapport a été entamee. Certes,
toute delegatlon a le drolt de formuler ses observations a un moment gquelconque
de la dlsqusslon. Baxs ce qpe Je ne comprends pas trés b;en, c 'est ce que le
représentént dell'Union soviétique pense au sujet de la mission dfun coylte de
rédaction. Ce que le représentant.de 1'Union soviétigue fait mainteﬁant, c'est
en gquelque sorte ouvrir a nouveau le deébat. Mais tout ce que nous avons fait,
au Comité de redactlon, clest de tenir ccmpte des points de vue des dlvczses
delegatlons. Si les membres du Conseil, dans leurs declaratlons - et ils sont
parfaltement llbres de le faire - ont félicité ou non l‘Autorlte administrante,
qu'est-ce que le representant de 1'Union sov1et1qpe veut que nous fassions de notre
coté? Désire-t-il que nous venlons dire au Conseil de tutelle qu il a exprimé
trop de félicitations & l'égard de l‘Autorite admlnlstrante? Les membres du
Comité de redactlon ont-ils le droit de modlaler les points de vue des
representants au Conseil? Est-ce cela que @e51re le représentant de 1'Union
soviétique? A o o _‘ - ‘

Notre collégue s lest refsra d’une manlére concrete a un autre point; il a
. dit que, dans notre rapport nous avons fellclte avec exces 1'Autorité
administrante. Dans ce cas, tout ce que Je puls essayer de falre est de presenterl
au Conseil un argument de statlstique. Dans ce rapport, nous avons beaucoup
moins félicité 1'Autorité admlnlstrante que dans 1e rapport de l'année derniere;
nous avons établi une comptabilité des fellcitatlcns, d'on i1 résulte que, cette
annee{ le Conseil a félicité 1l'Autorité administrante une dizaine de fois moins.
Et pourtant, on vient nous dire que nous évons pééhé par exces.

L'année derniéfe, le représentant de 1'Union soviétique a posé la rEme
question, Mais lequel des deux rapports contient, d'aprés lui, le plus de
félicitations & l'Autorité administrante? Au début de cette discussion, j'ai
déclaré que les membres du Comité de rédaction s'étaient prononcés a 1'unanimité
sur le contenu du rapport; il ne s'est élevé aucune divergence de vue.

Maintenant, le représentant de 1'Union soviétique nous dit que le rapport de cette

année contient trop de félicitations. Ce qui est remarguable, au contraire,
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M. Salamanca (Bolivie)

c'est qu'il en contient moins que celui de l'annde dernisre, Quelle est donc
l'observation concréte du représentant de 1'Union soviétique? Véut—il-rouvfir-”
le détat? Si une dSlégmtion a Télicité d'une maniéfe iilogique l'Autorite _
administrante, c'est cette délégation que le reprééentant de 1'Union soviétique
doit critiquer; ce n'est pas le Comité de rédaction, éar ce dernier n'a pas le
droit de modifier leshpoints de vue exprimés par les mémbres du Conseil.

Je fais cette déclaration au non du Comité de.rédaction et au nom de ses

membres; je déclare que la situation décrite par le rapport est exacte,
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M. Salamenca (Bolivie)

En acceptant la charge de Président du Comité de rddaction, nous avons 4ail
agir de cette fagoh avec la collaboration du Secréteriat qui nous & présentd un-
rapport concret. S'il y a une divergence d'bpinidn; par exemple en ce qui concerne
le paragraphe h; la seule délégation qui a pensé qu'il n'était pas bon d'aborder
la question de la capitale éfait celle du Royaume-Uni; mais cette seule opinion
doit figurer aﬁ rappoft,gar pefsonne n'a dit au représentant du Royaume-Uni s'il
avait raiéon ou ﬁon sur ce point. Quel est l'objectif de cette discussion? Je -
nlarrive pas 2 ie cdmprendre} La adiégation sovidtique entend-elle critiquer le
Comité de rédaction pour avoir rédigé un rapport qui tenait compte de l'opinion
des a€légués? Avons-nous bien ou mal rempli notre té&che? Certes, jfai plaisir
4 discuter de la question avec le représentant de 1'Union soviétique, car il
rarle trés clairexent. Je pense que nous avons rempli notre devoir et que j'ai

donné au Conseil toutes les explications utiles.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je crois que le Conseil
peut s'estimer satisfeit aprés llexposé statistique que vient de lui faire le

Président du Comité de rédaction.

11. OBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interprétation
du russe) : Je voudrais simplement féliciter le représentant de la Bolivie qui,
en sa qualité de Président du Comité de rédaction, e si énergiquement défendu le
travail et les intér€ts de son Comité. Je veux simplement ajouter Que nous n'avions
ras llintention de critiquer le Comité de rédaction ni de rouvrir le débat sur la
question. Comme je 1l'ai indiqué au d€but de mon intervention, nous voulions
expliquer notre attitude.

Nous ne sommes pas d'accord avec certaines délégations. Celles-ci, & leur
tour ~ fort logiquement - semblent ne pas adopter notre point de vue. Mais nous.
voulions expliquer pourquoi nous avions appuyé certaines recomrandations, bien
qu'd notre avis une partie des conclusions du rapport ne soit pas entilrement
fondée. Ayant noté qu'il y avait trop de louanges 2 1l'adresse de 1l'Autorité
administrante - bien qu'il y en ait eu dix fois moins dque l'an dernier - nous
avons reconnu aussitdt que le rapport contenait aussi certains é&ldrents positifs
et que c'était la raisoy pour laguelle nous avons appuyé le paragraphe dans

lequel apparaissaient ces €1éments,
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1. Oheremko {URSS)

Nous ‘prenons note des données statistiques fournies rer le représentant
de le Bolivie. 'lious pensons que c'est 14 un progrds trds satisfaisant que de
pouvoir dire qu'il y a dix fois moins de ‘louanges dans le rapport. C'est une.

tendance saluteire qu'il faut encourager.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Avec l'approﬁation du
Conseil, nous alilons aborder la discussion du paragrephe 9, inclus dans 1e

chapitre traitant du progrés économique.

M. ASHA (Républidue arabe unie) (interprétation de l'anglais) : Je n'ai
pas dfobjections_dé ‘fait en ce qui concerne les iddes exprimées dans ce pafégraphe,'
rais je crois que les termes utilisés sont quelque peu inlabituels. Je cite '

"Le Conseil, prenent note de la déclaration de 1'Autorité administrante

_selon laquelle des préparatifs sont en cours pour effectuer une enquéte
générale sur les possibilités économiques -du Ter: ~itoire...”
Je suis heureux de voir figurer cette idde qui a €té avancée l'an dernier par na
délégation et de la voir traduite en une recommrandation que l‘Autorlté administrante
va stefforcer malntepant de nettre en oeuvre.. Cependant, si nous continuons la
lecture de ce'texfe, ﬁous le trouvons ainsi congu @ ,
"espere avoir dans un avenir rapproché la possibilité d‘é uﬂler les résultats
de cette enquéte" : _ _ . N ‘
Qu'est-ce que cela veut dire? Cele me paralt trés vague. Dans.le but dtéviter
une pef te de temps au ConSell, je proposez lltamendement suivant : suppr3551on des
mots. esrére .avoir dans un avenir rapproché la POSolblllté d'etudler les resultats
de cette enqufte"; je walntlens le mot “et", aprés quoi je derande l'inserticn
de ! exprlme l’esn01r . Le raragraohe se lirait corme suit : _
"Le Conseil, prenant note de la décTaratlon de l[ﬁutorlté adninistrante
se Lon. laguelle des préraratifs sont en cours pour effectuer une enquéte
genérale sur les possibilités égonom;ques du Territoire, expfime l'espoir
dque les résultats de cette enquite séront soumis au Conseil aussi rapidement
que possible et que, dans sa préparatioh, 1'Autorité administrante aura

TECOUTS e as'
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ie PRESIDEZ- (;nterﬁretatlon de l‘anglalu) : Le Conseil vient d'entend*e
la proposition du reﬁréuentant de la Renuol;que arabe unie tendant a la suppre581on
dfune partie du paragraphe 9. S'il n'y a pas d'objections, je pgnse que le Conseil
sera prét & adopter ce paragraphe tel qu'il a &€té amendd var 1e.représehtan£'de-
la Républigue arebe unie.

On me reppelle que le représentant de 1'Union sovidtique a demand€ que le

vote soit exprimé sur chaque paragraphe.

i. OBEPEMKO (Union des Rébdbliques socialistes soviétiQues)
(interprétation du russe) : Il me semble, Monsieur le Préside ent, que si vous mettez
aux voix chaque paragraphe, l'attitude de chaque délégation sera ainsi mieux

evprinde .,
Ie PRESIDENT_(interprétation'de ltanglais) : Le reﬁréséntant de 1'Union
soviétique a derand€ un vote par paragraphe. En conséquence Jje prie le Consell

de bleﬁ voulolr voter sur le paragraphe 9, tel qu'll a eté amende.

Le naragraphe 9 est alonta a l'urinmlte

11. OBEREMNKO (Unlon des ?epubl¢ques socialistes soviétiques) "
(interprétation du russe). : Nous voudrions proposer un le cer changement de
rédaction au paragraphe 10, J'ai comparé les textes russe et anglais et Jje pense
qu'il est préférable de le proposer en anglais. Notre amendement porte sur les dewx
dernidres lignes qui, 3 notre avis, deviaient &tre rédigées comre suit : "Afin que
le Territoire puisse au moins atteindre un certain degré d'indépendance économiqpé
le plus rapidement possible.” Tl nous semble que la dernitre partie du paragraphe 10
est rédigée de la fagon la plus vague et qﬁe tout est reporté ad in finitum. En
définitive, tout ceci n'aboutira. qu'l un. certain degré d'indépendance économique,
mais nous estimons que les mesures que le Conseil propose 2 1'Autorité administrante
dlappliquer doivent avoir wn bub précis. Ia mise en oeuvre de ces mesures conduira
& la réalisation des buts auxquels songe le Conseil., Cette modification de la
rédaction du texte nous semble l'améliorer;bien que nous ne prétendions pas €tre
experts dans l'art de rédiger en angleis, nous espérons gue notre rédaction est

tout & fait claire.
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Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le représentant de

l‘Union soviétique a proposé un amendement portant sur 1@s'deux derniéres lignes

du paragraphe 10. Aprés "dont il dispose", le texte se lirait comme suit :

"afin que le Territoire puisse au moins atteindre un certain degré d'indgpendance.

économique le plus rapidement possible”.

Par 11 voix, contre zéro, avec 2 abstentions, le paragrephe 10 ainsi amendd

est adopté.

‘ M. ASHA (République arabe unie) (interprétation de 1'anglais) : En ce qui
concerns le paragraphe 11, je voudrais présenter une petite suggestion de détail.
Tlle tend 2 supprimer l'adverbe "trés" a4 la deuxidme ligne dans l'expression :
"contributions tr&s importantes". 1a raison en est que nous parlons de
contributions substantiellés, dsélarant que ces contribﬁ?ibnﬁ couvrent prés des
quatre cinquilmes du budget du Territoire. ~Je pense qua.dans ces conditions

le mot "tras" est inutile et Jje propose sa suppression,

Sir Andrew COHZN (Royaume-Uni) (interprétation de l'anglais) : Il n'est

pas douteux que la contribution de 1'Autoritd administrante est ‘trés importante et,
& mon avis, le comité de rédaction.a eu raison de les juéer irds impdrtantés".

Je n'insisterai cependant pas sur ce poinﬁ. Comme le savent les membres du Conseil,
lee Anglais. ont quelgue peu tendance & aimer la litote et si le représentant de la
République arabe unie juge préférable de dire "importantes”, je ne lui chercherai
ras querelle, bien gque Jje pense que la preﬁiére formule soit meilleure, Je désire
cependant dire trds nettement qu'2 notre avis 1'Autorité administrante apporte des

contributions trés importantes,

M. VELLODI (Inde) (interprétation de 1l'anglais) : Je tiens 2 m'associer &
la suggestion du représentant de la Républigue arabe uaie peour le simple raison que
le mot "importantes” - au moins sur la base de ma modeste connaissance de la

) ) 3 f i
langue anglaise - rend & 1l'Autorité administrante Ll'hommage qui lui est d@.
L'expression "des contributions importantes® suffit pour exprimer correcterment

1tidée.
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Sir Andrev COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de l'angleis) : Je n'ai

pas d'objections & formuler, mais ma déldgation éprouve quelque inguidtude devant
ces amendements de détail au rapﬁort du comité de rédaction. Je crois que nous
risquons ainsi de créer une pratique dangereuse et je saisis l'occasion qui m'est
donnée de le dire. Quand une délégation estime que quelque chose a €té mal fait

. et désire exprimer son point de vue, Jje comprends personnellement son droit
d'intervenir, mais s'agissant, comme tel est le cas, de purs détails de rédaction,
Je me demande s'il est sage de la part du Conseil de ne plus suivre une pratique
utile et bien établie au sein de ce Conseil. C'est 18 de ma part une observation
générale. Je n'insisterai pas davantage sur ce.point qui me semble vraiment porter

sur une question de détail.

Le PRUSIDENT (interprétation de 1llanglais) : Je me demande cependant si
Je ne dois pas considérer l'observation du représentant du Royaume-Uni comme une. -
objection et si, par conséquent, je ne dois pas faire trancher le point en cause

au moyen d'un vate,

Sir Andrew COHZN (Royaume-Uni) (interprétation de l'anglais) : Mes

remarques, Monsieur le Président, ne constituent pas une objection.

‘M. _ASHA (République arabe unie) (inferprétation de l'anglais) : Je dois
en toute franchise dire gue les remarques du représentant du Royaume-Uni me '
surprennent. Ce Conseil é sans doute émendé des centaines de rapéorts'dans le
passé, Je ne sais pourquoi Sir Andrew devient si nerveux lorsgu'il stagit
dtapporter des amendements mineurs ou majeurs. ’ Noﬁé.avons'le droit absolu de
faire des amendements rajeurs, mineurs ou moyens et Jj'espére que mes remarqﬁes

figureront dans le compte rendu. : '

M. SALAMANCA (Bolivie) (Président du Comité de rédaction) (interprétation

de l'espagnol) : le document de travail étant rédigé en anglais, la politique suivie
par le Président du Comité de rédaction a. €té de confier sa rédaction aux
représentants de langue anglaise. Dans le paragrephe 11, nous trouvons l'expression
“trés importantes”. En frangais ou en espagnol, nous nous bornerions A employer

le mot "importantes". En frangais comme en espagnol, c'est un pléonasme que de

mettre l'adverbe "trés" devant "importantes”. Cl'est pourquoi c'est 13 3 mes yeux
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M. Salamanca {Bolivie)

un point dépcjrvu'de tdutexiﬁpbrtance fondamentale, surtout si l'on tient compte
du fait que le texte original est traduit dans les autres langues officielles de
l'Organluatlon.' Vous-pousz; Monsieur le Président, si vous le désirez, inviter

le Consell A trancher la quevtlon par un vote, cels m'est tout A fait indifférent.

 Le PRMSIDMNT (1nuerpretation de l'anglais) : Je crois gue le Conseil peut
se @éclare: satisfait de la contribution apport€e en matidre de grarmaire par le
Président du Comité de rédaction.

- M..-OBEREMKO (Union des Républiques sccialistes soviétiques)
(interprétation du russe) : J'ai une question & poser sur la substance, sur le fond
de ‘ce -paragraphe., La premié;é phrase stipule que 1'Autorité administrante couvre
preés des quatre cinquiémes du budget du Territoire et la deuxilme phrase dit :
que des mgsgxes doivent -8tre prises pour diminuer la dépendance du Territoire a
1'égard de ltaide extérieure. -Nous voudrions que le représentant de 1‘Autor1te
administrante nous dise comment cette qernlére accueillera cette recommandatlon
aont le rasultau serait qu'en dernlére analyse, 1l'Autorité admlnlstrante rédulrait _I
les crédits réservés au Territoire. Il est parfaitement logique et juste que o
1'Autorité administrante soit invitde & augmenter les revenus locaux, c'est 1a
fort bonne chose puiséue”le budget ¥y gagnera, mais nous estimbns que parall@lement
a l'accrois sement des recette locales, il faut également_demaﬁdér a 1'Autorité
admlnlstrante d‘augmenter pour sa part les crédits. Uhé-SENﬁléble augmentation
portant sur ces deux plans permettra d‘élever le chapitie des recettes et ainsi le
Territoire pourra aller davantage de l'avant., Si l'on estime donc que_l‘accrols—
sement des recettes locales peut permettré au Cdnseil dlinviter 1l'Autorité
administrante & diminuer son assistance au Territoire, nous ne saurions nous
asaocler & une pare1lle recommandatlon. Quoi qu'il en soit, nous serions heureux
que les auteurs de la proposition ou le représentant de l‘Autorité administrante .
nous expllquent le sens de cette recommandation. Si on nous donne l'assurance gue
la mise en oeuvre de cette recommandation ne réduira pas, rais maintiendra ou
accroitra les crédits que 1l'Autorité édminiﬁtrantg verée au budget du Territoire,
nous serons en mesure-ﬁ‘appuyer gette proposition. Dans le cas contraire, nous

devrons pour le moins nous abstenir.
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il. GERIG (Etats-Unis d'Amérique) (interprétation de l'anglais) :
L'Autorité administrante ne sersit certes pas mécontente que le Territoire soit
moins tributaire de l'aide extérieure. Nous niavons jamais essayé d'empécher qu'il
le f&ﬁ moins. Hous n'avons pas pour autant l'intention de dimipuer notre contri-
bution d'une fagon qui empfcherait le Territoire d'atteindre le niveau prévu dans
1'fAccord de tutelle. Aucune question ne se pose donc & cet égard. LjAutorité
administrente a toujours apporté le contribution jugée nécessaire a cette fin, dans
1l'espoir que le Territoire pourra se suffire a lui-méme aussi rapidement. que
possible. iious pensons que ce doit €tre l'objectif de toute autorité administrante.

C'est le ntre,

Par 11 voix contre zéro, avec une abstentlon, le paragraphe 11 {Z/L~970. P-‘5)-
est adopté.

1i. OBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interprétation
du russe) : Me délégation demande gu'un vote séparé soit pris sur la premiére phrase
du paragraphe 12, ainsi que sur la premi¢re phrase du paragraphe 13; pour des
raisons tout & Tait évidentes, elle s'abstiendra lors du vote sur la premiéere
phrase de l'un et l'autre paragraphe. .
Par 10 voix contre zéro, avec 3 pbstentions, la'premiére_phrase du paragraphe 12
(T/L.970, pase §) est adoptée.

A l'unanimité, la partie finale du paragrephe 12, depuis les mots "Il exprime

1'espoir que des industries analogues..." jusqu'aux mots "la création de

coopdératives", est adoptée.

‘A l'unanimité, 1l'ensemble du paragraphe 12 est adopté.

Par 15 voix contre zéro; avec une abstention, la premiére phrase du para-

graphe 1) est adoptée.

£ 1'unaninité, la partie finale:du paragraphe 13, depuis les mots "Reconnaissant

qu'il est important ..."

est adoptée. _ ) _ _
£ l'unanimité, l'ensemble du paragraphe 15 est adopté.

jusqu'aux mots "de 1'Ecole centrale des Iles du Pacifique",

Par 13 voix contre zéro, avec une ebstention, le paragraphe li est adopté.

f. 1'unenimité, les peragrephes 15 & 22 inclusivement sont adoptés.




Ju/Le T/PV .1082
- 31~ °

Le PRESIDENT .(interprétation de l'anglais) : Nous pouvons passer
ma*ntnnant & l'annexe II. Les membres du Conseil auraient-ils une oh1ect10n

4 ce que 1es paranrapnes 1a 6 soient mis aux voix en bloc?

: _g&*CAIEVANCA (B011V1e) [Pru51dent du Comité de rédaction) (interpré-
tatlon de l‘eﬂparnol) : Je propose que les para rraphes < a 6 soient mis aux

voix en bloc, car il s a”lt d'un simple resume de l'opinion du Representant
speclgl._ Or celui-ci a approuvé ce résumé, et je ne vois pas pourquoi nous
devrions voter ces ﬁaragraphes séparément. Le saul désaccord qui aurait ?u

se faire,jourlaurgit été exprimé par le Représgﬁtant spécial s'il.p'&vait pas
approuvé ;e:résumé de ses observafions. Mais puisqﬁ'ii l'approuve, il ne nous

est pas possible, & nous, de modifier cé-texte, élﬁoins d'avoir une raison'?rés
importante. Ces, paragraphes ont été rédigés attéﬁtivement et peuvent étrq
raintenant soumis globalement éu Conseil, ‘far contre, ce qu'il nous faut ?raimep;

approuve:,cfest le peragraphe T.

" Le PRESIDE@I.(interprétation de l'anglais) : Le Président du Comité

de rédaction nous propose donec que llannexe II soit mise aux voix dans son ensemble,

ﬁ¢ OBfREWKO (Union des'Répubiiqués'éOCialistes soviétiques) (inter-

pretatlon du russe) : pvant que cette partie du ranport soit mise aux voix, ma
delecat*on aireralu tlrer certains peints au clalr. ' |

Tout d‘abo“d nous ne comprenons pas pourquoi le chapltre VI fait 1‘obJet
d'une annexe II. Il sembie que le Comité de rédaction - ou plutdt que le
Secrétariat) puisque clest lui qui’ 2 préparé 1é document’ de travail - se soib
inspiré du rapport réﬁigéli‘an dernief par le Comité, cer il contenait lui aussi
une annexe ITs Nous avions peﬁse, alors, qu'il s'agissait 13 d'une simple erreur,
Mais maihfénant que nous voyons apparaftre pour la deuxitme fois cette annexe II,
nous tenons & soulever la question devant le Conseil. 81 1'on examine les
rapports concernant d'autres Territoires, par.exemple celui que nous allons
discuter ultérieurement,. au sujet de Nauru, nous ne trouvons pas-d’anneie 1T,
bien que le mfme chapitre existe et qu'il porte le méme.titre. Nous ne voyons donc
pas pourquei nous avons icl une annexe-II, l'annexe I s'arrétant & la section V.

Du point de vue de la structure du document, cette formule est. incompréhensible,



J1/Lg T /PV. 1082
s B0

M, Oberemko (URSS)

Autre question : nous faut-il, & titre de conclusions et de recommandations,
résumer la longue explication que le representant 5peolal de l'sutorité adminis-
trante nous 2 donnée? Ce genre de rensejgnements de fait seraient plus appropriés
dans une autre partie du rapport, puisque celle que nous examlnons actuellement '
est réservée aux conclusﬁons et recommandatlons. Le Président du Comlte de
rédaction vient de nous confirmer que les declarations de 1'autorité admlnistrante
qui apparaissent dans les paragraphes 14 6 de 1l'annexe IT sont redzgees a la
lumidre de ce qu'a declaré le Representant spec1al Peut-8tre serait-il par
conséquent préférable de transferer ces artlcles dans une autre partle du rapport,
en en conservant d'ailleurs le texte actuel Il slagit donec de dissocier cet

exposé des conclusions et recommanoations pour le transporter dans une partle du
rapport oli 1'on trouve déja le résumé de divers p01nt’ de vue alnsi que des donnees
concrectes communiquées par 1'Autorité administrante. Je suis certein que ni

le Conseil ni le Comité de rédaction n'auront d'objection véritable & ce remaniement,
et nous aurions de la sorte, & la suite du'chapitre V, un chapitre VI -~ qui ne .

5 1nt1tUleralt plus "annexe II" - ~contenant les conclu51ons et recomrandations que
nous propose le Comité et.qui seralent mlses aux voix, ..Je ne vois en tout cas
aucune raison d'adopter ici le résumé.des observations du Représentant spécial,
puisque nous ne pouvons ni les adopter - a propremont.parler - ni Jes rejeter, ni
méme les modifier. Tout ce qu'a dit le Représentant spéc;al apparait dans les
proces-vervaux et nous pensons qu'il est bien inutile de 1'insérer .dens la ..
section réservée aux conclusions et recommandations .du Conseil. |

Ma délégation a certaines observations & .formuler en ce gui concerne le
paragraphe 7 et elle se réserve de le faire lorsque cette question des para-

.graphes 1 & 6 aura €té réglée,

M. VELLODI (Inde) (interprétation de l'englais) ': Nous appuyons la
suggestion du représentant de la Bolivie de mettre aux voix, en bloc, les rara-
graphes 1 & 6 de l'annexe II.

D'autre part, nous appuyons aussi la suggestion du représentant de 1'Union
soviétique de ne pas placer le chapitre VI sous le titre d'annexe_II, mais plutdt
de le mettre & la suite des autres conclusions et recommandations. C'était, si
Je ne fais erreur, la forme adoptée 1l'an dernier dans le rapport du Conseil de
tutelle au Conseil de sécurité (S/4206) ol le chapitre VI n'était pas présenté
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M. Vellodi (Inde)

comme une annexe & part, .Quant & la deuxitire suggestion du représentant de
1'Union soviétique, nous 4dirons que nous rne voyons pas d'objection & ce -qu'appa- .
raisse ici ce qu'a déclaré, le Représentant spécial,

" Sir Andrew COMEN (Royaume-Uni) (interprétation de l'anglais) : Je

voudrais adresser une question au Secrétsriat : il semvle que les paragraphes 1 a
6 de l'annexe II, qui sont un énoncé de faits,'doivent epraraitre dans le rapport
du Conseil. Je n'ai pas d'idée arrétée sur la procédure & suivre 3 cet effet:
et, de ménme que le représentant. de 1'Inde, je n'ai pas d'objection & la premilre
suggestion du représentant de 1l'Union soviétique. Par contre, j'aurais des
doutes quant & la suppressgion pure et simple de cette partie du texte. Ce genre
d'indications est toujours apparu, par le passé, dans le rapport du Conseil de
tutelle., L'existence de ces 6 paragraphes est par conséquent la meilleure
garantie de leur apparition dans le rapport du Conseil, Ia question que je veux
poser est donc celle de savoir si j'ai raison de penser que ce genre de rensei-

greuents sont toujours apparus & cette place dans les précédents rapports du

Conseil, tant en ce qui concerne ce Territoire gue d'autres.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le secrétaire du Conseil
me fait remarquer que, dsns le document gue nous examinons, le paragraphe 6 de
la premidre partie (T/L.970, page 2) est ainsi rédigé :

"le Comité recommande également au Conseil de tutelle d'sdopter la

section sépardée que l'on trouvera & l'annexe II ci-apris et de la faire

figurer & la fin du chapitre”.

Sir Andrew COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de 1l'anglais) : Ceci

ne répond pas a la question que Jj'avais posée., Je demandais au Secrétariat si
j'avais raison de croire que le genre de renseignements contenus dans les
paragraphes 1 & 6 -~ intitulés ici annexe II, mais qui pourraient aussi bien
apparaltre dans l'annexe I - éteient inscrits, tent pour ce Territoire que pour
les autres, dans le rapport du Conseil ces précédentes anndes, - c'est-a-dire

non seulerent l'an dernier, mais aussi les années précédentes.
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Le SECREZAIRE DU COWSEIL (interprétation de 1'anglais) : Oui, ces
renséignewents apparaissent dans le repport du Conseil =u Conseil de sécu:ité_et,
dans le cas des aulres Territoires, dans le rapport du Conseil 2 1'fssemblee

générale, et & titre de section séparde, conformément aux termes de la résolution.
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Sir andrew COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de l'anglais ) : Je crois

que les paragraphes 1 & 6 devraient rester dans le texte, éiant donné ce que 1l'on

a ;&lt dans le passé.

i, _VELLODI (Inde) (interprétation de 1l'anglais) :-.Ea délégation pense
que nous sommes en train de discuter guelque chose qﬁi n'est pas d'une telle
importance. Le rapport du Conseil .de tutelle -au Consell de sécufité contient,
nous le savons, ces six parties. Dans chague partie, on a l'habitude de donner
un aperqu de la situastion dans le Territoire. La premicre partle de chaque
chapltre seralt en quelqae sorte un résumé du rapport annuel et des observations
entangueu au Conseil de tutelle. De meme, au chapitre 6, je crois qu'il est
tout & fait opportun de donner l‘oplnlon de l‘Autorlte admlnistrante sur ce
p01nt part;culler. Je n Ty v01s aucune obgectlon. Ceci stest tougoura fait dans

le passe et je ne vo;s aucune raison dty deroger malntenant.

Le ?REDIDLNT (1nuerpretat10n de llanglais } : Le Conseil est-il prét
a voter sur l'annexe II, paragraphes-1 a 72

Par 13 voix contre zéro, avec une abstention, les paragraphes 1 & 7 sont

adoptgg.

Le PRESIDENT (interprétetion de 1l'anglais) : L'annexe‘II est par
conséquent adoptée. Nbus.passons maintenant & la recommandation contenue dans le
paragraphe 5 du rapport du Comité de rédaction, demandant qge-le Conseill adopte
le document de_travéil revisé sur la situation dans le Territoire sous tutelle
des Iles du Pacifique, comme texte de base du chapitre sur la situation dans

ce Territoire, qui doit figurer dans le prochain rapport du Conseil de tutelle.

1i. OBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétigues) (interpré-
tation du russe) : Peut-€tre y a-t-il un malentendu, mais, au début, le Président
a .sugséré que 1l'on vote sur les paragraphes 1 & 6 inclus, et ensuite sur-le
paragraphe 7. Quand nous avons fait nos ocbservations sur les paragraphes 136,
nous -avons dit que lorsque ¢ette guestion serait régléé, nous aimerions faire
également quelques observations sur le paragraphe 7, c'est-a-dire sur la recom-
mendation elle-méme. Nous n'avons pas fait ces observations. .Nous pensions que
le Président mettait aux voix les paragrephes 1 & 6 inclus. ais il reste un

paragraphe 7 qui est le plus important.
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. Oberemko (URSS)

© J'aimerais demander au Président de nous expliquer la situation dans laquelle

nous nous trouvons.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je conprends fort bien la
remarque du représentant de 1'Union soviétique. dJ'avais, je 1l'avoue, 1'impression
que le Conseil était saisi d'une proposition du représentant dc la Bolivie
consistant & voter en bloc sur l’annexe'II,7paragfaphes 1l4a 7 inclus. Avant de

mettre ce texte aux voix, j'ai bien demandé s'il n'y avait pas d'observations.

Sir Andrev COHEH (Royaume-Uni)(interprétation de l'anglais) : Il est
parfaitement exact que le ?rési@ent a mis aux voix les paragraphes 1 & 7. dJe l'ai
noté mei-p€me & ce momentllél mais Jje n'ai rien dit. Cependant, puisgue nous
‘avons agi ainsi, le mieux ne serait-il pas que le Président, bilen qﬁe nous ayons
adopté le paragraphe T gréce & un qﬁiproguo; donne ia parole au feprésentant de
1'Union soviétique qui n'a pas pu dire ce qu'il désirait dire au sujet de ce
paragraphe. Il serait tris facile de redresser ainsi le situation. On ne peut
pas défaire ce qui est fait, mais on devrait certainement donner la parole au

représentant de 1'Unlon soviétique. i % B

11, SALAVANCA (Bolivie) (interprétation de 1'espagnol) : ija proposition

é¢tait trés claire. J'ai demandé que l'on vote sur 1l'annexe II dans son ensemble,
du paragraphe 1 au paragraphe 6 inclus, 3 1'exclusion au paragrapine 7, ce

septiéme ?aragraphe devant faire l'objet d'un vote séparé. Telle fut ma prcpo-
sition., J'ai mBume dit que les paragraphes 1 & 6 n'étaient qu'un résumé de 1'exposé
du Représentant spécial. Celui-ci n'a rien dit relativement au paragraphe T qui
représente le point de vue de nombreuses délégations. Par conséquent, je suis

tout & fait d'accord avec le représentant de 1'Union soviétique.

Le PRECIDENT (interprétation de l'anglais) : Je remercie le représentant
de la Bolivie, mais je 1l'ai peut-8tre mal compris. S'il en est ainsi, je ne suis
pas seul, car le représentant du Royaume-Uni vient de déclarer qu'il a compris
comme moi la proposition du représentant de.la Bolivie. En tout cas, il n'y a
pas de ralson pour ne pas donner la parole au représentant de 1'Union soviétique,

s'il le désire.
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M. OBIREIKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré- *

tation du russe} : Tout dtabord, je voudrais savoir si le Président a bien -

1l'intention de mettre aux voix le paragraphe 7 ou s'il estime que nous l'avons

Gé . a adopté. lotre proposition, faite aprés les observations du représentant de
la Bolivié,'consistait & transférer les paragraphes 1'& 6 inclus dans une autre
partie du rapport. Ensuite on a mis aux voix ces paragraphes et ils ont été
approuvés sous la forme proposée par le Comité de rédaction. Mais il reste le
plus important, le paragraphe T gqui est, en'fait,fla recomuandation. MNous avons
une question & poser tout d'abord sur cette recommandation. De plus, nous
voudrions demender au Président de mettre aux voix séparément la premiére partie
de cette recommandation. D'une facon générale, nous considérons qu'il ne Taut
pas avolr un seul vote sur ﬁoute cette partie, sinon on pourrait tout aussi bien
voter en bloc sur le rapport dans son ensemble. Il y a des paragraphes distincts,
il est donc possible de prendré les paragraphes 1 & 6, qui contiennent des
renseignenents communigués par le Représentant spécial et qui auraient pu former
un seul et méme paragraphe. lMais ensuite vient la recommandation du Comité de
rédaction. ’ .

Je me rappelle parfaitement la proposition du représentant de la Bolivie
tendant & ce que les six premiers paragraphes soient mis aux voix ensemble et
que l'on passe ensuite & la discussion du paragraphe T, le plus important, qui
contient la recommandation du Comité de rédaction. Le Président se reppellera
que, lorsaue j'ali présenté mes observations sur les six premiers paragraphes, je
lui ali demandé de me donner la parole guand nous en arriverions & la discussion du
paragraphe 7. Il me semble donc que le Président pourrait maintenant préciser la
question et dire s'il a l'intention de nous faire aborder la discussion sur le
paragraphe 7; dans ce cas, nous aurons une question & poser et quelqués obser-~

vations & faire.

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'anglais) : Je suils, bien entendu, a
la disposition du Conseil. iiais, pour l'exactitude des proceés-verbaux, Jje tiens &
rappeler - et le Conseil s'en souviendra - gue ma suggestion initiale était de

voter sur les paragraphes 1 & 6 et de prendre ensuite séparément le peragraphe T.
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Le Président

Ensuite, de toute évidence, une certaine confusion -s'est créde. Je ne suis pas
convaincu gue nous puissions reprendre le vote maintenant: ('est pourquoi j'ai

dit que j'étais & la disposition du Conseil. Je. suppose .que nous pourrions consi=
dérer que le vote a eu lieu, qu'il est valide et qu'il a porté sur les paragraphes 1
& 6. HNous pourrions considérer que les paragraphes 1 2 & sont adoptés et ensuite,
si le Conseil est d'accord, je pourrais demander de voter sdpardment _

sur le paragraphe 7. 8i le Conseil est d'accord, je pense que nous pouvors
procéder ainsi. Comme il semble n'y avoir aucune objection, je demanderai au

Conseil de voter sur le paragraphe 7.
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Le Président

Touteleis, avant de passer au vote, Jje voudrais demaﬂder au représentant de
1'Union soviétique de Lien vouloir préciser de nouvean quelle pﬂrule du pa:agraphe T

\

il voudrait voir soumettre & un vote séparé.

il, OPEREIKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré-
tation du_:usse) : Je voudrais tout d'abord remercier le Pfésideht‘d'avgi; précisé
la situation dans laquelle nous nous trouvons en ce qui Cbncerne le paragraphe 7.

Mais tout d‘abord avant le votie, je voudrais poser une question qui porte
sur le texte anglals. Apparemmenb, les membres du Comité de rédaction, dont
1l'anglais est la langue maternelle, seront les mieux placés pour répondre.

A l'avant-dernidre ligne apparaft le mot "will". La traduction russe est
exacte. On dit que le Conseil "espére qu'elle ne négligera aucun effort pour
mettre en vigueur une légisiation organigue qui corre5ponda-pleinement aux besoins
et aux intéréts de la'poﬁulafion du Territoire". Je voudrais demander aux experts
en langue suglaise si ce "will" n'exprime pas une trop grande certitude. Ne
serait-il pas préférable d'employer le mot "should"? Nous avons déja discuté de
la guestion au Conseil de tutelle et nous avons déclaré qu'il était indispensable
de faire participer des autochtones & 1l'élaboration de la législation organique,
car ce sont eux qui connaissent le mieux leurs besoins et leurs intérfis et’ sont
par conséquent les plus quallfﬂes pour les incorporer dans cette: législation.
Toutef01s, a noxre connalssance l'ﬁutorlte admlnlstrante ne nous a donné aucune
assurance fnrme quant a cetie aertlcipatiOq des autochtones. Etant donné
ltincertitude qu1 subsiste a ce propos, nous doutons de 1'opportunité qu'il y
aurait & employer le mot "will". Nous pouvons‘exprimer un voeu, une recormandation.

" Dlautre part, jé.vbudrais demander au Président de soumettre a un vote séparé
la partie suivaﬂte du'paragraphe. Nous voterions tout d'abord sur "Le Conseil
prend note des progres constanis 51gnales par 1tAutorité administrante en ce gqui
concerne le respect'd'étapes et de dates’ 1nzermed;a1res dans le domaine politique
et dans d'autres domaines”. Nous pourrions &tre d'accord la-dessus jusqu'a un
certain point avec les membres du Comité de rédaction, car l'Autorité administrante
nous & effectivement signalé de tels progrés. Mais nous estimons que l'con ne peut
pas vraiment qualifier de progrés réels et encore moins de progves "constants"
ce qui a été fait sur le plan politique. DMNous n'acceptons pas cette décla-
ration, nous nous trouverons donc dans llobligation de voter contre la premiére

partie du paragraphe.



T/PV.1082
SY/DP T - b2 -

M. Oberemko (URSS)

Si la modificaticn de rédaction que nous avons suggérée pour la deuxiéme
partie de la recommandation est adoptée, nous pourrons voter pour la fin du

paragraphe, et nous nous abstiendrons lors du vote sur l'ensemble du paragraphe.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le représentant ce
1'Union soviétique comprendra que je suis mal placé pour m'ériger en expeit en

langue anglaise. Je vais donc donner la parole au représentant du Royaume-Uni.

Sir Andrew COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de 1l'anglais) : Je crois

avoir compris que le représentant de 1'Union soviétique demande deux choses :

tout d'abord, que 1l'on insiste sur le fait que la législation doit correspondre

aux besoins et intér€is de la population; énsuite, qu'a son avis, et je ne dis pas -
si cela est juste ou non, que l'on deit marquer le fait que le Conseil n'a pas

regu & Ce propos d'ascurabce ferme de 1'Autorité administrante.

81 1l'on veut dire de fagon catégorique que la législation doit co:respondre
pleinement aux besoins et aux intér@is dé la population du Territoire, le mot
"will" est certainement celui qui convient le mieux. Si on le remplace par le
mot "should", le texte devient plus vague. .Le terme "should", en effet, signifie
que le Conseil estime que cette législation devrait avoir ce résultat, mais il
introduit un élément d'incertitude.

I1 est dit ici "espire qu'elle ne négligera aucun effort pour mettre en
vigueur une législation organique...".  L'élément de doute réside dans le mot
"espoir". C'est & l'Autorité administrante qu'il appartient de faire le
nécessaire, et le Conseil ne peut gulexhorter ou exprimer un espoir.

Si 1l'on veut dire que la législation devra correspondre pleinement aux besoiﬁs
et aux intér€ts de la population, "will" est bien le mot qui convient si l'on
ne veut pas affaiblir la recommandation. IL n'y a pas une grande différence entre
les deux expressions, mais je crois que "will" est le mot approprié et qu'il
correspond mieux & la situation. Clest la meilleure ex iplication que je puisse

donner.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Elle a enrichi nos *
connaissances de l’anglals et j'espére que le représentant de 1'Union soviétique
se déclarera d'accord aprds cetie savante expllcatlon de la valeur de "will"

opposé & “"should”.
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M. OBERIIIO {Union des Repuolloues socialistes soviétiques) (interpré-

taulon du iusse) : Bien ent;nda, ‘nous sommes tout pfeus a accepter cette

pl*caulow si elle es%t dlctee par des con91derat1ons de lianguistique pure.
ous voudrlcns cﬂpeﬂdant p“ec1ser qu'en votant pour la deuxieme partie de ce
paragraphe, nous voulons dustement que la léglslatlon organlque corresponde
pleinement eux intér€ts de la population. HNous ne sommes pas certains que qela
sera vrai a l'avenir, mais nous votons pour 1l'idée que la législation organique
doit y correspondre. C'est dans ce sens que nous sommes préts & appuyer la

deuxieme partie de la recommendabion du Cbmité de redaction,

Le PRESIDENT (1ntevpretat10n de l'anglals} ; La réserve du reprusentant
de l'Union soviétigue sera conslﬂnee dans 1e compte rendu. '
ITous pouvens douc voter sur le’ paragr aphe T. Un vote par division ayanﬁ
éué demande, je vais mettre aux voix tout d’aoord la premlerﬂ pariie du
paragraphe, jusqulaux mots "dens d'autres domeines"

- Par 13 voix. conire une,. la nremiére;naxti@_du_naragraphe 7 est adovtée.

Le PRESIDENT (1wnerp“etat10n de l'anglals) i+ Je mets aux voix maintenant
ls fin du paragraphe T. '

La deuxicme nhrulh du parar‘appe 7 cst auoptee A ll'unaninité..

Par 15 voix contre zéro, avec une abstention, l'ensemble du paragraphe 7

est adopté.



MG/CP : T/PV.1082
- 46 -

Me VELLODI (Inde) (interprétation de 1l'anglais) : On sé.rappeilerﬁ que
le représentant de 1'Union soviétique avait fait upe observation au sujet de
l'annexe II. Ma délégation estime aussi que cette annexe devrait €tre supprimée.
Al-je raison de croire qu'elle ne figurera pas dans le rapport qui doit €tre envoyé

au Conseil de sécurité?

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je crois que je peux répondre

affirmativement au représentant de 1'Inde. |
Le Conseil va maintenant voter sur la recommandation qui figure au para-

graphe 5 du rapport du Comité de rédaction dans lequel le Comité reccmmande au
Conseil de tutelle d'adopter le document de travail revisé sur la situation dans'le
Territoire sous tutelle des fles du Pacifique comme texte de base du chapitre sur
la situation dans ce Territoire, qui doit’ flgurer dans le prochain raprort du
Conseil de tutelle au Conseil de sécurité. '

Par 13 voix contre zéro, avec une abstention, cette recommandation -est ‘adopteée.

POINT 3 e) DE L'ORDRE DU JCUR

EXAMEN DES RAPPORTS ANNUELS DES AUTORITES ADMINISTRANTES SUR L'ADMINISTRATION DES
TERRITOIRES SOUS TUTELLE : NAURU (T/L.965 et dd 1, T/L 960 (su1te)

Mo IVELLA (Italie) (Président du Comité de redaction) (1nterpretatlon de
l'anglais) : J'ai 1l'honneur de soumettre au Conseil le¢ rapport qui a été adopté par
le Comité de rédaction sur la situation dans le Territoire sous tutelle de Nauru.
Selon 1l'habitude, le Comité de rédaction soumet au Conseil des recommandations
tendant & 1l'adoption de diverses mesures. La section I de l'annexe au
document TfL.9é9 donne un résumé des conclusions et recommandations proposées par
le Comité.

En deuxierme lieu, nous recommandons que les documents T/L.963 et Add.l soient
adoptés comme documents de base. Ces documents fournissent des renseignements
utiles sur ce sujet. h _

J'ajoute gue le. rapport a été adopté & l'unanimité par le Comité de rédaction.

Je suls certain d'exprimer l'opinion de mes collégues du Comité de rédaction en
remerciant le Représentant spéeial de l'Autorité administrante et le représentant
de 1'CMS pour l'aide qu'ils nous ont apportée. Je rmmercie aussi le Secrétaire du

Comité et son personnel pour leur concours efficace. A ces remerciements au nom
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M, Ivella {Italie)

du Comité, je tiens & ajouter les miens proprés aux représentants de la Chine, du
Paragual’. et des Etats-Unis dont le coopération m'a permis de présenter.ce document.

Je soumets meintenant le rapport du Comité de rédaction au Conseil ﬁour examen
et décision. | .

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Selon la coutume établie,:
nous examinerons le rapport du Comité de rédaction parsgraphe par paragraphe.

lious prendrons tout d'abord le paragraphe 1 de 1l'annexes .

11, FORSYTHE (Australie) (interprétation de 1'anglais) : Je voudrais
proposer un léger amendement & ce paragraphe, & propos des mots : "y compris en
ce qui concerne la faculté de réinstallation dans 1'un des trois territoires
métropolitains”. Mon amendement consisterait & dire : "y ‘compris enm ce qui
concerne la faculté de réinstallation dems un ou’ plusieurs des trois pays - -
métropolitains ou de leurs territoires", Ious croyons que, sous sa forme actuelle,
le texte est un peu trop restreint et que celui que nous proposons serait plus
acceptavle.’ ' o '

M. VELLODI (Iﬁde) (interpréfétion de l'énélais) : J’épfouve'aussi quelqﬁe-
difficulté au sujet du membre de phrase dont le représentent de l'Autralie vient
de donner lecture et cette difficulté serait en partie dissipde si 1l'on adoptait
la suggestion du représentant de 1l'Australie, c'est-a-dire si l'on ajoutait les
mots : "ou plusieurs". Nous pensons en effet que la possibilité de réinstallation
des Nauruans dans les deux autres territoires métropolitains ne saurait €tre
laissée de cOté. Par conséquent, ma délégation appuie cette partie de la suggestion
du représéntant de l'hustralie.

La seconde partie de sa suggestion consistait & ajouter les mots : "oude leurs
territoires". Ici, nous éprouvons unme petite difficulté parce que le membre de
phrase dont il s'agit signifiait, dans l'esprit des membres du Comité de rédaction, -
la possibilité de réinstallation dans les territoires métropolitains et non dans
dTautres. Je crois que les Puissances administrantes ne discutent pras, pour le

roment, la possibilité de réinstaller les Nauruans ailleurs que sur leurs territoires,

M. FORSYTHE (Australie) (interprétation.de l'anglais) : Nous ccmprenons
le probleéme qui se pose aux yeux du représentant de 1'Inde et nous n'insisterons

pas pour llinsertion des mots : "ou de leurs territoires”, mais nous pensons que
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t

ll'introduction des mots "ou plusieurs”, est utile.

. M. VELLODI (Inde) (interprétation de 1l'anglais) : J'al une suggestion
d'ordre secondaire & présenter au sujet de la dernidre phrese de ce paragraphe.

cette suggestion ne porte gue sur le texte anglais; il s'egirait de remplacer les

mots "Nauruan affairs” par les mots "conditions in MNauru",

‘Mo OBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré-
tation du russe) : Comme suite a l'appel du Président,_nous avons déciddé d'expliquer
notre vote avant le scrutin. DNous estimons que la question de l'avenir de la
population naurvane et de 1'avenir du Territoire lui-m€me constitue en fait, la
question la plus importante du probléme que nous examinons en ce moment. Au cours
du débat général, nous avons eu 1l'occasion d'expover notre p051t10n d'une faqon
détaillée. Pour des raisons qul sont Olen connues Gu Conseil, nous nous
proposorg de voter contre les recommandatlons contenues au paragraphe 1 pu;sque,
dans ce naragranke, le Conseil semble dire aux Nauruans que leur avenir n'est pas
envisagé dans leur fle. Selon ce pafagraphe, le Conseil semble dire gu'il est

indispensable de réinstaller les Naurusns dans un autre pPays.
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L'idée est présentée comme d€jd edoptée et seul demeure le choix entre
plusieurs alternatives. C'est une méconnaissance compléte des termes de. 1'Accord
de tutelle qui stipule que la population de Nauru doit €tre essurée pour l'evenir
de son raintien dons 1'Tle., Ia délégation sovidtique ne seureit accepter
aucune proposition concernant la réinstallation des Nauruans et leur éloignement
de leur ilg natale; pour cette raison, nous.voterons contre ce paragraphe et. contre
toute autre suggestion qui pourrait &tre faite, ranifestement ou d'une.paniére.

détournde, exprirent la nécgssité de réinstaller la population nauruane.

1. FORSYTHE (Australie) (interprétation de 1l'anglais) : Puis-je dire,
avec tout le respect que je porte au représentant de 1'Union soviétique, que nous
ne pouvons &ccepter les suppositions qu'il fait en ce moment. -Je serai trés bref
et dirai simplement que ce paragraphe 8 été examiné attentivement par le Comité -
de rédaction et rédigé £galement avec la plus grande attention. A fon avis, il
est parfaitement clair. Il précise que la décision définitive et le choix des -
différentes alternatives appartiendra entidrement - je souligne ce dernier mot -

4 la population nauruane.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le Conseil est maintenent
saisi d'un texte revisé du paragraphe 1. Ainsi que le Conseil 1'a entendu, le
représentant de 1l'Australie & suggéré qu'2 1a ligne 7, les mots "were more" soient

ajoutés aprés les mots "of resettlement in one". Il a également fait une autre

suggestion qu'il & abandonnée par la suite. Enfin, & la dernidre ligne du
reragraphe 1, le représentant de 1'Inde a suggéré de remplacer les mots "Naurvan

affairs" par les mots "conditions in MNauru”.

S'il n'y & pas d'autres observations de 1l& part des membres du Conseil, je
mets aux voix le texte du paragraphe 1, tel qu'il est amendé. -

Par 12 voix contre une, le paragraphe 1, tel qu'amendé, est adopté.

" ‘Le PRESIDENT (interprétation de l'angleis) : Hous en venons maintenant
a l'adoption du paragraphe 2. . ' h '
M. OBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques)
(interprétation du russe) : Dans l'ensemble, nous sommes d'accord avec 1'idée
contenue au‘paragraphe 2, mais nous voudrions déclarer que notre position est

différente en ce qui concerne la dernigre partie de ce paragraphe ol on laisse



- _ T/EFV.1032
PM/JP - 52 -

M. Oberemko (UR3S)

& supposer que le Conseil de gouvernement local de Nauru nfexerce pas pleinemend
les pouvoirs qu'il détient déjd. Nous estimons que ce reproche, adressé au Conseil
de gouverpetent local nauruan, n'est pas absolument justifid. A cet égard, ia
déclaration de la Miscion de visite nous a donné la raison pour laguelle les
Nauruvans se désintéressent des discussions infructueuses au sein du Conseil de
gouvernement local. Nous estimons que la-question fondamentale iciest d'élargir
les pouvoirs et les fonctions du Conseil de gouvefnement loqgl, aprés quoi on
pourra discuter de la fagon dont il exerce ses pouvoirs. Pour le moment, nous
savons que les membres du Conseil de gouvernement local estiment que leurs pouvoirs
‘sont des plus limités et qu'on les oblige & s’occuper d'affaires qui ne'pfésentent
aucun intér8t et ne saurcient, en fait, en susciter aucun. Si l'Autorité admi-
nistrante envisage par exemple la création a'un.b:chestre comre un €1érent important
dans la vie du Territoire sous tutelle, on pourrait €tre d'accord avec cette
recommandation, lais, en réalité, nous savons gue les faits témoignent du
contraire. Nous estimons gqulil est tout & fait injuste et dépourvu de fondement

de formuler des critiques irréfléchies 2 1'égard du Conseil de gouvernement local
de Nauru, NHous ne saurions l'accepter et nous voterions contre une telle attitude.
Je suppose que les mdmes experts en langUé anglaise ont pdrticipé A la rédaction

de ce texte; en‘tout'éas, nous nous oppPoOsSons a'cettezfofmule et hous_demandons

1z suppression de toute 1la dernidre par@ié qui nous appérdﬁt'déﬁﬁée de ‘

fondement. ' 3 Tedlhe

M. FORSYTHE (Australie) (interprétation de llanglais) : En ce qui concerne .
ce paragraphe,” je voudrais assurer une fois de plus au Conseil que nous ferons
de notre mieux pour encourager le progrés politique des Nauruens. Dans ce.
raragraphe, il est question de 1a nécessité d'adopter de nouvelles mesures pour
favoriser 1'évqlution politigue. .Je peux assurer les memb;es du Conseil que nous
nous soucions constamment de cetite situation et dué'toutes"les Tois que céiﬁ eét

possible nous prenons les resures qui s'imposent.
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En ce qui concerie les ob:ervaﬁions formuldes par le représentant de l'Union
soviétique, je voudrais rappeler les déclarations feites au Conseil par le Repré- .
sentant spéeial, au cours de llexamen des problémes nauruans, Je crois qutil a
souligné le fait que le Conseil de gouvernement local posséde des pouvoirs mais
Que, pour une raison ou une autre, il ne peub les exercer pleinement. Il y a
donc 18 la nécessité de leur apporter un encouragement et nous sommes préts &
le faire; d'ailleurs, nous le faisons dé¢jd. Je voudrais simplement ajouter que
nous nous rendons rarfaitement compte de 1!'importance de la.question soulevée
dans ce paragraphe, et c'est dans cet esprit que nous voterons en_faveur ée son
adoption, ' -

“Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le représentent de l'Union
sovidtique & proposé la suppression des deux dernidres lignes du paragraphe 2,
Si aucun merbre du Conseil n'a d'observations & présenter & ce sujet, je mets aux
voix cette proposition. - ' ' .
Par 8 voix contre 4, avec 2 abstentions,  la proposition du représentant de

1'Union sovidtique est rejetde.

Le paragraphe 2 est adopté & 1'unanimité.
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M. OBIREMKO (Union des Républiques socialistes soviétigues)
(interprétation du russe) & Je voulais seulement dire que la délégation sovidtique
& voié en faveur du paragraphe 2 dans son ensemble, compte tenu de la réserve
gulelle avait formulée auparavant & propos des derniers mois de ce paragraphe,.

J'lespere que cette réserve figurera dans le procds-verbal.

1e ﬁaragrapﬁe 3 est adopté & 1'unanimité.

Ie peragraphe 4 est adopté & 1'unaninité,

Me FDRSY@E@_(Australie) (interprétation de l'anglais) : A propos du
paragraphe 5, Jje voudrais souligner que les Nauruans eux-m€izes ont exprimé le désir
de venir .devant le Conseil lorsque celui-ci ssra appelé & examiner le rapport de
la prochaine mission de visite, et non point & la prochaine session du Conseil au
cours de laguelle aura lieu l'étude des conditions dans:le Territoire sous tutelle
de Nauru. Ious avons bien entendu déclaré Que nous n'avions en principe aucune
dbjuctlﬁn a l'adoption de ce paragraphe, mais nous ne crcyons pas pouvolr nous engager
fermﬁment sur 1a prop051t10n gul y est contenua et, en ccnséguence, houu nous

abstiendrons dans le vote.

Par 12 voix contre zdro, avee 2 abstentions, le paragraphe 5 est adoptéd,

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'anglais) : Nous passons maintenant au
chapitre III du rapport intitulé "Progrds €conomique”., Y a-t-il des observations
sur le paragraphe 67

M. VELLODI (Inde) (interprétetion de l'angleis) : J'aurais un amendement
de détail A proposer au paragraphe §, lLa deuxi®me phrase qui se 1lit comme suit :
"Ayant constaté que la science n'‘avait pas fait de progrés dans ce domaine depuis
l'époque od elle avait donné son avis pour la premiére fois en 1954 ...", semble,
aux yeux de ma délé€gation, donner 1'impression que les membres du Conseil acceptent
le fait qu'aucun pregres scisntil'ique n'a 6té eccoupli, Ferleant seulement au nom de ms
délégation, Je ne saurais accepter une telle assertion. Je voudrais aussi rappeler
au Conseil quz le représentant des Etats-Unis a déclaré 1lan dernier, lors de notre
vingt-guatritme session, gue des progrés scientifiques ont pu &tre faits dans ce
doraine, rendant possible ce procédé. MNa suggestion tend 3 réunir les deux phrases

du paragraphe 6 qui, dans ces conditions, se lirait comme suit
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M. Vellodi (Inde)

"Le Conseil prend note de la déelaration de 1l'Autorité administrante

selpn laquelle la Commonvealth Scientific and Industrial Research Organization

a réexaniné la question de savoir si les terres dont on a extrait les "
phosphates pourraient &tré rendues cultivables; et comme, de 1l'avis de la
-SCIRO;'la science n'a pas fait de progrds dans ce domaine depuis l'époque ol
elle a donné son avis powr ls premidre fois en 1954, &lie a de nouveau conclu
& 1'impossibilité dé-rendre'cette région cultivable,"” -
Si 13'50130 a uhe telle opinion et, sur cette base, croit gue la région ne
peut Etre rendug cult;vablu, 11 faudreit le préciser de la mdnlérv qus j'ai

lndlquae.

M. FORSYTHE (Australie) (inierprétation de l‘anglais) :. A propos de
1'amendement que vient de proposer le représentant de 1'Inde, Je tiens & dire qu'en
fait clest 1'opinion de la SCIRO, dont nous faisons état ici et je suls pour ma part

tout prét 2 accepter l'amendement propos€.

- M. OBEREMZKO (Union des Républiques socialistes ‘soviétiques)
(interprétation du rusze) : Je voudrais tout d!abord m'associer entidrement aux
observations du représentant de 1'Inde. Il nous - semble que méme si nous nous
référons & llavis de la SCIRO, il ne faut pas pour autant gue le Conseil de tutelle
donne son appui & une décleration aussi catégorique gue celle selon laqueile la
science n'a . pas fait de prqggés dans ce domaine. N'assunons-nous pas une charge
un peu trop lourde en prenant note sans réserve d'une affirmation aussi nette?
5i on nous avait dit que, dens le domaine de la science, un progrés avait €té
reallsé ce seralt narfaltement norpal et compréhensible, mais si on nous Qlt que
depuis 1954 aucun progrus n'a été accompli, cela nrete a4 sourire, tant de la part
des Sp&ClallStCS qu~ du grand publlc gui sait fort bien que la 5c1ence .he demeure
pas stagnante un seul Jour. Or, on propooe au Consell de prendre note sans réserv
d'une déclaratlon selon laquelle la science n'aurait pao fait depulv 195h ds progrés

dans ce domﬂine. Il y a 1& quclque chose qu1 sent l‘obscurantisme.



GT/GR | T/PV.1082
: _ - 61~

M. Oberemko (URSS)

Méme ccmpte tenu de 1l'amendement indien, qui laisse & la CSIKO toute la
responsablllue de cette assertion, il faut atvirer l‘attentlon sur le fait que
nous ne pouvons nous contenter de constater une situation. Il a été propose
4a' envoyer dans le Terr1t01re sous tutelle une nouvelle mission technlque comprenant
des experts des Nations Unies et des institutions spécialisées; cette proposition,
formulée par la delegatlon de 1'Inde, a €té appuyée par les de;égations de
1'Union soviétidue et d'autres pays. il est éurprenant qu'elle n'ait pas été
prise en considération et soumise a 1'examen du Conseil de tutelle. On nous
propose szmplement dans le ‘rapport du Comlte de redactlon, de prendre note de
la déclaration de l‘Autorltu administrante, sans recommander ce qu'il convient
de faire dans ce domaine d'importance capitale. Or nous savons, par le repré-
sentant des Ltats-Unis, qu'il est pariaitement possible de rewetire en valeur des
terres dont on a exploité les phosphates, éui'plus est que cette remise en valeur
est prévue dans la législation américaine, Des procédés scientifiques de remise
en valeur existent. Au lieu de recommander une nouvelle étudeldu probieme, on se
borne & noter une affirmation incompréhensible que la science n'aurait pas fait
de progres dans ce domaine depuis 1954.° Nous ne saurions asppuyer cette conclusion

pour le moins singulieére. Nous voterons contre le paragraphe 6.

‘M. ACLY (Etats-Unis d'Amérique) (interprétation de 1l'anglais) : Il semble
que dans le cas auquel s'est référé le représentant de 1'URSS les conditions étaient

complétement différentes. La superficie disponible était suffisante pour permettre

la remise en valeur du sol.

M V“LLDDI (Inde) (lnterpretatlon de l'anglals) : J'ai écouté atten-
tivement 1°* interventlon du representant de 1'Union soviétique. "Il me semble qu'il
¥ a guelque pErtlnence dans Sa remarque que le Consell ne devrait pas se borner a
prendre note de la declaratlon dn l'Auborlte administrante selon 1aquelle de
E avis des experts, aucun progres sc1ent1£1que n'aurait été accompli depuis 1954
dans ce domaine. Comme 1 a falt Lras Justement observer le représentant sov1et1que,
chaque jour voit de nouveaux progras 501ent1f1ques. Ma délégation propOSe done
d'ajouter in fine du paragraphe 6 la phrase suivante :

"Le Conseil recommande que 1'Autorité administrante continue de s 'occuper

activement du probléme"
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. FORSYTHE (Australie) (interp;étation de l'anglais) : Nous n'avons pas
d'objection & 1'amendement proposé per le représentant de 1'Inde, encore que nous
le jugions plutdt inutile. Il va de. soi que 1l'Autorité administrante continue

de s'occuper du problinme.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le paragraphe 6, compte tenu
du double amendement suggéré par le représentant de 1l'Inde, se lirait ainsi :
"Le Conseil prend note de la déclaration de 1l'Autorité administrante selon

laquelle la Commonvezlth Scientific and Industrial Research Orpanization a

réexaminé la question de savoir si les terres dont on a extrait les phOSphatgs
pourréient étre rendues cultivables; et comﬁe, de l'avis de le CSIRO, la
science n'a pas fait de ﬁrogrés, dans ce domaine, depuis 1'épogue ol elle avait
donné son avis pour la premicre fois en 1954, elle & de nouveau conélu a -
1'impossibilité de rendre cette fégion cultivable. 1le Conseil recpmmanﬁe que

1'Autorité administrante continue de s'occuper activement du probleéme.”

Par 8 voix contre zéro, avec L abstentions, le paragraphe 6, tel qu'amendé,

est adopté,

. OBEREWKO {Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré-
tatibn du russe) : Ai-je besoin de dire que ce sont des raisons tout a fait
différentes de celles de la délégation australienne qui ont incité ma délégation
& s'abstenir? Nous nous proposions de voter contre le texte du paragraphe 6. .
Cependant, nous nous sommes abstenus,.les amendements du représentant de 1'Inde
ayant guelgue peu amélioré le contenﬁ de ce paragraphe, encore que de fagon
insuffissnte. Hous avons appuyé les amendements de 1l'Inde. Compte tenu de ces

apendements, nous nous scrmes abstenus au lieu d'émettre un vote négatif.

1. FOASYTHE (Australie) (interprétation de l'anglais) : J'avais
naturellement compris que le représentant de 1'URSS s'abstenait, lors du vote sur
ce paragraphe, pour des raisons différentes des nbtres. Notre abstention a été
due surtout au fait qu'une organisation des plus ccmpétentes, la CSIRO, a exprimé
une opinion gue nous ascceptons. Au surplus, les amendements indiens, méfme si
nous n'avons pas d'objection & leur égard, peuvént donner & entendre que nous ne
nous occupons peas suffisamment-du probléme; jé sais que telle n'était pas
l'intention de la délégation de 1'Inde; meis il est possible de donner & ce texte

une telle interprétation. C'est la raison de notre abstention.
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Par 1% voix cogﬁfe ZErO, avec une abstention, le pararraphe 7 est adopté.

.

Le yaragraphe 8 est edopté & 1'uncnimité.

Par 13 voix coatre zéro, avec une. abstention, 1q_ggrsﬁrnphe o egg_aﬂopté.

Le pavegraphts 10 est adopté & 1l'unanimité.

Mo TCRSTHY (Australie) (interpcétation de 1llanglais) : Au sujet du

paragraphke 1il, je veudrals - comme nous l'avons souvend

o 2
iait

cans le passé, et
plusieurs fois au cours de cetie sencicn, loreen’il était gquestion de Nauru -
indiquer gue rov: evers fouwrni au Conszil tous les renseignerents dont nous

disposiscns quanbt avz eperations des Dritish Ihosphate Comnmissioners i Nauru.

Nous avons usiuies Tule expligul dici les ralsons pour lesquelles il serait
difficilesaux T e Aomner les romseignensnis complérentaires que demande le
Conseil. Je re wecardaral pas le Conseil en lui répétant une fois de plus ces
raisons, que chacua connait bien,

1a délégation de 1'Asutralie, pour ces raisons, s'abstiendra lors du vote
de ce paragraphe,

Par 10 voix coubrs zéro, avec L abstentiors, le paragraphe 11 est adopte.

Par 13 voix ccatre zéro, avec une acstention, les paragravhes 12, 13 et 14

sont adoptés.

M. FORSYTSE (Australie) (interprétation de 1'anglais) : Je voudrais
simplement suggérer que l'on insére le mot "continue", avant la mention de
1'assistance de 1'Gii5. En fait, nous demandons d3;4 1'assistance de 1'0MS

lorsque nous le jugecns nécessaire,

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Le Ccnseil vient d'entendre
la suggestion du représentant de 1'Australie de rédiger ainsi cette rartie du
"

paragraphe 15 : «+s et suggeére qu'elle continue d'avoir recours & l'assistance

de 1l'Organisation mondiale de la santé chaque fois qu'elle le jugera nécessaire",

M. OBEREVKO (Union des Républiques socialistes sovidtigues) (inter-
prétation du russe) : le représentant de 1'Australie pourrait-il mous rafrafchir
la mémoire en nous citant les cas ol 1'Autorité administrante s'est adressde
a4 1'0M5%? Si ces cas existent, la suggestion d'insérer les mots "continue d'avoir

recours" pourra &tre considérée comme légitime.
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M, TORSYTHE (Australie) (interprétation de 1l'anglais) : Je n'ai
malheureusement pas ce’' renseignement sous le mein. J'ai proposé 1l'adjonction
d'un mot qui-me semblait misur dépeindre 1la situstion, mais je n'insiste pas

sur cette proposition et je suis prét 3 accepter le texte tel qu'il apparaft

%!

dans le document du Comité de redaetion

Ié-ERESiQEFE (interprétation,de 1'anplais) ¢ Le représentant de
1'Union soviétique n’a‘pds, Jje crois, vraiment proposé de supprimer le mot

dont le représentant de 1'Australie suggére_l‘insertion.

M. OBEIRFMKO (Union des Régubliques socialistes: sovidtigues) (inter:

Pretatlon du ruuse) t Je ne pouvais évidemment pas proposer la suppression
.d'un mot qui n'apparalt pas encore dans le texte. - _

Peut-8tre le représentant de 1'OMS pourrait-il nous venir en aide et nous
indiquer si 1'Autnritdé administrante s'est adressée & son orgenisation pour
demander une assistance? Quoi qu'il en soit, la question n'est pas bien impor-
tante et nous ne voudrions pas offenser 1l'Autorité administrante, 6i
elle s'est vraiment adressée & 1'0i8 4 cet égard, nous pouvons insérer le mot

suggéré per le reprdsentant de 1'Austrelie.

M, FCRSYTIE (Australie) (interprétation de 1'anglais) : I1 me sewble
vraiment inutile de prendre le temps du Conseil a discuter d'une question

sembleble. lia délégation n'insiste pas sur son amendement et elle est préie &

accepter le texte originsl.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Dans ces conditions, Je
mets aux voix le texte du paragraphe 15 tel gu'il apparaft dans le rapport du

Comité de rédaction.

Le varagravhe 15 est adopté a l‘unanlmltu.

t{s_OBEREMKO (Union des Républiques socislistes sovidtiques) (inter-
prétation du russe) : En parlant maintenant du paragraphe 16, Jje voudrais sussi
parler du parsgraphe 17, car ils sont trds proches 1'un de 1'autre. Or nous
constatons une certaine contradiction entre leurs termes-respectifs. D'une part,

en effet, le Comité nous propose de prendre note "de la déclaration de 1l'Lutorité
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M, Oberemko (URSS)

aﬁministrante selon laquelle les différences existent entre les taux de sslaires
des travailleurs sont dues & des différences de niveau gui se manifestent dzns
1'instruction, l'expérience, les qualifications et le rendement des travailleurs”;
d'autre part, au paragraphe 17, il est question de "redoubler d'efforts pour
supprimer toute inégalité pouvant ectuellement exister entre les Europdens et

les autres travailleurs employés par la British Phosphate Commission” .

8i 1'on accepte les eyplications du paragraphe 16, QOmmenﬁ-peuﬁ~Qn enviseger
la suppression de 1'inégalité dans les conditions d'emploi, et notamment dans leé
taux de salaire? Nous voudrions, si possible, qu'une explication nous soit donnée
4 cet égard. ' - u
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M. VELIODI (Inde; {interprétation de l’anglais) : Je me permets de
dormer une explication de la raison pour laquelle il existe deux paragraphes
sépards. Il me semble que le parsgraphe 16 parle exoressément des personnes employdes
par 1'Administration, tandis gque le paragraphe 17 s'appligue aux travailleurs

employés par les British Phosphate Commissioners. Si mon hypothése est juste,

L ra L)
peut-€tre le paragraphe 16 pourrait-il €tre amendé. On pourrait remplacer le mot
1 # i . A
‘ravallleu:“' par les mots "personnes emplorées par 1'Administration"
En ce qui concerne le paragraphe 17, je voudrails présenter un amendement.

J'y reviendrai plus tara.

m._Foaggzgg_(Australie} (interprétation de l'angleis) : Peut-8tre serait-il
utile que je fasse remarguer que le paragraphe 15 se rapporte exelusiverent aux
taux de aala¢reg, tandis que le paragraphe 17, lorsgu'il parle d'inégalité,
s app;lque aux heures de trevail Peut-etre serait-il poss&ble que nouv ajoutions,

eprés “inégalité“ les mots "dams les heures de travail", au paragraphe 17.

.

Le PRMQIDFhL (1nLerp rétation de l'anglais) ¢ Le Conseil se rend compte
qu'en ce moment nous parlonu des deux paragraphes 16 et 17. Le Conseil sait
egalement que le renrésentant de 1'Inde a proposé de remplacer le mnot e avg;lleurg 3

la deuxidme ligne du paragraphe 16, par les mots "personnes employées par
T4

Li, VBLICDI (Inde) (interprétation de l'anglais) : Apres avoir entendu les
observations du représentant de 1'Australie, je retire na*sug;estion. Je vols que
la différence entre les paragraphes. 16 et 17 vient du fait gue 1l'un parle de taux

ce salaires tandis que 1l'autre parle de la durée de travail.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je crois comprendre que les
deux paragraphes restent tels-qu'ils sont, & 1l'exception de la suggestion falite

par le représentant de 1l'Australie et qui consiste & insérer, A la quatricme ligne

1

du paragraphe 17, les mots "dons les heures de troveil” apris le mot "inégalité’.

12 fin du paragraphe 17 se lirait donc einsi "... pour supprimer toute inégalité

dans les'heufes de travail pouvant exister entre les Européens et les autres

traveilleurs employés par la British Phosphate Cemmiseion.”
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1i. FORSYTHE {Auystralie; (interprétation de 1l'anglais) : Il est bien

entendu, ncanmoins, qu'il y aura un vote séparé sur les paragraphes 16 et 177

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'anglais) : Je pense que cela va sans

U Tin MAUNG (Birmanie) (interprétation de l'anglais) : Je reldve quta

la dernicre ligne du poragrarhe 1 les vermes " le Dritish Phosvhate Ccrmission
X {52 2 “

devrait se lire "les British Pnosg bate Commwss_onmru "

1i. FORSYTHE (Australie) (interprétation de 1l'anglais) : Le représentant
de la Dirmanie a parfaitement roison : lao phrase devreait se lire : '...emnlo* 6s
o

par les British Phosrthiate Commissicners.

1. VBIIODI (Inde) (interprétat;on de l'angiais) : J'ai dit que j'avais
une suggestion de détail & Taire & propos du paragraphe 17. Cette suggestion
tend & supprimer le ot "toute"., IL n'y a pas de raison de douter ‘qu'il y a une
inégalité entre les Buropéens et les autres travailleurs employéds par les

Britich Phogphote Commissioners et le fait est gue 1'Autorité administrante a

essay€ depuis quelque temps déjad de supprimer cetie différence. Done le mot "toute!

ne me semble pas nccessaire. Je suggdrerais par conséquent que la phrase se lise :

"e.. prie instamment 1l'Autorité administrante de redoubler d'efiorts

our supprimer l'inégalité pouvant actuellement exister entre les TFuroodens
J [=1 <

et les autres travailleurs employés par les Dritish Phosphate Cormissioners."

Le PRUSIDINT (interprétation de ltanglais) : Je suppose qu'il n! ¥ a pas
d'objections & supprimer l'autre mot “"toute” qui figure & la deuxitme ligne du

paragraphe 17.

i, VBLIODI (Indej {interprétation de 1l'anglais) : Puisgue le Président
a attirémon attention sur ce point, je progoserai également la suppressicn du mot
"toute" dans les deux cas; mais J'insiste davantage sur le deuxiéme cas.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Nous en arrivons maintenant

au vote. Je vais mettre tout d‘abora aux voix le paragraphe 16, qui est sans

changement.

Par 13 voix contre une, et sans abstention, le pararraphe 16 est adopté.
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M-.OEERENEQ (Union des Républigues socialistes soviétiques)(interpré-
tation-du russe) : Je voudrais présenter une observation au paragrapne 17.
N'est-ce pas un peu emphaulque de demander & l'hutorité administrante de "redcubler
dlefforts"? Peut-&tre pourrions-nous dire plus simplemen£ "prie instamment
l'Autorité administrante de faire des efforts...". Pourgquoi faire un effort
double? L'Autorité administrante se heurte-t-elle vrainment a une‘teile;résistancel

lorsqu'elle cherche & appliquer ces mesures élémentaires?

1. FORSYTHE (Australie) (interprétation de l'anglais) : L'observation
que vient de faire le représentant de l'Union soviétique, tendant a remplacer le
mot "redoubler" par le mot. "faire", semble suggérer que nous n'avens rien fait

Jusqu'a présent. Or, nous avons eu des discussions avec les Britisn Phosphate .

Commissioners. Le Représentant spécial en a rendu compte aux membres du Conseil

au cours de la présente session. Cependant, en ce qui concerne lelp&ragféphe en
général, Je tiens 3 dire que nous sommes certes d'accord avec le Conseil pour
penser quv, Loates.les fo;s que cela est possible, les lnegalﬂtes dans les _
conditions et déns les heufés'ae tfa#ail deﬁfaient €tre supprimées. Cependant,

nous avons souligné les difficuliés que rencontrent les Eritish FPhospnate

Cormissioners lor8qu il s agwt d‘ontenlr et de gardef du personnel qualifié

non aquCHLOﬂe venant de’ l‘cxtexleur au ferfltoire. Pour cetue ralson, nous nous

avstiendrons lors du vote sur le paragraphe 17.

o Le PRESIDENT ﬁinterprétatioﬁ de l'anglais) :_J‘ai deux qu€stiofis a poser
au représentant de 1'Union soviéticue; Tout dlabord, sa proposition consiété-t-elle

a substituer les mots "raire de nouveaux elforis'" aux mots "redoubler dlefforts"?

En second lieu, sa proposition est-elle une propositich formelle?. ..
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M., OBEREMKQ (Unlon des Républigues socialistes SOVlBquueS) {interpré-
tatioh du russe) : Si les experts en langue anglaise n'y volent pgs a ougectlon
nous proposerions la formule suivante : "prie instamment 1'Autorité admzn;strante

de faire des efforts pour supprimer l‘inégalité...“.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le représentant de
1'Union soviétique présente-t-il un amendement formel?

LS

ii. OBEREIKO (Union des Républiques socialistes soviét tiques) flnLerb;e-
tation du russe) : Le représentant de la République arabe unie vient de me soulfler
qu'il vaudrait mieux, en anglais, employer l'expression 'exert" que le mot "make"
Dans la mesure ol je peux en juger, c'est en effet prérérable. Je propose donc
formellement cet amendement coanjoint de rédaction.

Le PRESIDENT (interpfétation'de lfaﬁglais) > Le'péragraphe 17 se présente

donc maintenant comme suit : _ o | . '

"Le Conseil, rappelant ses recommandations précédentes concernant
1'élimination de toute différence dans la durée de la semaine de travail
normale, prie instamment 1'Autorité administrante de faire des efforts
pour subprlmsr 'inégelité pouvant actuellement exister'entve les

Européens et les autres travailleurs employes par la British Phosphatﬂ

Commission".
et S P e A g

I. ASHA (République arabe unie) (interprétation de l'englais)
J'entenda;s suﬁgerer au représentent de 1'Union sovidtique 1l'expression "faire

tous ses eLrOLLq i

_ Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le Conseil prendra note
de cette nouvelle addition.

M. ACLY (Etats-Unis d'Amérique) (interprétation de ltanglais) : Je crois
que l'effet de ce dernier amendement est de laisser entendre que par le passé
lliutorité administrante n'a fait aucun effort. Or.nous savons, d'aprés les
renseignements qu'a fournis le Représentant spdcial, qu'il y a eu des efforts

dans ce sens. Il n'est donc pas exact de dire qu'il faut faire des efforts.
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M. FORSYTHE (Australie) (1nu9rprebation de l'anglais) : Je crois avoir

dit Lela 1l y a un instant. J'avals expliqué que nous avions eu des eniretiens &

ce propos avec les British Phosvhate Commissioners. Toutefois, je n'insisterai

pas. Comme J& 1'a1 1nd1aué nous noas ebs tiend*ons lors dd voté(

L. IVELLA (Ital¢e) (Lntcrpretatlon dﬂ l‘anglals) : Je me demande si au.
lieu de dire "faire des efforts" ou "faire tous ses efforts", nous ne pourrions pas
employer l'expression "faire de nouveaux efforts". IL'expression anglaise "further
efforts" est-elle correcte?

M. FORSYTHE (sustralie) (interprétation de 1'anglais) : Je crois que
'cela'représentﬂ“awt plus exactement la situation, mais notre objection fondamentale
subsiste,

Le PRESIDENT (interprétation de l‘anglais) : Puisque toute le monde’

"na

semble d'accord pour accepter l'expression "faire de nouveaux efforts™, je vais
mettre aux vois le paragraphe 17 ainsi amendé.

Par 8 voix contre zéro, avec 4 abstentions, le paragraphe 17 est adonté.

Le paragzraphe 18 est adopié a l'unanimité.

Le paracrepne 19 est adopté 4 l'unanimité.

-

Le paragraephe 20 est adoptd & l'unanimité.

Le paragraphe 21 est adopté 4 1l'unanimité.

M. OBEREIXKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (interpré-
tation du russe) : Avent que 1l'on ne metie aux voix le paragraphe 22, nous devons
reconnafire franchement que nous ne comprenons pas tres bien son sens. Il est
formulé d'une maniére tellement tortueuse qu'il est difficile de comprendre
comrent on a pu parvenir & la conclusion qu'il contient.

En effet, il est dit que l'iutorité administrante "continuera" - j'insiste
sur ce mot - "d'adopter des plans pour le progrés des Nauruans dans tous les
domaines...". Si nous parlions de ces plans pour le progres des Hauruans dans
tous les domaines, ncus agirions conformément & 1l'Accord de tutelle et & la
Charte des Nations Unies, puisque les dispositions de ces instruments et les
résclutions de l'Assemblée géndrale font une obligation & L'Autorité administrante

d'élaborer de tels plans.
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4. Oberentio (URSS)

Et cependant, nous lisons plus-loin, non sans surprise, une léo’ére. révevve,
formulée ainsi : "chaque fOiu qu’elle sera coavailncue qu'ils aideront & atteindre
les obgectlfs du s;sbﬁme de tutelle et donneront aux Nauruans les connaﬂssances
générales et la formation professicnnelle dont ils auraient oesoin eu egard a ’a
situation différente...". Quelle situation différente? Le Territoire va~t-il
disparaltre sous les eaux, couler dans 1l'océen ou s'élever dans les alrs? C'est 12
une sorte de langue d'Esope. On ne comprend pas dans quel but on dit d’une part
qu'il faut que 1l'Autorité administranie continue - je dis bien continue - d'dlabore:
des plans, quand d'autre part on laisse entendre qu'il n'est pas certain que ces
plans ailderont & atteindre les objectifs du systéme de tutelle. Comment "continuer'
_sans certitude et sans conviction? Si 1l'on est convaincu, il Jfaut le dire, et
préciser que les plans élaborés actuellement par l'Autorlte aamlnluhraqte

correspondent bien aux objectifs de 1'Accord de tutelle.
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Apparemuent, la contradiction entre les plans.de réinstallation des Naurauns et les
Gispositions de 1l'Accord de tutelle est tellement évidente gue le parégraphe 22.a
pour but de la camoufler. S'il en est bien ainsi, il est ¢ifficile d'en expliquer
le bien-fondé. En tout cas, nous estimons qu'il est inecceptaible d'envisager la
réinstallation des Nauruans en dehors du Territoire. Si 1'Autorité administrante
reconnaft la velidité de 1l'Accord de tutelle et si elle estime qu'elle est en
mesure, dans les circonstances actuelles, de se conformer & toutes les dispositions
de cet Accord, nous devons nous laisser guider par ces dispositions. A notre avis,
le paragraphe 22 du rapport du Comité de rédaction est en contradiction absolue
avec l'Accord de tutelle et, s'il est maintenu tel gquel, nous serons obligés de
voter contre. DNous invitons les autres délégations a réfléchir sérieusement & la

question car.il s'agit ici de la mise en oeuvre des'objeqtifs du régime de tutelle.

Ma FORSYTHE (&ustralie) (interprétation de l'anglais) : Au sujet des
observations que vient de faire le représentant de 1l'Union soviétique, je dois dire-
qu'd mon avis, ce paragraphe est ume réaffirmation de 1'epgagement que nous avons
pris en tant qu'Autorité administrante de remplir nos obligations découlant de la
Charte et de l'Accord de tutelle. Cependant, il me semble parfaitement norral de
dire que les pliens gue nous d¢tablirons sideront 2 atteindre les dbjectifs du
systéme de tutelle. En tant qulAutorité aurﬁnlsurnnte, il me semble gue nous
sonmes dans .une situation perticuliére et on voudra bien reconnaitre que, dans
certains cas, nous sormes les meilleurs juges pour déterminer ce qui aidera &
avteindre les objectifs du systime dg tutelle dens le Territoire dont nous avons
la respounsabilité. | !

Quant & la question du représentant de l'Union soviétique portant sur les
mots "eu égard & la situation différente ...", je répondrai qu'ils signifient sans
doute : les conditions de vie différentes dans lesquelles se trouveront les
Hlauruans lorsgu'ils seront réinstallds en dehors du Territoire. Je suis certain
que tous les membres du Conseil recomnafltront volontiers que les conditions de vie
ou le situation - "situation" est un mot trés général - seront changées.'_ll est
donc, 3 notre avis, tout & fait normal de l’lndlouer ici. Puisgue les circonstances

seront dlfferentes, pourqu01 ne pas le dire?
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M. ASHA (République arabe unie) (interprétation de l'anglais; : Je

comprends fort Yien les obs&fvations du représentant de 1'Union soviétique.

Pour ce qui est de sa premidre remarque, portant sur les mots : "claque Tois
gu'elle sera conveincue gu'ils aideront & atteindre les objectifs du systé@e de
tutelle ++¢", Jje pense, en effet, gue ces mots sont superflus et j'en propose la
suppression. Je demende qu'ils soient remplacés par les mots : "en application du
systéme de tutelle". La phrase se lirait ainsi :

"Le Conseil prend note de la déclaration de l'Autorité administrante
selon laguelle elle continuera d'adopter des plans pour le progres des
Nauruans dans tous les doraines en application du systéme de tutelle ..."

Ma deuxiéme observation porte sur la seconde partie de la phrase. Pour le
moment, nous scmmes incertains gquant au sort des Nauruans. Le Conseil de tutelle
et 1'Autorité administrante n'ont pas encore établi de plans Géfinitifs pour leur
réinstalletion et je propose que nous laissions la question de cété pour le moment.
Par conséguent, nous supprimerions la derniére partie de la phrase et nous diroons’
seulement : "et donneront aux Nauruans les conpaissances générales et la formation

professicnnelle dont ils auront besoin”.

Sir Andrew CCHEN (Royaume-Uni) (interprétation de l'anglais) : Nous

pous torncns ici & prendre note de la déelaration de 1'Autorité administrante.

Cn nous a déit ce qu'était cette déclaration. Nous ne pouvens la modifier;

sinon, ce serait quelgue chose dlasutre. Alors que nous avong rarfaitement

le droit d'examiner le texte qui exprime ce que le Conseil veut dire, nous devons
accepter la déclaration de l'Autorité administrante comme telle. Je ne puis donc
m'associer & la suggestion qui vient d'€tre feite. Clest & 1'Autorité administrante

d'exprimer sa position et clest ce qui est fait dans ce texte.

1. OBEREMKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (inter-
prétation du russe) : Le représentant du Royaume-Uni a tout & fait raison et,
pour llaider & voter en faveur de liamendement proposé par le représeptant de la
République arabe unie, nous proposons de dire, aprés les mots : "Le Conseil" qui
figurent au commencement du paragraphe, "exprime 1'espoir gue 1'Autorité

administrante continuera ..." ainsi, ce serait l'expression d'un espoir du Conseil
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compte tenu de la déclaraticn de 1'Autorité admihistrante. Si l'amendement que je
propose éiait accepté, je crois qu'il n'y aurait plus dfobjection & accepter celui
du représentant de la Républigue erabe unie que, pour notre part, nous appuierions

dans ces conditions.

M. VELLODI (Inde) (interprétation de l'anglais) : J'al suivi attentiverent
les observations qui viennent d'€tre faites et je comprends'les explications du
représentant du Royaume-Uni lorsqu'il déclare que la premiére partie au paragraphe
consiste en une déclaration de 1l'Autorité administrante. '

Jde voudrais poser une question directe au représentant de 1'Australie. Il est
dit, au péragraphe 22, que l'Autorité administrante "éontinuera d'adopter des plans
pour leiprogrés des Nauruans dans tous les domaines, chaque fois gu’elle sera
convaincue qu'ils aideront & atteindre les objectifs du systéme de tutelle". Ida
question est celle-ci : est-ce gue l'Autorité administrante pense que les plans
qu'elle pourrait adopter pour le progrés dés Nauruans puurraient ne pas ﬁider en
méme temps & atteindre les objectifs du systéme de tutelle? Il me semble que les
mots : "chague fois qu'elle sera convaincue®™ sont tout & fait superflus. Tous les
plans qui peuvent €tre faits pour le progrés des Nauruans ne peuvent qu'aider &
atteindre les objectifs du systéme de tutelle. Je suis certain que 1l'Autorité
edministrante ne pense pas qu'elle puisse envisager des plans de nature a faire
vrogresser les llauruans et qui puissent ne pas servir en méne temps les objectifs
du systeme de tutelle. Je ne vois vraiment pas ce qﬁi pourrait s'opposer a la.

suppression des mots que j'ai indiqués.

Sir Andrew COHEN (Royeume-Uni) (interprétation de l'angleis) : J'apprécie

la raison qui a poussé le représentent de 1'Union soviétigue & présenter son
sous-arendement, mais je ferai observer que le paragrephe 23 commence par les mots :
"Le Conseil exprime l'espoir que 1'Autorité administrante poursuivra sa t&che dans

ce sens et adoptera des plans de cette nature ...",



T/Fv.1082
PN/JP - 86 -

Sir Andrev Cohen (Royaume-Uni)

Tel est le paragraphe gui traite des espoirs du Conseil et je ne suis pas d'accord
avec son point de vue d'aprés lequel l'autre paragraphke qui doit contenir la
déclaration qui a été faite par 1l'iutorité administrante, devrait &tre converti
en un paragraphe exprimant l'espoir du Conseil. Nous ne voulons pas qu'il 7 ait
deux espoirs du Conseil sur le umére sujet, sous des formes différentes. Ceci ne
nous semble pras wne fagon correcte cde le rédiger. |
Par conséquent, je persiste & penser qu'il devrait r avoir un paragraphe 22

indiquant ce qufa d:it lﬁAutoyité ddministrante et en prenant note. Sur ce point,
Je laisse toute liberté au représentant de l'Australie pour comrenter les
. observations du représentant de 1l'Inde. IMais le paragraphe 23 est celui ol

sont exprimés les espoirs du Coneseil. Je crois done que 1la rédaction éu Comité

est correcte.

11. FORSYTHE (Australie) (interprétation de itanglais) : Puis-je tout
d'abord dire, eu égard & ia surgestion faite par le représentant de 1'Union
soviétique, que nous estimons qu'elle tend & remplacer les mots "exprime 1l'espoir
que" par "prend note de ia décleretion de" €t qu'elle nous paralt inacceptable.

Le paragrephe, 3 notre avis, n'a pas pour but d'exvrimer des doutes sur la
situation; il entend seulement prendre note de la déclaration Que nous avons faite,
déclaration qui contenait cette phrase particuliére.

J'en viens maintenant & la question soulevée rar le reprdsentant de 1'Inde.
La déclaration que nous avons faite et qui est menticnnée dans le paragraple 22,
contenait les réserves exprimdes par les mots "chaque fois qufelle sera convaincue
gu'ils aideront & atteindre ies objectifs du systire de tutelle”. Ces mots ont
ét€ insé€rés pour préciser que le critére A& respecter pour chacune des mesures prises
concernant le Territoire sous tutelle consistait dans l'eside & lui apporter pour
atteindre les objectifs du systéme de tutelle. | -

Telle est la raison pour lagquelle nous avons voulu utiliser ces mots que

certains Jjugent inutiles.
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. BATAMAIICA (Bolivie) (1nteryret&tﬂon de 1'espagnol) : Je crois que
les obsg €lvat10n5 Taites par le représentant de 1'Union sov;eclque sont Justes.
Il a souligne ici duelques contractions. Ce?endant, je suis également d'accord
evec le reprdsentant du Royawne-Uni lorsqu'il nous dit que c'est une suggestion
approuvde par l'Autorité administrante. Certes, c'est une position contradictoire
aue l'on ndgs sgggére ici. On nous demande de réeffirmer provisoirement certaines
idées contenues"dans'la Charte, et nous pouvons dire alors : “Jusqu‘au.moment
ol nous decﬁae“onﬂ quelque chose en ce qui concerne la réinstallation"

Au cours du gﬂbat le Revreqentant spéeial nous & it qu'il n'y avait pas
encore de plans de réinstallation. In consdéquence j’exnrime'Qve’ques doutes
sur le point de savoir si nous pouvons inclure le paragraphe 22 dans le texte.
Quelle est l'idée concréte? ILa nopulation doit-elle €tre réinstallée? Le
Reﬁre58n+ant B“éc1al nous-a dit au'lon rie savait pas ce qu'on allait faire & ce
sujet. Jusqu'd la réinstallation de la nopulatlon, la seule chose qui demweure
intacte c'est le mendat. Far conaéquent, quel le valeur présente le paragraphe 22,
rére s'il doit tre modifié d'une manidre ou d'une-autre?' Le repiésentant de
1t'Australie nous a dit que la seule chose que nous faisions dans ce rarawraphe 22,
clest de réaffirmer les obligations qui incombent & L'Autorité admlnlstrante,
aw: termes du régiue de tutelle.

Si c'est une simple réaffirmation, elle est inutile. Pourguoi supposons-nous
que cette réinstallation se fera? Le Représentant spéeial n'a pu nous donner de
date précise & ce sujet. FPar conséguent, comment pouvons-nous concilier ces
deux iddes? Je ne suggdre pas au Conseil d'adopter la position de L'Autorité
administrante et d'essayer de résoudre ce probléme qui n'c pas été-eqcore_réglé{
Je voudrais consulter les membres du Conseil sur la question de savoir s'il est.
nécessaire d'inclure le paragraphe 22, Quelles razisons y a-t-il & 1'insérer?.
llous pouvons simplerent ddcider d'inclure le paragraphe 23, -sans paragraphe 22.

5
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Sir Andrew COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de l'anglais) :

Naturellement, le Conseil peut inclure.ce qu'il veut dans le texte. Je nfai
ras l'habitude de parler comme défenseur du Président, mais nous devons cependant
‘essayer de raintenir une certaine continuité dans nos travaw:. Notre nabitude a
été, au cours de la discussion portant sur les rapports du Conseil de tutelle,
dans le passé et en tout cas récemment, en examinant ces recomzandations sur
1'atteinte des obJjectifs du régime de tutelle - et je pense gue le Secréiariat
appuiera mon affirmation - de -dire tout d'abord quelie est 1la position prise,
et il appartient & 1'Autorité ddministrante de la définir. Le Conseil ne doit
accepter aucune responsabilité & cet égard. Il prend simplement note de la
déclaration de 1l'Autorité administrante. Ensuite, dans le paragraphe suivant,
il exprime ce qui, & son point de vue, devrait ftre fait & 1l'avenir. |
Je crois que le paragraphe 23 perdrait queldgue chose de sa valeur si nous

.

supprimions le paragraphe 22. Tel est je pense l'argument aqui prévaut pour

conserver la déclaration de 1l'Autorité administrante. Je crois aue nous devrions

Iui laisser le soin de faire sa propre déclaration & ce sujet.

1. TORSYTHE (Australie) (interprétation de l'anglais) : La question de
l'autonomie ou de l'indépendance et celle de 1'établissement de dates inter-
médiaires ont toujours €té considérées par le Conseil corme présentant une
grande importance. Au cours des réunions du Conseil traitant de la situvation
& Nauru, nous avons fait une déclaration quant & notre ettitude & 1'dgard de
ce probllme particulier et je pense que le Conseil doit &tre prét & prendre
note de cette déclaration spéciale sur une .question aussi importante. Je
m'opposerai donc & toute suggestion tendant 2 la suppression de ce paragraphe qui,
aprés tout, ne devrait pas présenter de grandes difficultés. Ainsi que nous l'a
feit rewarquer le représentant du Royaure-Uni, il se contente en effet de prendre
acte de notre déclaration et nous pensons que celle-ci devrait Tigurer dans le

teitte.
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Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je voudrais faire remarquer
au Conseil que les explications du représentant du Royaume-Uni sont exactes. Je
cherche en ce moment la résolution, mais je crois que, reflétant une déeision
seubleble de 1'Assemblée générale, le Conseil a l'habitule a'étaplir une section
dans le rapport du Conseil de tutelle soumis & 1l'Assemblde générale eu &gard aux
dates fixées et aux mesures adoptées par les Autorités administrantes. Cependant,
Jtaccepterai toute correction, wais je vense que, dans ce paragraphe, on & toujours
reproduit, bien gque sous une forme résumée, les déclaratious de l'hutorité
administrante et ensuite on 2 ajouté l'expression des espoirs ou ae 1'opinion
du Conseil, guelle qu'ellie soit. Si je ne me trempe, je pense que lorsque nous
avons examinéd le rapport concernant les Iles du Pacifique, le méme cas s test
présenté, Les paragraphes 1 & 6 étaient rédigés de la r€rme manidre et le
raragraphe T venait ensuite; il y a un parallélisme complet entre les deuz cas.'

Je donne ces précisions pour €clairer le Conseil.
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1. FORSYTHE (Australie) (interprétation de l'anglais) : Je ne comprends
pas les difficultés qu'éprouvent certeins membres du Conseil. Puis-je, sans rop
les ennuyer, citer le rapport du Conseil de tutelle du 2 aolt 1958 au 6 aofit 19592
A la page 170, parégraphe 135, nous lisons ce qui suit :

"A sa vingbt-quatrilme session, le Conseil a adopt€ la conclusion et la

recorrandation suivantes 3
"Le Conseil, rappzlant- la recommendation adoptée & sa vingt-deuxidme
session, prend note de llassurance de ltAutorité administrante gulelle
continuera & adopter des plans pour le progrds des lMauruans dans tous les
domaines, chaque fois.qu'elle cera convaincue qu'ils aideront &

atteindre les objectifs du systdme de tutelle et donneront aux Nauruans-

les connaissances générales et la formetion professionnelle dont ils.

auraient besoin au cas ol ils seraient &tablis dans une autre région 2

l'extérieur du Territoire”. (4/L100, page 170, parapraphe 135)

Je ne crois pas nécessaire de poursuivre. Ie parallélisme entre les deux
paragraphes est frappant. Ils sont, je crols, presque identiques; je ne les ai
pas comparés wot & mot, mais ils se juxtaposent certainement & trds peu de chose

prés,

Le PRESIDSNT (interprétation de l'anglais) : Avant de donner la parole
au représentant de 1'Inde, puis-je powrsuivre ce gue Jje disais il y 2 un moment et
citer maintenant la résolution 1369 adoptée par le Conseil de tutelle lors de sa
dix-septidme session? J2 donnerai lecture de 1'alinéa b) du paragraphe 2 :

"b) Charge ses comités de rédaction de faire figurer, de fagon bien

apparente, dans chacun des chapitres de 1a deuxi®me partie du rayport annuel
du Conseil de tutelle & 1'Asscublée géndrale qui passent én revue les progrés
faits par chague Territoire vers la réalisation des objectifs dun régime de
cutelle, les conclusicns et recomrandations appropri€es ainsi. guz les données
de fait directement lides auwx mesures énumdrdes sous les rubrigues mentionndes
& 1l'elinda a) ci-dessus;" (T/1237, page 1)

Ce texte apporte, je pense, toute précision aux membres du Conseil.
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M. VELTODI (Inde) (interprétation de l'anglais) : Mz délégation n'a
aucune objection & formuler & ltadoption d&u paragraphe 22 contenant la aéclaration
de 1'Autorité administrante. Mais jtai posé au représentant de l‘Autcrité
edministrante une question qui n'a pas regu'de réponse satisfaisante. Je vais &
nouveau me permettre de lui poser la méme question 2 laquelie ma délégation attache
une grande importauce. ' | |

8i, auw paragraphe 22, le texte se 1lit comme suit : "lLe Conseil prend note de
le déclaration de 1l'Autorité administrante selon laquelle elle continuera d'adopter
Ges plans pour ln progrés des Nauruans dans tous les domaines, chaque fois qu lelle
sera convaincue qu'ils aideront & atteindre les objectifs du systime de tutelle ...",
ma délégetion n'éldve aucune cbjection. Mais lorsgue lton précise ce que sont ces
plans, A savoir "des plans pour lés progrds des Nauruans dans tous les domaines™;
comment l'ﬁutorité administrante peut-elle dire qu'elle les adoptera chaque fois_'
qu'elle sera convaincue qu'ils aideront & atteindre les objectifs du systlme Qe '
tutelle? | S o

Telle ‘est la question que je voulais poser. L! Autorité administrante se rendw_
elle compte qu'il peut y avoir des plans favorisant le progrds des Hauruaﬁs dans
tous les domaines;ﬁais gqul ne contribueraient pas & atteindre les obJjectifs du '
systéme de tutelle? . ' o

Clest pourquoi j'ai posé cette guestion. Nous n'avons aucune objection au
paragraphe 22 il ‘pourrait remplir une page entiére)‘maié il doit réfléter d'une
ranidre précise l'opinion de 1l'Autorité administrante et 1'impression que nous

avons en lisant ce texte ne fait gudre honneur 2 celWe-cl.

M. FORSYTHE (Australie) (interprétation de ltanglais) : Je m'excuse
auprds du représentant de 1'Inde de n'avoir pas répondu plus t8t & la question qu'il.
a soulevée. ILa réponse que je ferai est que bien entendu nous n’Cﬁvlsageons pas
une situation dans laguelle nous prendrions A Nauru des mesures qui seraient
contraires 2 l'esprit ou 3 la lettre de la Charte ou de 1'Accord de tutelle.
Toutefois, ici, nous soulignons simplement que nous devons €tre les Juges sur les
questioné de principe et nous insistons sur ce critére particuiief que nous devons
€tre fermement convaincus gque les mesures que nous prendrons ne Teront qﬁe faveriser
llatteinte des objectifs du régime de tutelle, Cela ne fait que rendre plus

erxplicite 1l'obligation que nous estimons avoir assumde.
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M. VELLODI (Inde) (interprdétation de l'anglais) : Je remercie le
représentant de l'Australie. Cependant, compte tenu de la réponse qu'il m'a donnée,

re d€légation sera contrainte de s'abstenir sur le paragraphe 22.

M..OEEREMKO (Unicn des Républiques socialisies soviétiques)
(interprétation du russe) : Je véudrais noter un fait important. C'est une chose
que de voir 1'Autorité administrante et son représentant au Conseil de tutelle
faire une déclaration : cette décleration repose suwr la conscience et sur la
responsabilité de 1l'Autorité administrante, c'est autre chose que de voir proposer
au Conseil de tutelle de prendre note e cette'déclaration. Cledt déja 1la un acte
dﬁ Conseil de tutelle lui-méme. Nous avons entendu ici des déclarations selon
lesquelles certaines délégzations ne sont pas d'accord avec 1l'Autorité administrante,
Une solution & le situation qui s'est ainsi créde consisterait peut-@tré é.modlfier
guelque peu le libellé du paragraphe 22. Nous pourrions par exémple dire, comme
nous llavons fait pour le rapport précédent sur les Iles du Pacifique, toutes les
déclarations de 1l'Autorité administrante ayant €té groupdes corme telles 3
"A la vingt-quatri®me session du Conseil de tutelle, le repiésentant de 1'Autorité
administrante a déclaré que ...", et ajouter ensulte, sous sa propre responssbilitd,
tout ce que voudralt le repreuentant de 1'Autorité administrante. Ce serait
simplement llexpos€ de Tait de ce que le représentant de 1'Autorité adm*nlstrarte
a dit. Le Conseil de tutelle pourrait ensuite prendre position dans le
paragraphe 23 qui contiendrait les opinions, les d€sirs, les espdrances ou les

d€ceptions qui ont ét€ exprinds.

M. FORSYTHE (Australie) (interprétetion de 1'anglais) : Je ne comprends
pas la difficulté gu'éprouve le représentant de 1'Union éoviétique'a' propos de
ce paragraphe particulier. Je ne vois pas les raisons qui 1l'inspirent, car je ne
puis imaginer qu'en prenant acte d'une déclaration, le Conseil exprime une opinion

dans un sens ou dans un autre. Il prend note purement et simplement. Je ne sais pa

- =

ce que donne en russe la traduction de ce terme particulier, pais dens le texte

anglais, l'expression "The Council notes the statement" ne signifie nullement que

le Conseil s'est prononcé dans un sens ou dans un autre.
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i« Forsythe (Australie)

Ce paragraphe est rédigd de la maniére habituelle, C'est une pretigue bien
établie -que dﬁinsérc;-dans le rapport un_paragréphe aeinsi-congu et le
représehtant du BoyauméuUni a déjad attird ltattention du Conseil sur cet usage.

Nous nous opposerons & la suggestion faite paf le reprééentant de
l’Uhioﬂ soviétique et nous proposons que le Conseil se prononce par un vote sur

ce peragrarhe tel qu'il est naintenant rddigé.
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M. SALAMANCA (Bolivie) (interprétetion de 1'espagnol) : Je regrette

beaucoup que la délégation australienne n'ait pas accepté la proposition
soviétique, La difficulté que comporte le paragraphe 22 est simple. Nous
respectons le point de vue de la délégation australienne; mais je crois que ces
choses n'avaient pas été dites, par 1l'Australie, durant le débat. Qaintenant,

sur deux ou trois points, la délégation eustraliemne a clarifié sa position de
fagon détaillée. Cette position se trouve précisée devant le Conseil et 1'Assemblée
générale. Je suis opposé & des reccmmandations qui plecent un probléme'au
subjonctif. On nous dit que la population pourra &tre réinstallée, qu'entretemps
on continuera 4 s'acquitter des obligations de la Charte. De méme que cela a été
fait pour le rapport relatif sux Iles du Pacifique, deux ou trois points pourraient
€tre repris ici clairement, de fagon a couvrir les obligations qui sont les nBtres
conforménment aux résolutions qui ont été mentionnées. Je crois que cettz formule

satisferait tout le monde.

}. VELIODI (Inde) (interprétation de l'anglais) : Par souci de gain de
temps, ma délégation propose formellement que le début du paragraphe 22 soit amendé
comme suit : '

"22., L'hutorité administrante a déclaré qu'elle continuera d'adopter

des plans pour le progr3s des Hauruens ...".
Le reste sans changement. -

Fd

Par 7 voix contre zéro, avec & abstentions, 1‘'smendement est adopté.

Par 12 voix contre zéro, avec une abstention, l'cnsemble du paragravhe 22,

tel qu'amendé, est adopté.

i1, OBERHKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) (inter-

prétation du russe) : Le représentant de l'Australie a noté, trés justement, que
les paragraphes 22 et 23 reproduisaient, non pas presque textuellexent, mais
textuellement les conclusions et recommandations malheureusement sdoptées par le
Coaseil & la précédente session. Ces recommandations figurent dans le répport &
la quatorzicme session de l'Assemblée générale.

L'Assemblée générale, ayant examiné le rapport du Counseil, a adopté la
résolution 1415 (XIV) dans laquelle elle invite les esutorités administran:es

intéressées a fixer des objectifs intermédiaires successifs & atteindre & des dates
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prochaines en matiére de développement politique, économique, social et cult turel,
de maniere a créer le ‘plus repidement possible des conditions favorables &
L'accession & 1'autoncmie ou & 1'indépendance.

Le Conseil de tutﬁlle se voyait cnorge de tenir compte, lors de l'exemen des
rapports, aHHHELS soumis par les Autorités admlnlstrantes, des dlSpositions de cetie
fesolut;on. Pour cette raison, la délégation soviétique propose qu'au lieu du texte
actuel du peragraphe 25 soit'adopté 1e;tex£e suivant,'qui se forde sur la réso-
lution 1413 (XIV) :

© "3, Le Conseil, tenent compte des dispositions de 1a Charte et de
l‘Accord de tutelle, a;nsi que des GlSpOS;thﬂS pertlnentes de 1& réso-

lution 1419 (XIV) de 1 Fssemblee générale, 1nv1te 18 utorzte admlnls ranta a

_ixer, pour le Territoire sous tutelle de nauru, des obgcctlfs 1ntermeﬁiaires

suﬂce95115 a atteindre & des dwtﬂs procbaines en matiere de dd“e1op“e“ent '

pol;thue,'cconomluve, social et culturel, de meniére & crder le pluu _
‘ “ankdenenu possxole des condzt;ons favo ables a 1'accesslon al' autonomle

ou & l'lndependance.
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Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Y a-t-il des obser-

vations su sujet de la proposition du représentant de 1l'Union soviétique?

M. FCRSYTHE (Australie) (interprétation de l'anglais) : Il est déja
18 h. 30 et comme la proposition de 1'Union soviétique peut avoir des incidences
assez sérieuses, J'aimerais que nous puissions réfléchir & téte reposée lorsque

nous en aurons le texte, et clest pourquoi je propose de lever la séance.

_ Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Il est certain que,
d'une part, il est tard, et que, d‘autre part, la questlon demande réflexion.

-~

Nous alloﬁs par consequent la remettre & lundi.

Je voudrals indiquer au COnEEll que la dé]égation de 1l'australie l‘lnv1te
a v01r, Jundi, une serle de trois courts métrages sur le develoPpement volitique,
econowique et SOClal du Papua et de la Nouvelle-Guinée. Cette projection
commencera & 14 heures et durera a peu prés une heure. MNous pourrons commencer
notre séance immédiatement apres. Jfespere que chacun profitera de cette
occasion d'obtenir un complérment &'informations visuelles sur le Territoire
de la Nouvelle-Guinée,

Notre prochaine séance aura par conséquent lieu lundi & 15 heures. HNous
commencerons par terminer le travail inscrit & l'ordre du Jjour d'aujourd'hui,

puis nous passerons au débat général sur la Nouvelle-Guinée.

Sir Andrew COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de 1l'anglais) : Je suis

assez troublé d'apprendre que nous ne nous engagerons pas directement dans le
débat général. Je comprends tris bien que le Conseil doive s'occuper du question-
naire sur Nauru, mais Je pensais que nous pourrions peut-&tre trouver un autre
moment pour le feire, en profitant par exemple de l'occasion qui pourrait se
présenter si nous devions nous trouver dans l'impossibilité de poursuivre une
séance faute d'orateurs. Puisque nous allons disposer d'un certain temps pour
nous préparer au débat général, je crois que nous ferions mieux de l'engager le

5

plus rapidement possible, quitte & remettre & plus tard le probletme du question-

naire,

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Je comprends trés bien
la remarque du représentant du-Royaume-Uni, mais je pense que le Conseil pourrait

laisser pour 1l'instant cette question de c8té et en décider lundi.
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Sir Andrew COHEN (Royaume-Uni) (interprétation de 1l'anglais) : Cette

réponse ne me satisfait pas entiérement, car nous voudrions pouvoir prendre en
connaissance de ceuse nos dispositions & 1'égard de la prochaine séance. Ne
serait-il pas possible de prendre une décision immédistement? TI1 est de toute
évidence que nous devrons d'ebord, lundi, terminer 1l'examen du rapport du Comité
de rédamction sur Nauru. Mais ensuite, si certains d'entre nous sont préts a
prendre part au débat général sur la Nouvelle-Guinde, j'espere qu'ils pourront le

faire.

Le PRESIDENT (interprétation de 1langlais) : TI1 apparfient au Cbnseil
de @écider de 1l'ordre de son travail. J'étais enclin & suggérer que, lundi, nous
examinions le problime du questionnaire sur Nauru. De toute fagon, je pense
gue nous y verrons plus clair lundi et que nous pburrcns décider alors s'il est
préférable dlaborder directement le débat général. Cela dépendra, entre autres,

-~

du nombre d'orateurs inscrits.

Ia séance est levée & 18 h. 40.






