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 لجنة حقوق الطفل 

آراء اعتمدتهادا النجندة جموادب الوكوهواوخ اارت دارا اهفداو دة حقوق الطفدل   
 *** ** *80/2019المتعنق جإاكاء هقتيم الولاغات، جشأن الولاغ رقم 

 أ. م. )يمثله المحامي غويدو إهلر( :بلاغ مقدم من

 صاحب البلاغ :الشخص المدعى أنه ضحية

 سويسرا :الدولة الطرف

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2019نيسان/أبريل   3 :تاريخ تقديم البلاغ

 2024أيار/مايو  21 :تاريخ اعتماد الآراء

 إجراء تحديد سن طفل غير مصحوب؛ الترحيل إلى السويد  :الموضوع

 لا يوجد :المسائل الإجرائية

                                                مصاااالل الطفل الف؛ااالى؛ حل الطفل يي أن ي ساااتم   إليه  :المسائل الموضوعية
 أثناء كل الإجراءات الق؛ائية أو الإدارية التي تخصه

 12( و3( و)1)3 :مواد الاتفاقية

 لا يوجد :مواد البروتوكول الاختياري 

. ويادعي أن الادولاة  ( 1) 2000                                                    صااااااااااااااااحاب البلاغ هو أ. م.ن وهو مواطن أيماانين و لاد يي عاام   1-1
من الاتفااقياة. ويمثال صااااااااااااااااحاب    12( و 3( و) 1) 3الطرف انتهكا  حقوهاه المكفولاة جموجاب الماادتين  

البلاغ المحامي غويدو إهلر. وهد دخل البروتوكول الاختياري حيز النفاذ جالنسااااااااااالة إلى الدولة الطرف  
 . 2017تموز/يوليه    24يي  

  

 (.2024أيار/مايو  8-24اعتمدتها اللجنة يي دورتها السادسة والتسعين ) *

شاار  يي دراساة البلاغ أع؛ااء اللجنة التالية أساما هم: ساوزان أهون وويسااتو الحسان مولاين وثويلة البروانين وهند أيوسي إدريساين  **
وماري بيلوفن ورينشااااان شاااااوييلن وروزاريا كوريان وسراغي غودبراندساااااونن وساااااوسيو كيلادزرن وسنيام داوي  مزمورن وأوتاني ميكيكون 

 رينان وون سكيلتونن وييلينا تودورويان وسينوا يان كيرسبيلكن وراتو زارا.ولويس إرنستو بيدرنيرا  

()أ( من النظاام الاداخلي للجناة المعتماد جموجاب البروتوكول الاختيااري لاتفااقياة حقوا الطفال المتعلل جامجراء تقاديم 1)8              عملا  جاالمااد    ***
 البلاغاتن لم يشار  ييليب جايي يي دراسة هذا البلاغ.

                         ويقا  للسلطات السويسرية. 2000كانون الثاني/يناير  1                           ويقا  للسلطات السويديةن أو  2000تشرين الثاني/نويمبر  2 (1)
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                                                       ن هدم صااحب البلاغ طلب لجوء يي ساويسارا. وهو يد عين يي هذا 2018أيلول/سابتمبر    14ويي  1-2
                                                                                             الساااياان أن السااالطات الساااويسااارية أعلن  تعسااافا  أنه شاااخص جال ن لا سااايما بتجاهلها اساااتنتا  تقييم لتحديد 

تماع إليه يي هذا ن وسالاسااا 2000تشااارين الثاني/نويمبر   2                                                 السااان أجرار الخبراء يي الساااويد وأياد جلنه و لد يي  
ن هررت أمانة الدولة للهجر  عدم النظر يي  2018تشااااااااااارين الأول/أ توسر  9الساااااااااااياا دون من يمثله. ويي 

ن وسالتالي كان 2000كانون الثاني/يناير  1                                                      طلب اللجوء الذي هدمه صاحب البلاغ على أساس أنه و ل د يي 
لسااويدن التي كان  ساالطاتها هد عالج  طلب اللجوء                                                     جالما  وه  تقديم طلله. ورأت الساالطات السااويساارية أن ا

.  ( 2)                                                                                          الأولي الذي هدمه يي أوروسا وري؛ااااااااااتهن هي المساااااااااا ولة عن اسااااااااااتعاد  ملفه تطبيقا  للائحة دبلن الثالثة
  تشاااااارين الثاني/  8اليوم نفسااااااهن وايق  السااااااويد على أن تترفل من جديد رعاية صاااااااحب البلاغ. ويي  ويي

  ن 2019وب/أغسااااطس    29ن ري؛اااا  المحكمة الإدارية الاتحادية اسااااتبناف صاااااحب البلاغ. ويي  2018نويمبر  
  9هررت أمانة الدولة عدم النظر يي الطلب الذي هدمه صااااااحب البلاغ لإعاد  النظر يي القرار الصاااااادر يي  

 ن جسبب عدم دي  مبل  مسبل من التراليف. 2018تشرين الأول/أ توسر  

من   6                                                   ن طلااب الفريل العاااماال المعني جااالبلاغاااتن عملا  جااالماااد   2019نيساااااااااااااااان/أبرياال    8ويي   1-3
البروتوكول الاختياري ونياجة عن اللجنةن أن تتخذ الدولة الطرف تدابير م هتة لتعليل ترحيل صاحب البلاغ 

الطرف اللجنة   ن أبلم  الدولة2019نيسااااااان/أبريل   10إلى السااااااويد ما دام  اللجنة تنظر يي البلاغ. ويي 
 بتعليل تنفيذ هرار الترحيل.

.  (3) ن نظرت اللجنة أثناء دورتها الساااااااااااااجعة والثمانين يي مقبولية البلاغ2021مايو/أيار    31ويي  1-4
) ( من البروتوكول  7وخلصاااا  إلى أن البلاغ مقبول من حيخ الاختصااااا  الشااااخصااااي جمقت؛ااااى الماد  

الاختياري. ورأت اللجنة أن التزامات الدولة الطرف جموجب لائحة دبلن الثالثة وحجتها جلن صاااااحب البلاغ 
                   ية البلاغ. وأخيرا ن  ان يحاول الحصول على مراجعة طلب اللجوء الذي هدمه يي السويد لا تثب  عدم مقبول

                                                                                            لاحظا  اللجناة أن جمي  أحكاام الاتفااقياة هاابلاة للتقااضااااااااااااااي جموجاب البروتوكول الاختياارين ويقاا  لالتزاماات  
من   3                                                                                    الحمااياة التي تق  على عااتل الادول الأطرافن وأن جاممكاان صااااااااااااااااحاب البلاغ إذا  الاحتجاا  جاالمااد   

( 1)3غ مقبول من حيخ إثارته مسائل جموجب المادتين  الاتفاقية أمام اللجنة. ولذلكن أعلن  اللجنة أن البلا
من الاتفاقية. وللاطلاع على مزيد من التفاصيل جشلن الوهائ ن وم؛مون الشكوىن وملاحظات    12( و3و)

 وتعليقات الأطرافن ومداولات اللجنة جشلن المقبوليةن يتعين الرجوع إلى هرار المقبولية الذي اعتمدته اللجنة. 

ن أبلما  اللجناة الطريين جقرارهاا ريل طلاب الادولاة الطرف 2022تشاااااااااااااارين الأول/أ توسر  6ويي  1-5
تعليل النظر يي البلاغ ريثما تصااادر المحكمة الإدارية الاتحادية حكمها يي اساااتبناف صااااحب البلاغ ضااد  

 .2021حزيران/يونيه  25هرار أمانة الدولة للهجر  الم رخ 

 ملاحظات التولة الطكف جشأن الأسس الموضوع ة  

ن إلى أن صاااااااااااااحب  2023كانون الثاني/يناير   24تشااااااااااااير الدولة الطرفن يي تعليقاتها الم رخة   2-1
ن أن الإجراء الحااالي أمااام اللجنااة هااد 2021أيااار/مااايو    3البلاغ ي كاادن يي طلااب المراجعااة الااذي هاادمااه يي  

معالجة  يسااااااتمر لساااااانواتن وهو ما يتعارة م  هدف لائحة دبلن الثالثة المتمثل يي تعيين دولة مختصااااااة ج 
طللات اللجوء يي أساااااارع وه  ممكن. ولذلكن طلب صاااااااحب البلاغ من أمانة الدولة للهجر  تطبيل شاااااار   

من لائحااة دبلن الثااالثااة والنظر يي طلااب اللجوء الااذي هاادمااه.   17من الماااد     1السااااااااااااااياااد  الوارد يي الفقر   
  

بة لمعايير ووليات تحديد   2013حزيران/يونيه    26الصادر  عن البرلمان الأوروسي والمجلس بتاريخ    604/2013اللائحة رهم  (2)                                والمنش 
                                                                                                            الدولة الع؛ااااااو المساااااا ولة عن دراسااااااة طلب للحصااااااول على الحماية الدولية م قد م يي إحدى الدول الأع؛اااااااء من مواطن بلد وخر  

 من شخص عديم الجنسية. أو

 .(CRC/C/87/D/R.80/2019) أ. م. ضد سويسرا (3)
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ن ري؛اااااااااا  أمانة الدولة للهجر  الطلب على أساااااااااااس أنه لم تطرأ أي تمييرات 2021حزيران/يونيه    25 ويي
تبرر إعاد  النظر فيه منذ وخر طلب لإعاد  النظر. وأشارت أمانة الدولة إلى أن ثمة تناهل يي أن يقوم الشخصن 
                                                                                                من خلال الشاااروع يي هذا البلاغن الذي يعرف جيدا  طول مدتهن جمعارضاااة الترحيل إلى الدولة التي تنص لائحة  
دبلن الثالثة على أنها مختصااااة لل يام جالفحص المادي لأساااالاب اللجوءن ثم يقول جعدم احترام يرر  ساااارعة الإجراء 

                                              لدولة التي لم ترن مختصاااااااااة حتى ذلك الحينن نظرا                                                           المتعلل بهذر اللائحةن وسلن المسااااااااا ولية يجب أن ت نق ل إلى ا 
لطول مد  الإجراء. وخلصا  أمانة الدولة إلى أن إجراء لائحة دبلن الثالثة يساتند إلى مبدأ أن الاختصاا  لل يام  
                                                                                                 جالفحص المادي للطلب يجب أن ي ساااااااان د إلى دولة ما ويقا  لمعايير واضااااااااحةن وأن الأمر ليس متروكا  لملتمسااااااااي  

يار تلك الدولة جلنفسااااااااهمن وأن صاااااااااحب البلاغ كان يعلم منذ القرار الأول جعدم النظر يي الطلب أنه اللجوء لاخت 
استلنف صاحب البلاغ هذا القرار أمام المحكمة  ن  2021حزيران/يونيه    29سيتعين عليه العود  إلى السويد. ويي  

 الإدارية الاتحادية. ويي وه  تقديم ملاحظات الدولة الطرفن كان هذا الاستبناف لا يزال هيد النظر. 

من الاتفااقياة.   3وت كاد الادولاة الطرف أنهاا لم تنتهاك حقوا صاااااااااااااااحاب البلاغ المكفولاة يي المااد   2-2
وتلاحظ أن هذا البلاغ لا يت؛اااامن أي عنصاااار جديد جشاااالن مسااااللة تحديد ساااان صاااااحب البلاغ فيما يتعلل 

  . 2018تشاااارين الأول/أ توسر    9جاسااااتبنايه أمام المحكمة الإدارية الاتحادية ضااااد هرار أمانة الدولة للهجر  الم رخ  
                                                                                             ولتحديد ما إذا كان طالب اللجوء هاصااااااارا  أم لان تعتمد السااااااالطات المحلية أولا  وهبل كل شااااااايء على وثائل 
الهوية الرساااااامية التي تم تقديمهان ويي حال عدم وجودهان تعتمد على الاسااااااتنتاجات التي تسااااااتخلصااااااها من 

يطه العائلي ومساااارر  جلساااة اساااتماع تركز جشاااكل خا  على بيبة مقدم الطلب يي بلدر الأصااالين وعلى مح
الدراسااااااااااااااين وحتى على نتاائة أي يحوصااااااااااااااات طبياة محتملاة لتحاديد سااااااااااااااناه. ويي حال عدم وجود وثائلن  

تقييم شااااااامل لجمي  العوامل الأخرى ذات الصاااااالة. ولرنن يق  على عاتل صاااااااحب البلاغ أن يجعل         ي جرى 
  31-142من القانون رهم  17                                                                     هصااورر أمرا  هابلا  للتصااديل. وسالإضاااية إلى ذلكن يعلى الرغم من أن الماد  

ء تقييم خبراء لتحديد والمتعلل جاللجوء تسااااامل لأمانة الدولة جلن تلمر جمجرا  1998حزيران/يونيه   26الم رخ 
                                                                                             سااااااان مقدم الطلب الذي يزعم أنه هاصااااااارن يمن هذا الحكم يتر  لها هامشاااااااا  واساااااااعا  من السااااااالطة التقديريةن  

                                             ي طب ل إلا يي حال وجود شك من جانب هذر السلطة. ولا

  24 وتشااااااير الدولة الطرف إلى أن أمانة الدولة للهجر  يي هذر الق؛اااااايةن منح  صاااااااحب البلاغن يي  2-3
ن الحل يي الاسااتماع إليه فيما يتعلل جساانه. وسعد يحص الحجة والوثائل المقدمةن خلصاا   2018أيلول/ساابتمبر  

                                                                                                   أمانة الدولة إلى أن صااحب البلاغ لم يتمكن من جعل هصاورر أمرا  هابلا  للتصاديل. يهون هبل كل شايءن لم يسالم 
ة الاتحاادياة كلتااهماا بتتاا يي حجة صااااااااااااااحاب البلاغ  أي وثيقاة تثبا  هويتاه. ثم إن أمااناة الادولاة والمحكماة الإداريا 

كتاريخ لميلادر. ولاحظتا أن صااااااحب    2000كانون الثاني/يناير    1وأوضاااااحتا جالتفصااااايل سااااابب اختيارهما تاريخ  
البلاغ أشاااار إلى أنه لا يعرف تاريخ ميلادر جال؛ااالد. وعند تقديم طلب اللجوء يي الدولة الطرفن ذكر صااااحب  

                                                      . غير أنه أعلنن أثناء اسااااااتجواجه عن شااااااخصااااااهن أنه و ل د يي  2000تشاااااارين الثاني/نويمبر    2البلاغ أنه ولد يي  
     ا                                               للتقويم الإسااااااااااااالامين هباال أن يعلن هااائلا   لا أعرف جيااد      ا  ويقاا   1379                           . ثم ادعى أنااه و لااد يي عااام  1997 عااام 
 . وأشااار صاااحب البلاغ يي نهاية الأمر إلى تاريخ الميلاد  2000السااويدن أشاارت يقد إلى الساانةن أي عام  يي   و 

                                        ن معلنا  أن تحديد السااااان الذي أ جر ي  يي  2000تشااااارين الثاني/نويمبر    2الذي ساااااجلته السااااالطات الساااااويديةن أي  
د. وذكر صاااحب البلاغ أن الساالطات                                                                   السااويد كشااف أنه كان لا يزال هاصاارا  عندما هدم طلب اللجوء يي ذلك البل 

  3                                                        تاريخا  لميلادر لأنه اليوم الذي ساابل تقديمه طلب اللجوء يي    2000تشاارين الثاني/نويمبر    2السااويدية اختارت 
للسااالطات المحليةن يتعلل الأمر بتاريخ تم اختيارر جشاااكل اعتلاطي. وأشاااارت      ا  . وويق 2015تشااارين الثاني/نويمبر  

                                                                                             المحكمة الإدارية الاتحادية أي؛اا  إلى أن صااحب البلاغ لم يساتط  أن يساتنتة أي شايء لصاالحه من يحوصاات  
ذلك                                                    ن والتي لم تذكر من النتائة سااوى أنه كان هاصاارا  يي 2017الأشااعة السااينية التي أجري  له يي صاايف عام 

الوه . ولم تسمل أي من طرا الفحص التي ذكرها صاحب البلاغ من تحديد تاريخ ميلادر جلهرب شهر أو حتى 
                                                                                        جلهرب يوم. وسالنظر إلى أن عبء الإثلات يق  على عاتل صااااااااحب البلاغ ونظرا  لجمي  الظروفن خلصااااااا   

                                                    إلى أن من المناسب ايتراة أن صاحب البلاغ كان جالما .   المحكمة 
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  وت كد الدولة الطرف أن هذا الايتراة تدعمه موايقة السالطات الساويدية على توليها رعاية صااحب  2-4
ن إلى 2018تشاارين الأول/أ توسر   3البلاغ. وأشااارت أمانة الدولة للهجر ن يي طلب الرعاية الذي هدمته يي 

( من لائحة دبلن الثالثةن كان ينلمي  4)8أنها تعتبر أن صاااااااااااااااحب البلاغ شااااااااااااااخص جال . وسموجب الماد  
                                                                                         للساالطات السااويدية أن تريل الطلب إن كان  لا تزال تعتبر صاااحب البلاغ هاصاارا . ويساامل هبول السااويد 
للطلب جاسااتنتا  أنها اتلع  تقييم الساالطات السااويساارية وشااكر  يي هصااور صاااحب البلاغ. وسالنظر إلى 

العشاوائية لتاريخ الميلاد الذي اساتخدمته السالطات الساويديةن  التناه؛اات يي أهوال صااحب البلاغ والطبيعة
لم تعرب أمانة الدولة عن أي شاااااكو  جشااااالن بلوغ صااااااحب البلاغ. وسالتالي لم يكن لديها أي سااااابب لطلب  
                                                                                          تقييم الخبراء لتحديد ساااااان صاااااااحب البلاغ الذي أ جري يي السااااااويد أو لإجراء تقييم خبرائها الخا  جشاااااالن 

مااة الإداريااة الاتحاااديااة على أن أمااانااة الاادولااة لم تنتهااك أي حكم من أحكااام القااانون  الساااااااااااااان. وأ اادت المحك
الوطني جامتناعها عن إجراء ت يم الخبراء المذكور. وترى الدولة الطرف أن السااااااااااالطات المحلية كان  على 

بلاغن هو تاريخ ميلاد صاااحب ال  2000كانون الثاني/يناير   1حلن يي إطار تقييم شاااملن يي اعتلارها أن 
                    عاما  وه  وصااوله إلى  18وأن من الممكن من الناحية الشاارعية اعتلار أن هذا الأخير كان هد تجاوز ساان 

سااااويساااارا. وترى الدولة الطرف أنه لا توجد أي حالة عدم يقين مسااااتمر  جشاااالن بلوغه جالمعنى المقصااااود يي  
 ( الصادر عن اللجنة. 2005)6‘ من التعليل العام رهم 1’31الفقر  

وتررر الدولة الطرف التزامها بتنفيذ لائحة دبلن الثالثة. ويتمثل أحد أهداف اللائحة يي السااااااااااما    2-5
                                                                                                 جساااارعة تحديد الدولة الع؛ااااو المساااا ولة. ولا ي تر   الأمر لطالبي اللجوء أنفسااااهم ليختاروا هذر الدولةن حيخ  

لمعايير واضحة. وسالمثلن من التعسفي إعاد  تقديم طلب لجوء سبل ري؛ه       ا                                  ت سن د المس ولية إلى الدولة ويق
( من لائحة دبلن الثالثةن هي الدولة المسا ولة عن طلب الحماية  4) 8                                    يي دولة أخرى. والساويدن ويقا  للماد  

. وهد اساااااااتفاد هذا الأخير ييها من 2015تشااااااارين الثاني/نويمبر  3الدولية الذي هدمه صااااااااحب البلاغ يي 
 إجراءات لجوء كاملة. وسما أن السااااويد وايق  على اسااااتعاد  صاااااحب البلاغ تح  رعايتهان يمن الدولة الطرف 
                                                                                                لم تعد مختصااة جالنظر يي طلب اللجوء الذي هدمه. وويقا  للدولة الطرفن لا يمكن لصاااحب البلاغ أن يسااتند

 إلى ممادرته الطوعية للسويد لمطاللة السلطات السويسرية جمعاد  النظر يي أسلاب لجوئه. 

ن  2018أيلول/ساااااااااااااابتمبر    24من الاتفااقياة. ويي    12وتادي  الادولاة الطرف جالنهاا لم تنتهاك المااد   2-6
ن  ه. وسسااااااابب بلوغ صااااااااحب البلاغن لم يكن لدى                                                                                          اساااااااتمع  أمانة الدولة للهجر  لصااااااااحب البلاغ جشااااااالن سااااااا 

ى الأحكام                                                                                     السااااااالطات المحلية أي سااااااابب لتعين له شاااااااخصاااااااا  جديرا  جالثقةن لأنه لم يكن جممكانه الاعتماد عل
المحدد  يي لائحة دبلن الثالثة أو التشااااااااريعات المحلية الخاصااااااااة جالأشااااااااخا  غير المصااااااااحوسين بذويهمن 

من الاتفاقية. وسالإضاااااااااااية إلى ذلكن اسااااااااااتفاد صاااااااااااحب البلاغ يي السااااااااااويد من   12و 3على المادتين   أو
إجراءات لجوء كاملة عومل خلالها كقاصاااارن وتلقى المساااااعد  من شااااخص جدير جالثقة وتمكن من الطعن 

 يي هرارات السلطات السويدية المختصة.

 هعن قات صاحب الولاغ عنى ملاحظات التولة الطكف  

ن إلى أن المحكمة  2023تشااااارين الأول/أ توسر   19يشاااااير صااااااحب البلاغن يي تعليقاته الم رخة  3-1
اسااااااتبنايه ضااااااد هرار أمانة الدولة    2023حزيران/يونيه   20الإدارية الاتحادية ري؛اااااا  جقرارها الصااااااادر يي  

تدعو  . وخلصااااا  المحكمة إلى أنه لا توجد أسااااالاب إنساااااانية2021حزيران/يونيه    25للهجر  الصاااااادر يي 
الادولاة الطرف إلى النظر يي طلاب اللجوءن جماا يي ذلاك يي ضااااااااااااااوء ماد  الإجراءات الحاالياة أماام اللجناة.  

                                                                                    صااااحب البلاغ أن مصااالحته الف؛ااالى ما زال  تساااتوجب من الدولة الطرف تحديد ما إذا كان هاصااارا    ويرى 
                                                                                              وه  تقديم طلله نظرا  لرون الدولة الطرف ما زال  تنرر مس وليتها عن معالجة طلب اللجوء الذي هدمه.
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أنه  2018أيلول/سااااااابتمبر  24ويشاااااااير صااااااااحب البلاغ إلى أنه ذكر يي جلساااااااة الاساااااااتماع يي  3-2
يعرف تااريخ ميلادر جاال؛اااااااااااااالد. ولم ياذهاب إلى المادرسااااااااااااااة هد. أماا فيماا يتعلل جاانعادام الوثاائلن فيحيال  لا

% من السااكان الأيمان لديهم شااهاد  ميلاد رسااميةن 10صاااحب البلاغ إلى مصااادر عامة تفيد جلن أهل من 
                                                                                   من كل أرسعة أطفال يي العالم غير مساااجل. وويقا  لصااااحب البلاغن من ال؛اااروري إذا  ألا ي خذ      ا  وأن واحد

عادم وجود وثاائل هوياة كم شاااااااااااااار على عادم مصااااااااااااااداقياة إهراراتاه أو على بلوغاه وها  تقاديم طلاب اللجوء. 
صااااااحب البلاغ إلى أن اللجنة شاااااددت يي هرارها جشااااالن مقبولية هذا البلاغ على أن عبء الإثلات  ويشاااااير
 يق  على صاحب البلاغ وحدر. ينلمي ألا

ويدي  صااحب البلاغ جلن سالطات الدولة الطرف أعلن  بتقدير تعسافي أنه شاخص جال ن دون أن  3-3
تلخذ حججه يي الاعتلار جما فيه الرفايةن وذلك جاساااااااااااتخدام السااااااااااان  القصاااااااااااوى  ودون إجراء أدنى تحقل.  

                                                                                              تحادد الادولاة الطرف فيم  تمثا ل تقييم أمااناة الادولاة للهجر  لادلاة أو الخطوات التي ات خاذت لإثلاات سااااااااااااااناه  ولا
                                                                                             لإجطال ال يمة الإثلاتية لتقييم الخبراء الساااااااااويدي لتحديد السااااااااان. وويقا  لصااااااااااحب البلاغن لا تقدم الدولة   أو

الفقر    جمتطللااااااات  يفي  لا  هااااااذا  الخبراء  تقييم  جاااااالن  تفيااااااد  حجة  أي  العااااااام 1’31الطرف  التعليل  من   ‘
( الصااادر عن اللجنة. ولذلكن يرى صاااحب البلاغ أن تقييم الخبراء هاط . وهو لا يفهم لماذا 2005)6 رهم

لم تطبل الساااااالطات السااااااويساااااارية السااااااوابل الق؛ااااااائية المحلية التي تنص على أن تقييمات الخبراء المتعلقة 
لة جطريقة مفهومةن                                                                             جالسااااان لها قيمة ثبوتية أ بر عندما يكتبها أخصاااااائي صاااااحين وتبدو هاطعةن وترون معل  

 وغير متناه؛ةن ولا يوجد دليل ملموس يشكك يي مصداهيتها.

دليل  ويرى صااااحب البلاغ أن أهواله عن سااانه ليسااا  غير هابلة للتصاااديل أو متناه؛اااة. ولا يوجد أي  3-4
يشاااااير إلى أنه كان ينوي انتحال صااااافة هاصااااار من أجل الاساااااتفاد  من إجراء اللجوء يي ساااااويسااااارا. ويي جلساااااة  
                                                                                                    الاسااتماعن ذكر أنه أ رساال إلى الرت اب يي ساان التاسااعة من عمرر وتردد عليه لمد  أرس  ساانوات إلى أن غادر إلى 

أنه لم يكن هد بل  الراجعة عشاااار  من عمرر     ا  جمهورية إيران الإساااالاميةن حيخ مكخ لمد  سااااتة أشااااهر. وأ د أي؛اااا 
                                                                                               عندما غادر أيمانسااتان. وي كد صاااحب البلاغ أن هذر التصااريحات ذات مصااداقية خاصااة لأنه لم ي د ل  بها على 

ونصاااف عندما       ا  عام   14لصااااحب البلاغن لم يكن عمرر يتجاوز      ا  صااالة ملاشااار  جمساااللة سااانه المثير  للجدل. وويق 
. ولا يختلف 2001                           . ومن ثم يمنه و ل د يي عام 2015تشااارين الثاني/نويمبر    3تقدم جطلب اللجوء إلى الساااويد يي  

  2                                                                                                       ذلك كثيرا  عن اسااااتنتا  تقييم الخبراء الذي أجرته الساااالطات السااااويديةن جاسااااتخدام أساااااليب علميةن جلنه و ل د يي  
                                                          لاغ أن يكون هد ذكر أن سانه هد ح د  د جشاكل تعسافي يي الساويد.  . وينفي صااحب الب 2000تشارين الثاني/نويمبر  

                                                                                           ويقول إن تفسااااااااااااايرر لتقييم الخبراء غير موضاااااااااااااوعي وهاد لا يكون دقيقاا . وتعترف الادولاة الطرف جالن صااااااااااااااحاب  
أصاااااااااااار على أن تعترف ساااااااااااالطات الدولة الطرف بتقييم الخبراءن وهو ما لم يكن ليفعله لو كان يعتبر أنه  البلاغ 

  24. وكونه هد ذكر يي جلساااة الاساااتماع يي  2000                                                     أ جري جشاااكل تعسااافي. وهد صااار   جاساااتمرار أنه و ل د يي عام 
ويرى صااااااحب البلاغ أن من                               خطل  يي تحويل التقويم الإسااااالامي.   1997                 أنه و لد يي عام    2018أيلول/سااااابتمبر  

 المستحيل إثلات تاريخ الميلاد الدهيل للشخص جاستخدام أساليب علمية. 

                                                                                         وويقا  لصااااااحب البلاغن لم تتل  المحكمة الإدارية الاتحادية اجتهاداتها الق؛اااااائية التي تمنل قيمة   3-5
ثبوتية أ بر لتحاليل عظام اليد إذا كان العمر المزعوم يقل بثلاث ساانوات عن الانحراف الماياري المساامو   

                           تم تحديدر علميا  يي الساااااويد جه جالنسااااالة إلى عمر العظام. يالعمر الذي ذكرر صااااااحب البلاغ والعمر الذي 
جاسااااتخدام تحليل عظام اليد وغيرر من أساااااليب الطب الشاااارعي يقعان ضاااامن النطاا المساااامو  جه الذي هو 
ثلاث سنوات. ويي ه؛ية أخرىن أيدت المحكمة تحديد السن الذي أجرته أمانة الدولة للهجر  لأن السلطات  

. ولرنن يي الحالة المعا ساااةن إذا ثب  هصاااور الشاااخصن  ( 4) الساااويدية اعتبرت أن مقدم الطلب شاااخص جال 

  

  .2018تشرين الأول/أ توسر  10ن الم رخ F-5656/2018انظر المحكمة الإدارية الاتحاديةن القرار  (4)
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                                                                                              يمن تقييم الخبراء السااااويدي لتحديد الساااان لا ي  خ ذ يي الاعتلار. ويدي  صاااااحب البلاغ جلنه أثب  أن الساااان 
المحدد على أسااس أهواله كان أ ثر دهة من العمر الذي اساتخدمته أمانة الدولة. وسالنظر إلى أن السالطات  

ف  يي مجملها جلنها غير هابلة  المحلية لم تبرر اساتثناء تقييم الخبراء الساويدي لتحديد السان وأن أ                                         هواله و صا 
                                                                 للتصديلن يمن صاحب البلاغ ينفي أن يكون هد أ جر ي تقييم كامل لادلة.

ويدعي صاااحب البلاغ أن أمانة الدولة للهجر  لم تبل  الساالطات السااويدية جالعناصاار الم يد  لقصااورر.  3-6
ويتبين من المعلومات المقدمة إلى الساااااااااااالطات السااااااااااااويدية أن عبء الإثلات يق  جالرامل على عاتل صاااااااااااااحب  

                                                                                         وأنه يي حالات الشااكن ي سااتخد م جشااكل منهجي أعلى ساان ممكنن أي اليوم الأول من ساانة الميلاد. ولرنن   البلاغ 
                                                                                               إن كان هنا  شك يي مسللة القصورن يمن العكس تماما  هو الذي يتماشى م  احتياجات الطفل؛ ويجب ايتراة 

طرف الذي يفيد جلن تقييم  أدنى عمر ممكن إن جقي  هنا  شاااااااااكو ن وهو ما سااااااااايحدث إن اتلعنا موهف الدولة ال 
ن 2000كانون الثاني/يناير    1                                                                         الخبراء السااااااويدي ليس ثبوتيا . ولا يوجد ما يشااااااير إلى أن صاااااااحب البلاغ و ل د يي 

وهو تاريخ عشوائي جح . والأسلاب التي ديع  السويد إلى هبول عودته من جديد غير معرويةن ولا يمكن للدولة 
الطرف أن تسااتنتة أي شاايء لصااالل موهفها. ولم يسااتهدف الإجراء مصااالل الطفل الف؛االىن بل اسااتهدف ترحيله 

سااااااد اسااااااتخدام الحقوا بتقديمه طلب لجوء يي سااااااويساااااارا لأن الدولة إلى السااااااويد. ويرى صاااااااحب البلاغ أنه لم ي 
                                                                         الطرف مس ولة جموجب لائحة دبلن الثالثةن إذ إنه كان هاصرا  عندما هدم طلله. 

                                                          من الاتفاقية هد انت هك  جالنظر إلى أنه كان هاصرا  يي جلسة    12ويرى صاحب البلاغ أن الماد   3-7
                                                     ن التي ع قدت دون وجود شااااااخص جدير جالثقة. وكونه هد خ؛اااااا   2018أيلول/ساااااابتمبر   24الاسااااااتماع يي  

 جالفعل لإجراءات لجوء يي السويد ليس ذا صلة جالموضوع.

 المسائل والإاكاءات المعكوضة عنى النجنة  

 الأسس الموضوعية  

 1                                                                                      نظرت اللجنة يي هذا البلاغ يي ضاااااوء جمي  المعلومات التي هدمها إليها الطريانن ويقا  للفقر   4-1
 من البروتوكول الاختياري. 10من الماد  

 ويجب أن تحدد اللجنةن يي ظروف هذر الق؛ااااايةن ما إذا كان تحديد سااااان صااااااحب البلاغ يي ساااااياا  4-2
ن                                                                                                   الإجراء المتعلل بلائحة دبلن الثالثة يشاااااااااكل انتها ا  لحقوهه المكفولة جموجب الاتفاقية. ويدعي صااااااااااحب البلاغ 
على جه الخصاااو ن أن السااالطات المحلية لم تلخذ مصاااالحه الف؛ااالى يي الاعتلار أثناء هذر الإجراءات.  
وري؛ا ن بوجه خا ن أهواله جاعتلارها غير هابلة للتصاديل وتجاهل  تقييم الخبراء الساويدي لتحديد السانن 

ةن لا ساااايما أثناء  ولم يسااااتفد من هرينة الشااااكن ولم يحصاااال على مساااااعدر من ممثل أو شااااخص جدير جالثق
 .2018أيلول/سبتمبر  24جلسة الاستماع يي 

وترى اللجنة أن تحديد عمر شاااخص صااامير السااان يدعي أنه هاصااار يكتساااي أهمية هصاااوى لأن  4-3
نتيجة هذا الإجراء تساااامل بتحديد ما إذا كان الشااااخص المعني يسااااتطي  المطاللة جالحماية الوطنية جصاااافته 

المثالن                                                                                        طفلا  أم لان وكاذلاكن يي هاذر الحاالاةن جاالحل يي أن ي عاامال كطفال يي إطاار لائحاة دبلن الثاالثاة. وسا 
وهذا أمر يي غاية الأهمية جالنساااااالة للجنةن فلقدر ما يكون التمت  جالحقوا المنصااااااو  عليها يي الاتفاقية 
                                                                                              مرتلطا  بهذا التحديدن يكون من ال؛روري أن يكون هنا  إجراء مناسب لتحديد السن وأن يكون من الممكن 

دام  إجراءات الاساااتبناف جاريةن يجب أن  الطعن يي نتائة هذا الإجراء من خلال إجراء الاساااتبناف. وما
                                                                                              يسااااااااتفيد المعني جالأمر من هرينة الشااااااااك وأن ي عامل جاعتلارر طفلا . ولذلكن ترى اللجنة أن مصااااااااالل الطفل  

 .( 5) الف؛لى ينلمي أن ترون الاعتلار الأول يي جمي  مراحل إجراءات تحديد السن

  

ن  ( CRC/C/85/D/28/2017) م. ب. ضاااااد إسااااالانيا؛ و3-12ن الفقر   (CRC/C/79/D/11/2017) ن. ب. ف. ضاااااد إسااااالانيا (5)
 .8-9الفقر  

https://undocs.org/ar/CRC/C/79/D/11/2017
https://undocs.org/ar/CRC/C/85/D/28/2017
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وتشير اللجنة إلى أنه يي حال عدم تواير وثائل هوية أو غيرها من الوسائل المناسلة التي تسمل  4-4
بتقدير السن على أسس متينةن يجب على الدول أن تلاشر بتقييم كامل لنمو الطفل البدني والنفسي على يد 

لمختلف  متخصااااااصااااااين يي طب الأطفال وأخصااااااائيين ومهنيين وخرين هادرين على إجراء يحص مشااااااتر   
جوانب النمو. ويجب إجراء هذر التقييمات يي أساااااااارع وه  ممكنن جاسااااااااتخدام إجراء مناسااااااااب يراعي جنس  
  الطفل وثقايتهن ويت؛ااامن إجراء مقابلات بلمة يساااتطي  الطفل يهمها. وينلمي اعتلار الوثائل المتاحة صاااحيحة 

 .( 6) ما لم يكن هنا  ما يثب  العكسن وينلمي إيلاء الاعتلار الواجب لإيادات الأطفال

                                                                               وتشاير اللجنة إلى أن عبء الإثلات لا يمكن أن يق  على عاتل صااحب البلاغ حصارا ن لا سايما  4-5
                                                                                            أن هذا الأخير والدولة الطرف لا يتساااااااااااااويان دائما  يي إمكانية الحصااااااااااااول على الأدلةن وأن الدولة الطرف  

 .( 7) وحدها التي تملك يي كثير من الأحيان المعلومات ذات الصلة هي

وتررر اللجنة التل يدن علاو  على ذلكن على ضاااااارور  إجراء التقييم جطريقة علمية تراعي ساااااالامة   4-6
الطفل ووضااااااعه كطفل وجنسااااااه وتلخذ يي الاعتلار مبدأ الإنصااااااافن م  الحر  على تفادي أي خطر لانتها   
                                                                                               ساااااااالامته الجساااااااادية. ويجب أي؛ااااااااا  أن يتم هذا التقييم جكل الاحترام الواجب لررامة اللشاااااااارن ويي حال عدم زوال 

                                                                        جقرينة الشك ويعام ل بوصفه طفلا  إذا كان هنا  احتمال جلن يكون جالفعل طفلا    الشكو ن ينتف  الفرد 
 (8 ). 

 تشرين الأول/ 9ويي هذر الق؛يةن تلاحظ اللجنة أن أمانة الدولة للهجر  هررت يي هرارها الم رخ  4-7
ن مشاااااااير  إلى أنه لم يقدم أي وثيقة 2000كانون الثاني/يناير   1أن صااااااااحب البلاغ ولد يي    2018أ توسر  

  تشاارين الثاني/  2هويةن وأن أهواله جشاالن تاريخ ميلادر متناه؛ااةن وأنه يزعم أن الساالطات السااويدية اختارت 
                                                                            تاريخا  لميلادر جشاااااااكل تعسااااااافين وأنها هبل  طلب الدولة الطرف إعاد  صااااااااحب البلاغ إلى  2000نويمبر 

                                                                                           رعايتها. وسالإضااية إلى ذلكن لاحظ  المحكمة الإدارية الاتحادية أن يحو  الأشاعة الساينية التي أ جري  
را الفحص التي لم ت كد سااااوى هصااااور صاااااحب البلاغ يي ذلك الوه ن وأن ط  2017يي السااااويد يي عام 

 ذكرها صاحب البلاغ لا يسمل أي منها بتحديد تاريخ ميلادر جلهرب شهر أو حتى جلهرب يوم. 

                                                                                   وتلاحظ اللجنة أي؛اا  أن صااحب البلاغ ذكر أنه كان هاصارا  عند وصاوله إلى ساويساران ورغم أنه  4-8
لم يتمكن لا من تقديم دليل على تاريخ ميلادر ولا من إبلاغ السااالطات الساااويسااارية بتاريخ ميلادر جال؛ااالدن 

لجوء يي السااويد وأثب  يمنه اعتمد م  ذلك على تقييم خبراء أجرته الساالطات السااويدية يي إطار إجراءات ال
. وتلاحظ اللجنة أن ساالطات الدولة الطرف تجاهل  م؛اامون تقييم الخبراء هذا وأشااارت  ( 9) وضااعه كقاصاار

جشاااااكل عام إلى تقدير شاااااامل لصااااااحب البلاغ دون تحديد العناصااااار المحدد  للتقديرن ولا سااااايما الأسااااااس  
دية  العلمي لهذا الاسااااااااااتنتا . وسالإضاااااااااااية إلى ذلكن تلاحظ اللجنة أنه يي حين أن المحكمة الإدارية الاتحا

أ دت أن صااحب البلاغ لا يمكنه الاعتماد على يحو  الأشاعة الساينية السااجقة وأن أسااليب الفحص التي 
                                                                                                 ذكرها صاحب البلاغ لا يسمل أي منها من تحديد تاريخ ميلادر بدهةن يمن السلطات لم ت ج ر  م  ذلك تقييما   

( الصااادر عن اللجنة. ولذلكن 2005)6هم                                                             املا  لنمو صاااحب البلاغ البدني والنفسااين ويقا  للتعليل العام ر 
تلاحظ اللجنة أن سلطات الدولة الطرف هد أرس  كمبدأ أن صاحب البلاغ شخص جال  وأن عليه أن يثب  
أنه هاصاااااااارن م  إلقاء عبء الإثلات عليه جالرامل. وسالإضاااااااااية إلى ذلكن تلاحظ اللجنة أن الدولة الطرف  

                                                          حدد أي عناصار تسامل بتبرير اساتنتاجها جلنه كان جالما  أو أنه شاكر  يي أهوال صااحب البلاغن لرنها لم ت 
 . 2000كانون الثاني/يناير   1         و ل د يي 

  

  ( 2017) 23 الصااااااادر عن اللجنة المعنية جحماية حقوا جمي  العمال المهاجرين وأيراد أساااااارهم ورهم   ( 2017) 4التعليل العام المشااااااتر  رهم  (6)
 .4-12ن الفقر  ن. ب. ف. ضد إسلانيا؛ و4عن اللجنة حقوا الطفلن الفقر    الصادر 

  .2-9ن الفقر  م. ب. ضد إسلانيا؛ و2-9ن الفقر  (CRC/C/83/D/24/2017) م. أ. ب. ضد إسلانيا (7)
 .‘1’31ن الفقر  (2005)6لجنة حقوا الطفلن التعليل العام رهم  (8)
 .2-6ن الفقر  (CRC/C/87/D/R.80/2019) أ. م. ضد سويسرا (9)

https://undocs.org/ar/CRC/C/83/D/24/2017
https://undocs.org/ar/CRC/C/87/D/R.80/2019
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                                                                          وتلاحظ اللجنة أي؛اااااا  أن صااااااحب البلاغ ي كد أنه لم يحصااااال على مسااااااعد  ممثل أو شاااااخص   4-9
جدير جالثقة أثناء إجراءات اللجوءن ولا سايما أثناء جلساة الاساتماع المتعلقة جسانه. ويي هذا الصاددن تلاحظ  

د يي                        إلى أن صاااااااحب البلاغ و ل  2018اللجنة أنه على الرغم من أن الساااااالطات المحلية خلصاااااا  يي عام  
ن يامنهاا لم تطبل المبادأ القاائال بوجوب معااملاة صاااااااااااااااحاب البلاغ كطفال أثنااء الإجراءات إذا كاان 2000عاام  

                                                                                            هنا  احتمال جلن يكون هاصاااااارا  يعلا . وتشااااااير اللجنة إلى وجوب أن ترفل الدول الأطراف تقديم المساااااااعد  
لى جمي  اليايعين الأجانب الذين المجانية من ممثل هانوني م هلن وعند الاهت؛اااااااااءن من مترجم شاااااااافوين إ
رن وذلك يي أهرب يرصااة ممكنة جعد وصااولهم إلى البلد . وترى أن تسااهيل تمثيل ه لاء ( 10)                                                                يد عون أنهم هصاا 

الأشااخا  خلال إجراءات تحديد أعمارهم يشااكل ضاامانة أساااسااية لمراعا  مصااالحهم الف؛االى وكفالة حقهم 
من الاتفاقية لأن إجراء   12و 3                                                                  يي أن ي سااااااااتم  إليهم. ويشااااااااكل عدم ضاااااااامان هذا التمثيل انتها ا  للمادتين  

 ويمكن أن ي دي عدم تويير تمثيل ملائم إلى ظلم كبير.تحديد السن هو نقطة الانطلاا لتطبيل الاتفاقية. 

وتشااااااير اللجنة إلى ملاحظات الدولة الطرف التي تفيد جلن هذر الأخير  مطاللة بتنفيذ لائحة دبلن  4-10
                                                                                                الثالثةن التي ت عتب ر السااااويد مساااا ولة جموجبها عن طلب اللجوء الذي هدمه صاااااحب البلاغ. غير أنها تذك رن 

تفاقيةن جلن الدول الأطراف                                                                      دون التشاااااااكيك يي الاتفاهات الدولية التي صاااااااد ه  عليها الدول الأطراف يي الا
تظال مساااااااااااااا ولاة جموجاب الاتفااقياة عن جمي  الأيعاال التي تقوم بهاا أجهزتهاا أو تمتن  عن ال ياام بهاا نتيجاة 

. ولذلك يمن على الدولة الطرفن عند  ( 11) للقانون المحلي أو ل؛اااااااااااارور  الامتثال للالتزامات القانونية الدولية
 .( 12) تطبيل أي معاهد  دوليةن أن تراعي التزاماتها جموجب الاتفاقية

ويي ضااااوء كل ما تقدمن ترى اللجنة أن ساااان صاااااحب البلاغن الذي صاااار  جلنه طفل وأشااااار إلى  4-11
                                                                                                   تقييم الخبراء الساويدي لتحديد السان الذي يفيد جلنه كان طفلا  عندما هدم طلب اللجوء يي الدولة الطرفن لم 

ب تقييم كامل لنمور البدني                                                                             ي ح د د ويقا  لل؛اامانات اللازمة لحماية حقوهه المكفولة جموجب الاتفاقية. ويي ايا
والنفساااااي وتعيين ممثل لمرايقته أثناء إجراءات اللجوءن ترى اللجنة أن مصاااااالل الطفل الف؛ااااالى لم ترن من 

 من الاتفاقية. 12و 3                                               الاعتلارات الأساسيةن مما يشكل انتها ا  للمادتين  

( من البروتوكول الاختياري للاتفاقية المتعلل جمجراء تقديم 5)10                               واللجنةن إذ تتصااارف ويقا  للماد   4-12
 من الاتفاقية. 12و 3                                                               البلاغاتن ترى أن الوهائ  المعروضة عليها تشكل انتها ا  للمادتين  

                                                                                   وسناء  على ذلكن يمن الدولة الطرف ملزمة جمنل صاااااااااحب البلاغ تعوي؛ااااااااا  يعليا  عن الانتها ات  -5
                                                                                            التي تعرة لها جمنحهن عند الاهت؛ااءن الاساتحقاهات التي كان سايحل له الحصاول عليها لو كان هد اعت بر 

جمن  حادوث                                                                                طفلا  غير مصااااااااااااااحوب باذوياه عناد دخولاه إهليم الادولاة الطرف. والادولاة الطرف ملزماة أي؛ااااااااااااااا  
انتها ات مماثلة يي المساااتقبلن وذلك ج؛ااامان أن يكون أي إجراء لتحديد سااان الأشاااخا  الذين هد يكونون  
                                                                                                 أطفالا  غير مصااااحوسين بذويهم متوايقا  م  الاتفاقيةن وسوجه خا ن أن تقوم الساااالطات المحلية جمجراء تقييم  

ين ي كدون أنهم هاصرون منذ لحظة دخولهم إهليم السن جطريقة شاملةن وأن تعتمد تدابير لحماية الشلاب الذ
الاادولااة الطرف وطوال يتر  الإجراء جمعاااملتهم كاالطفااال والاعتراف ججمي  حقوههم جموجااب الاتفاااقيااةن وأن 
يتلقى الأشااااااااااااخا  المعنيون مساااااااااااااعد  يورية ومجانية من ممثل م هل أثناء هذر الإجراءاتن جما ييها تلك 

 لثالثة.المتعلقة بتنفيذ لائحة دبلن ا

  

ن  ( CRC/C/81/D/22/2017)   . أ. ب. ضااااااااد إساااااااالانيا؛ و8-12ن الفقر   (CRC/C/81/D/16/2017)  ضااااااااد إساااااااالانيا أ. ل. (10)
 .8-10ن الفقر  م. أ. ب. ضد إسلانيا؛ و7-13 الفقر 

ن  2014تشااارين الثاني/نويمبر    4الحكمن    ن 12/ 29217 ن الطلب رهم تراخل ضاااد ساااويسااارا                                           انظر أي؛اااا  المحكمة الأوروسية لحقوا الإنساااانن  ( 11) 
 .88الفقر  

 .3-6ن الفقر  (CRC/C/87/D/R.80/2019) أ. م. ضد سويسرا (12)

https://undocs.org/ar/CRC/C/81/D/16/2017
https://undocs.org/ar/CRC/C/81/D/22/2017
https://undocs.org/ar/CRC/C/87/D/R.80/2019
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من البروتوكول الاختيااارين تود اللجنااة أن تتلقى من الاادولااة الطرفن يي أهرب   11               وويقااا  للماااد    -6
                                                                      يوما ن معلومات عن التدابير المتخذ  لتنفيذ هذر الآراء. وتطلب اللجنة إلى  180وه  ممكن ويي غ؛اااااااااون 

من  44جموجاب المااد                                                                               الادولاة الطرف أي؛ااااااااااااااا  أن تادر  هاذر المعلوماات يي التقاارير التي تقادمهاا إلى اللجناة  
 الاتفاقية. والدولة الطرف مدعو  كذلك إلى نشر هذر الآراء وتعميمها على نطاا واس .
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