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Carta de fecha 3 de diciembre de 1999 dirigida al Secretario General por
el Representante Permanente de Nicaragua ante las Naciones Unidas

Tengo el honor de dirigirme a usted en ocasion de hacer de su conocimiento que
la Republica de Honduras ratificd hace un par de dias, un Tratado de delimitacion
maritima entre Honduras y Colombia celebrado el 2 de agosto de 1986, mientras
Nicaragua sufrialos estragos de una sangrienta guerra civil por razones de diferencias
ideol 6gicas, consecuenciadel periodo delaguerrafria. Nicaraguarechazalos términos
de este Tratado en lo que corresponde alos espacios maritimos de soberania econémica
ni caragiiense que han sido erroneamente consi derados como propiedad de |as Partes en
dicho Tratado, Honduras y Colombia.

Laratificacion del Tratado fue realizada por el Poder Legislativo de Honduras en
contravencion de o dispuesto por la Corte Centroamericana de Justiciaen su sentencia
del 30 de noviembre de 1999, que en el numeral segundo de su parte resolutivaafin de
resguardar los derechos de las partes, dicta medida cautelar para que el Gobierno de
Honduras*“ suspendael procedi miento deratificacidny tramitesposterioresparalapuesta
en vigor del Tratado de delimitacién maritima entre Hondurasy Colombia suscrito el 2
de agosto de 1986, hasta que se pronuncie el fallo definitivo”.

Ladelimitacion contempladaen este Tratado afectaaun &reade 30.000 kil émetros
cuadrados de espacios maritimos de Nicaragua, pais que no ha sido parte en dicho
Tratado. En consecuencia las autoridades nicaraglienses consideran necesario dar a
conocer ala comunidad internacional su rechazo alos efectos de este Tratado en lo que
lesiona su soberania econdémica de espacios maritimos y plataf orma continental. Es tan
grande lalesién de este Tratado ala soberania nicaragiiense, que su vigenciaen caso de
consumarse su ratificacion practicamente dejaria enclavado el extenso litoral atlantico
de Nicaragua, que es el de mayor extensién de Centroamérica, sin libre salidaalaaltar
mar.
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Se adjunta copia de la sentencia de la Corte Centroamericana de Justicia.

Mucho agradeceré hacer distribuir la presente cartay su anexo como documento
de la Asamblea General en relacion con el tema 47 del programa.

Alfonso Ortega Urbina
Representante Permanente ante las Naciones Unidas
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Anexo

Sentencia de la Corte Centroamericana de Justicia emitida en Managua
el 30 de noviembre de 1999

Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia en ocasién de solicitarle por su
noble conducto informar al Estado de Nicaraguaque este Tribunal Centroamericano, en
base al Articulo 17 de la Ordenanza de Procedimientosy en nombre de Centroamérica,
en el caso de Demanda interpuesta por el Estado de Nicaragua en contra del Estado de
Hondurashadictado laresol uci6n que setranscribe acontinuacion: “ Corte Centroameri-
canadeJusticia, Managua, Nicaragua, Centroamérica, alastresdelatardedel diatreinta
de noviembre de mil novecientos noventay nueve. Vista pararesolver laadmisibilidad
de la demanda presentada por el Estado de Nicaragua por medio del Sefior Ministro de
Relaciones Exteriores, Don Eduardo Montealegre Rivas, en contra del Estado de
Honduras, solicitando: a) se declare la violacién de los instrumentos juridicos de
integracionregional conlaeventual aprobaciony ratificaciondel Tratado de Delimitacion
Maritimapor partedeHondurasy el Estado de Colombia; b) se determinelaresponsabili-
dad internacional delaRepublicade Hondurasy las reparaciones aque estariaobligada
ante la Republica de Nicaragua y €l sistema institucional centroamericano; y ¢) la
adopcioninmediatade medidascautel aresen contradel Estado de Honduras, conminéando-
lo aabstenerse de aprobar y/oratificar el referido Tratado de Delimitacion Maritimacon
la Republicade Colombia, hasta que hayan sido salvaguardados | os intereses soberanos
del Estado de Nicaragua en sus espacios maritimos, 10s intereses patrimoniales de
Centroaméricay los méas altosintereses de lainstitucionalidad regional. Considerando
I: Que en el presente caso no se trata de una controversia fronteriza entre Nicaragua y
Honduras, sobre la cual no tendria competencia la Corte Centroamericana de Justicia,
salvo que la sometieran a su conocimiento las dos partes. Considerando I1: Quelo que
esta planteado es el supuesto incumplimiento o violacion de normas comunitarias del
Sistema de la Integracion, asunto que cae bajo la competencia de este Tribunal.
Considerando I11: Que dada la urgencia de la situacion planteada, y €l peligro en que
se coloca el proceso de integracion, no obstante la falta de algunos requisitos de forma
no esencial es en lademanday laomision de algunos fundamentos de derecho correspon-
dientes, debe admitirse éstay solicitar al Estado de Honduras que suspendael tramite de
ratificacion del aludido Tratado. Por tanto: En nombre de Centroamérica, por mayoria
de votos y con fundamento en los articulos 12, y 35 parte final, del Protocolo de
Tegucigalpa; 1, 6, 14, 22 literal a) primera parte del primer parrafo y literal c),
30, 31 y 36 del Convenio de Estatuto de la Corte Centroamericana de Justicia; y 5
numerales 1y 3; 16, 17 y 64 dela Ordenanza de Procedimientos, Resuelve: I) Admitese
la demanda interpuesta por el Estado de Nicaragua en contra del Estado de Honduras,
al que deberd entregarse copia de la misma con las inserciones pertinentes, para que
comparezcaamanifestar sudefensa, en el plazo desesentadiasapartir del emplazamien-
to. 1) A finderesguardar losderechosdelaspartes, dictaselamedidacautel ar consistente
en que el Estado de Honduras suspenda el procedimiento de ratificacion y tramites
posteriores para la puesta en vigor del Tratado de Delimitacion Maritima entre las
Republicasde Hondurasy Colombia, suscrito el dosdeagosto demil novecientosochenta
y seis, hastaque se pronuncie el fallo definitivo; providenciacautelar que se comunicara
inmediatamente por la via més rapida a las partes interesadas, asi como a los demés
Estados Miembros. 111) instase muy respetuosamente alos responsabl es politicos de los
Estados de Honduras y Nicaragua, asi como de los Organos Fundamentales de la
Integracion y de los demés Estados del Sistema de la Integracion, a agotar todos los
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medios que conduzcan a la Integracion plena de Centroamérica y a preservar la
Comunidad Centroamericanay su patrimonio. Notifiguese.

El Magistrado Adolfo Ledn Gémez emite voto particular asi: 1. El escrito
presentado, en diferentespartesde sutexto hacereferenciaalaratificaci on por Honduras
de un tratado que ha provocado controversias fronterizas por cuestiones maritimas que
involucran asuntos territoriales, o que segun el articulo 22 literal a) del Convenio de
Estatuto de la Corte vigente para ambos Estados, cae dentro del caso de excepcion ala
regla de competenciade conocer de controversias entre | os Estados miembrosdel SICA.
De estos asuntos s6lo podria conocer este Tribunal, a solicitud de todas las partes
concernidas, pero no a solicitud unilateral de una parte. 2. En la segunda pagina del
escrito presentado, afolio 2, bajo el titulo “Disposiciones Juridicas Violadas’, se hace
referenciaen el numeral Uno, al Tratado Marco de Seguridad Democréticaen el articulo
27,incisof) quediceen suprimeraparte“ Promover laseguridad juridicadelasfronteras
de los Estados signatarios del presente Tratado, por medio de las delimitaciones,
demarcacionesy solucion de diferendos territoriales pendientes ...” En nuestro criterio
y segunel literal a) del articulo 22 citado, esmateriadefronteras que quedacomprendida
en el caso de excepcion de competencia mencionada en el numeral Primero de esta
Exposicion. 3. Enlatercerapéginadel Escrito presentado, bajo el Titulo “Peticidn”, en
el numeral Primero, se pide se ordene “medidas cautelares en contra de la Republicade
Honduras, conminandola a abstenerse de aprobar y/o ratificar el referido Tratado de
Delimitacion Maritima con la Republica de Colombia ...”, peticion que también debe
guedar excluida por estar comprendidaen laexcepcion de competenciadel literal a) del
articulo 22 del Convenio de Estatuto de la Corte, por referirse a cuestiones maritimas.
4. En |la pagina tercera de la Demanda presentada, bajo el titulo de Fundamentacién
Juridica, se indica que la solicitud presentada, se basa en el articulo 22 inciso b) del
Estatuto de la Corte Centroamericana de Justicia, que dice: “b) Conocer de las acciones
de nulidad y de incumplimiento de los acuerdos de |os organismos del Sistema de la
Integracion Centroamericana’. En el Escrito presentado, no se hace mencion, ni
fundamento, de ningln acuerdo de organismo del sistemadeintegracion, por lo quetal
cita, como fundamento, no serelacionaconloshechosexpuestosenlaDemanda, situacion
anémala que regula la Ordenanza de Procedimientos, cuando dice: “Art.32. No se dara
curso a una demanda en que dejen de exponerse |os hechos constitutivos de la cuestion
controvertida...” 5. Enlo solicitado en el Escrito presentado, bajo numeral Dos, afolio
Cuatro, secitael articulo 31 del Convenio de Estatuto de la Corte, que se entiende sirve
defundamento al numeral Uno delaPeticion, enlapaginaTresdel Escrito. Talesmedidas
cautel aresque se piden en el caso de autos, no pueden decretarse por no tener competencia
laCorteen el caso, al no haberse hecho sumision decompetenciadelaotraparte. 6. Segin
el articulo 10 de laOrdenanza de Procedimientos de la Corte, no se daré curso aescritos
en que no se cumplan losrequisitosexigidosy se prevendraalas partes que subsanen las
omisiones en que hayan incurrido, los cuales son los siguientes: a) La demanda se ha
dirigido al Secretario del Tribunal, que es medio auxiliar de este Tribunal, segln el
articulo 13 de la Ordenanza, pero no 6rgano judicial; b) Segun el articulo 16 de la
Ordenanza, |a parte actora debe identificar plenamente a la parte contraria de acuerdo
alalegislacién vigente del Estado demandado, |o cual implicaprecisar lapersoneriadel
representante del Estado demandado. c) Si bien en el Escrito de Demanda se omite
mencionar nombrey generalesqueidentifiquen al actor como parteformal en el proceso,
es de notorio conocimiento que el sefior Ministro de Relaciones Exteriores de Nicaragua
gueal final lasuscribe, no es profesional del Derecho, |0 que serelacionacon el requisito
dispuesto en el articulo 7° delaOrdenanza de Procedi mientos, en cuanto debe conferirse
Mandato de Procuracion a un Abogado para que intervenga en el juicio, requisito que
tampoco llena la Demanda presentada. 7. En el Escrito de Demanda, se cita como
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disposicion juridica violada, en la pagina Dos, numeral Uno, el Tratado marco de
Seguridad Demacratica, que como se dijo, no queda comprendido en el caso del articulo
22 inciso b) del Estatuto dela Corte, porquetal cuerpo legal no emanade ninguno delos
organos del Sistema de Integracion, pues fue emitido por los sefiores Presidentes
Centroamericanos, actuando como titulares de sus respectivos Gobiernos, por |0 que, tal
Tratado, no constituye“acuerdo” de organismosdel SICA aqueserefierelacitadaregla
decompetencia. 8. Siendo fundamento esencial del EscritodeDemandael Tratado Marco
de Seguridad Democrética, éste dispone en el articulo 67, que cuando hay controversia
sobreeste Tratado, el asunto debe seguir un orden de sol ucién de conflictos, principiando
por laReuni6ndePresidentedel SICA, losotros mediosde sol uci 6n pacificamencionados
en el articulo 45 del Tratado y en su caso, ser sometidala controversiaa conocimiento
delaCorte Centroamericanade Justicia, procedi mientossucesivosque no sehan seguido.
9. Sobre el aspecto formal de la Demanda, existe Doctrina de este Tribunal sobre los
requisitosdesu presentacion, comoresultadelasentenciaNo. 1-1-1-95 detrecedeenero
de 1995 y otras similares, 10 que tampoco se ha observado en el escrito de Demanda
presentado. Por | o anterior opina: sedevuelvael Escritoal peticionario paraqueconforme
al articulo 10 de la Ordenanza de Procedi mientos, subsane las omisiones mencionadas,
previamente a pronunciarse este Tribunal sobre su competencia.

(f): O. Trejos S. (f) Jorge Giammattei A. (f) F. HérculesP. (f) Adolfo Ledn Gomez
(f) Rafael Chamorro M. (f) OGM. El suscrito Secretario General hace constar que el
Magistrado, Doctor José Eduardo Gauggel Rivas, no firma la presente resolucion por
encontrarse fuera del pais con licencia. (f) OGM”

Sinotroparticular, hago propicialaoportunidad parareiterar aVVuestraExcelencia
los sentimientos de mi més altay distinguida consideracion.

“Unidad y Justicia’

Orlando Guerrero Mayorga
Secretario General

Excelentisimo Sefior

Licenciado Eduardo Montealegre Rivas,
Ministro de Relaciones Exteriores
Republica de Nicaragua




