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EZAMTN TES TRPITIONS EXUMERFES DANS LYANNEXE A LYGRTEE DU JOUR &
Pétition de M. A.J. Siggins (T/FED.2/55, T/FET.2/55/Add.1)

Le DRESITENT (interprétation de 1llangiais) : La séance
eat cuverte.,
Ls Conceil a commeacd & examiner Liler la pétition do M.

o:,!.o

Sigginag f.‘;?"m £in de la sdance d'hier, le représentant du Royavrs-

_ Uni a forwmoiloment prepoed une réeolution indigrant que lo Conseil
aveit éuudid la pétitioa et décidé do ne prendre aucune mesurs en
la mavisre, :
Lo repi-ésen"a-d: de la Belglaue a propos$ ensuite la cloture
du détetb.
Conformément & notre Xdglement intdrieur, doux représeniants

ont la possibiliié de prendre la parole & ce sujet.

M, INGIES (Philippines) (interprétation de l'arglais):
Ma délégation voudralt formiler quelques opgervations sur la prouo~
sition vieant & ce que le Corgell ne prenxe aucuns action en ce
cui concerns la pétitica de M, Sigains,

Nous avoas d4éid ou 1lloccasion d'exprimer notire point de vue
gur la guestion &> eavoir si nous devions ou nen entendre M. Siggins,
mals nsus n'avons pas encore eu licccasion de nous étendre sur la
question do procddure en ce qul concernme la manidre dont le Cunsell
devrelt traiter ces cdemanded.

Vous avond indlgné que nous étiona dlavis d'offrir au péuition-
naire une possibilité de présenter oralement sa pétition, afin
d%examiner ce quiil en était du recrutement forcé des Indigdnes
du Tanganyka, lequel, s'il exisie réellement, sexble contraire aux
Accords de tutelle; il pourrait également exposer son point de vue
en ce qui ccncerus le programme de culture des arachides dans le
Territoire, gqui serait, d'eprds luil, contraire eux intérets des
habltants.

3 est exect que le représentent de 1l'Autorité administrante
a aéoenti le prowier point , rais Je crois qu'il est du devolr du
Conseil, et du Conseil exclusivement, conformément & la Charde,
dtexaminer s!il doilt accepter cette déclaraticn et de voir stil

n'y aurait pas lieu d'examiner la question plus avant,
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Au nom de la délégation des Philippines, nous acceptons le décla-
ration du weprésentent du Roysume-Uai, mais nous estimoas néanmoins
qu'il devait &tve permisc au pétitionnzirs de se vrésenter devant le
Cumsoil afin do développer le deuxi’me point de sa pdtition. Si 1s
Conesil refuse de l'entondre, 11 ne Bere pus en wssure de vrandrse uns
déeision dauitable.

Nous avons approuvé la svggestion consistents & dermandsr 2
M. Sipgine de présonter se ' observaticns au Compeil. On nous propose
maintenant que ls Consell ne vreans aucune action dans c¢s domaine.
Cevendeni, mz délégetion estime qu'uae tells mssure comstitusreit un
dangereux précéddent.

E» ce qui concerme le recrvtement fovcd , la déldgation des Thilip-
pines peoase que lo Consoll devrait entrevrendre une action définie,
réme si 1l'on tient pleinement compie de le déclaration du représeriant
du Boyaume-Unl suivant laquelle il n'y a pas de recrutemsnt forcé.

Au sujet du vrogremme de culture des arachides, 11 a égalemcnt
été indiqué que le Conseil ne devrait prendrs aucune mesure. Il con=
vient e rapneler que cotte vétition n'e pes €vé soumise & la mission
de visite et qu'elle n'a pas été transmise & cotte dernidre par le
Congeil, aux fins d'snguSte.

Iious conslatons que la lettrs du pétitionneire, concernant la
culture des arachidcs, a ¢té regue & Lake Success exactement un mois
aprés gue la miesion de visite avait présenté son rapport sur le
Tangany ika.

Dens cos conditions, le moins qué nous vuissions faire est de dé-~
terminer dons quelle mesure les déclarations du pétitionnaire sont
coryoborées ou infirmdes var le rapport de la mission de visite.

Te Conseil n'a nes encore discut€ le repvort de la mission de
vigito; est--il Juste que pour cette raison le Conseil écarte la péti-
tion de M. Blggins ? Et pourtant, c'est ce gu'il ressort de la décle-
retion dv Royaume-Uni.

Je voudrais sugrérer que le Conseil exemine la pétition de
M. Siggine au moment ol l'on étudiera le rapvort de la mission de
vislte. dJe croies que c'lest i%. la meillevre facon Ge vrocéder.

Nous avons prévu llexawsn d'une nétiticn ernrts 1a-.discussion du
rapport sur les Ruanda~Urundi. dJde ne vols pas pourquol nous ne pourilons
pas procéder Ge la mSme maniire en ce qui concerne la pétition de
Me Bigrins. _

Jds propose donce formellement que la rétition ée M. Siggcins soit
reavoyee Jusqu'au nmoment olt le Conseil aura terminé la discussion du

ranport de ls mission de visite au Tenganyika.
ng
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Confermément & 1'erticle 56, g) du riglement iatérieur, cetle
propcsition a priorité sur toﬁte autre ﬁecision consernant celte
pétition. - . | ' _

B1 né pvonos ion 1l est pgs edopntée, 36 VOUuralB parler, alors,
du fond ot ces mévites de la petltion.

Le PRESIDENT (intarpretat+on de l'anglais) Avent de
donner la parole &u revresentamt ée 1'Union soviétique, Je voudrzis
dire que nous sOIme s maintenant en n“esence de dsux motions formu¢_-a.

La promiire vise & ce qulaucuns mesurc ne soit prise en la ma-
tisdre et qu'on féponde au pétitionnaire'dans ce gens et la deuxi’ms
provient du représentant des Fhilippines wi Gomande gne le Censeil
revoiﬂ cotco pétition en 1dus temrs que le rapport ds la misgion
de vigite au Tangangika; ' - _ o

Pour gegner Qu ﬁemps, Je'voudraié'soumettre ces deux mctiore au
Conseil afin que, 2orts que 1ss mewbres du Conseil auront pris la 2w

: “ -~ o - 4
role, Je scls a meme (e mettre Les deux motions au vote dans leur

ordre.s
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Mi SOLDATOV (Union des Républijues socialistes soviétiquen)
(interpretation du russe) : Les faits mul nous sont communicués per 22
pétion de M, Sigyins ; ainsi que l'a déja soulignd mo ddélégation, méri-
tent un sxamen treés sérieux du Conseil de tutelle. Le pétitionnalie
s'éleve contre le f2it que les Autorités anglaises transformeat 1le
territoire du Tanganyika en un camp fortifié et qu'telles forcent, a ced
effet, la population antochtone du territoire, & participer & ces préparc
tions miiitaires, Hier, l'attention dn Conseil dz tutelle a déja été
attirde cur le caracitire extrémement sérieux de cette situation,

Dons sa lettre du premier Septembre 1948, adresade & Monaieur le
Directeur du Département de la tutelle, le pétitionnaire proteste contre
le fait que l1a population indigeéne soit employde par l'Autorité odmibis-
trante, en vue de la traasformation dn Territoire du Tanganyika en un
camp fortifié. ILa pétition souligne, par contre, le fait que l'Autorité
adminictirente ne sfoccupe pas de l'éducation ds la population autcchtons
du Territoire. I1 faut dire, & ce propos, gque la population indigens |
ne coxprend que itresg ﬁeu et parfols pas du tout, non seulement la si-
“tuation intsermationale, mais mére la situation locale dans le Territoire,
Le pétitlonmaire irdigue que 1l'Autorité administrante profite de l'igno-
rance ¢bsolus de la population, pour l'exécution de ses plans de pré-
paration 4 la guerre contre une-n=jlon membre des Nations Unies,

En Tait, la pétition déclare nettemant que la popuiation autochione
du Janganyika est {orcée par 1l'Autorité administrante, de participer
4 des uveéparations militaires visant, comme je viens de le dive, &
transTormer le Tangenyika en un camp fortifié pouvant €tre utilisé dans
un but d'agression contre une nation membre des Nations Unies.

Lnprates des accusations aussi graves sont portées contre une Autorit
adminizioante, il me semble trés normal de demander A cette Autorité
adninigtrante de donner des explications sur le bien fondé de ces faits,
et ¢'est ce que, 3 mon avis, le Conseil de tuvelle doit faire,

Lo deuxiéme groupe de questions soulevdes dans la pétition de
M, Sizging concerne les plans €tablis pour loa culbure des arachidss,

Comme nous le savons, la guestion de la culture des arachides,
an Tangenylka, a déja été examinée au cours de la troisiéme session du
Conseil de tutelle. Le prcjet se réduit 4 retirer 3 la population au-
tochtone d'immenses territoives évaluds 3 2.500.000 acrés ou 3 miliions
d'acxes; pour les remettrs, aux fins d'exploitation, 3 des Compagnies
d!outre-mer, Le Trdsor britammigue investit environ 24 millions de
Livres sterling pour la réalisatiou decglan, ainsi que l'a ddclaré le
représentant svpécial, l'an dernier, au cours de la troisidme sesgion*dﬁ

Conseil de tutells=,
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Au cours de la troisiéme session dun Conseil de tutelle, le repré-
gentant svéoial du Tanganyike a également ddclaré que, Lors de la récli-
saticn du plan ds culture des arachides dang le Territoire, l'Autorité
administrante n'a nullement consulté la population autochtone et a pris
ges décisions sans avoir obtenu, naturellement,l'assentiment de cette
popuilation gui auwrait 4l avolr, méme d'une maniére indirecte, la possi-
bilité de donner son avis, La population n'a méme pas eu cetbo possibilit
- L'Autorité administrante eseaile d'affirmer que les terrains qui sont
destinds & la culbture des arachides ne présentent p2s un intérét direct
pour la population indigéne, & 1l'heure actuelle, -On nous affirme, au
contraire, dans la pétition, que ce plan de cultwre des orachides est,
_en feik, irigé contre les intéréts de cette population,

M. Siggins a annexé & sa lettre du 22 nrvembre 1948, des citations
riges dans certains journaux, en particulier un extrait du Tinmes Ce
1z mfme date, qui indigue que : "M. Clyde Eiggs, gul a visité le Ton-
gnyika au début de cette annde, vient de rentrer d'une seconde visite
3 ce pays. Dans un article publié par le Farmer and Stockbreacer du 16
Novenbre, il purle des changements inquiétants qu'il a constatés dans
1'atmosphére de Kongwa, IL déclare avoir'eu 1l'impression d'une mendce
dlagitation due & l'exiétence de sérieux griefs, Méme des hommes compé-
tents qui se consacrent de tout leur cosur & leur t8che, ne ménagent pas
leurs critigues et se sentent malheureux, Des Jeunes d'une capacité
éorouvée que j'ai remcontrds en Janvier me cachent pas leur mécontente-
ment et n'cittendent que l'occasion favorable pour s'en aller", M, Claude

Biges propose "de supprinmer la moitlé du persomnel administratif et ds
soumettre 3 un tri sévére le personnel restant de fagon 4 pouvoir consa-
crer plua de temps aux questions importantes”, Il rapparte €gnlement que
les Africains sont malheursux et que dans une région la main d'oeuvre
s'est trouvée cempldtenment remplacde en l'espace de six mois”.

Ces falts, qui ont été portés i notre conmaissance par le pétition-
noirs, méritent une enquéte trés sérieuse, De plus, le pétitionnaire,
comme nous le savons, derande l'dutorisation de faire une déclaration

“verbale devant le Conseil de tutelle, sn vue de lui fourrnir des rensei-
gnements complémentaires, . - '

_ Le représentant du Royaume-Uni.insiste pour que le pétisionnaire
ne soit ras avtorisé 3 falre une telle déclarction verbale devant le

Conseil et cette attitude nous oblige & poser la questlon suivante s
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" Te représentant du Royaume-Uni craint-il que Jes renseignements
complémentaires que piwrrals fourhir_mrq Siggins scilent de naturs & con-
fivmes les bute envisagés et les mesuves priseq par 1'Autorité adninis-
-troante au Tanganyike, buté et mesures quil ne sont rmllement en confor-
mité avec llarticle 76 de la Charte, d'aprés lequel une des fins eszen-
tielles du régire de Tutelle est de " favoriser.le progres politigue,
doonomigque et social des populations des Territoires sous futelle,
ainel que le ddvelorperent de leur instruection; favoriser €gnlement leur
évolution progressive vers la eapacité 3 stadministrer sux-mémes ou
1'indépendnnceaoos ?

Je voudranis égolement sonliéner gque le contenu de la pétition té-
moigne du fait que l'Autorité administrante se rend coupable d'infragtior
3 llarticle 8 de 1a Charte,

De plus, je viens de recevoir le document T/224, add,2 du 10 maws
1949, iRiiguant que Mr;‘Siggins a également fourni toute une sdérie dfin-
formations complémentaires, IL est poosible que les autres membras Cu
Consell alent regu égnlement cette documentotion complémentaire, mais
lo délégation soviétigue n'en 2 pas eu conmiissinces

En conséquence, J'estime que ce falt, ainsi que le conterm de la
pétition nérite une attention des plus sdérieuses de la part du Consei
de tutelle. A notre avis, lo Conseil devrait demaﬁder & 1'Autorité ad
nministrante des explications sur le ford de la pétitién.

De plus, le Conseil ne peut, selon nous, prendre une décision en
ce qul concerne cette pétition, avant d'aveir recu des informations com-
plémentaires du pétitionmoire, par dcxit, puisqu'il 3 été décldé que
celui-ci ne pourrait se présenter en persorme devant le Conseil d= tutell

Yoila les oonsidérations fordamentales gue la délégation scviétique
estime indispensable d'exposer.

En ¢e qui concerne le foit de savoelr s'il convient de mebtre cette
propogition aux volx maintenant ou non, ma délégation se réserve le dxroif
de coumettre une preposition formelle,lorsque nous aurons déeldé de con-
tinuer ou non l'examen de la pétition sur.le fond scns tenir compte du
rapport concermant le Tangonyiko. Si nous décidons de continuer L'examen
de la pétition conjointement avec le rap%gr%usﬂ%ﬁiéo¥bggagéiigf m délé-
gation présentera ses prorositiors compldémentairs au cours du débat relatif
5 la proposition d'examiner la pétition en méme temps que le rapport de
1a mission de vieilte.

51 la puggssiion des Philippines n'est pas adoptée, ma d¢légation
se réserve lo droit de prégenter ses propositions, aprés le vote sur

cette proposition,
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T° est nrocédé au vote sur la proposition des Philippines.

Il v a partage €gal des voix, 8ix volX pour, 6 voix conire.

ng‘s la eueyengion de ssdance nrescy’te par l'article 38 dun

-

Rbglerent intdrisur du Bonkeil, i1 est procédé i un second vote.

= M, RTCKMANS (Belgique) :TL semble qu'Il™y alt, dons cebbe
digcuesion, .une” cortaine confusion. )

e reurésentant des Philippines demande de remetlre l}examen
de. 1a pétition de M. Siggins Jungn'a ce qu'ait en lieu la discussion
du rapport de J1a mission de visite av Tanganyika,

L'objet de 1a pétition de M. Siggins est dlattirer 1'attenticn
du Congell nctamment eur le projet de culture d'arachides.

Or 1'attention du Coneeil avait ét€ déja attirée sur cette
question du prolet de culture des arachides, et la pétition de M.
Sigging ne peut donc donner lieu & aucune action spéciale & cet
égard.

Sﬁ§pcsons ous le Censeil, aprds avoir examiné le projet de
culiure des arachidss, arrive & la conclusion«gque ce projJet est

. s A . .
meuvais et doit etrs abandonnd, Le Conceil informerait-il alors

.M., Siggins que c'est & la suite de sa pétition gu'il a décidé

d'abandonner le projet de culture des arachides, ou de le recomrander
au contraire ? Evidemrent non, Ia vétition de M, Siggins- n'a rien
& veir avec cotte question; et le motif ponr lequel nous egtimons
qu'sucune suits ne doit &tre donne & la pétition de M. Siggins,
n'cot pas que nove décldons dos a préesent que le Consell n'a plus
& s'occuper du projet de culture des arachides; mais tout simplerent
que la pétiﬂion de M. Siggins est sans objet, parce due la situaticn
sur laguelle il désire attirer notre attention avait déja été
portée & notre conraissance devuis longtermps.

Fn conséquence, en demandant d'en. terminer avec la pétition

Siggins, nous ne voulons pasdire par-1as gk lardiscussitn de la - .- .x

question-dbdnc culturs ded arachides est terminée,:

Par § voix pour, 6 voix contre, la proposition n'est pes adoptée,
I¢ IZESIDEST: (interprétntion de l'angiris) 3 ¢ -

f* =ovop®s o0 s .- ¢} @ L'Union soviétique a demandé que

1'occasion lul soit connée de présenter une autre motion aprés la

motion ées Philippines,

M. SOﬁDﬁmOV (Uhibn des Ripubliques socialistes soviétiques)

{interprétation du ruséé) ¢+ Je propose formsllament'qua le Ccéneeil

prenne la décision sulvante :
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" Apres avoir examiné d'uns fagon préliminaire la pétition ce
M, Siggins, le Conesil décide de demandsy & 1'Autcrité chargée
de 1'adninistration de présenter ses observations eur la pétition
de M, Siggins, »+"+i. Le Congeil décide de demander & M. Siggins
de précenter des renseignements complémentaires précis, T v, "
Le PRESTDENT (iderprétation de l'anglais) ¢ Voici donc
une motion présentée var le représentant de l‘Uh{on sovitique, au
sujet de celtto vétition A.T.Siggins, tendant & ce que le Consell
demande i 1l'Autorité chargée de l'administration de lui soumettre
ses observations sur le pétition par écrit, et au pétitionnaire

de lui sourmttre decs informations plus complétes également par écrit,

Eg§t-ce bisn cela ?

M. SOLDATCV (Unilon des Républiques socialietes soviétigques)
(interprétation du rusee) : Oui,

(vassage incudibls)

v Jlessaye de gavoir raintenant quelle est
YO/ .
la motion gni s'éloigne le plus de la position premiere, et)'avouve

Qe ne se sals pas trés bien commentaeces

M., SOLDATOV (Union des Républigues socialistes soviétiQues)
(interprétation du russe) ¢ Il y a eu la proposition da représentant

du Royauvnme-Unl; ensult il y a ey une vroposition €manant dureprs-
o ; P! J P

&+ dn représentant de 1'Union sovietique
sentant des Philippines, Nous avons voté sur la proposition du repré-
gentant des Philippines; 11 serait tout a fait naturel de voter
raintenant sur la proposition de 1'Union soviétique afin de voter
aprés sur la propogition de représentant du Royaume-Uni. Il n'existe
aucun article du Xiglewent intérieur qui aurait modifié les dispo-
sitions ccncernant la préegentation des propositions. Je ne vois pas
ou &e trouve le malentendu.

Le PRESTDENT (interprétation de 1'anglais) : Ia motion
du revrésentant deg Philipoines était celle de renvoyer cotte

& préséance

discussion et cela/selcn notre Riéglement intérieur.

La motion du représentant du:Royaume-Uni wisait & ce aue nous
prenions une décision selon laquelle aucune mesure ne doit 8tre
prise par le Conseil,

Et le représentant de 1'Union soviétigue présente une motion
qul, en fait, correspordrailt au renvol d'une discussion,

Par conséquent, 81 nous acceptons la régle selon laquelle la

motion la plus éloignée de la prcposition initiale devrait &tre -
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rosée, cleat celle du Fovaums-Uni qui devrait veair la premiiie.
Mals £1 nous considérons qus la motion présentde mar le repré-

sentant de-1'Union sovidtigque est, sn fait, une moticn qui vise 2

renvoyer le débat, elle devrait venir en premier lieu, Ce serait

ccrract,

M, RYCYMANS {Belgique) (interprétation de 1'anglaig) @

Nous vencns de voter gu'il ne devrait pas y avoir de renvoi,

Le FXESTHSET (interprétation de llanglais) ¢ Il faut qus
Je fasss un rdgierment moi-mdwe. Je n'ai pas le temps de #éfléchir
tout bas} il faut donc que Je raisonne a4 haute voix.

Ie motion qui nfa pas é4é adoptée vicalt & ce que cette pétition
ne s0it pes examinées avant d'avoir examiné le repport de la mission
de visite au Tanganyika. Ce n'était donc pas un renvoil, meis un
examen différé., |

Je ne sais pas quelle est sa position vis-a-vis de la motion
précédentse, C'est pourquol Je voudrais mettre aux voix la motion

du représentant de 1'Union soviétique.
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M, HOOD (Australie) (interprétation de lianglais)

T1 m2 saudle gue la proposition du reprdsentant @e 1:Uaion
soviédtique comporte uns implication d?ajournement car la queaticn
ne peut €tre examinde actuellewent au ssin du Conseil ef si la
prorosition du représentat au Royaume-Uni était rejetée, il appar-
tiendrait elors eu Consell de tutelle de déciier de la procéiur
a adopter pour lfexamen ée la question.

11 ceoaviendreit donc ds déterminer dlahord si le Conseil
désire on non posrsuivre ll'examen de cette question et de na

dftider quiensuite de guelle manidre il sera procédé & cot examan,

Le PRESIDENT (interprétatiga de 1langlais) :
Si la proposition du représentaht dw Royaume-Uni était adoptie,
elle metirait purerent et simplement fin & la discussion
aleoxrs que si la pfoposition de 1'Tnion soviétique était
adoptés, le Conseil devrait'poursuivre Llaxamen de cette

pétition.

M, SOLDATOV (Unlon des Républigues socialistes
sovidtiques) (interprétation du iigas) : Je crois gue nous ne
pouvons pas éviter une discussions sur les questions de procédure.
Par conséguent, afin de ne pas perdre encore d»uw heures &
en discuter, Je propose de modifier guelque peu ms proposition

et de la mettre aux voix ainsi modifide 3

Le Conseil de tutelle, aprés avoir examiné dl!ume
menidre préliminaire la pétition de M. Siggins,
décide d'ajourner l'examen de cette ' pétition
Jusqu'ad ce que 1 'Autorité aduinistranve ait fait
varvenir au Conseil ses observations sur la pétition
et Jusqu'ad ce que le pétitionnaire ait transmis

par écrit des renseignements complémentaires.”

Le PRESIDENT (interprétation de 1l'anglais) :
Le représentant de 1'Union soviétique vient d'amcnder formellement
sa proposition de fagon & ce que par sa forme et son sens,
elle devienne une motion de renvoi.
Je demande aux membres du Conseil d:inﬂiqaer stils

sont dlaccord pour que 1 Yexamsn de la pétiticn soilt renvoyé
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Juaguau momert ont le Conceil sora en possession des observations
ds 1iAut ovlte ediinigtrante et des informations supplémentalres

écrites tu dnswiaau par le. pet*tionnaLre.

[

K

¥ M, RYC KMAND (Be;g gue) (intﬂrp“etatloﬂ de 1l'angiain) 2
Le Consell e raut voter sur cette gpzopasition puisquiil nt'ae
Jemais décidé de demander des informations conmlémsntairés au
pétitiornaire, B
_ Courent pou“rait—or dans ce cas ranvoyer liexaumen de
la question jusgutau moment de la réception dflnformationg
gue le Conseil n'a pas demanddes ? .

- Tl faudrait av préalable que ls Conseil adopte une réso-
lution dstendant des irdrwatiohs complémentaires au pétitionnairc.
Ce ntest que lorsque le Ccnséil aura décidé de demender des
informiticns compldmentaires aux Autorités administrantes et
a M, Siggine -ce qu'il n'a d'ailleurs pas le droit de faire-
qu'il pourra éventuelement se prononcer sur une.proposition
tendant & renvoyer L'examen de la quastion Jusqufeu moment de

la réception de ces informations.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais)
I1 serble que le mesure la plus pratique & prendre serait
de combiner ia proposition en deux points car évidermment
la prcposition de renvoi Jusgu'ta la réception d¥informations
comlémentaires 1mplique la néoessité de demander dfabord ces
in?ovmationsa Cela reviendrait au msre, mals nous épargnerait
un nouveau vote.

L2 esh procédé & un vote sur la proposition de

1'Unicn des Ré@ubliéues socialistes soviétigues.

Par 6 voix contre 5, la pronosition de 1'Unicn des

Républiques socialistes soviétiques est rejetée.

o

s R

‘Le PRESIDENT (interprétation de 1tanglain)
Nous passons maintenant & la proposi ion du représentant
du Royaume-Uni, selon laquelle le Conseil décide qulaucunc
mesure ne doit 8tre prise par lui en la matidre,

Je mets aux volx cette propositions.
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I, INGIES (Puilippines) (interprétation de 1l'anglaia) :

S

sxvé mond droit dvintervenir dans ce dévat, je voulrais

hes
=
g
ps
+
(L2
W

dire guelouss mots sur cstte question.

Le PREESIDEN expretation de nziai s

Le PEESIDENT (interprétat de llengiais) s

Désirsrn~vous perlsr maintenant ou cu moment ol nous examinorons

le rapport de la mission de visite au Tanganyika 7

ge peonse Que Vovs désirez parler du foad des lz pétition; cette
intiusment .

guastion gegp a1 flide & llexemen du mpport de la nission de visite,

qufon ne psut présenter des observations & son sujet Bans se

référer au rapport.

M. INGLES (Philippines) (interprétation de llarglais) 3
Cl'était 1a la raiscn pour laguelle j'avais proposé de renvoyer
la discussion de la pébition jusqu'd e Tin' de lfexamen du rapport

é¢e la mission de visites

Le PRESIDENT (interprétation de ltanglais) ¢

>

La propositicn faitedans ce sens a été rejetée.

M. GARREAU (France) : Je crois qulun vote etait inter-
venu hier sur la cloture de la discussica ? Nous avoné voté hier
pour savoir s'il y avait lieu ou non de clOre la discussion,

Un vote a été pris et dans ces conditions, nous nfavons plus.
maintenant quta procéder a4 des votes sur 1es propositions

présentées.,

Le PRESIDENT (interxprétation de ltanglais) :
~Une proposition est soumiece actuellement au Conseil et les
merbres ont le droit de donmer leur avis sur cette Froposition
particulidre.
Je compfends que le représentant des Philippines ait,
_en présentant sa propre proposition, réservé son droit de
parler du fond méme de la pétition mais Je crois gutil serait
plus logigue diétudier diabord la proposition qui est devent
noua actuellement, présentée par le représentant du Royaums-Uni.
I1 est bien entendu que rien nfewpéche que des observations
ou des réfdérences au fond de la question soient faites pendant

15ércmen de cette résolution.
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41 le wreprdasutant des Philippines désire avorder
certalns points soulevés par la pétiticn, Je pense qufil en
anra l'occasion lors do la discussicn du rapvort de la mission

de visits,

M, INCLES (Ph1¢1pplnes; (interprétaetion de 1l'anglais) @
Ce mp réserve, conformémsnt a ie suggeotion ¢ue vient de faire
le Président, le droit de discuter du fond de la pétitbn lors

de lfexamen du rapport de le mission de visite.

Le PRESIDENT (in rprétation de llanglais)
Nous revenons donc & la »de~inihicn: présentde per le reprdsentant

~du Royaunms-Uni,

I1 est procédd & un Yote sur la pwoposition du

Royevme-Uni, tendant & ce cu'aucune mesure n2 solt prise par

le Cons=il en la matigrs..

Por 6 voix cortre 2, la proposition du Boyavmwm ni

_ Le PRESTDENT (interpretat101 de lfaﬁgLais)
I1 est donc décidé gque le Conseil considére gulavcune mesure
n*est nécessaire en ce qui concerne ceste pétition,
Je prie le Comité de rédaction de voulolr bien rédiger

une réuponse dans ce seus; ainai qu?ll a été fait pour les autres

pétitiénen
; (interprétation de l'anglais)

M, RYCKMANS (Zelgique)/: Est-il nécessaire de »envoyex
cette tlche au Comité de rédaction ? Le Seciétariat ne pourrait-il
pas sfen charger et dcrire tout simplement une lettre. Cela ne me

gerble pas trés difficile.
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Questions géndrales goulevées rar

lee péhitiong raletives au
Ruanda-Urundi -{T/2514) '

IE PRESIDENT (ictorprétation de llenglais) s Jo crcis que
lo procédure pour teutes les pébiticms est que e Comité de rédac-
tion préparers toutes les réponses et les soumettre ultdrieuvrement
cu Conseil, '

Jlavais décidé hier que lea pétiticn de M, Siggins vieandrzit en
premier lieu & ccuse des guéstions soulsvées par elles Il fallait
définir tout d'atcrd si nbus‘pouvions accorder & M¢ Siggins le droit
de venir préseater ovalement sa pétition, _

Le point de notre ordve cu Jour qui précédait celui concesrmant
la pétition de M. Siggins aveit trait cux cuestions d'crdre géndral
sodsvéss par les pétiticms relatives eu Ruanda-Urundi,

. Mois le Comgeil voulnit poursuivre sa discussion sur les uniors
. administrative. ' _

| Les pétiﬁiqns conceranant le Ruende-Urundi, dont nous avons été
saisis per l'intermédiaire de la Mission de visite, se trouvent dans

le document T/ggk_‘ - Blles ztordent des questions d'ordre géndral.

Ce document T/ééh dcrnne une classificaticn de toutes les ques-—
tions géﬁéralea nises en ceuse. Cotte classificatiom est acccmpagale
des observetions des Autcrités locales chafgées de l'administration
ot égelemwent des observations de la Mission de visites '

I SCLDATOV (Union des Républiques socislistes soviétigues)
(interprétation du russe) ¢ Noue avoms déja exeminé une fois dans
gquel ordre le Conseil allait procéde & l'exemen des pétiticns. Si me

cmémoire eat Fiaxle, | T — . s
i 71 i1 o été décidé de les examirer 1l'une aprés llau-

tre dans llordre dens leguel cette documentation est présentés |
Dnayr e Eocréterict. ' '
Jo voulais tout simplement reppeler au Comseil que nous étions

arrivés & cet accord .

1% PRESIIENT (interprétation de l'onglais) ¢ Ces pétitions

soulévent plusieurs questions de ceractére géaéral,

Le Ccnsell désirera pautngtre se référer sux pétitions indivi-
duelles,

Les cuestions cependant. sont relides les unss aux autres.

Il y a deuX manieres de procéder ¢. .. ..g1 le Conseil veut

. liquider les pétitions en les considérent irdividuellement, alcrs

nous pouvons eXxeminer les pétitions une & une ; mais si 1o Conseil

veut discuter les questions généreles soulevées par les pétitions,



- T ' T/Eve 153

& .2 1o decument T/26k me semble le dccument de travail le plus com-
modey en ¢e .sens qu'il montre dés le premier coup d'oeil les points
essratlels e discuszion, leos observations feites par les Avitoritds
lecales et celles do la Missiom de visite. _

LIl me pa?aft que les cuestions ge ﬂerules souﬁevees sont dliaté-
ret public, plutSt gue de 1'intérSt partic wlier des pctltlonnai“eqo
Par corséquent, il me semble que la répense adequate_cons;sta—
rait & informer lespétitiomneires gue leos quostions sculevées dans
les yétit*cns cnt €té discutdes par le Conseil en rcme temps. que le
rapport ds la mission de visites |
guant a saveir quelles sont Jes mesures que le Conseil pourr_lt
p‘endre, il appartisndre eun Coaceil dien dcczder dans 1s cadre de la
surveillance géné€rale qu'il exerce sur l'aduuh;sxrablon des Territoi-
~res sous tutelle, _
il me ssmble que ce ne son pas les petitlons inuiv1dasllss gni
scat, actue_lcnﬁnt d‘importahce p“zmordl le, parce que, ainsi que Je

1%ai dit; les sujets soulevés ont un caractérs dlintérst publicu

o M, RYCXMAYS (Belgiqus) & Je suis entiéremenﬁrdfaccord.avec
ce que vous venez de dires . -
.D‘uné'maniére générale, lorsqu'uns commmnication adressée eun
Ccneeil attire l'attention de celui-ci sur certains provlémes -~ Je
.crois d'ailleurs qu'une communicsotion de ce genre ne répond pas exac-—
tement & le ¢éfinition d'une pétition ~ mais en supposcnt guiun péti-
tiommaire sfgdressa_gu Conseil de tutelle en lui demandent d'examiner
Jﬁ.situat;on de la senté publigue ou au régime du traveil dans un
Territoire sous ﬁutaile, est-ce que le Conseil , en.réponse a la pdti-
tion de . . - " | T P ;{ | . ]
: . uedste personne;, dira g Nous allons examiuner-la situahins. - .
Leuitaire s Ou bien, commo vous le suggéresz, est-ce que le Conseil
répondra & cette personne gue 1o situation sanitelre sera examinds
& lloccasion de 1l'examen du rapport canuel du Territoire ou du rappori
dluvne mission de visite,. mals qu'il n'y a pas d'autre suite & donner
a sa pétition, i
‘Il est ﬁvidant que 81 le Conseil examine la situation scnitzire
d'un Territoire, ce n'est pas & le suite de la pétition d'une perscnne
qui lui rappelle ses devoirs,-c'est tout simplemsnt parce que cet
examen renlre dans l'exercice normnl de ses fonctions. |
Bn conodquence, Jo suls tout & fait d'accord pour gue, uwon senlo-

ment dens ce cas-cl, mais dens tous les cas analogues, on répcnae
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simplenent au Eét;;ltﬂﬂ“lrt cue les guestions sur lesquellss il

attire ll'atltention du_Consoll P oa% l'objet de llexamen dun

Conse?l dans 1° eyecutloﬁ ho:ma¢e e so8 tfavauuu

M. SOLDATOV (Union des, Républiques socislistes scviéti-
gues) (interprétation du russe) : Une question reste obscure pour
moi, Dane quel ordre alloms-nous examiner les pétiticns. 11 semble
que nous envisageons la poseibilite dladopter une. autre décision,

différente de cells.qgui avait €té prise & l'origins,
Q P

IE PRESTDENT (interprétation de ltanglais) g Ce n'est

pas ce que Jlei suggdéré. Clest au Conseil de décider,

Le document préparé par le Secréteriat se conforme sux dé-
cisions prises par le Conseil, a savoir gque les questions d'ordre
_générale pourront &tre dlscuteqs en meme temms que le rapport de
la Mission de visite; certeines .cyt i&i: fol* L'shist 4 fohaarva~
tiona 49 15 pert des représentants spécicux su cours de l'exemen u
ra‘opo“‘r. de 19?*;3%”%%?5&:35 .f::ssjq_\i?eu"m.ono de fond soulevées par les
3wl tiommaires, elles sont réunies & nouvecu dans le documeat du
Scv.orétariat et certains, s'ils le désirent, peuvent & nouvesu

présenter des observations & leur sujete g

Mo SOLDAYGY (Unipn des Républiques socialistes SOVlet¢QUGS)
(interprétation dm russe) ¢ Je me reppelle fort bisn la décision que
voues aviez prise,

Le Ccneell avait marqué son accord pcur sxeminer les pétitionms
1'une aprés l'auvitre, mais non dans ltordre deas lecuel le Secrétariat

L et Pui +40om o S48 &+ - oy
les présente. Puisque cette question a déji 6té egumings, iy GemEnis

si nous allons revenlir sur cet accord qui aveit été obtsnu ou bien
.allons-nous noug en tenir & l'ordre que nous avions établi.

‘Si certains membres du Conoell ne se rappollent pas que nous
étions arrivés &4 un acccrd, il est facile de comsulter les compte-

rendus in extenso .
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Mo SAYRE (Mhate.Unis d'fmdrique) (Inserprétation de 1'englals):
Il me =eomdblo gue ia proposition -gue vous aviez Taite, Monslenr lo
Présideab, étalt sxirlmsment sags et utile.

Fa ce qul cencerne nos ddcisicns précédente es, 81 Je me gouviena
bien; nuus avions divicé les pétitions en deu ; catégeries 3 celles
concernant des questicng personaslles d'une parh; celles impligueat
des guestions A'intdr®t public, d'autrs part,

I1 ms eemblait gus nous avions décidé d'examiner dfebord lo pre~
mier groupe, et que la dsuxi®ue catdgorie serait examinde arres la

iscussion du sujet gonq%al conbonu dans I3 radport de la miseion
de visite,

&1 ra mémoire est exacte, je crois gque nous avioms décidd
dfajovrner l'examern des suites & doamer sur le repport de la wissicn
de visite Jusqu'a la sescicn du mois de Juin,

Par conedruen’, 1l me gerible logizue, ainsi gue vous l'aves ’
proposé vous-riixe, Monsieur le Président, et winsi que cela a 6t
suggdrd par le reprisenhsrsh de la Belaidue, diexaniner la documsn=—
tation comprise dzuns cetts pétition au moment o mous ébudierons
“le rapport.

Entre temps; Jo pensy que Lllen pourralt informer les p pétition-
naires que nous avorg ragi les pbtitions et gque lca questlons gu'ils
. ont soulevées: sevoud e”:;JnLes en herica viile mar le Censsil,

Cfest dn moinz ce e Jo pande IO vous aves proposd vous-rmonme,
Monsicur 1le Prdsidsat et co que le reprécentant: da 1a Zelgidue a
également suggérd. Css susgestions me seublent sazis et loglgues.

s

$1 nous dsvioas sboubir B des corcludinga &iffiventes, J'éprou-

Vereis Ges Cifficalifs a volr comzent 1l coaviendrait dfexaminer
ces questicne ot corment il seralit poasxbla ae tirsr des cenclusions
cowﬁermant Elintdret pudblic, cui scab éawlcwment conbenuss dens le

"apport do la miscion de visites

‘M. RYCIMANS (Belgique) : Il y o uno nuance sur laguelle

il ne faudrait pas qu'il y ait un malente“du 2 ma propesition, ou
tout ew moins la fagon dont J *ai cruv Iaberpr ser ca gue vous propo-
siez, Monsleur lo Préoident, cfest dlen terminer avec ces pdititions
en éorivant anx pdtitionnaires gque leurs commuunications ont ét3
goumises au Conseil, qul sfoccurera ds toubtes les questions d'inté-
Yot général qui se posent & lloccasion de llexdécution do ees trevaux
normaux. Eb cleat tout en ce qui concerne les pétitiommaires.

Si le représeniant dss Evats-Unis est dtaccord la-dessus, tout

va bien, Mais, dlaprés ce qu'il a dit, je n'al pas compris exactemsay
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gi ea proposition revonnil & cela, cu biea s7il proposait de reuwebtre
la discussion 4o ces wétitiouns Jusyuieu moment oh le Conssil examinera
le rapport de le mission ds visite.

. Iour moi, Je coneidve la guestion des pétitions comme terminde,
aprss Ccelaj mais la dizcussion 8o touses les guesiions soulevées par
los pétitionnaires resie ouverie. '

Mals Jo vondrais aller plus loin, of jo voudraly gus d'uns ranisre

;P _’.'

générele le Conseil preuns ls déelsion de considdrer les i/ iiibiruxl =

A

atiirant liatisution du Consell sur Gos questicns 4¥inidrdd géndral
sens falre une domsnds précise dans 1¥intéxet dfun pétitiomnaire,

doz cormmaicaticns ol gu- alla: solsent Jointes aux dosslers

dv Comeell & lioccasion do l'ﬂ”'ec‘utitm Co Fed TravTauX nOormaul,

et quielles pe scienb pag tral 4408 comnz de 'véri‘i;a,ﬁlaa pétitions.

Le Congeil se metirait en offet dans une situation gasdd wldiculs si des
: e des pé_"t;{ uns ;. oivadend gy girbomtion, sur

¥ 4 3%.:1.‘-;-*-.,1*' e de Lo Paire puisuul zon

cﬂ": u’:.\:a%sd ‘cus 1o Ccnsell & pris wi.. -
action et que 13 1‘)5'31‘5:’;-?11&16.‘?.1"65 pulssont s’imzginer que cfest
geulement c;:? 2o & lour inborvsntion gue le Conseil a pris cetie
actlion, alLows qua le Conzell en auralt falh toub autant si les

.. pétitionnaires nisvaient: rlen éorit.

M. S80I PATO v (iulon Ges Républicues soclalistes goviétiques).
(intesprétation u »usss) : LOrEGUO LOUS avons examind ile rapport
do la mission de visive sur le Ruanda-Urunli, il y a guelquss jours,
nous avons 3£} oxeming cette aquestion e mous avons décidd que les
vétitions eeza_uen': examindss var nous avcus 1 discussion Izél ek b Bk
au rapnort, eb ab ces pétitions gersient en.nindss noa comms eliles
sont présentées dans les documents u Secwdtariat, mals 1'une avrds
Liantre.

Je ne me sowviens pas exactement du jour ol nous aveons pris
cette décision, mails 11 est possible de le voir dans lss procés-
verbaux de nos séances,

M oae sy Jencrlaceds gas*.,’u;:M - du représentant de la Belgique
vigw.~ a diviser les péiiticns en deux catdgories, les unes devant
Bt .xamindes individuellement par le Conseil cul devra envoyer uns
rérise aur pdtitionnaires; les autres devant Sitrve ccasidérdes comms
des pétitions de deuwridms ordre qui ne doivent pas Stre exaxinéss
par le Consell et & 1fégard desquelles le Comnseil deit envoyer une
réponse générale.

Coci est evrrond car une pdtition est toujonrs une pétition, Ious

avions examliné cetts question au début ds noitre sessico.
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" Lo pétitiovnaire o 85.gaé ea commmicstien.  Dans un cae, le
“nétitisnnaire porle uniguement d'un grief contre 1'Autoritd saminie-
$ranto cu sujot du tort qui luia été fait persommellement; il est
tout-d-fait justifid, dans ce cas, qu'il s'adresge au Conseil de
“fubolle , mals cecl me ¢oncerne quiune queation ,yersomelle;
Neus dvonazdes casool e :hebitin's d¥un Toreitbicsiyovas S EE
“tutollo posoii tme duestion gqul ne le concerne pas seulemeat .zis
“gul sowldve un problime d'intérét général pour le Territoire, le
--pé-biﬁionﬁa;ire pouvant d'allleurs se plaindre personnellement maie
indigquer également: que son 1ntéret personnel n'est pas seul en cause,
En tonant compte de notre soucl de 1'intdrdt de llensentle
-de la population des Territolres sous tutolle, ces pétitions de
deuxitme catégorie no sont ras moins intéressantes que celles de
‘premidre catdgorie; olles méritent autent dtattenticn que les pétitions
- contenant une demande personnelle du pétiti_onnaire ou une- plainte
adressée par 1wl contre lfAuboritd administrante ou contre 1lAwtoritd
locals,. . B | . - :
Par consdgquent, les pétitions d'orére géndrel sont des pétiticns
“‘dana le mens 1o 'plus vral de co.mot ot si nous considérons la questicn
de savolr guslles pétitions méritent l'atbtention du Conseil et quelles
pétitions ne méritent pas cette attention, nous devons penser que les
_pétitions perscunelles jouent un rOle dans la destinée do chaque
_Ir_'n_né..’_Lvi_Qu; tandis que oalleé;_ qui touchén‘o_ & 1t'intérst de toute une

-,populaticnnaouent_un_grand role dans la'dévaloppement ﬁéﬁffthambla
; FVk ot b i s o 4 e Ml

. Gu pafsescus ool o
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Au cours dos 102 ou 150 dsrnitres anndes, l'histoire eurorndenne
nous wontre qu'il y a eu des pétitions d'ordre général cqui ont joué
P - :
un roie dans le développoment du peys.

Par

¢}

onséquent, Je veonse que nous n'avons sucun motif do diviser
les pétitions en deux catégories nl d'écarter uns de ces catégeries,
bien qu'elle ruisees présenier, du poinﬁ de vue des taches essentielles
qui incombent au Consell des tutelle, vne impeortance particuli’rs.

Puisque nous somues saisis d'uns pétition, nous devons répondre
au nétitionnaire, nous dsvons exainer le pétition et prendre une

décision.

Te FRESIDINT (interprétation de l'angleis) : Avent de don-
ner la vcarole au rsvrésentant Gu Mexigue, Je voudrais exvliquer que
nous ne divisons paé simolement les pétitions en deux groupes, cozms
1'a dit le renréesentant de 1'Union soviétique. Il y a certaines péti-
ticng qui conbiennsnt en partie des plaintes individuelles et soule-
vent d'eautre part, des questions d'ordre général, I1 semble, par
conséquent, que le Conseil devrait congidérer ces pétitions sérperémsnt.

L4 ol il y & uns plainte i:ﬁividﬁelle et ol le Consail peut inter-
venir, il est libre de prendrs ou de ne pes prondre une décision et il
répondrz, dans ce sens au pétitionnaire, '

Quant & la réponse aux questions d'ordre géndral, - par exemple,
gi le pétitionnaire parle de discrimination racisle- le Consell eat
d'avis que ces problimes pourraient €tre discutés en méme temps que
le rapport de la mission de visite,

A mon avis, ces questions devraient 8tre étudides du point de
vue de 1'intéret public, en général, plutdt que du point de vue indié
vidvel.

-Il est exact qu'aux termes de notre réglement, le pétitionnaire
a le droit d'Stre informs. des mesures prises per le Conseil. Ces
mesures figureront dans les nroc?s-verbaux qui peuvent Stre mis & la
disposition du pétitionnsaire.

I1 me parel%, par conséguent, que le Coneeil serait bien avisé
de discuter ces problémes qui fignurent dane le document T/264, non
voint comme €tant de la compétence du Conseil, mais comme des ques-
tions d'intérdt général. Je suggire de prendre le docurent T/264
comre base de notre discussion.

Si le Comnseil estime préférable d'eiaminer les pétitions indivi-
dvelles et de revenir ensuite au document T/264k, afin de prendre con-
naissance des observsations de 1l'Autorité administrante, d'une pert,

et de 1l'Autorité locale, d'autre part, cela est une autre question.
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Teng le prociz-varbal T/P.V. 217, pagd 2, A'ai fait le résurd

guivant

"Lorsque nous avrons examiné toutes les pétitions person-—
nallea, nous pourions alors essayer de classar les yrobleéres
généraux et établir ainei une liste générale de ces problimes,
alngi que des chapltres du rapport de la mizsion de visite aux-
quels ile ont trait "

Puisque nous avons terminé la discussion de tous les chapi-
tres du rapport, il nous reste i examiner le document T/264 ea relation
avec ledit rapport. Le Conseil se souviendra que J'ai sounris les dsux
 documents en nSmes temvs.

Copendant, le revrésentant de 1'URSS a proposéd © que nous termi-
nions entierewent 1'examen du rapport de le migsion de vislte, avant
d“enhrepfendra la discussion sur le document ‘T/264. Paw. conséquent,
nous aunrions une discussion sur 1l'ensemble du document T/264 en repport

avec l'ensemble du rapport de la miesion de visite.

M, NORIEGA (Mexique) (interprétation de l'espegnol)
Je voudrais voir un article qui précise la procédure en maticre do
pétitions. Mals Je n'ai tzcuvé aucune indication, aucune restricticn
quant & L'examen des vpétitions.

Que les pétitions solent d'ordre général ou individuelles, elles
n'sn restent pas moins des pétitions. Je nz vols aucuns différence
entre l'une ou 1l'autre et je ne vois pas par quel raisonnement on peunt
arriver & l'opinion que cs sont des documents non formels. dJe crois
que cola n'est pas exact.

Les nétitions d'ordre général sont beaucoup plus imporientes
parce qu'elles ne scont pas besdes sur un 1atéret personnel.

En ce gul concerns le cas particulier gue nous examinons main-
tenant, & savoir le renvol de l'exemen du document T/26h a uns €podue
ultérieure, ma délégation estime que pour des raisons ds temps, nous
vourrions accepter ce renvoi, meis que, pour des reisons de yprincirve,
nous ns pouvons admattrg que l'examen d'une pétition quelconque scit
feit en mOme tempe que celui deo questions &trangires & cette pétition,
car le riglement ne contient aucune disposition permettant de yrendre
une résolution dans ce sens.

Nous pourrions méme nous trouver devant le cas d'une pétition
se référant & deux Territoires, La question sersit alcrs besucoun
slus compliqués, car nous ne devrions pag seulement attendrs d'avoir -~

terminé 1ligxamen du rapport de la mission de visite avant de répordra

-
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& une nartie éeo le pétition, meis peut-0tre devrions-nous atienlre
le ratour 4'une autie mission ds vigito avant &'étudier 1la seconde
partis de cetto mwbmwe pétition.
I1 n'est donc pas possibie Ce soumettre l'examen d'une pétition
a des éidments étrangers & ce document, dJe crois que les représentents
des Auvtorités adninistrantes peuvent fort bien expliquer la situaticn
nfigzdz daxs la pétition et si le représentent spécial est présent,
il peut également nous donner les informations nécessaires, & la con-
¢ition qu'il ait eu le temss de prsndre connaissance de la pétition.
Par congéguent, ma délégation estims qu'on ne reut pas accspher
le ¥anvoi d'ume pétition & la suite de considérations étrengeres &

catte nétition.
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TIons ne pouvons 1A yonvoyer l'excmen d'une pétition parce gu'il
¥y a un Gocument Giffdrent guil devrait 8ire exominéd cuporavant, L notre
avis, les pétitiona scnt beaucoup pius importantes que leaaﬁggggents
et llarticle de la Charte qui traite des pétitions précdde i'article
traitngbu&es missions de visite. Dans l'esprit de la Charte, il nous

‘gemble qu'on o voulu donner auvx pétitions une importance plus grande

qu'aux rapports des misgions de visite.

Le PRESIDENT (dmbterpretation de llanglais) : de crois gu'il
et trée négessaire dléclaircir la sltuation,

La Présidence n'a Jjomais suggéré que les pétitions scient traitdes
gimpicient corme ﬁnﬁsgrgede corxmunication , Je crois que le rerréserntorn
du Mexique sera d‘accord avec moi pour dire qu'une petition demeure unc
pétition, méme si elle souléve une question d'intérét public. Une
telle pétition pourrait méme avoir beaucoup plus d'importanod qufune
autre pétition portant sur wae plainte individuclle.

Mais si nous avons zdopté la procddure actusllo, c'est parce que
la plupart de ces pétitions nous sont transmizes rar 1la nmission de
vigite, et parce que la mission de visite a ou l'occasion d'¢tudier

sur place les questions soulevées et de présenter elle-méie des obser-

(1

vations, dans son rapport. I2 mission a souvent, €égalcment, surezistr

G

sur place les réactions de 1l'Administration locale.
C'eot pour cette »oison gutlil a gemblé utile de digouter des 28—~

ticvions, conjointement avec le rapport de la mission de visite,

M. SOLDATCV (Union des Républigues socialistes sovidtiques)
(interpretation du russe) : J'ai déja dit ce que je voulais dire.

Je voulals sgimplement demander une préclsion sur le fond de la
question, Je voulais savoir comment le Conszil avait décidé de rrocdéer
lors de l'examen du ropport surr le Ruanda-Urundi. |

Je ne comprends pas pourquoi nous perdons maintenaﬁt wotre temps
4 discuter d'une question de procédure, alors qu'il conviendrait mein-
tenant de passer 4 1Texamen des pétitions du Ruanda-Urundi, Je suis

porsuadé que nous aurions déja pu examiner 1o moitié decs pétitiomns,

Le PRESIDENT (intcrpretation de l'angleis) :
Passage innuvdidble,
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Je pense que les Hembres du Conseil seront d'accord pour que nous
concentrions notre attention sur le document T/264, Y a-t-il des obser-

L]

vations ¥

M. SOLDATOV (Union des Républiques socialistes soviétigques)
(interpretation du russe) : Il semble, alors, que nous fassions infracti
& Ia procéiéure swr laquelle nous nous &tiong mis d'accord, consistant

3 exaniner les pétitions l'une apres l'autre.

Le PRESTDENT (interpretation de 1'angleis) : Je me crols pas
que nous fassionas ancune infraction,

Je lis, en ce moment, le compte-rendu sténographique des ddcisions
du Conseil. Il a été converu gue, lorsgue nous aurlons examiné touted le
gquostions personnclles, nous pourrions essayer de traiter des probléemes
généraux en les premant par ordre, eon méme temps que des chapitres Qux~
queis 1ls se rapportent, _

Les membres du Ocndeil noteront que, dans le document T/26h4, 1'i.
dentité de chaque pétition est clairement indiquée. Les merbres du Con-
geil pourront, blen ontendu, se référer aux pétitions originales mais
dans le document en quegction, 1'on peut trouver 1e réoumé des pétiticns,
en mCre temps Que les observations de l'Administration locale et celle:
de 1a misgsion de visite.

Il mec semble betcucoup plus facile de sescrvir de ce document, ce

gui ne pourrait amener nmullcment l'arnulation d'une pétition guelcongue.

M, SOLDATOV (Union des -'.E{épubliques socialistes soviéiiques)
(intorpretation du russe) ¢ Dang ce cas, Je voudrais rappeler comment
sfest ddéroulée cotte discussion au Crzseil de tutelle.

Lo gquestlion a dlavord &té ﬁosée de la maniere suivante : Allons-
nous examiner les pétitions,; en rapport avec llexamen du rappert de la
mission de visite ét examincr les pétitidna congorrant un chapitre dé-
terminé, ensemble,ou examiner choque point- d'une pétition par rapport au
chapitx»e corrcspondant ? | )

Nous avons cornveru & cc moment qu'il ne scrait pas facile de pro-
céder de cette manidre et nous avons décidé d'examiney d'abord le rap-
port de la mission de visite etdo passer ensuite & l'examen des péti-
tions, “

Ia deuxiéme partie de 12 question visait & savoir dans quelle formw
nous allions exaniner les pétitionéq Alors, non seulement moi-méme, moic
cncorc un autre mewmbre du Conseil, a indigué qu'il conviendrait d'exa-
minor les pétitioﬁs l'une opreés l'autre et non dans la forme golon 1&-.
quclle le docuvment est rédigd,



im/9 - 15 /L & /Y, 15%

IL n! v avait paa eu d'ob,jectionsn Trai 1n¢1que que lﬁon trouverait
le peoontgoe qué jc ‘vieno 6 mentiomnner dans le comﬁte rcndu.in extensc
qui ce rapporte 3 la deuxiénme portie de 12 question, Il eat posecible que
jo me tromps, que ma mdmoire m'ait fait défaut et, alore, il n'y a plus ¢
problime, T | o .T . X

B Toutefois, Jo e SOuv*ens fort bicn.qua nous avions d“clde d'exa-

minér une pétition apres 1tantro ot vous-mamc, Mnnﬂvaur le. Préeident,
avicz alors ét6 d'avic que ce document présente ocrtaina nspecta diffi-
cileo, . lors do 1texamen dcs petit:onso Il me ecumble dono que le misux

oo 1t de oulvre la ‘procddure que nous avions alors. thPtee.

 'Le PRESIDENT {intorpretation da 1'anglala) Jb _crols que

prendre lod pétitions unc & une ou suivant lc document T/26k4, rovien-
" drait au mme, puiﬂqﬁé'lcc pétitions vont citdes, on fait, dans ce docu-
nent. Certoincs péuitidﬁu pouvent faire double emploi, puisqu‘il pout

1vnr gue deux ou Lrois pétitions uoulevent 1o moms probleme, S1 nous
lca oxnminons_une =) uno, noue zisquons do disca ey plusieurs foils cur 1ls
. w8me- sujcte 51 novg groupons 1cs pétitions sous tel ou tol chapitre,
nous nfaurons 'diacﬁ+er quiune souWGIfmia sur le mﬁnc point.-’

On ne pout troiter une question de trois fagons différentes parce

qutellc a été soulevde per trolc pétitions différentes, on ne peut la

traiter gque d'une geule fagon et c'est 13 la raison qul m'inopirc,

M, SOLDATOV (Unién‘des Républiqﬁcs goclalilstes éoviétiques)
(1ntcrpretat1on du russe) Nous avons soug les youx lc docuzent 7/23L
‘et, lors d'une sdancc I Godiente, nouu avong commoncé 1l'examen desg pé-

1tions suivant ce document, Nous avlons ddcidé que les pdétitions cou-
levont, non seul cment des ques tions personnclles mals des proﬁlémes
- conccrnent 1'état politique Ot.économique dﬁ Territoire sous tutelle,
scraicnt examindes en conjonction-aﬁéc'los.rapporta des missions de visi:
se rehdant sur ledit Territoirc, afin de facilltar cotte. étude, I1 n'layn”
nullecnment €t¢ ouestion de nc pas gxamincr les pétitions lfune apreés lfaw
corme le demandent les pbtitionraires, . -

Jc gouléve cette quoatlon parce quoe, 81 nous abordonu 1'étude des
pétitions corme des ddcurents sana veleur, 11 y aura lieu de roviser
toute notre attitude 'envcfé les pétitionb.

Nous pouvons raintennnt prceédor d'une fagon trés simple, Nous
pouvong cxanlncr les pbtitions lfune opres l'outre. S1 une pétition
‘souléve les ridmes queutions qu‘une pétition preuédcmmont cxaminéoe, on

a

nec procedﬁrait Tas 3 un nouvcl CXanen.
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La PRESIDENT {interprétation de 1l'anglais) : Plutbt
que de perdre du temops, Je propose que nous nous servions du document
T/234, en prenant lesugétitions dang l'ordre ol elles se présentent
.dans ce dccument, et/nous employons le document T/264 comme document
de travail, afin de comparer les observations des autorités locales,
de la misgion de visite, etcCqoe _' |
" Le document T/264 a été préparé avec infiniment de soin et de
sérieux par le Secrétariat pour la convenance du Ccnseil, Je ne
crois pas que Je dois laisser passer cette occasion sans Téliciter
le Secrétariat de cet excellent effort qu'il a fait pour la prépa-
ration de ce papier., Les points soulevés par les pétitions sly
trouvent résumés, classifiés avec les références ndcessaires au
_rapport de la mission de visite, C'est donc un excellent document
de travail, Mais je sﬁis prét a accepﬁér la suggesticn du représentant
de 1'Union scvidtique tendant é empicyer le dccuﬁent 7/234 ence
qui concerne liordre dans lequel les pétitions doivent &tre examindes,
Je voudrais en mdme temps insigter auprés du Conseil pour qu'il

accepte le document T/26h4 comme document de référence,

M. RYCKMANS (Belgique) : Je mlapsrgois - et J‘attire'

sur ce point l'attention du Conseil - que, éans le documsnt T/26h,

au sujet duguel je partage, par ailleurs, lfopinion trés favorahle
exprimée pay le Président, des communications anonymes sont considérdes
rar le Secretariat

comme des pétitions. Je me suls prenoncé, dés avent liétablisserent
ds ce document, contre cette fagon de voir, Le Secrétariat a donc
tranché contre moi, Je demande au Conseil de réponire & cetite aques-
tion, de se souvenir des argumesnts que j'al dévelor®s a cette €poque
et de déclder,une fois pour toutes, s8i des documents aﬁonymes, qui
ne denandent pas le redressement d'un griéf pérsonnel et dans leguels
il n'y a pas de signataire, donc pas de pétitionnaire, si de pareils
documents - au contraire de ce qui se passe dans tous les pays du
monde, tout au moins dans tous ceux dont Je connais la législation,-
¥ compris les Ftats-Unis d'Amérique - doivent &4re considdrés par

le Consell commz des pétitions ou simpiement comme des éléments
d'information qui peuvent &tre portés & sa connaissance de la
maniére qu'il décidero, mals ne smraient €tre traités conme le

sont, en vertu de notre Réglement intérieur, les véritables pétitions,

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : J'esvdre que
de nouveaux points de procédure ne vont pas €tre soulevés avant que

le Conseil puisse commencer 1l'exazen des pétitions.
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Il nty a paa d obje*tiona a considerer 163 pét#tions tellea
_ u elles 88 presentent dans le documsnt /234 ?

Prenons la p:enLére.

‘M. SOLDATOV (Union des Républiques soclalistes soviétiques)
(interprétetion du russe) : De quelle pétition parlez-vous, Honsieur
le Président ¢

Le FRESIDENT (1nteﬂpretatlon de l'anglais) s La pétition
n°1 sur le Ruanda-Urundi, document T/23k. C'est en conformité avec

la procedu“e gue vous avez proposée vous—nems, M., Soldatov.

M, CARPIO (Philippines) (interprétation de l'anglais)
Fn examirant cette pétition, telle qu'elle se- trouve indiguée dans
le document T/25k, peut-etre pourrions-noﬁs, afin de pouvoir la
liquider une fois pour toutes, revenir a la pétition originale,
afin gue, de cettemniere, nous pulssions avoir un coup. d'oceil
général sur la qﬁéstion. Nous pourrions discuter ensnite 1'ensenble
de la pétition et prendre des décisions en une seule séance.
81 nous §a99¢ﬁﬂg* par exemple & un agpect de la pétition main-
. tenant et deux Jours plus tard 1owsque nous arriverons a un autr
: chapitre, rar exemple les questions fonctionnellea essentielles, auquel =
nous avrions a discuter & nouveau de cette potition} n&ua“perd“iona ains?

beauccup ds temns

Le FRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le dccument
T/264 ne donne pes simplement une vue compléte; mais une vue comparée,
Mois nous avons dfi l'abandonner et revenir & T/234, Bien entendu,
. tout membre peut faire une observation sur liensemble-de la pétition.
J'en reviens au document T/234, page 3.
PStition de Nanji Jamal Kalle (docvmentis T/FET.3/1 ot 3/1/Add, 1),

Sir Alan BURNS (Royaume-ﬂnﬁ) {1nte pretation de l‘anglais)

Fst -ce que nous n'! &voqs nas 11qu*de toutes cesqueﬁtlona ?

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Certains
embres paralssent ne pas le penser, Ainsi que Je l'al dit, il
¥ & des documents qui contiemnent & la fois desplaintes individuelles
- et desproblemes d'intérét commn, Or, ces derniersn'ont.pas été
ligquidés, . _ _ )
S'11 n'y a pas d‘obsérvatiohs; J'en éonclus qué le Conseil est
d'avis que cette pétition ne pose aucun probléme qui demande une

discussicn pulbique.
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Le pétitionmaire demande, par exemple, ewnom de tous les
Asiatiques, qué Ges mesures soient prises vour medifier les lois sur
la dépodtaticn, Clest 13 un probléme de caractére public,
‘ Les observations des autorités locales etde la mission de visite
se trouvent dansle rapzort dela mission de visite (document T/ 21?ﬂ&6691,
rages 8 et 9).

Si vous allez au document T/204, vous trouverez gue ces sommaires
comparés se trouvent & la page 17 du document, ce gui Fotocérisera

d'avoir & comparer uUn.gréhd nombre de documents,

M. NORIEGA (Mexique) (interprétation de llespagnol) : Je trcuve,
dans les observations des autorités locales c¢es explications «lo:
BypeolT. r la situation des Européens; ceux-ci sont plus nombreux
que les Asiatiques et, en cas d‘ezpulsion, ils sont expuleéds sous
vne forme plus discréte; '

 Je crois que; sur ce point; la miseion de visite s'est référde
au chapitre de la Charte, Peut-étre conviendrait-il d'avolr des
précisions a cet égard, Je n'al pas le rapport de la mission de visite
& ce propos, et Je voudreis que l'on ncus rappelle ce quielle a

dit sur cette expulsion,
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A 1l'invitation du Président, M. Laurentis, Préaident de

la Mimsion de_vigiﬁe, prend place & la table du Conseil.

M., LAURENTIE (Président de la Mission de visite) s

'Je me rappelle parfaitement qu'ten ce qui concernail'expulaion
des étrangers, il n‘éxiste aucune espice de mesure diadriminatoire
. dans la loi qul w'applique auesi bien aux As atiques qu'a toﬁtes
.categorﬂes dtétrangers. "

Tous les étrangers au Territolre, clest-a-dire y compris
les Belaes, se-trouvent soumis aux mémes mesures &tablies pay
la lol concernant las'éxpﬂlsions.

Le PRESIDENT (1n$arnretation de l'angiais) 3

-:Est-ce que la seule diserimination & 1aquelle on procéde

consiste & 1aur demander de quitter le Territoire plus discrétement ?
- RYCXMANS (Belgique) (internretation de ltanglais) @

Hon, Monaleur le Président, on ne le leur demande pas, 1ls le font

de leur propre chef.

Sir Alan BURNS (Royeume-Uni) (interprdétation de llanglais):
Aprés la perte de temps que nous avons suble ce matin et que
nous risguons encore de subir cette aprés-midi, n'y aurait-il pes
un moyen de héter les conclusions A prendre sur cette guestion ?
Si les membres du Consell n'ont pas d'observations &
présenter, ne pourrions-nous pas simplement passer & l'examen
de la pétition suivente, car nous pommes en train de perdre

Inutilement notre temps povur cette question.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Nous venons

-

& pelns de commencer i'examen de cette pétition.

Sir Alan BURNS (Royaume-Uni) (interprétation de
llanglais) : Dans ce cas, puis-je proposer formellewent que le
Ccasell considéxe qu'il n'est nécessalre de}%%endre ancune mesure
3 1'égard de la pétition de M. Hanji Kamal Kalla ?

Le PRESIDENT (interprdétation de ltanglais) ¢
Je dois tout de méme dorner aux membres dum Conseil le temps néces=-
saire pour retrouver les textes afférentes & cette pétition dans

les divers documents.
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S'11 nfest pas présenté dlobservations, e mettrai alors
la proposition du représentant du Royaume-Uri aux voixe

M, GARPEAU (France) : Je mlexcuse de me répéter mais
j‘en reviens toujours a la suggestion que j'ai déjd maintes fois
formulée, s2i:n laquelle les pétitions devraient €tre examindes
par un soug-~comn té, composé de quatre membres, qui serait chargd
de nous présenter un rapport sur chacune dlelles.

Je suis convaincu gue nous éviterions ainsi des heurss
et deos heures de discussion, souvent absurde.,

Je crois réellement que ce serait 1la un ecellent moyen
de traiter des pétitioms car la plupart pourrait &tre examinée
trés utilemsnt par un sous-couwité qui nous présenterait une '
proposition de réponse ce qui, per conséquent, nlerpScherait.
pas da tout vne discussion générale de la question au roment de
la présantation par ls gous-comité deo son rapporte

Mais cette méthode nous épargneralt des sdances comme

celles de cette eprés-midi,

Js reintiens donc la suggestion que j'ai déja faite &

plusieurs reprises.

Le PRESIDENT (interprétation de llanglais) :
Le Conseil a nommé un comité ad hoc pour l'examen des pétitions.
Mals aux termes de ltarticle 90 de notrs régiement intérisur,
ce conlté n'est pas habilité a étudier les questions de fond
contzenues dans les pétitions. ,
L¥article 90 dit textuellement @
"

ense Le Comité ad hoc niémet pas d'avis sur la substance

des petitions”.
Jo désire rappeler au représentent de la France que le
Conseil eait également décidé au cours de cette session
de ne pas renvoyer l'étude des pétitions & un comité spécial,
S'11l n'est pas présenté dlautres observations,
je demande aux membres du Conseil dl'indiguer s'ils désirent
adopter la proposition présentée par le représentsnt du
Royaume~Uni, selon laguelle le Conseil déclde de ne prendre
aucune mosure & l'égerd de cette pétition (T/Pet/3/1,/4dd.2),
présentés par M. Nanji Jamal Kalla,
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; Neus“ﬁaseerone enBUite é 1a pétition suivante.

M, SOLDA“OW (Union des REpuﬂlltuS socialiistes
eovietiques) (1nuerp étation du russe) : Si J‘al derandé
qeelle etait la petition gue nous etione on train d?examlner,

cléat parce que Je me souviens que nous avons dejd aiscune

1o fond de cette petltion. _

Le Conseil a dege examiné les pétitions de Kalla,
Muhaumed, Isham, Pirandita et celle de Mmem! de 1tUrundi,
A ltheure actuelle, psu de pétiﬁione ntont pas eﬁcere été examinézss.

81 eertains @meree du Conseil veulent presenter des
obeorvations d‘orurf général sur ces petltione 118 peuﬂent le
faire. haie Jusgu préeent pereonne n a formulé ae nouvelles
observations et par?coneequenu, 3e demande gue nous pascions
4 llexamen des petlaione qui n tont pas encore ete enuueeen

Je ne comprekde pas pourqusl nous exeminene pour 1a

deuxitwe Tois les m@hes petibecnsc
2

Six Alén’BU?NS (Royaume-Uhi) (interprétation de
1* anglais) 2 Je euie absolument dlaccord.
Le FRESIDENT (interprétation de 1 ‘anglals)
Tol n'a pas été 1'avis du Coneéil qui avait ddciad aue tous
les problemes genér&ux soulevés par les pétitions seralent
discutés en méme tempe que le rapport de la Mission de visite.
Les péititione que le représentant soviétigue
propose de laisser 43 cGté, nfont été étudides que sous llangle
des requétes individuslles, mais les questions d°intérdt pudblic
soulevées par ces péﬁﬁtionﬁ-'qui”nﬁont pas encore été débattucs.
Doig~-je comprenire que le représentant de 1*Union sovidtique

est d'avis de supprimer complétement cet aspect des pétitions ?

M. SOLDATCV (Uhion des Rép hliquee soclalistes
eovietiques) (ihterr étation dn ¢Lq50} : Jo désire un_quﬂmene
indiguer gque tout ce gue ma ddlégasion evait A 2ire au sujet
de ces pétitions, a aeza été A1t et nous demandcns - que
les autres représentants se décident rapidemsnt 3 donner ou
non leur point de vue sur ces pétitions afin que nous puissions
en arrlver aux petitions qui n'ont pas encors éié exeminéee.

Jo ne désire rrraucune fagon modifier la décision du
Conseil & cet égard. Tout ce que Je demands clest qus lorsque
des pétitions ont déja été exemindes et ne souldvent pour
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1tinstant aucune autre objection, le Conseil entreprenne

1texamen des pétitions qui n'ont pas encore été étudides.

Le PRESIDENT (interprétation de 1 Englais) s
Permettez-moi de faire l'observation suivante. Le représentent
de 1 'Union soviétique peut n'avoir plus rien & dire sur ces
pétitions mais le Conseil n'a pas encore pris de décision 3 leur
sujet. Par conséguent, avant de liquider une pétition,
le Conseil doit décider des mesures a prendre & son égard.

Or, le Conseil n'a pas encore pris ces déclsions,

Dlautre part, il peut se produire qulune partie d'une
pétition ailt été discutde, mais que l'autre partie ait éué
renvoyée pour examen ultérieur.

Je voudrais demander au Conseil s'il est d'avis qus,

dans le caas de pétitions gui n'ont pas été examinées in-Eo%o: uans

~

la formwle, consistant & décider qu'aucune mesure n'est requise,
est la bonme car une telle décision peut 8tre prise & 1*égard
de la requéte personnelle du pétitionnaire mais certaines
décisions peuvent €tre prises en vue de derander & 1tAuSorité
administrante de prendre des mesures pour améliorer la situation.
Liapplication de la formule standatd décidant qu'aucune mssure
ne doit 8tre prise par le Conseil pourrait impliquer

qu'aucune mesure ne doit &tre prise pour amélicrer la situation,
méme si dans ¢ ertains cas, ds telles mesures ont d€ja été

entreprises,

~gir Alan BURNS (Royaurme-Uni) (interprétation de

1tanglais) : Je me rallierai & toute formuie qui nous
pernetbrai dlavancer dans nos travauxe.

Je propose gue nous pasesions maintenant a la pémiére
pétition. qui est celle deFanji Jamal Xalla.
Nous avons déjd discuté de ltaspect personnsl de cette pétition
et versonne ne semble vouloir soulever les implications générales
qu'elle pourrait comporter,

Je propose donc que nous passions a la suivante.
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- IE PRESIIENT (interprétation de l'angleis) ¢ En ce qui
"concerne la partie générale, le Conseil ne prend pcs de mesures ni
de décisgion.

Nous en arrivons mointement & la pétition suivante.

FETITION DE MULIA ATTA MUEAMMAD (T/FRT. 3/2)

Me Mulla Atta Muhorred se plaint des conditions généreles
dens le Territoire résultent de l‘ddministratian des Autorités lo-
caless

Sﬁr proposition du représentant de la Chine, le Conseil avait
décidé de se rallier & la recommandation de la Mission de visite,
demandant que le cas scit renveyé aux Autorités loceles, de facon
que cotte affaire soit reprise en comsidération dens un esprit
d'indulpsnce.

Cotte décision concerne la plainte d'ordre personnel formulée
per le pétitionnaireo. .

Une partie de sa pétiticn, cependant, a trait & des conditions

généroles.

M. RYCEMANS (Belgique) (mterprétation de ltanglais) @
de crois que nous avons fail une erreur. Est-ce que vous feites al-
lusion & Mulle Atte Mohemmad, sous le Chapitie Ruanda~Urundi g

FratilEa TR, S pretaton de, 1'anglode) L oktin B 4

"Pétitione regues per llentremise de la Mission de visite".-

M. Mulla Atte Muhemmed parle de différentes choses d'intéret
général, ' . | o

Il se plaint de sé que les Euroncéens, les Africains et lss
Asiatiqués Labitent des . . quartiers différents.

On nous a dit gue certains membres de ces cormumautés psuvent
résider dans des quartiers européens.

Mo Mulla Atta Muhammad perle aussi des v :tr'ciions a 1llégard

des boissons elcooliques.

Pivsieurs de ces questions ont géja été discutéesa

8i les membres du Conseil veulent repousser la
proposition faite par le Président, nous arrivercns & uns situation

encore plus inextricable,
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,

I1 est daifficiles de mavoir ol nous .en gommes en ce momsnt.

Tes questions d'intérdt géndrel auxquelles il est fait allusion
dans cette pétitica sont également & la pvage 17 du doounent 7 o6k,
Sous le titre "Propriété des terres", il est dit que les émigrants
asiatiques ont des difficultés pour acheter des plaantations.

Liobservation de liAdmiaistration locale est quiil n'est fait
auvcune distinction entre les Européeﬁs et les Asiatiques. Si la
mejorité des planteurs se compose d'Buropéens, ciest parce que les
Asiatiguss préferent falre carriére dans le commsice; ce gonre de
travail correspondant mieux & leurs golits et & leurs aptitudes.

Tes restrictions dues & la grande densité de la population
africaine s'appliguent sutant eux Asiatiques qu'aux Européenss

Licbservation de la Mission de visite se référe au Chapitre III

gsecticn 8 du rapport ~ page 53 du texte anglaiso

M. LIV (Caire) (interprétation de lianglais) § e Comseil
de tutelle'a liguidé la pétition dans son cbjectif persommnels
Ies autres objets de le pétition concernont la propiété de
1o terre et les restrictions a l‘égﬂrd_des boisscans alcooliques.

" Le Comseil se souviendra de ce que le Mission de visite a feit
certainos observaticas et a présenté dss conclusions relativement &
ces discriminatioas, .

Malhourevsement, le Conseil de tutelle , apies sietre livré
a4 llexamen proiliminaire du fapport, n'a pas été. 4 mSme d'srriver
a des conclusions en ce gqui concerne bien des observaticns et
conclusions de la Misesion de visites

Le Conseil n'a pas endossé les observetions de la Mission de
visite.

Je rappelle que le représentant des Philippines a suggéré
que le Conseil accepte provisocirement les conclusions,

Nous nous trouvone dans une position tres difficile.

Nous n'avons pas adopté les observetions ni les conclusiozs
de la Mission de visite & liégord de ces plaintes. Nous ne pouvons
cependant dire eu pétitionnaire quiaucuns mesure ne peut stre pri-
se, MNous pouvoas lui répondre que ces questions sont & 1l'étude et
seront discutées au cours de la session prochaine, lorsgue le Con~—
seil sera en possessica des observations de liAutorité chargée de

lladninistration. sur le rapport de la Migsion de visite.

Mo RYCKMANS (Belgique) ¢ En ce qui me concerne, je dois

considérer le dossier des pétitions cowme ccmplet, étant domné qu’il
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re slegit pas lci dlobesrvations générales de la Mission de visite, rois
. .Ae pétiticus . o '
" Les comaentalres gue le Gbuvérnamant belge estims avoiy & feire
~les pétitions ont été faits.
J¢e ne demande donc pas, pcur ma pari, que l'cn remstte la discus-
on de ces pétitions Jusqu?a ce qulon ait regu une documentation com-
- pléumenteirs, parce. gue Je ne crois pag qu'laucune documentation complié-
"mentaire nous parviendra.

"BEn ce qui me conssrne, on peut discuter la_questian-toutzde suite,

M, CARPIC (Philippines) (interprétetion de l'angleis) ¢
Je Eulﬂ ‘diaccord avec ce qula dit sur lés pet1+1ons le représentant de
la Belgiquea ' . _
Je crois que nous curons reisom de statuer sur ces ﬁétitiang,
:uﬁe fois pour touue, sans attendre 1as observations résulbant de
1'exonen de la wission de vigite, : '

-J'envisage, par exsmple, cettec pétition concermant la discrimi-
nation raciale et certaines perscnnes . .

. ('est la méns gquestion que nous avemns examinde l'an dernier
~lorsque nous avons pasgé les rapporte anruels en revue.

. Une fois de plus, nous avons examiné cette question de discri-
mination cette annde lorsgue nous oveme étudié Je rapport ds L
Mission de visite,

Deg pétitions de co gours nous ent été soumises & plusisurs
reprises, traitant précisiment de discrimization racials,

Avec toutes les prouves que nous avons et dtant donadé que ré-
gulierement noitre attention est atiirée sur le fait, y a~t-il
vraiment une raison pour que nous ne puissions prendre uze action
cdéfinitive, précise?

Je voudreis proposer.que nous approuvions le rapport de la
Mission de vislte sur cette questica de discrimination recicle.

Tious avoas décidé de renvoyer la guesticn Jusqu‘a le. prochaine
Béjéionﬁ Pourtant, nous sonmes ici devant uns situaticn précise et
1'cn ne. peut considérer que la question est 11qu1dee une fois pour
toute et qu'awcurne mesvre ne doit Stre prise.

L'excuwen des pctltloqs est une des tédches les mius sacréos gui
nous oient été confides par la Charte. iy e

Tans ces conditions, et a4 couse des faits qui nous ont été

scun;s, Je crois 4ue nous Jdevrions, une fc:s pour toutes, demander

a l‘Autorite chare ee de. 1'aumiuist4 tion de revolir cette question
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ds @iscrimination raciale bérieusement; afin qu'il puisse y Ctwe
porté reméde le plus rapidemsnt possibdle:
Telles sont les mesures que Je suggdre au Conseil de prexndre

a4 1'¢égord de cotte pétitions
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Le PRESITENT (1nterpréta‘tion de 1tanglais): Je couprends que
le représentany des Philippines propose formellemsnt qus les obser-
vations de la mission de visite sur ¢e point, en se réfférant rlus

gpicialenent sur cet aspect particulier, sclent endonuéss rar le Conseil,

M, CARPIO (Philippines) (interprétation de i'anglais):
oui, et Je suggbro &galement quo nous en informions lo pdtitionnaire
en lul disant que nous avoms appuyé les conclusions de la mission de
vieite qui, en falt, demandaient la cessation de cez mosures discri-

minavolres,

Lo PRESITENT (interprétotion de lfanglais): Les observablonus
do la mieslion de vialte as 'brou'renbl?a,' la page 58 et A la page 59 dun

rappert.

Sir Alan BURNS (Royaume-Uni) (interprétation de lianglais):
Jo nlai pas dlobjection et jo me voudrais pas rocomencer uwie dissussiosn
sur des quesbtions de procédure, rmals puisygue nous venous de déeidsw,
2 tort ou 2 reison, que la queation devreit Stre ranvoyde & la sessica
Yrochaine, pouvons-nous mainbenaut acceptsr une rdésoluticn visant

b = - ]
& endosser une parbtle du rapport de la milssion de visibe ?

e PIOSIIENT (inberprétation de 1llapglals): Je crois aus
1texamen dos pétltion constitue une fonction apéclale éu Conseil, et
clest au Congeil de désider ce du’il fera Ges pétitions, En ce qui
concerne ces dernidres, 1l psut se former une opinica qui ne ss trouve
res dans le rapport da la mission do visite,

A la pags T5 du document 'J_‘/217, nous ligons, au paragraphe T :
"Le Mlssion crolt qu?il serait inmdicué do revolr la législasion qui
consacre une discrimination 1égale & Ll'égard des Asiatigues, notamusnt
en mativre do résidence, do régime foncier, de bolissons alcooliques,

dlarmes ot de régime pénitentizaire,”

Sir Alan BURNS (Royaume~Uni) (imberprétation de llanglais):
Jo ne m'oppose pas i ce quiune phrase de ce genre scit insérde dans
notre répense, mais Je crols pas que neus devions mentionner la = :4i31
vigant & endosser la_zlr:a.ppor'b de la missicn de visite, puisque nous
avons dit que nous ne le ferions pas, Si lfen désire adopter la nSme

rédaction, c'est une sutre question.

Le PRESITENT (interprdtation de llangieis):; Ncus n'avcns
pas décidd que nous n'tendossous pas les observations de la mission
de vielte. Jo crois que ce que nous avons dit clest que nous remetirions
toute conclusion en ce qui concerme ce rapport Jusqu'a la prochaine
session, dans lfattente des observations possibles do LiAuterité admi-

nistrante, et que 1l'exwmon des pétitions est une fonctior particulibre
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du Cohseil et o1 le Cohsell ddeire émployer les termes mémes du
rapport ds la mission de visite dans ses décisions en ce qui concerne
cetle section, ou toutb simplamsnt -.se déclarer dtaccord avec la
migsion do vigite, cela me semble une pure question de rédaction.
La chose importante est de savoir si le Conseil est du ncuwe avis

que la mission de vieite et estime que la 1égislation devrailt Stre

revisée dans le but de falre dilsparaiire toute discrimination.

M., SAYRE (Etats-Unis d*amérique) (interprétation de lfanglais):
Jtéprouve certaines diffgcultés Gans ce probleme, J'avous que Jje
vartags le point de vue &e-l& mlission de visite cdans certaines de
ses recommandations et, en temps voulu, Je me propose de voter dans
ce song.

Mais la quesbion qui se pose eit de savoir si nous obtiendrons
de hons résultats sl, aprds avolr décildé d'ajourner les suites
aéfinitives B omner au yappors de la mission de vialte Jusqud la sessi
ge. Juin, ‘nois noud-seisdssons. l- sugzestions éparpiilées dans
certalnes pétitions, laissant certainement de cotd un grand nombre
de recommandations sur des sujets non ebordés par les pétitilons.

T1 = gouble que le résultat définitif serait fort peu satisfaisant,
" peutilitre méme absurde, '

Ctest dans cet esprit que jfaveis appuyé voire propositicn au
début de la sdance de cet apros-midi, Monsisur le Président. Tl
o semble que chacune de ces pétitions traitant de questions
d7int458t public touche égalemert & dos prebldmes soulevés dans
le raérort de la missicn ds visite. Il est extrSmement difficile
de dSterminer exactement quelles suibes 11 coavisut de domer aux
pétitions Jasqu'd ce que le Comseil ait pu prendre une décision
& 1'égard des recommandations de la mission de visite. _

Ainsi que je 1l%ai ddjd dit, Je suis dlavis dfappuyer la majoritd
des recommandations du rapport de la miasion de visite, mais Je me
denande si cette procddure fragmentée pourrait domner des résultats
satlisfaisants. De nﬂmbreuses-recommandations qui, & mon avis, devralent
8tre appuyées, ne recevrailent pas liattention quil leur est due.

Jo me demande par conséquent sil nous gagnerions du temps en
adoptant cette procédure;

Diautre part, Je nial pas vu figurer le document T/234 & notre
ordre du Jour. _ ’

Pour toutes ces raisoms, Je nfestime pas Stre en état de voter
en faveur de recommandations éparplllées, mdme si Je désire appuyer
le fond de ces recomrandations, Je me demande %1l nfest pas possible

de trouver une méthcde appropride pour examiner ces guesticns et qui
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pou.rait donner de meilleurs résultats,

J'hbsite naturellemsnt & présenter une autre proposition, qui
. pourralt soulever unmo noilvelie discussion sur la procédure; Je
‘ne propose donc rien, Jjo puse Seulement la question car Je suls

. trbs’ embarrassd per le procédure que nous avons adoptée,

Lo PRESITENT (interprétation do' lfangleis): Masimtensnb

~que nous avoas décidd de prendre le traln ommibus, Jje propose gue
1tca poursuive le voyage sans changoer de tioain,

Les points soulevds par le représentanl; .des Etats~Unis sont
dos polnts bechuicuss, en ce sens que sl nous nlavons pes ‘endossé
les observations de la nission de visite, il ne nous est pas possible
de le f‘aire par morcellemend. ' o

Comme Je 1ltail dit aﬁparavan*:. , l¥examen des pdtitions est une
. thche séparée. Que nous enxdossions le rapport ou non, nous devons
-:examiner les pétitions eb arriver & (38 conclaclion3 en ce qui les
CORCEYnS, - '
_ 81 nous ne dasirons pas dire que nous endossons las cohservations
_de la mission de vislte, nous pouvons néanmoine arrivor & dos conclu-
. 8ions qul pourreit Stre différentes de celles de la mlssion de visite
ou, au conbtraire, coincider avec celles~ci.

5i.1e Consell veut adopter une eutre méthode, c'est & lul d'en

clecifier. En ce qui concerme le documsnt 'I‘/.-_‘:}il, co nlest pas celui-ci

rwais les peti‘oi_ons- qui sont discutdes; le document n'est qu'un sommaire,
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M, RYCIMANS (Zelgique) : <¢'al ait 1l'autre Jour quien ce
qui concerne ces guestions, notazmsat vn matitre &'ermss et d’alcool,
jlavaisg €€ informs quiune modification du régims actusllement an
vigueur étalt envieagee par le Gouverrermnt.
Je rappells cotie déciaration, non pas pour cmodchsr le Comszeil
de preadre uno décision, mais parce qus j'ai effectivensat été intormé
par le Gouvernewr qu'a la suite du passage ée la mizsion d visite,

catte question avalt été reprise et faisait l'objiet d'un nouvel examen.

Le FRESIDENT (interprétetion ds l?aﬁglais) s Un2 partie
des observations duv reorésentant des EtatsJUnis.aembla indiguoer que
ce dsrnier envisage une motion. _

Ce n'ess pautnatre pas le point easenficl ée voe observat;ona
qui visont & Gire que nous devriocns disposer de toutes ces pétitions

en une ssule réoolubion.

M, SAYRE (Etats-Unis &°Anérique) (interprétation de l'anglais):

Ma provnogition consigiterait & suggérer uvano brévo suspension de séance

et &'egseyer ds trouver une solution,
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. La_séance, augpondue 3 16 h.42, est veprise 3 17 heures 18,

Le FRESIDENT (interpretation de 1l'anglais): J'oopdve qus,
pendant cette suspension de séance, nos eaprits n'ont pas perdu de vue
1L'importance des questions que nous examinons, ¥ a-t-11l do nouvelles

propoeitions, en ce qui concerne la progédure ?

M, SOLDATOV (Union des Républiques socialistes sovidtiques) :
(interpretation du russe) : Jo no peux gue confirmer ma précdédente pro-
position, demandant que nous excminions chaque pétition,l'une aprés
‘ltautre ot quo nous pronions une ddécision cux chacﬁn.e de ces péiitions,
d'abord ol la pétition contiont un point sur lequel une déciaion.n‘a U
8tro prise por le Conseil. Ensuite, chapue mombre du Conseil pourra
exposer son point de vuo concoraant chacue pdtition, swr lee ncuvean:
facteurs traltés dans cobte pétitlon ou sur les facteurs qufil estimera

nouveauxs, -
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Tl fera ccomaftre ses obosryvations
et ses remarques, ' '

It troisiémement, la question cdncerﬁant la décision formelle
a 1l'égard de la pétition, c'est-&-dire une proposition de projet de
résoluticn comme, par exemple, le projet de résolution éu représentant
des Philippines & 1'égard de la pStition de T/FET.3/2 dans le document
qui est contenu & la page 3 du document T/23k,

Maintenant, dans le cas ol le Conseil ne prend pas une décision
spdciftique sur les pétitions, étant donné que la pétition soculéve
des questions gui ont déja été examinées ou qul sont en vole d'examen
au sein du Conseil, noug pourrions peut-8tre, en parell cas, ddcider
de répondre au pétitionnaire en indiguant que cette question a déja
été examinde par le Conseil de tutelle en son temps, que desdécisions
ont été prises, ou alors que le Conseil de tutelle examine cette
question et prondru hno(dcision s'il convient d'en prendre, de fagon
& ce que le pétitionnaire voit clairement que les questions concrétes
qu'il souldve & 1l'égard du Territoire sous tutelle ont été déja
examindes par le Conseil de trtelle_etqu‘elles ont €té tranchées, que,
per conséquent, ~sa’ péilibtion~- n'est pas une eurprise pour le Conseil
car il s'est occupé du probléme et a pris une décision,

Tout cela va, d'allleurs, dépendre du caractdre de chague
pétiticn, ainsi que Je l'al d€ja indiqué. Clest-a-dire que nous
allons aborder chague pétition en nous fondant sur les faits et sur
les rensecignsments qul sont contenus dans la pétition.

51 par exemple, un tel ordre d'sxamen des pdiitions pourrait
agréer aux membres du Conseil, 1l me semble Que nous pouvons trés
rapidement conclurs la questlon des pétitions dont le Conseil est

actuellement saisi,

M. SAYRE (Etats-Unis d'AmSrique) (interprétation de 1Tenglais)
J'aimerais appuyer cette proposition qui vient d'Etre faite par le
représentant de 1'Union soviétidue., Il me semble, on effet, que si
nous egsayons tous, dans un esprit d'entente, de trancherla situation
selon la méthode qu'*L ‘nous a.indquee, nous pourrons treés rapidement

one cet
arriver au but et gganﬂ o éﬁroposition.

Lnternretau~on
Le FRESIDENT : : . Ia suggestion qul vient d'6tre feite par le reprd-
sentant de l'Union sovidtique, - + '.qul & €té appuyée par le
représentant des Etats~Unis, ne différe pas tellement de la procédure

que nous avons suivie Jusjyu'a présent et qui consiste & prendre les
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pétitions dens llordre oli elles se présentent et, aprés avoir
formulé les observations nécessaires;_constituer vn Somité et décider
de quelle fagon nous adresserons la rdponse au.pétitionnaire,
- Ie Conaeil's'oocﬁpe encore dela pétition de M. Mulla Atte Muhamrad,
Le représentant des Philippines prcpose.que ‘le Consell endosse les
“opinions de la mission de visite. Bt, corme Je ne croispas qu'il
convienne de nous référer aux observaticns de la mission de visite,
1a proposition serait que le Conseil considére qu'il ssrait bon que
- 1'agministration réviée la législation, particuliérement en ce qui
concerne le systeme pénitentiaire, les boissons alcaoliguea, la

- possession Gesterres, la résidence, etc,

M, SOIDATOV (Union des Républiques socialistes soviétiques)
(infarprétatidn.du russs)lﬁ Tl cenviendrait dlavoilr une rédaction
exacte de notre désisions Comment allons-nous la formuler ?
Conformfmsnt & ce due suggsrait mon collégus deSPhilippines,
nous pourfioﬁs dire que le Conmseil & étudié cette gquestion de la
Idiscriminat;on raciale,qu’il a dttiré 1'attention des autorités
chargées de l'adﬁinistration sur la guestinn, -
Je ne saié el nous pouvons dire au_pétitionnaire gue le Conseil

a informé ., 1l'Autorité chargée de l'administration de cette question.
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M, > - (Philippines) (internrétaticn de 1lfenglais)
Je nse me rappelle pas les termss exacte dane lesguslis jtavais
présentdé ma résoiuticn.
le sqgrt de
Ce que Je demande, clest que/cette pétition, pour laquslle
nous avons rec¢u suifisamment d'informations pour nous permesttre
de prendve une Gécision, soit une fois pour toutes régié,
plut8t que de lzisser cette question pendante jusqu'd 1'examen
de toutcs une série de-ncuveoux proilémbsy: sans ausun rapport
avec cette pétition.
A la svite des vemarques qui ont €64 formuldes,
je suis prét & modifier ma résolution dans le sers indiqué
afin gue nous pulssicns prendre enfin'ﬂne décision & 1l%égard de
cette pétition. ' - '
;= expressémsnt
Je suls toub disposé & ce qulil ne soit pas/mentioune
dans 12 réponse du Conseil & la pétition nrotre approbaticn
dtun point particulier du rapport de la Mission de visite,
afin d°éviker toute contradiction svec les décislons antérisurss
prises au sujet du raprort de la Mission de visite.
Les recommsndatione de la Mission de visite figurent
& la page 6I da son rapport et Je propose -que nous les adoptions

~sens qu*il soit falt mention particulitre de oceos

Te PRESIDENT (interprétation de lfangiais)
J'ai déja déclaré que dans .l'examen des ﬁétitiona; nous ne
devorns pas faire msntion d'endossement du rapport ou dfune
partie quelconque de ce rapport. J'ai cité ce passage
corme étant wne partie de votre motion.

Le représentant du Roysume-Uni a proposé que nous
adoptions uae autre formule. V us nlavez pas xépondu a cette
suggestion., Cette proposition suggére qufau lisu dtemployer
des termes aussi déafinitifs et positifs, nous répondions au

 pétitionnaire que le Conseil a examiné la question et a attiré

1llattention de l*Auvtorité administranbte sur ce pointe

Str Alan BURNS (Royatme-Uni) (intrrprétation de
ltanglais) ¢ Ncus sommes tous absolument d’accord en princips.
Ne pourrions nous pas cherger le comité de rddaction de
‘fédiger cette réponss? Il est trés difficile pour nous de - &
toubor dlaccord sur les termes de la formule qui conviendrait
le mieux. - :
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Lo PRESIDENT (interprétation de l‘a.glaini :

o
£

La p roséduvre usuelle veut gue 1lec Consell exprime une’idée
précise do fagom & co que le comité & rédaction n'w:t plus
qua rédiger la réponse, car je crains que dans le cas qul

nous occupe, il y a encore pas mal de doutas.

M. RYCKMANS (Belgique) Puis-je suggérer ure formmls,
que jé ne proposSe pas, mais que Je sugzbre. MNous pourrions
répoundre au pétitommaire qu'en ce qui concerne la question de
discrimination contre les Aslatiques, le Conseil s'est saisi
depuis longtemps de cotte qusstion et quta la suite de la
Mission de visite gui a &té envoyée au Ruanda<Urundi,

la cuestion est en discussion entre le Couseil et la Fulssance
administrante,

Le PRESIDENT (interprétation de ltanglais) :

C est peut-Ghre uns formvle assez SUMblable & celle que le
représentant du Royaume-Uni a presenteen

Est-co que le représentant des Philippines eat

daccord pour que nous lfadopvions T

M. CAPTO (Philippines) (interprétation de llanglais)s
Je vous prie de mexcuser, mals jJe nfavais pas mon microphone

loraque le représentent de i a Belgigue a pariée.

Le PRESIDENT (interpretauion de llanglais) :
Le représentant de la Belgique suggere que nous répondions
que le Consecil a été saisi de la question depuls longtemps
déja ob cusil en o diseuts avec 1 *Antorité adninia*"'nte?
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}. CARPIO (Philippines) (intervrétation ds 1langlais) ¢
Est-ce gue ce serait la fin de la pétiticn, car ure réponse de
ce genre enzageralt, Jje crois, le petltlonnalre a écrire une
autre lettre demandant au Couseil quels scront les résultats de
ces négociations ou de ces comsultations aves liiutorité chergés
- de lledministration.
Le pétitiomnaire ne saurait pas, finalement, quel seraiv le

résultat de sa pétition.

I3 PKESIDEAT (interpxétation de llanglais) g Je crois
que si quelgue chose peut se faire, ce serait le Secrétaire géréral
qui deveait assuuer la rdépoase au pétiticanaire; si celui~-ci nous

éorivait une lettre demandant des informmtions.

_ Sir Alan ZURNS (Royaume-Uni) (interprétation de 1l'an-
" glais) ¢ Je ne crois pas que le pétitionnsire serait moins satis—
fait si nous citions le rapport de la Mission de visite. la pre-
migyre chose & faire -~ si quelgu'un foit quelque chose = qurg %p%“
’J.T.' e
Llinformation que’'le Conscil est en rapport avec l'Autcorité

chargée de lladministration est préliminaire ,

Si cette répomse ne lui suffit pas, il aura le droit de poser

-une ncuvelle (uestion.

I PRESIDENT (interprétation de l'amglais) ¢ BEst-il exact
que nous discutons le question avec llAutorité chargde de lladminis-

tration, si nous ne faisons pas état des discussicns au Comseil ?

Sir Alen BURNS (Royoume-Uni) (interprétation de l'anglais)
Est-ce qu'une copie ne parviendra pas & llAutorité cheargée de l'admi-

- nistration?

IE FRESITENT (interprétation de l'anglais ) ¢ Oui. Tel sera
le case. Muis est-ce que cele refléte corvectement"les discussions avec
1'hiutorité chargée de lledministration 7 " Cela semble suggérer une

autra v01e a suivre.

- M. RYCHMANS ( Bolgique) (izterprétaticn de l'anglais)
Tout ce que Jjg penx & 1 3 o ,. c'est que 1'Autorité chargée de llad-

minlSurgt1CJ1 meiosnbsro sescboervations et ses suggestilons dans ¢e‘

prochain rapyort ancuels ' ' -

81 1fAutorité locale n'est pas d'accord avec les suggestions de
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1a Minsipa_de,visitej elle le fera savoir au Gouvernerment belze; alors
le Gouverneuent beige étudicra le question et départagera les Autori-
tés locales et la Mission de visite. I1 perviendre ainsi & ses propres
conclvusicnse -

I1 se pourrait, évemtusllement, qu'il pense que l'Autorifé locale
.a raisca ot gue la Mission de visite se trompe, mais que l'oblet en
discussion ne présente pas mesez 4'importence pour Stre lloceasion
d'un cenflit avec le Conseil de tutelles '

Tout cela, on en tient compte .

Certa*“emuﬂt la Lauﬁernempnt n'a pas Jjeté le rapport de lo lMis-

sion 4o visite daas la cor uellle & pepier.

M. CARPIO (Pnilippines) (1nterpretat10n de l’angjais)
Oe gui me p;uoccupe, clest de comncitre les mesures gue nous
prendrcns & ce propos, Le sujet de notre discussion est 2 qu'allons-
nous dire & l'autenr de la pet;.‘c“on ? I1 n'détait pas question de co
que noua_al;iogs faire & l*eg&rd de la pétition ni des négncia-
tionds & entreprendre avec ll'Autorité chargée de ll'administration.

Jo penauis que nous allions prondre des mesures définitives
recowmandent 3 1'Autoritd chorgée de l'administration de faire le
nécessaire pour remédier & ces lois et réglements discriminatoires.
Il me parait done que notre discussion portait sur les mesures pré-

cises que nous alions prendrey et non pas seulement sur ce que
nous alliouns dire au pétitiomaire.
_Sir Alen BURNS' (Royeume-Uni) (interprétation de 1'anglais)

I1 ne pargit qus la suggestion faite pa» le représentant de la
Belgique. gui fessemble Eeaucdup & le mienne ya plus loia que cela.

le rapport de la misesion dit ¢ "La mission pense que ce n'est
pes Indigué ece.o 'Gela veudrait bien mieux que de dire que le Couseil
discute la gquesticn avee 1'Autcritd chargée de Lladministration parce-
que, finalement, la suggesticn du représentant de la Belglque ve plus

loin que ‘celle du représertant des Fhilippines.

IE PRESITENT (interprétation de 1l'englais) : Si nous discu-
tons la guestion avec 1'Autorité chergde de l'administration, cela

‘constituerait une mesure, cels signifierait une action.

M, SOLDATOV (Unmion des Républiques socialistes sovidtigues)
_(interprétation ¢u rusee) § Il me semble gu'il serait possible de
prendre le décision suivante & 1'égard de cette pdtition.
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Iz Conseill de tutelle pourrait recommendsr & 31' Autorisd chargée
de 1ladministration @'abregsr les XX réglements en vigueurs
Je doane lecture du rapport de la Mission de vislte rescoumancant
dlabtrogsr la législation entrz Tnant la discrixination & 1tégard des
Asiatiques séjournant dans le Territoire - page 75 du document TXEI?,
' Ie Conseil se serait occupé de cette pétition et la question

gerait tronchée.

. Ms CARPIO (Philipﬁines) (interprétation de l'langlais) ¢
Cette suggestion me geriMle tres satisfaisante; nous eht“eilons en
négociation avec 17 Auuorite chargée de l'administration sur Lne
questicn dont rous avons ¢té seisis depuis quelque temps
( passcge incudible

suggéront la possibilité d'une revieion de le législaoticn & 1lfégard
des meeures-djscriminatoiresu

Je crois que ce serzit plus précis et cela ne donnerait pas
au pétitionnaire l'impression que clest a cause de sz pétiticn que

novg demandone la révocation de cette législation.

1E FRESITENT (inierprétation de lfanglais) :a& titre de
point d'Histoire, nous informons le pétiticmmeire que nous négecinzs
avec l'Autorité chargdée de l'administretion, bien gue nous n'ayons
pes endoss€ le rarport de la Mission de visite.
Gst-ce que nove avens ndégocié ou east-ce que nous X allons négo-
cler avec les Auvtorités chargées de l'administration. Clest 13 va
poift que Je voux goulevér, tout & fait indéperdermoent des condu -

~oauxquelles noug mevwwena aprivar-

M. CARPIO (Philiippines) (interprétation de ll'angleis)
I1 ne serait pas exact de dire que nous sommes en train de négocier,

car ce n’sst pus ce que nous faisonse
15 PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Clest exactement
ce que Jje disais.

M. CARPIO (P'-lilippmas) (interprututmn de l'axn gla.*s)
Nous recommandons wae revision de la législation concernant la discri-

minotion. Je crois que c'est 13 1'opinion générale vaxmi nous.
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Mo SOLDATOV (Union des Républiques socialistes soviétiques)

(interprétatioa du russe) : R )
Lo crols gue 20u: pourrions répondrs de

la fagon snivante. Le Consell de tutelle a déj.. depuis un certain
temops, exeminé la guestion de le disoriminatica & 1'égard des ressor-~
tissonte asiotigues et a exemind cette question & nouveau & propos de
la pétition .

Ie Consell de tutells recommande & 1l'Autorité chergée de liadmi-e
nistraticn d'abroger la législation oui entralne lo discrimination
& l'égard des Asiatigues, plus particuliérement eh ce qui ccncerne les
lois de résidence, la propriété des terrains, les lois sur les boissons
alcoolisées, : les armes & feu et le systéme péaitentiaire.

Je suggere une vdponse de ce geare,

I1 s'agit d'une citation de la page 75 du document T/2I7.

M. NOPTEGA (Mexique) (interprétation de llespagnol) : Je
propoee de conbtinumer la digcussion des pétitions qui guivent et de
constituer un Comité de rédection qui tiendralt compte des observations

et présenterait les textes zu Conseils

TE PRESIDANT (interprétaticn de l‘anglais) ¢ Noug aurions une
autre diccussion alors. Je suls désireux que le Consell donne une indi-
cation cleire au Comité de rédaction, parce gque Je vois que nous ne

gomnes 7as anscre diaccorde.
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Sty Alap SURNS (Royerms~Uni) (imterpritation ds l¥englats):
Jo ms Crois Das Cue nous soyons tellement séparés; jJo pense (ue
1o Cort;bé pourra trouver une réjaction gui sora acceptable puur
tous. o _

To suls dfeccord avec 1o roprésentant du Mexique pour avoir
un potit Comité de Fédection.

ry

Te PRESIDENT (interprdtation ds Llanglaiz)s Sens en référex

au Conseil ? Cewx gni Lo rédigoront 1laccepteront ?

S G HErETEBEy T T oYL
prend une décision et tous dolvent s%y tenir, cfest-A-divre™yue ls
Comitd Goit formiler la réponse & pou pros dans les tormes proposés
par les représentants de 1.'Union sovibtioue et des Philippines, ou

dans ceux du rapport de la missica de vigite.
Sir Alan BURNS (Royaume~Uni) (interprétation de 1l’anglais)s’
Jo vouireis savolr quelle esb la rédaction, mais on ne peub

pas rédiger ioi, Décidons &u toxto, ot nous le rec onsidérerons ensuite.
M. CARPIO (Philipvines) (inberprétation ds llanglais) :
Nous pourrions mous mottre dfaccoexd au moins sur le princips
fondemensal § ¢Yest que 1e3 membroes du Conseil suat tous plus ou
moins dfaccord pour recommander & LiAubtoritd adainistrante une
revisioa de la 1églslating existants qui impligus une ceriaiune
d2sorimination, £insi que 1lindique Ja miszicn do visite & la page

75 de son fapporta_

~ Je crois gue nous gomues tous dtaccord sur cette 1dfs fondamen—
tale. I3 ou noas ne soumses plus dfaccord, clest sur la fagon dPinfermer
]_;e_péti'tidrhia;ire , ou méme swr l'ubilité dfinformer celui-ci de L’action
cue noug prénriroslso

Pour nma part, Je guls bout prot & céder aux objections qui onb
été faites dams ce domaine, mais on rSme tamps Je crois que nous
devrions nous déclarer dfaccord sur le rrincipe méme, c'est-a-dire
que nous sommes &lsccord avec la vecormandation visant & la revision

de toute 1légisiation discriminatoire,

M. CARREAU (France): Nous sormss &videmment dfaccord sar
‘le principe &fabolir tout co qui serait fondé sur une discriminabion;
mais cebte recoawandation nfest pas encore prise; en ceo qt.i coNcarYnNo
Lo Ruanda-Usrundl, pulsgqus nous avons décidé dfajournsr la discueaion
en ce qui concerne les décigions £inales A prondre eu gndot du rapgors

de la missgion de visite.
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uTe ne c'ﬂo*s na.c: s par coes Paleyel quens,, que nous pulsgsions ré pg"y?‘“'e

Bl pe:,i ?on,qaife ue 1e Consell est dfaccord pour recommandsr ¢ielque

chmae gu* n a nas encors - F‘a._. 1fobiz%h dfune recomandabion. -
Dens cos co*ldiuicne, il y a, e:f‘fa’c-, une trds grande distance
e:ﬂ:'r.«; .':s. u‘i'oJ_.osi'cicn én wepréscatont da Royaume-Jni et csile éu

xap:ezfmvam; dos’ Fm.l:.ppmes , €5 celle du roprésontant ce 1Union

sovié *”;., 18,

Ly me orois pea quth lihoure ac tuelile i1 so:"ai“ po3si'ble h un
Conité de ridaction do flacquiiier de ce tie ta.cha, car il se twouve-
rait devan® doux cunoe'puicus ds répoaze qui somb fon..-;zms“* .:.ew;.t
cml_L {'eve taa. '

A mon a.'ns » nOUS 'cva pouvons ras fepondre ¥ cs pe*‘iﬂ onnaire

qu'd.la sulte de sa coz:a'mmcaf'io*l mmq avens p“:] 3 la Géeision de

faire une _reoommucla“icn d*une i_npa'f'tance E:b..ssi Egra.nfla aue celle qui

consiste o demandsr 21, 1f'§u‘h orits aamjnistrarte diabolir toude wae

8-3’3.‘13 d\, lois ou de vog ewar ts gul seraien® pa.us ou woind embachds
do diac **mm*ion aacia,.ea Ceci est une décision cue noud prendrons
_en tu*nps voulu 3 ‘*est»ar-mre lors de la pmhaine ‘session, d'aprés

'3.a ac»c*:u.sio::z qu"?a:ua wiee le Comseil,

Per consequﬁnu A noueg ne ‘_o ouvons pas ncus foadsr sur une racom-
mana._a.ulon qu_z_ n.’exis‘i-e '_pam

A mon a?is 3 ‘la seule possl'blj.it.) ‘que nous ayonsg, pour cebie

N

peuiu:n co:::me d.“‘a.:!ll'—“,:rs y'wﬂ. Seahils d.u.‘b“”bél qai comportent dss

A

W
quesitions d*ordrs.:-_genéra.l. 9 C Test da' rapon&re d'une manidre générale
1¥intéret public,

que la question gui a été soulevée, qui touche 3

B deja. fa.i'b liﬂbdev de lfattention Gu Consei... de tutelle et qu'elle

cca::i:ma a eura examinee tres sdrisusement pa. le Conaeil. Nous

domeriﬁns a.j::si .me repcnse sa'bifh"aisanue au pétitionnaire sans

nous e*’abager dans d.t:S affirmas ia:us r'ui seraient contraires & la

've""i'!:s »

Je ne sam...s ﬁas d avia de dire Que le Conseil est en nf Saocia-

_ tm“ avec i Admnist*a‘hon, car le Coneeil de tutolle no nagocia pas

| a.vec u.‘e administ a.,ion, il peut faire des vecommwandations, des obser-

?&tioua 3 ‘meis il ns négocie pas avec un Gouvernement responsable &iun

l1‘33@:1:*3. toire sous tutslle.

- I
" Je crois que le plus simple serait de dire s la pétition e &t5

sxeriinde avec Je plus grand intéxSt par le Conseil; la question gns

vous avez ‘soulévée a déJd été examinde et elle conbinue A Stre
Ceraminde avec besucoup dlatiention eb cette question Tait ltobjet
‘e dd1ivératiions -du. Conseii, '

Je crois que le pétitiomunairve serait }arfaii,ement sat*?sfe.;--

do cobbe réponee gui serait tout 3 fait eatisfalsante pour lul.
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Jo crcis ¢n *ane zéponee de ce genre evitera** le grave dangsr
ds laigser croire aun fet¢tionnalra qa?é 1l'occasion Ce sa pélitior,

et & cause de Sa euition 1o Conseil a pris une décision extrimsment
]

3]
ot

imporsante do caractbre général, ce gui n'est pas du taut le cas
'puiBQﬁgﬂlea_cuestious de Giscrimination soab étuiides coust arment
par 19—7‘""“51, chaogue fels gautun rapport ou une pétition 1ui parvient.
Ce nles% donc nas & Lloccesion de cebte pétition que nous déoiderions
we recomrandation ds Llordro de celle gue nous a proposée tout &
L'hevre le represeﬂuanf des Philippines.
Jde ne suis pas oppcsé & css recommandations; Je voterai en lsur
faveur; mals ce nfest pas le mdment de les présenter, car ce n-est
pas a nropos dtune pé ticn gue ‘16 Conseil de tubelle devrailt

décider vne recommandad 101 de caractére g@neral aussi importante.

Sir Alan BURNS (Royaume-Uni) (interprétation de l'angiais):
Ctétait Justement 1é difficuité que Jlenvisageais pour a"capuev la
propagition du représentant des Philippines. Tous n'avons Tas encorse
pris de résolubion au sujet du rapport de la mission de visite et
voild pourguci Je disais gue, bien cue nous zoyons tous dfsccord,
dtune fagon & peu pres générale, au sujet de cette gquestion, nous

dovons nous réunir de fagon & trouver une formule satisfaisante.

f, NORIXGA (Mexigue): Je vois que &e mouveau la guesbtion
én rapport de la mission de vieite est agiitde. Jo voudrais irdiguer
gue la mission de visite a, en quelqus scrie, servi de commigsionneire
pbur nous apporter ces pétitions; clie a en cette matidre remplacé
le service pogtal, et ells fait d auire part des remarques sur ces
pétitions,

Je crois qu?il n'fest pas nécessaire ~?aller plus avant dans
liexcmon de cetle question; nous pouvons :bcrybinuer b éiscuber cos
pétitions sans prendre de décision; nous pouvons ensuite désgigrer
wm.Comité de rédaction qui tiendra compte des points de vue exprimés
ici et qui préparera les réponses destinées aux pétitionnaires et,
en mdme temps, les recommandations destindes aux Autorités adwinis-
trantss au sujet de ces pétitions., Je ne voudrals pas en effet
que cos pétitionnairss regoivent une réponse quelcongue et qutil

e scit plus question ds leurs pétitions.

Il 7 a 4438 longhtemps que nous nous occupons de certaines ¢o
ces cusstions et nous devons maintenant passefé ltaction., Je crois
que le Comitd de rdaaction devrait Proposer ine répunie, ot une
résolution connexe, et nous discuterons si nous devons recommender

& 1tAutorité admiaistrante la suppression des lois discriminatoires
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paxr exemyle, oun si, auw cours des discusslcas, cuelquss autres
propositions dcut faites; nous pourrions adopber une déeision pina
gouple - en nt e:cprimam'{ simlement qutun voeu. Cfest au Consell

3 déclder. Mais tant que nous nfaurcns pas un texte éorit, ausel
‘tiex en co guil concerms la ddcision du Conseil au stjet de-la pétibticn
cue sux lo partie opératoire 2 sowmebire 2 1fAutoritd administrants,
'Jé-"‘c’:’réj‘.s—: 'gue nous psrdrons teaucoup de temps pour Liexamen des
pbtitiong, w0 '

SR

‘Lo PRESTLENT (intorpritation de lfa,ngla*’s)o Je sulg pret

& accepber n' imps te guelle procédure acceptadble ot Jo ne m‘cpposa rai
'cez'be.:’nﬂmbn'b paq & co gque ceci coit leissd au Comité de rddactiom.

o i 7o suis in ntdgralensnt diaccord avec le réprésentmt de la France.
_Il yea ‘bea..tcoup ds ais‘.:zmco en offet , onvre le Palt do dire au
'petluionnaire gue nous avons attird lfattention de 1'Administraticn
sur wn certatn nowbre de questions et une recommandaticn de revoir
ure cortalne ldgislatic:

Par: comﬁ' ,'.nt, si wn Comitd de rédaction peut rédiger un texte

qui e ra.p‘:)rDCud dfune des deux opinions et nous présenier ensmfe
“ce texte, le Commeil pourrait alors repre dre une nouvelle discussion
‘sur cetts qusstions : :

Si lo Comseil est pri3t 2 le faive, Jo nfeurai pas 4%objection.
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. M, RICFMAFS (Belgique) 32 On a vosé la guestion de savoir
s'il est exact gue le Conseil est en coxzvnication avec lYAutorité
administrante au sujet de cette quoestion. _

Je suis tout & fait dlaccord avec le reprdsentant de la Francs
pour reconnaftre gue mon expression;”le Conseil négocie avec la Faig= -
sante administrente”; est une expression malheursuse. Mais il est
certain que le Conzell est en commmnication avec 1iAvtorité adminia-
trante au .sujet de cetts question.

La oreuve en est que, dens son repoort & l'Asesemblée l'fan der-
nier, le Conseil a fait des observetions & la Puissance administrants.
Jl'ai @éjh @it qu'd l'occasion du rapport anmuel de 1948 l'futorité
adwinistrante répondra auvx observations qui ont été faites dens 1=
rapovort du Conseil de tutelle, ainsi qu'aux observations contenues
-dans le rapvort de le mission de visite. '

Si le Conseil n'egt vas satisfait des explications ou des répon-
ses que lul donne la Puissance administrente, il insistera, fera de
nouveiles recommendations et fera c¢e qu'il estime nécessaire et orportur

Mais Je ne crois gqu'en ce qui concerne une pétition, lorsque le
Congail est saisi d'une question depuis longtemps, qu’il a déja exori~-
m? des vues & ce sujet et qu'il attend la réponsd de l'Autorité
administrante aux observations qu'il a présentées, le Conseil doive
8 la suite d'ung pétition individuelle bousculer toute la procédure
en cours depuis longtemps, en vertu ces fonctions normeles du Conseil
de tutelle et indépendanment de cette pétition.

Je crois que, dans ces conditicns, la réponse adéguaie & faire
au »étitionnaire serait de lui dire que l'attention du Conseil a &éja
été attirde sur cette question, qu'il en.a été falt mention dans le
raprort du Conzeil & 1'Assemblée générale pour l'annde 1948 et que la
qusstion continue a'6tre examinée, et par la Puissence administrante,

et par le Conseil &e tutelle.

Le PRESIDANT (internrétation de.l'anglais) : 11 me semble
que certains rsprésentants sont en Taveur du renvel és ce texte & un
comité. Nous n'avons pes encore nomaé ce conrité de rédaction, mais
il y a le Comité a2d hoc sur les pétitions.

C'sst plus quiuns question de rédaction; il s'agit de la recrar-
che d'une formule . Lfarticle G0 du réglement intdrieur éit que s
"Le Comité ad hoc n'émet pas d'avis sur la substance déos pétitions.™
Mais Je me crois pas qu'uvneirégle quelconqus s'oppose & ce que 1e

Conseil donne deso ingtructioms au Comité pour trouver uns formulo,
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51 le.Corasll osh d'accord, la guestlion pourza Bire renvorde
~an Coxité md hos-aves 1fsspoir gud, lora o notwe proshains sdance,

nous pourrens exerminor iz formiie a4 lacusilio 1e Conibé sera aririvé,

- Sir Alan BUXIS (Royeurw-Uni) {interprétatica ds l'anglais) 3
. P » » - . %
v Sl vous leo déeivez, Je suis tout pret A élehorsr avéc mon collipue
des Fhillppines un toxte sur leduel nous sarions dlaccord ot je crois
dua nous vourrions ls faive 4fici mardi, sans devoir recourir au Comiis.
Lo PRESTDINT (interprétetion de l'auglais) 2 Je ponse cusz

-nouS laisgerons donc cette guesiion officieussment satre les mains

-

. »de Sir:Alan Burnas et de M. Carpio, dans 1'ezvoir que lurdi ou marii
s nous ayrons wn tsxse accesptable par tous.
Le Comité de rddaction pouvr le rapport amnusl ge ydunira lun

undi,
& 11 houres, dans la salle 5. Le Conseil se réunira lundi & 14 hewres

La sdance est levée A 17 haures B





