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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

الي      ب دددددددددددد ن  الاغتيددددار   اليربلونوا  بمولددددت  اللجنددددة  اعتمددددالدددد   قرار 
  ** *3129/2018 رقم

 ف. ك. )يمثله المحامي أندرو بلاك( بلاغ مقدم من:

 صاحب البلاغ الشخص المدعى أنه ضحية:

 أستراليا الدولة الطرف:

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2018شباط/فبراير  15 تاريخ تقديم البلاغ:

من النظذذذام الذذذدا لي   92القرار المتخذذذم جموجذذذب المذذذا     الوثائق المرجعية:
 شذذذذذذذذذذذذذذبذذاط/  27للجنذذةو والمحذذاى الى الذذدولذذة الطرف في  

 )لم يصدر في شكل وثيقة( 2018 فبراير

 2024آذار/مارس  28 تاريخ اعتما  القرار:

 لانكا )عدم الإعا   القسرية( الترحيل الى سري  الموضوع:

 الا عاءات جأ لةاثبات  -المقبولية   المسائل الإجرائية:

الحق في الحيذذذا د عذذذدم التترذ للتتذذذميذذذب أو المتذذذاملذذذة  المسائل الموضوعية:
التقوبة القاسذذذذذذية أو اللاانسذذذذذذانية أو الم ينة الاحتجا   أو

 التتسفيد الحق في الخصوصية 

 17( و1)9و 7و 6 موا  الت د:

 ( 2)5و 2 موا  البروتوكوى الا تياري:

  

 (.2024آذار/مارس  28-4) 140اعتمدته اللجنة في  ورت ا  *

كارا وو   تانيا ماريا عبدو روشذذوىو ووفاء أشذذرف محرم جسذذيمو ورو ري و أ. في  راسذذة البلاغ أعءذذاء اللجنة التالية أسذذما  م:شذذارك  **
وإيفون  ونذدر و والمحجو  ال يبذةو وكذارلوس يوميذر مذارتينيذرو ولوراني ر.  يلفرو ومذارسذذذذذذذذذذذذذذيذا ف. ا. كرانو وبكر والي نذديذايو 

نويل سانتوس بييو وسوه تشان روكو وتيانا شورلانو وكوباوياه تشامدجا كباتشاو وتيرايا كوجيو و يرنان كيسا ا كابريراو و وسيه ما
 وإيلين تي رو جاو وإيميرو تامرات اييزو.
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.  1981نيسذذذذذذذذذذذان/أبريل   10ن من سذذذذذذذذذذذري لانكاو مولو  في  صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ  و ف. ك.و موا  1-1
ويخشذذذذى صذذذذاحب البلاغ أن يتترذ لأذد على أيدي السذذذذلطات السذذذذريلانكية اذا ما أاجتد الى سذذذذري لانكا 

في حركة نمور تحرير تاميل ايلام ورفءذذا السذذلطات  لب الحصذذوى على تأشذذير   سذذاجقا   لأنه كان عءذذوا  
. ويدعي صذذاحب البلاغ أنه  ( 1) الحماية المي قدمه صذذاحب البلاغ وأبل ته أن عليه أن يتو  الى سذذري لانكا

من الت د المي سذذذذذذذذتقدم عليه  7و 6سذذذذذذذذيتترذ لءذذذذذذذذرر لا يمكن جبره جسذذذذذذذذبب الانت اك المحتمل للما تين  
أن تكون عءذذذويته السذذذاجقة في حركة نمور التاميل  ا اذا ما أجتدته الى سذذذري لانكا. ويخشذذذى أيءذذذا  أسذذذترالي 
من  17و 9للما تين    لدد عو ته الى سذذذذري لانكاو و و ما يشذذذذكل انت ا ا   في اعتقاله واحتجا ه تتسذذذذفا   سذذذذببا  

كانون  25لدولة الطرف في الت دو في حالة اجتا ه. وقد   ل البروتوكوى الا تياري حيز النفاذ جالنسذذذذذذذذذذذذذبة ل
 .( 2) . ويمثل صاحبَ البلاغ محام1991الأوى/ يسمبر 

من نظام ا الدا ليو عن  ريق  94جالما    و  لبا اللجنةو عملا  2018شذذذذذذذباط/فبراير    27وفي  1-2
ي ا الخاصذذذذذذذذين المتنيين جالبلايات الجديد  والتدابير المىقتةو الى الدولة الطرف عدم ترحيل صذذذذذذذذاحب  مقرر 
و  لبذذذا الذذذدولذذذة الطرف رفر التذذذدابير 2020آذار/مذذذارس    18غ ريثمذذذا تنظر اللجنذذذة في بلايذذذه. وفي  البلا

 . 2023آ /أيسطي  4و 2023تمو /يوليه  6المىقتة. وكررت  ما الطلب في 

 الوقائع نما عرضها صاحت الي    

صذذاحب البلاغ  و موا ن من سذذري لانكا ينتمي الى اثنية التاميل. وقد وصذذل الى أسذذتراليا على  2-1
جصذذذذذذذذذذذذذذفذة وافذد يير قذانوني عن  ريق البحرو وتقذدم جطلذب تذأشذذذذذذذذذذذذذذير   2012تمو /يوليذه   22متن قذار  في 
تل . وا عى في  لبه أن اعا ته الى سذذذذذذذري لانكا سذذذذذذذتترضذذذذذذذه للق2013كانون الثاني/يناير   10الحماية في  

على يد الجيش السريلانكي. وكانا قريته تقر في منطقة  اضتة لسيطر  حركة نمور التاميل  لاى الحر   
وأصذذذذذب     1999أو   1998في سذذذذذري لانكا. وذكر أن أحد أشذذذذذقائه انءذذذذذم الى حركة نمور التاميل في عام 

 6ر في  فيما جتد ضذذذذذذذذذذاجف مخابرات في المنظمة. وقاتل شذذذذذذذذذذقيق صذذذذذذذذذذاحب البلاغ فيما جتد في قصذذذذذذذذذذ  وق
. وا عى صذذذذاحب البلاغ أنه كان يتمل في مسذذذذتشذذذذفى يقر في منطقة  اضذذذذتة لسذذذذيطر   2009آذار/مارس 

و وأن يالبية المرضذذذذذى في المسذذذذذتشذذذذذفى كانوا  2008الى عام  2006حركة نمور التاميل في الفتر  من عام 
لي ا حركة  و اسذذذذذذتولى الجيش على المنطقة التي تسذذذذذذيطر ع2009  أبريل/أعءذذذذذذاء في الحركة. وفي نيسذذذذذذان

نمور التذاميذل واحتجزه  و وأعءذذذذذذذذذذذذذذاء في  ذمه الحركذةو بينمذا جمر المذدنيين في مجموعذة منفصذذذذذذذذذذذذذذلذة. وقذاى  
صذذذذذاحب البلاغ انه يتتقد أن الجيش فصذذذذذل المجموعتين لم اجمة مجموعة نمور التاميل مباشذذذذذر . يير أن 

 وعة المدنيين.صاحب البلاغ صرح جأنه تمكن من اقناع الجيش جالسماح له جالانءمام الى مجم

الى عدم  و رافض  لب التأشذذير  المي تقدم جهو وقد أارجر ذلأ أسذذاسذذا  2014آذار/مارس   18وفي  2-2
مصداقية صاحب البلاغ. ورأد مندو  و ير شىون ال جر  وحماية الحدو  أن الا عاءات المكتوبة والشفوية 

و مختلقة . وعلى  ما الأسذذذذذذاسو رفض  التي أ لى ب ا صذذذذذذاحب البلاغ تفتقر الى الاتسذذذذذذاق وأن ا  منمقة و/أ
المندو  من  صذذذذاحب البلاغ تأشذذذذير  الحمايةو وقءذذذذى جأن ا عاءاته جشذذذذأن وقوع ضذذذذرر عليه في السذذذذابق  

الى  ووجو   طر عليه من الءذذذذذذرر في المسذذذذذذتقبل لا أسذذذذذذاس ل ا من الصذذذذذذحة. وقدم صذذذذذذاحب البلاغ  لبا  
من التفاصذذيل عن  عمه لحركة نمور  مزيدا   مقدما   محكمة الاسذذتاناف الإ ارية لإعا   النظر في  ما القرارو

 التاميل وعن الفتر  التي قءا ا في ممارسة التمريض ومتالجة الجرحى من أعءاء الحركة. 

و أيدت المحكمة القرار وقءذذذذا مر  أ رد جأن صذذذذاحب البلاغ يفتقر 2015تمو /يوليه    24وفي  2-3
ه وشقيقه جحركة نمور التاميلو وبالغ في ا. وقءا المحكمة  الى المصداقية وأنه نمَّق ا عاءاته جشأن ارتبا 

  

 لم يامكر تاريخ محد  للترحيل.  (1)

 و يير صاحب البلاغ المحامي. 2022أيلوى/سبتمبر  9في  (2)
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جأن صذذاحب البلاغ ا تلق ا عاءاته جشذذأن ال رو  من صذذفوف حركة نمور التاميلو وعمله في المسذذتشذذفى  
و ءذذذذذذوع أسذذذذذذرته للمراقبة ومقتل أ يه. ولم تصذذذذذذدق أن السذذذذذذلطات كانا تكتر  لأمر صذذذذذذاحب البلاغ في  

مسذذذذذتقبل جسذذذذذبب مشذذذذذاركته في حركة التاميل أو عمله في المسذذذذذتشذذذذذفى الماضذذذذذي أو أن ا سذذذذذتكتر  له في ال
جسذبب عءذوية أ يه في الحركة. ومن  ما المنطلقو قءذا المحكمة جأن السذلطات السذريلانكية لا ت تم  أو

 لأمره وأن اعا ته الى سري لانكا لن تترضه للءرر.

و في شذذرح أسذذبا  2018اير  شذذباط/فبر  5وتوسذذر صذذاحب البلاغ في رسذذالته الى اللجنةو المىر ة   2-4
 وفه من التو   الى سذذذري لانكا. ولم يفصذذذ  عن تفاصذذذيل مشذذذاركته في حركة نمور التاميل عندما وصذذذل  
الى أسذذذذذذذذذذذذذتراليا لأوى مر  و لب الحماية. وأ لر و ير شذذذذذذذذذذذذذىون ال جر  وحماية الحدو  على  مه الا عاءات  

جه من أ لة أ رد. ويتر  صذذاحب البلاغ عن  مباشذذر و ولكنه يىكد أن السذذلطات لم تقيم ا عاءاته وما  فر
أسذفه لأنه لم يفصذ  لسذلطات الدولة الطرف عن كل المتلومات المتتلقة جمشذاركته في حركة نمور التاميلو 
مما حاى  ون تقييم او ويفيد جأنه لم يخءر لبرنامج اعا   تأ يل الأعءاء الساجقين في حركة نمور التاميل 

. وبالإضذذذذذذذافة الى ذلأو يدعي أن المقاتلين  عاما   16في الحركة لمد     ءذذذذذذذوا  في سذذذذذذذري لانكا مر أنه كان ع
السذذذذذذذذذاجقين المين أ ملوا فتر  اعا   التأ يل أاعيد اعتقال م لأن السذذذذذذذذذلطات السذذذذذذذذذريلانكية تتتقد أن حركة نمور 

تفيد  أ بارا   التاميل ما  الا موجو  . ولملأ ف و يخشذى أن تسذت دفه السذلطات السذريلانكية. وقد سذمر أيءذا  
 جأن موظفين صحيين آ رين لم يطلق سراح م أو ا تفوا جتد الحر .

للاسذذذتفسذذذار عن مكان وجو هو    ويىكد صذذذاحب البلاغ أن الشذذذر ة السذذذريلانكية  ارت أسذذذرته مرارا   2-5
أن الشذذذذذر ة أصذذذذذدرت جحقه ممكر  توقياو تلزمه جالحءذذذذذور الى    . ويدَّعي أيءذذذذذا  ( 3) حتى جتد فراره من البلد

و  ار أفرا  من ا ار  التحقيقات الجنائية منزى والدته لإ طار ا جفت  2017آ /أيسذذذذذذذذذذذذذطي    3المخفر. وفي 
  آ / 10تحقيق ضذذذذذذذذذذذد صذذذذذذذذذذذاحب البلاغو ولإبلاغ شذذذذذذذذذذذقيقه جءذذذذذذذذذذذرور  الحءذذذذذذذذذذذور الى ا ار  التحقيقات في 

ذ ب شذذذذذذذذذذذذقيق صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ ووالده ووالدته الى ا ار  التحقيقات    . وفي ذلأ اليومو( 4) 2017 أيسذذذذذذذذذذذذطي
الجنائيةو كما  و مطلو . وسذذذذأل م ضذذذذباط الشذذذذر ة عن مكان اقامة صذذذذاحب البلاغو فأجابا الأسذذذذر  جأن  
صذذذاحب البلاغ يقيم في ال ند. يير أن الءذذذباط أجابوا جأن م لا يملكون متلومات تفيد جأن صذذذاحب البلاغ 

 . عا لا   م يتتقدون أنه لا يزاى في سذذذذذذذذري لانكا. ونصذذذذذذذذحوا عائلته بتسذذذذذذذذليمه ليناى  عقاجا  يقيم في ال ند وأن 
وحمر الءذذذذذذباط أسذذذذذذر  صذذذذذذاحب البلاغ جالقوى ان حياته سذذذذذذتكون في  طر ما لم يكشذذذذذذفوا عن مكان وجو ه  

  11و 4ويلقى عليه القبض. ثم عا  أفراٌ  من ا ار  التحقيقات الجنائية الى  يار  أسذذذذذذر  صذذذذذذاحب البلاغ في 
 للاستفسار عن مكان وجو ه. 2017وفي أوا ر ش ر تشرين الثاني/نوفمبر  2017تشرين الأوى/أ توبر  

ويتتقد صذذاحب البلاغ أن السذذلطات السذذريلانكية تسذذتى الى الحصذذوى على متلومات منه جشذذأن  2-6
سذذذذذذذذذذلطات تراقب عن حركة نمور التاميلو ولملأو فإن ا سذذذذذذذذذذتتتقله وتىذيه لدد عو ته الى البلد. ويىكد أن ال

  ثب المقاتلين الساجقين في حركة نمور التاميل ل ما السبب. 

عندما كان    ( 5) وعلاو  على ذلأو يفيد صذذذاحب البلاغ جأنه عالج عد  قا   في حركة نمور التاميل 2-7
و مما يجتل  طر تترضذذذذه لأذد وشذذذذيأ الوقوع لدد عو ته الى سذذذذري لانكا. وبما أن ا ار   يتمل ممرضذذذذا  

 التحقيقات الجنائية قد استجوبا جالفتل عائلتهو فإنه يتتقد جأنه سوف ياقبض عليه في المطار ويتترذ لأذد. 

  

 من ا ار  التحقيقات الجنائية  اروا أسرته. يدعي أن أفرا ا   (3)

  يقدم صذاحب البلاغ نسذخة )جالل ة السذن اليةو مر ترجمة جالإنكليزية( من وثيقة صذا ر  عن الشذر ة السذريلانكية )شذعبة التحقيق في قءذايا  (4)
 و تفيد جأن عد  رسذائل قد أرسذلا الى 2017آ /أيسذطي    3الإر ا  في كولومبو(و موج ة الى مخفر الشذر ة في كيلينوتشذيو مىر ة  

أن شذذقيق صذذاحب البلاغ  الب منه أن يحءذذر الى شذذعبة  فت  تحقيق ضذذده. وور  في  مه الوثيقة أيءذذا  صذذاحب البلاغ لإبلايه ج
 عندما تخل  صاحب البلاغ عن الحءور. 2017آ /أيسطي  10يوم  صباحا   9التحقيق في الإر ا  في كولومبو في الساعة 

 يمكر أسماء الأشخاص المين عالج م. (5)
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وفي الختامو يدعي صذذذذاحب البلاغ أنه يقيم في أسذذذذتراليا جصذذذذفة يير قانونية وأنه نصذذذذ  جم ا ر   2-8
و ولم يخءذذذذذذذر لإعا   صذذذذذذذحيا    في حركة نمور التاميل وعاملا   وإلا فإنه سذذذذذذذيارحل. وكان عءذذذذذذذوا   البلد  وعا  

واسذذذذذتجوبت ا جشذذذذذأن مكان وجو هو   التأ يلو ووضذذذذذتا السذذذذذلطات في سذذذذذري لانكا أسذذذذذرته تحا المراقبة مرارا  
 وصدر أمر جإحءاره الى السلطات. 

 ال كوى   

من  7و 6يدعي صذذذذاحب البلاغ وجو  ظروف قا ر  تدعو الى تسذذذذجيل شذذذذكواه جموجب الما تين  3-1
طرف على وشذذذذذأ انت اك حقوقه المكفولة جموجب  اتين الما تين لأسذذذذذبا  التالية: )أ( الت دو لأن الدولة ال

جصذذفة يير قانونية في أسذذتراليا وقد نصذذحته السذذلطات جاتخاذ الترتيبات اللا مة لم ا ر  البلد  لأنه يقيم حاليا  
لد ) ( لأنه كان عءذذذذذذذذذوا     )قدم صذذذذذذذذذورا   يا  صذذذذذذذذذح في حركة نمور التاميل وموظفا    وإلا فإنه سذذذذذذذذذياحتجز ويرحَّ

لمراقبة السذذذلطات    فوتويرافية وشذذذ ا ات شذذذ و ( ولم يخءذذذر لإعا   التأ يلد )ا( لأن أسذذذرته  ءذذذتا مرارا  
في سذذري لانكا واسذذتاجوبا جشذذأن مكان وجو هو وصذذدر أمر جمثوله أمام السذذلطاتد ) ( ولأنه اسذذتنفد جمير 

 ءات التي تقدم ذكر ا. سبل الانتصاف المحلية لكي تقي ِّم سلطات الدولة الطرف الا عا

  كذانون الثذاني/   29الى تقرير  يومن رايتي ووتش المىرخ    ويشذذذذذذذذذذذذذذير صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ أيءذذذذذذذذذذذذذذا   3-2
و المتنون  الحبي بدون  ليل: ارتكا  انت ا ات جموجب قانون منر الإر ا  في سذذذذذري لانكا و 2018 يناير

السذذاجقين والأعءذذاء المتروفين    و و تقرير يظ ر وجو  أ لة واضذذحة على أن مناصذذري حركة نمور التاميل
في او مثلهو ما  الوا يتترضذذذذون للتتميب والاضذذذذط ا  على أيدي السذذذذلطات السذذذذريلانكيةو ولا سذذذذيما جموجب  

 قانون منر الإر ا . 

ولا يسذذذذتطير صذذذذاحب البلاغ التو   الى سذذذذري لانكا لأنه يخشذذذذى أن يتترذ لأذد والقتل  ناك  3-3
الى قانون منر الإر ا    اسذذتنا ا    . و و يتتقد أنه سذذيتتقل ويحتجز تتسذذفا  جسذذبب  وره في حركة نمور التاميل

 من الت د.  7و 6للما تين    وأنه سياستجو  ويتترذ للاضط ا  والتتميب و/أو القتلو مما يشكل انت ا ا  

ويدعي صذذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أنه في حالة اجتا ه سذذذذذذذذذذذذذذيكون في  طر حقيقي من التترذ للاعتقاى  3-4
والاحتجا  التتسذذذذفيين لدد عو ته الى سذذذذري لانكا جسذذذذبب عءذذذذويته السذذذذاجقة في حركة نمور التاميلو و و 

التزامات جتدم   تتءذذمنانمن الت د. يير أنه يسذذلم جأن  اتين الما تين لا   17و 9للما تين    يشذذكل انت ا ا   ما
 الإعا   القسرية. 

 ضوعية م حظات الابلة الطرف ب  ن المقيولية بالأسس المو   

على مقبولية  و ملاحظات ا واعترضذذذذذذذذذذا أولا  2018آ /أيسذذذذذذذذذذطي   24قدما الدولة الطرفو في   4-1
عن ذلأو النظر في    البلاغ لافتقار ا عاءات صذذذذذذذذاحب البلاغ الواضذذذذذذذذ  الى أسذذذذذذذذاس سذذذذذذذذليم. ويجو  بديلا  

 ا عاءاته جاعتبار ا بلا أساس موضوعي. 

و موا ن من سذذذري لانكا من اثنية التاميلو الى وفيما يتتلق جالوقائرو وصذذذل صذذذاحب البلاغو و  4-2
على متن قار  بدون تأشذذذذذذذير  صذذذذذذذالحة. واحتجز صذذذذذذذاحب البلاغ في    2012تمو /يوليه   22أسذذذذذذذتراليا في  

و و و التاريخ المي من  فيه تأشذذذير  انتقالية  2012تشذذذرين الأوى/أ توبر  23مركز احتجا  الم اجرين حتى 
و وحصذذذذل على تأشذذذذيرات  2012   يسذذذذمبر/كانون الأوى 4أشذذذذير  في  وانت ا صذذذذلاحية  مه الت  .  E من فاة 

. ( 6) أ رد للسماح له جالإقامة جصفة قانونية في ا ار المجتمر المحلي ريثما ينظر في  لبه لتأشير  الحماية

  

حصذذذل علي ا. وكان صذذذاحب البلاغ يقيم آنماك جصذذذفة   E ا صذذذلاحية آ ر تأشذذذير  انتقالية من فاة  و انت2016آذار/مارس    1في  (6)
 يير قانونية في ا ار المجتمر المحلي.
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للحصذذذذذذذذوى على تأشذذذذذذذذير  حمايةو لكن  لبه   و قدم صذذذذذذذذاحب البلاغ  لبا  2013كانون الثاني/يناير    10 وفي
و أ ذدت محكمذة مراجتذة قءذذذذذذذذذذذذذذايذا اللاجاين 2015تمو /يوليذه   24. وفي 2014آذار/مذارس  18رافض في 

ورفءذذذذذذذذا كل من محكمة الدائر  الاتحا ية والمحكمة   .قرار عدم اصذذذذذذذذدار تأشذذذذذذذذير  حماية لصذذذذذذذذاحب البلاغ
على التواليو  لبيْ  2017أيذار/مذايو   15و 2016تشذذذذذذذذذذذذذذرين الأوى/أ توبر    12الاتحذا يذة الأسذذذذذذذذذذذذذذتراليذة في 

 صاحب البلاغ الطتنَ في  مين القرارين. 

من قذذانون ال جر     417جموجذذب المذذا      و قذذدم صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ  لبذذا  2017تمو /يوليذذه    6وفي   4-3
و صذذذذذذذذدر قرار يقءذذذذذذذذي جأن  ما الطلب لا يحترم المبا   التوجي ية  2017تمو /يوليه  7. وفي 1958 لتام

و قدم صذذذذذذذذذاحب  2017أيلوى/سذذذذذذذذذبتمبر   25بات الى و ير شذذذذذذذذذىون ال جر  وحماية الحدو . وفي  للإحالة الط
و صذذذذذذذذذذذدر قرار  2017تشذذذذذذذذذذذرين الأوى/أ توبر  6جاء من قانون ال جر . وفي  48جموجب الما    البلاغ  لبا  

على  لب صذذذذذاحب  يقءذذذذذي جأن  ما الطلب لا يلتزم جالمبا   التوجي ية لإحالة الطلبات الى الو ير. وبناء  
 . 2017تشرين الأوى/أ توبر  23ل ما التقييم في  البلاغو قدما و ار  الدا لية تتليلا  

وفيما يتتلق جالا عاءات المتتلقة جتدم الإعا   القسذذذذذريةو لا تنشذذذذذأ الالتزامات ذات الصذذذذذلة الا اذا  4-4
المتاملة في البلد المي بلغ مسذذذذذذتود  طر التترذ لتقوبة الإعدام أو التتميب أو ييره من ضذذذذذذرو  سذذذذذذوء  

سذذذذذيرحل اليه الشذذذذذخص الحد المي يسذذذذذتدعي تطبيق  ما المبدأ في الظروف الخاصذذذذذة جكل حالة على حد . 
ونتيجة متوقتة للإجتا .  حقيقيا    ورأت اللجنة أن  طر التترذ لمتاملة من  ما القبيل يجب أن يكون  طرا  

لم تدعم جأ لة كافية ولملأو ينب ي    7و 6 تين  وعليهو فإن ا عاءات صذذذذذذذذذذاحب البلاغ التي تسذذذذذذذذذذتند الى الما
اعتبار ا يير مقبولة. ولم يقدم صذذذذذذاحب البلاغ أ لة كافية تثبا أنه ضذذذذذذحية انت اك الدولة الطرف لأي من 
الحقوق المنصذذذذوص علي ا في الت د. وقد  ءذذذذتا الا عاءات الوار   في بلاغ صذذذذاحب البلاغ للنظر في  

ة المحلية الشاملة للدولة الطرفو وقد ور  بيان ا أعلاه. وقءا السلطات  ا ار الإجراءات الإ ارية والقءائي 
المحلية جأن ا عاءات صذذذاحب البلاغ تفتقر الى المصذذذداقية ولا تنشذذذأ عن ا التزامات جتدم الإعا   القسذذذرية. 

الى نص حكم الحماية التكميلية    ومن الجدير ذكره أن ا عاءات صذذذذذذذاحب البلاغ  ءذذذذذذذتا للتقييم اسذذذذذذذتنا ا  
()أأ( من قانون ال جر و المي ينص على التزامات جتدم الإعا   القسذذذذذذذذذذذرية. وناظر في  2)36وار  في الفقر  ال

أ ناهو في ا ار  مه  5-4الأ لة التي قدم ا صذذذذاحب البلاغ الى اللجنةو جاسذذذذتثناء الوثيقة المبينة في الفقر  
ير للتقييم الذمي تجريذه الذدولذة الطرفو  الإجراءات المحليذة الشذذذذذذذذذذذذذذاملذة. ورأت اللجنذة أنذه ينب ي اعطذاء و ن كب 

لم يتبين أن  ما التقييم كان واضذ  التتسذ  أو بلغ حد الخطأ البي ن أو انكار التدالة. وفي  مه القءذيةو   ما
لم يتبين ارتكا   طأ من  ما القبيل. ولم ياقم صذذذذذذاحب البلاغ الدليل على أن الاسذذذذذذتنتاجات الوقائعية التي 

 ات على المستود المحليو تتجاو  حدو  المتقوى جشكل واض . توصل الي ا متخمو القرار 

 تمو / 5والدليل الجديد الوحيد المي قدمه صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ الى اللجنة  و رسذذذذذذذذذذذذالة  عم مىر ة  4-5
و يازعم أن ذا موج ذة من  بيذبو  و الذدكتور فذارمذانذان ثذارمذاراتنذامو الذمي عذا  مر صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب  2017 يوليذه

في حركة نمور التاميل. وجاء في  مه الرسذذذذالة أن الدكتور ثارماراتنام كان  البلاغ وعمل مته وكان عءذذذذوا  
  2009وأيار/مايو   2006يعيش في نفي المخيم المي عا  فيه صذاحب البلاغ في كيلينوتشذي بين عامي 

وأن صذذاحب البلاغ كان يتمل في قسذذم  ب الأسذذنان. ويقوى الدكتور ثارماراتنام انه التقى جصذذاحب البلاغ 
و عنذدمذا كذان يخءذذذذذذذذذذذذذذر للتلاا من جذدري المذاء. ولا تتطذابق المتلومذات  2009د في آذار/مذارس  مر  أ ر 

الممكور  في  مه الرسذذذذالة مر ا عاءات صذذذذاحب البلاغ نفسذذذذه التي أرفق ا برسذذذذالتهو ومفا  ا أنه كان يتمل 
 22في الجب ة وفي عد  مسذذذتشذذذوياتو وأنه عولج من جدري الماء جتد  ممرضذذذا    2009و 2006بين عامي 
. وفي ضذذذذوء الاسذذذذتنتاجات التي توصذذذذلا الي ا السذذذذلطات المحلية ورأت في ا أن ا عاءات  2009أيار/مايو  

و موثوقا   صذذذذذذذاحب البلاغ لا تنشذذذذذذذأ عن ا التزامات جتدم الإعا   القسذذذذذذذرية وأن صذذذذذذذاحب البلاغ ليي شذذذذذذذا دا  
ليل وحده لت يير  مه الاسذذذذذذذذذذذذتنتاجات. ولا تسذذذذذذذذذذذذتند ا عاءات صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ الى أسذذذذذذذذذذذذي  يكفي  ما الد لا

 موضوعيةو كما  و واض  من استنتاجات السلطات المحلية جشأن  مه الا عاءات. 
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من الت د لا تتءذذذذذذذذذذذذمنان التزامات جتدم الإعا     17و 9ويسذذذذذذذذذذذذلم صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ جأن الما تين   4-6
من الت د تقتصذذر على  17و 9الالتزامات الواقتة علي ا جموجب الما تين  القسذذرية. وتقر الدولة الطرف جأن  

الأفتاى التي ترتكب في اقليم ا. وبالنظر الى أن الدولة الطرف ليسذذا ملزمة جتدم الإعا   القسذذرية جموجب  
من الت ذد فيمذا يتتلق جذالأفتذاى التي قذد ترتكذب أو لا ترتكذب في سذذذذذذذذذذذذذذري لانكذا عنذد عو    17و  9المذا تين  

حب البلاغو فإن ا تىكد جكل احترام أن ا يير مءذذذذطر  لتقديم ر  جشذذذذأن  مه الا عاءات. وينب ي اعتبار  صذذذذا
و ا عاءات يير مقبولة لأن ا لا تتتلق جحق من 17و 9ا عاءات صذذذذاحب البلاغ التي تسذذذذتند الى الما تين  

م تدعم جالأ لة الكافية. الحقوق المنصذذذذذذذذذوص علي ا في الت د يتأثر جأفتاى منسذذذذذذذذذوبة للدولة الطرفو ولأن ا ل
وتدفر الدولة الطرفو في حاى اسذذذذذذذذذذتنتاا اللجنة أن الا عاءات مقبولةو جأن تلأ الا عاءات لا تسذذذذذذذذذذتند الى 

 أسي موضوعية.

 كذانون الثذاني/  10وأثنذاء النظر في  لذب تذأشذذذذذذذذذذذذذذير  الحمذايذةو الذمي قذدمذه صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ في   4-7
البلاغ لا يسذذذذذتوفي المتايير التي تى له الحصذذذذذوى    و اسذذذذذتنتجا السذذذذذلطات المحلية أن صذذذذذاحب2013 يناير

على  مه التأشذذذير . وقد انتابا السذذذلطات شذذذكوك قوية جشذذذأن صذذذحة ا عاءات صذذذاحب البلاغ وقءذذذا جأن 
. وليي  ناك في السذذجل الشذذخصذذي لصذذاحب البلاغ ما يثير ا تمام  الشذذخص لا يتمتر جالمصذذداقية عموما  

سذذذذذذري لانكا  لاى السذذذذذذنوات الثلا  الماضذذذذذذيةو فمتنى ذلأ أن السذذذذذذلطات السذذذذذذريلانكيةو وبما أنه عا  الى 
جأمر   كبيرا     شذيته على سذلامته الشذخصذية في سذري لانكا يير قوية. ولم تبد السذلطات السذريلانكية ا تماما  

صذذذاحب البلاغ أو جأسذذذرته. وصذذذدقا سذذذلطات الدولة الطرف ا عاء صذذذاحب البلاغ أن شذذذقيقه كان ينتمي 
ن ا لم تقتنر جما ذكره عن اشذذذذت اله جمنصذذذذب قيا ي في شذذذذعبة الاسذذذذتخبارات أو في  لحركة نمور التاميل ولك

أي قسذذذم آ ر تاجر للحركة. ولم تصذذذدق سذذذلطات الدولة الطرف كون صذذذاحب البلاغ مثار ا تمام السذذذلطات  
جسذذذذذذذذذذذذذذبذب انتمذاء أ يذه في المذاضذذذذذذذذذذذذذذي الى حركذة نمور التذاميذل. وحين ا تبر الموظ  المتني جذاتخذاذ القرار  

حب البلاغ الطبيةو تبين له أنه يير قا ر على الإجاجة على أسذذذذذذالة أسذذذذذذاسذذذذذذية تتتلق مباشذذذذذذر   متارف صذذذذذذا
ببتض  دمات الرعاية التي قاى انه كان يقدم ا للمرضذذذذذذذى في المسذذذذذذذتشذذذذذذذفى. وبناء على ذلأو لم تصذذذذذذذدق  
 السذذذلطات كلام صذذذاحب البلاغ المي يفيد جأن الدور المي كان يقوم جه في المسذذذتشذذذفى رفر من شذذذأنه حتى

من ا ار     جات ينظر اليه على أنه من الأعءذذذاء في حركة نمور التاميل أو مناصذذذري او مما جتله مسذذذت دفا  
التحقيقات الجنائية. ولملأ قءذذذذذذا جتدم وجو  أسذذذذذذبا  حقيقية تدعو الى الاعتقا  جأن صذذذذذذاحب البلاغ في  

جأن الاتفاقية الخاصة     طر حقيقي من التترذ لءرر جسيم ياتوقر أن ينجم عن اجتا ه الى سري لانكا أو
بوضذذذذذذذر اللاجاين تفرذ على أسذذذذذذذتراليا التزامات بتوفير الحماية لصذذذذذذذاحب البلاغو أي أنه لا يوجد احتماى  
فتلي لتترذ صذذذذذاحب البلاغ للاضذذذذذط ا . ومن  نا رفءذذذذذا السذذذذذلطات  لب تأشذذذذذير  الحماية المي قدمه  

 صاحب البلاغ. 

لومات القطرية ونظرت في ا عاءات صذذذاحب  واسذذذتترضذذذا محكمة مراجتة قءذذذايا اللاجاين المت 4-8
البلاغ على النحو الوار  في رسذذذذائله المقدمة الى اللجنةو جاسذذذذتثناء الا عاءات المتتلقة جتءذذذذويته في حركة  
 نمور التاميلو التي لم يقدم ا صذاحب البلاغ جتد. و لصذا المحكمة الى أن صذاحب البلاغ لم يكن شذا دا  

أ ثر جوانب او منمقة وملفقة. ولم تقبل المحكمة ا عاءه أن شذذذذذقيقه مسذذذذذىوى على الحقيقة وأن ا عاءاتهو في  
في أن يكون صذذاحب    رفير المسذذتود أو ضذذاجف مخابرات في حركة نمور التاميل. وشذذككا المحكمة أيءذذا  

البلاغ قد قدم الدعم لحركة نمور التاميل في شكل امدا ات  بية أو متلوماتو ولاحظا أن صاحب البلاغ 
ما الا عاء في بيانه أو  لبه الأولي. ولم تصذذدق المحكمة ا عاءه أن يكون التمل في المسذذتشذذفى    لم يور 

أو تقديم الرعاية لأعءذذذذذذذذذذذاء حركة نمور التاميل أو أي عمل يرتبف بملأو مصذذذذذذذذذذذدر  طر عليه. وقءذذذذذذذذذذا  
من المحكمة جأنه ليسذذا  ناك أسذذبا  حقيقية تدعو الى الاعتقا  بوجو   طر حقيقي على صذذاحب البلاغ  

يد أو جسيم ياتوقر أن ينجم عن اجتا ه الى سري لانكاو وأ دت قرار الو ار  برفض منحه   التترذ لءرر شَدِّ
 تأشير  الحماية. 
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للطتن في قرار محكمة مراجتة قءذذذايا  و قدم صذذذاحب البلاغ  لبا  2015آ /أيسذذذطي    28وفي  4-9
 كا التدالة الإجرائية وأن الاسذذذذذذذذذذتنتاا المي اللاجاين أمام محكمة الدائر  الاتحا ية. وا عى أن المحكمة انت 

تشذذذذذرين  12توصذذذذذلا اليه لم يسذذذذذتند جشذذذذذكل متقوى الى أ لة. ورفءذذذذذا محكمة الدائر  الاتحا ية الطلب في 
 متتبر  أنه لم ينطوِّ على اثبات أي أساس من أسي الطتن.  و2016الأوى/أ توبر  

و  تن صاحب البلاغ في قرار محكمة الدائر  الاتحا ية أمام 2016تشرين الثاني/نوفمبر   2وفي   4-10
و  2017أيار/مايو   15محكمة الاسذتاناف الاتحا ية. ومثل صذاحبَ البلاغ محام في جلسذة الاسذتماع. وفي 

رفءذا محكمة الاسذتاناف الاتحا ية الطتنو ورأت أن جمير أسذبا  الاسذتاناف التي قدم ا صذاحب البلاغ 
 ة جأ لة. رافءا لأن ا يير مدعم

من   417للتذد ذل الو اري جموجذب المذا      و قذدم صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ  لبذا  2017تمو /يوليذه    6وفي  4-11
ولأوى مر  أنه عءذذذذذذذو في حركة   قانون ال جر . وكرر صذذذذذذذاحب البلاغ ا عاءاته في الطلب. وا عى أيءذذذذذذذا  

في    وعمل مسذذذذذذتفا    و1995نمور التاميل وقاى صذذذذذذاحب البلاغ انه انءذذذذذذم الى حركة نمور التاميل في عام  
.  2004و  2000و  1997و 1996مسذذذذذذتشذذذذذذويات ميدانية وأصذذذذذذيب في حوا   متصذذذذذذلة جالقتاى في الأعوام 

واعتابر  لب صذذذذذاحب البلاغ يير متوافق مر المبا   التوجي ية ذات الصذذذذذلة وأنه لا يتماشذذذذذى مر المبا   
كرر فيه ا عاءاته المتتلقة  التوجي ية للإحالة الى الو ير. وكان الطلب يير مناسذذذذذبو لأن صذذذذذاحب البلاغ

جطلب عدم الإعا   القسذذذذريةو التي كان ينب ي تقديم ا في  لب التد ل الو اري جموجب الولاية المنصذذذذوص 
 و أابلغ صاحب البلاغ جالنتيجة السلبية. 2017تمو /يوليه  7جاء. وفي  48علي ا في الما   

جاء  48للتد ل الو اري جموجب الما    و قدم صذذذذاحب البلاغ  لبا  2017أيلوى/سذذذذبتمبر    25وفي  4-12
في حركة نمور التاميل وذكر أنه تلقى  جإسذذ ا  ا عاءاته السذذاجقة جأنه كان عءذذوا   من قانون ال جر و مكررا  

التذذدريذذب الخذذاص جذذالموظفين الصذذذذذذذذذذذذذذحيينو و ذذدم في الوحذذدات الطبيذذة في الجب ذذة  لاى الحر  الأ ليذذة 
ما  اى يخءذذر له. وذكرو في   ي صذذفوف الحركة تطلبا علاجا  السذذريلانكية وأصذذيب ججروح أثناء  دمته ف

مترذ شذرحه للتأ ر في تقديم  مه الا عاءاتو أنه كان يخشذى الكشذ  عن المتلومات لأنه اعتقد أن ذلأ 
أنه   ان سذذذذذذيى ي الى احتجا ه الى أجل يير مسذذذذذذمى أو الى عدم حصذذذذذذوله على اذن أمني. وا عى أيءذذذذذذا  

من   مات جسذذذبب صذذذدماته وإصذذذاجاته السذذذاجقة. وأرفق صذذذاحب البلاغ تقريرا  يتمكن من الكشذذذ  عن المتلو  لم
ل ما التفسذذذذذذير.    ائر  نيو سذذذذذذاو  ويلز لتلاا وإعا   تأ يل الناجين من التتميب والصذذذذذذدمات النفسذذذذذذية  عما  

وأعر  موظ  الإ ار  عن قلقه الشذذذذذذذذذديد ا اء توقيا الا عاءات الجديد  التي قدم ا صذذذذذذذذذاحب البلاغ ومدد 
على اسذذذذذذذتنتاجات محكمة مراجتة قءذذذذذذذايا اللاجاينو لا سذذذذذذذيما ما يتتلق   صذذذذذذذحت ا. واعتمد الموظ  أيءذذذذذذذا  

لة. ورأد كملأ أنه لا يوجد  ليل جالمصذذذداقيةو عندما اعتبر أن ا عاءات صذذذاحب البلاغ الجديد  يير متقو 
يشذذذذير الى أن صذذذذاحب البلاغ سذذذذياحرم من التلاا الطبي اذا ما احتاجه عند عو ته الى سذذذذري لانكا. وفيما 
يتتلق جا عاء صذذاحب البلاغ الجديد جشذذأن عءذذويته في حركة نمور التاميلو فإن صذذاحب البلاغ لم يمكر 

ومحكمذة مراجتذة قءذذذذذذذذذذذذذذايذا اللاجاين. واعتبر الموظ  أن  ذمه المتلومذات أثنذاء اجراءات تذأشذذذذذذذذذذذذذذير  الحمذايذة 
فيما يتتلق جا عاء  صذاحب البلاغو المي سذبق أن كشذ  عن مسذاعدته لحركة نمور التاميلو لم يكن متسذقا  

 وفه من الكشذذذ  عن عءذذذويته في الحركة على أسذذذاس أنه ذلأ قد يحرمه الحصذذذوى على الإذن الأمني. 
مذل أن تى ي المتلومذات الجذديذد  الوار   في الطلذب الى اسذذذذذذذذذذذذذذتنتذاا  و لص الموظ  الى أنذه من يير المحت 

و  2017تشذذذذذذذذرين الأوى/أ توبر   9يفرذ على الدولة الطرف الوفاء جالتزامات ا جتدم الإعا   القسذذذذذذذذرية. وفي 
جاء  48أابلغ صذذذذاحب البلاغ جأن ا عاءاته لا تسذذذذتوفي المبا   التوجي ية للإحالة الى الو ير جموجب الما   

 ون ال جر . من قان 

وتكرر الدولة الطرف أن ا عاءات صذذذذذذذاحب البلاغ لم تكن ذات مصذذذذذذذداقية ولا تسذذذذذذذتوجب الوفاء  4-13
 3-4من الت د )الفقرتان    7و 6جالتزامات ا جتدم الإعا   القسذذذذذذذذذذذذذريةو جما في ذلأ التزامات ا جموجب الما تين  
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جديد  لم تنظر في ا السذذذلطات    أعلاه(. ولا تتءذذذمن ملاحظات صذذذاحب البلاغ أي أ لة أو ا عاءات 7-4و
 المحلية من قبل. 

الى التقرير الإعلامي القطري عن سذذذذري لانكا الصذذذذا ر عن و ار     وأشذذذذارت الدولة الطرف أيءذذذذا   4-14
الشذذذذىون الخارجية والتجار  في أسذذذذترالياو المي جاء فيه أن أعءذذذذاء حركة نمور التاميل يير البار ين المين 
يسذذترعون انتباه السذذلطات السذذريلانكية سذذياحتجزون وقد يرسذذلون الى مركز اعا   التأ يل المتبقيو ولكن  من 

أن الإ ار  لم تكن على علم جفرذ اعذا     وقر أن ينت ي برنذامج اعذا   التذأ يذل . ويذمكر التقرير أيءذذذذذذذذذذذذذذا  المت 
تأ يل على أي من أعءذذذذذذذذذذذذذاء حركة نمور التاميل السذذذذذذذذذذذذذاجقين المين عا وا من أسذذذذذذذذذذذذذتراليا. وحتى الاعتراف  

على الأرج    ير شذياا  في حركة نمور التاميل ما كان لي  جسذيطا   جمصذداقية صذاحب البلاغ وبأنه كان عءذوا  
في النتيجة التي توصذذذذذذذذل الي ا متخمو القرارات على المسذذذذذذذذتود المحلي و ي أن ا عاءات صذذذذذذذذاحب البلاغ 

 على الدولة الطرف جمبدأ عدم الإعا   القسرية.  تنشئ التزاما   لا

من  17و 9و وبذالنظر الى أن الذدولذة الطرف لا يقر على عذاتق ذا التزامذات جموجذب المذا تين  وأ يرا   4-15
الت د فيما يتتلق جالأفتاى التي قد ترتكب أو لا ترتكب في سذذذذذذذذذذري لانكا عند عو   صذذذذذذذذذذاحب البلاغو فإن ا 

 تكرر جكل احترام أن ا يير مءطر  لتقديم ر . 

 لعليقات صاحت الي   على م حظات الابلة الطرف ب  ن المقيولية بالأسس الموضوعية  

و قذدم صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ تتليقذاتذه على ملاحظذات الذدولذة  2018كذانون الأوى/ يسذذذذذذذذذذذذذذمبر    19في   5-1
من جديد أنه سذذذيتترذ لأذد على يد السذذذلطات السذذذريلانكية اذا ما راحل الى سذذذري لانكاو   الطرفو مىكدا  
 في حركة نمور التاميل  ساجقا   جاعتباره عءوا  

 ير  مباشذذذذر  مر و ير ال جر  وحماية الحدو و ويدفر صذذذذاحب البلاغ جأنه أثار  مه الا عاءات الأ 5-2
لكن الدولة الطرف لم تقيم ا على النحو الواجب. والدولة الطرفو برفءذذذ ا السذذذماح لصذذذاحب البلاغ بتقديم 
 لب للحصذذذوى على تأشذذذير  حماية جديد  واتخاذ  طوات لترحيلهو تكون قد انت كا حقوق صذذذاحب البلاغ 

وسذذتنت أ  مه الحقوق أ ثر اذا رحلته الى سذذري لانكا. ويىكد صذذاحب    ( 7) من الت د 7و 6جموجب الما تين  
يتمثل في تترضذذذذذذذه للاعتقاى التتسذذذذذذذفي أو الاحتجا  أو الاضذذذذذذذط ا  أو الموت   حقيقيا    البلاغ أن ثمة  طرا  

.  ( 8) عند عو ته الى سذذذذذري لانكاو لأن عءذذذذذويته السذذذذذاجقة في حركة نمور التاميل متروفة على نطاق واسذذذذذر
عءاء الساجقين والمشتبه في انتمائ م الى حركة نمور التاميل وأسر م يخءتون للاستجوا   ويءيا أن الأ

 والرصد من جانب السلطات السريلانكية عند ا لاق سراح م جتد اعا   التأ يل والاحتجا . 

 17و 9وتَقَبَّل صذذذاحب البلاغ اعتراضذذذات الدولة الطرف على ا عاءاته التي تسذذذتند الى الما تين  5-3
 قاى انه لا ينوي التمسأ ب مه الا عاءاتو لأن  مه الأسي لا تنطوي على التزامات جتدم الإعا   القسرية. و 

وعلاو  على ذلأو يدعي صذاحب البلاغ أنه قدم أ لة كافية على أن الدعود ظا ر  الوجا ة. ولم  5-4
اللجنةو و ي صذور  لصذاحب  تقر الدولة الطرف في ملاحظات ا جأن الوثائق التي قدم ا صذاحب البلاغ الى 

و وصذذذذذذذذذذذذور   2004البلاغ و و يتسذذذذذذذذذذذذلم جائز  من  عيم حركة نمور التاميلو فيلوبيلاي براب ا ارانو في عام  
تظ ر الجروح التي أصذيب ب ا أثناء  دمته في صذفوف الحركة  لاى الحر  الأ لية السذريلانكيةو والتقرير 

  

(و المي توضذذذذذذ  فيه أن تطبيق الحقوق المنصذذذذذذوص علي ا في الت د  1986)15اللجنة المتنية جحقوق الإنسذذذذذذانو التتليق التام رقم  (7)
 ر الموا نين. يي ينب ي أن يشمل أيءا  

في حركة نمور التاميلو    يقوى صذذذذاحب البلاغ في الإقرار الرسذذذذمي انه تلقى التدريب الخاص جالتاملين الصذذذذحيينو جصذذذذفته عءذذذذوا   (8)
و دم في صفوف وحدات  بية  لاى الحر  الأ لية وأنه أصيب ججروح أثناء الخدمة. وكانا قريته تقر في منطقة سيطرت علي ا 

 أعلاه.  1-2 ور أ يه في حركة نمور التاميلو كما  و مبين في الفقر   حركة نمور التاميل  لاى الحر . وذكر أيءا  
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   تأ يل الناجين من التتميب والصذذذذذذذذدمات النفسذذذذذذذذيةو الطبي المي أعدته  ائر  نيو سذذذذذذذذاو  ويلز لتلاا وإعا
تنظر  تخءر للتقييم في ا ار الإجراءات الإ ارية والقءائية المحلية. وتش د  مه الأ لة الجديد و التي لم لم

في ذا الذدولذة الطرفو على وجو   طر حقيقي على صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ من التترذ للاضذذذذذذذذذذذذذذط ذا  في حذالذة  
نشذذذذذذذذذذذذذذأ علي ذا التزام الذدولذة الطرف جمبذدأ عذدم الإعذا   القسذذذذذذذذذذذذذذريذة. وفي  ذما اجتذا هو وكذان من المفروذ أن ي 

الصذذذذذذذذذد و ذكرت الدولة الطرف  طأ أن الدليل الجديد الوحيد المي قدمه صذذذذذذذذذاحب البلاغ  و رسذذذذذذذذذالة  عم 
 من الدكتور ثارماراتنامو وأيفلا ذكر الأ لة الأ رد.  2017تمو /يوليه  5مرسلة في 

للسذذذبب وراء  مقنتا   البلاغو في سذذذياق  لبه اجراء مراجتة و اريةو أنه قدم تفسذذذيرا  ويدعي صذذذاحب   5-5
و كذان يتتقذد عذدم تقذديم  ذمه الأ لذة الجذديذد  لمنذدو  الو ير أو لمحكمذة مراجتذة قءذذذذذذذذذذذذذذايذا اللاجاين. ف و أولا  
ى أن يتا  آنماك أن الدولة الطرف قد صذذذنفا حركة نمور التاميل على أن ا منظمة ار ابية مما جتله يخشذذذ 

و كانا  ناك مخاوف حقيقية لدد صذذاحب البلاغ من أن تحتجزه الدولة  الى سذذري لانكا جسذذبب ذلأ. وثانيا  
الطرف اذا أفصذذذذذذذذذذذذذذ  عن كذل المتلومذات المتتلقذة جذانتمذائذه لحركذة نمور التذاميذل والذدور الكبير الذمي قذام جذه 

كة نمور التاميل وبسذذبب الصذذدمة  من حياته في صذذفوف حر   عاما   16و أمءذذى صذذاحب البلاغ في ا. وثالثا  
التي عانى من ا من جراء ذلأ يصذذذتب عليه أن يكشذذذ  عن كل  مه التفاصذذذيل. ويدحض صذذذاحب البلاغ 
ا عاءات الدولة الطرف التي تفيد جأنه قدم أ لة متناقءذذة في الوثائق المتتلقة جتلاجه من جدري الماء. وقد  

 22و وليي جتذد  2009جذدري المذاء في أوائذل عذام  ذكر في كلتذا الوثيقتين أن صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ عولج من  
 . 2009أيار/مايو  

وتتتلق الا عاءات الجديد  والأ لة الإضذذافية المقدمة جتءذذوية صذذاحب البلاغ السذذاجقة في حركة  5-6
نمور التاميل و ءذذذوعه للتدريب الخاص جالتاملين الصذذذحيين في الوحدات الطبية في الجب ة  لاى الحر   

ية. و ي تتءذذذمن متلومات عن الجروح التي أصذذذيب ب ا أثناء  دمته في صذذذفوف حركة  الأ لية السذذذريلانك
نمور التاميلو و ي متلومات لم ينظر في ا المندو  ولا المحكمة من قبل. وأوضذذذذذذذذذذذذ  صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أن 

آ رين من ملتمسذي اللجوء نصذحوه آنماك جألا يفصذ  للدولة الطرف عن متلومات عن حجم  وره    أشذخاصذا  
نمور التاميل. وبين صاحب البلاغ في رسالته السبب وراء عدم ذكر ملاجسات قءيته جالتفاصيل في حركة  

الكاملة في المرحلتين الأولى والثانية من الإجراءاتد ويفترذ أن تبد  الأسذذذبا  التي ذكر ا أي شذذذكوك في  
 الحماية. مصداقيته. ويكرر القوى ان الأ لة الجديد  لم ينظر في ا عندما رفض  لبه لتأشير  

ويمكر صذذذذذذذذاحب البلاغ في شذذذذذذذذ ا ته المرفقة جالبلاغ الأصذذذذذذذذلي المقدم الى اللجنة أن حركة نمور  5-7
و و ءذذر لتدريب  بي متخصذذص  مسذذتتارا   التاميل  ربته على اسذذتخدام السذذلاحو وأعطاه قائد القاعد  اسذذما  

وأصذذذذذذذذذذذذيب جقميفة مدفعية أثناء للقيام جالأعماى الطبية في جب ة القتاىو و ر  على المشذذذذذذذذذذذذاركة في القتاىو 
السذذذذذيد براب ا اران.  القتاى في منطقة بوليانكولامو وحصذذذذذل على جائز   اصذذذذذة من قائد حركة نمور التاميلو

وتبر  الأ لة الجديد و و ي م مةو الدور الكبير المي اضذذذذذذذطلر جه صذذذذذذذاحب البلاغ في حركة نمور التاميل 
قوبة الإعدام أو التتميب أو ييره من ضذرو  سذوء  وتظ ر أن السذجل الشذخصذي لصذاحب البلاغ يترضذه لت
من الت د. وعدم اسذذذذت داف أسذذذذر     7و 6للما تين    المتاملة اذا أجتد الى سذذذذري لانكاو و و ما يشذذذذكل انت ا ا  

صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ في القرية التي انتقلا للعيش في ا لا يتني أن صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ لن يكون في  طر عند 
. وبالإضذذذافة الى ذلأو فإن الأ لة الجديد  على انتماء صذذذاحب  خصذذذيا  عو تهو لأن الخطر يحدق جه  و شذذذ 

البلاغ نفسذذذذذذذه لحركة نمور التاميل تجتل اسذذذذذذذتنتاا الدولة الطرف جشذذذذذذذأن اسذذذذذذذتبتا  تترذ صذذذذذذذاحب البلاغ 
 عديم الأ مية.   للخطر جسبب ارتباط أ يه جحركة نمور التاميل استنتاجا  

خمت ا السذذذذلطات المحلية في المرحلتين الأولى والثانية ويدعي صذذذذاحب البلاغ أن القرارات التي ات  5-8
من الإجراءات كانا ناقصذذذذذذذذذذذة لأن المتلومات التي قدما ل ا لم تكن مكتملة لأسذذذذذذذذذذذبا  التي تقدم ذكر ا. 

ان المجاى لا يسذذذم  للو ير بتمحيص صذذذحة الا عاءاتو في سذذذياق اجراء التد ل الو اريو  ويءذذذيا قائلا  
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التي سذذذذذذذبق أن توصذذذذذذذل الي ا متخمو القرارات بدون ايلاء الاعتبار الواجب لأ لة  ولملأ يسذذذذذذذتند الى النتائج  
الجديد . ويتتين النظر في الأسذاس الموضذوعي ل مه الا عاءات وتمحيصذ ا في ا ار اجراء قانوني محكم. 
ويظ ر ذلذأ في تتليق موظ  الإ ار  الذمي يفيذد جذأنذه لم يكن من المرج  أن تفءذذذذذذذذذذذذذذي المتلومذات الجذديذد  

وار   في الطلب الى اسذذتنتاا يقءذذي بنشذذوء التزامات جتدم الإعا   القسذذرية على أسذذترالياو ما لم ياى م في  ال
الاعتبار التوضذذذذذذذذي  المتتلق جالفرق بين  عم حركة نمور التاميل والانتماء الي ا. وفي  ما السذذذذذذذذياقو يدعي 

ليي اجراء لتمحيص   417لما   صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أن الإجراء المحلي المتمثل في التد ل الو اري جموجب ا
و يلاحظ صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ أن محكمذذة الذذدائر  الاتحذذا يذذة  الأ لذذة الجذذديذذد  من النوع الذذمي قذذدمذذه  و. وأ يرا  

والمحكمذة الاتحذا يذة يمكن مذا النظر في الأ طذاء القذانونيذة فقفو ولذملذأو فذإن  ذما الإجراء المحلي لم ينظر 
لمتلومات التي قدما في  مه القءية. ويشير صاحب البلاغ في جو ر الا عاءات ولم يأ م في الاعتبار ا

 6الى أن المتلومات الجديد  المقدمة في  مه القءذذية تنشذذئ التزامات على الدولة الطرف جموجب الما تين 
من الت دو لأنه أثبا مصذذذذداقية ا عاءاته وبر ن على أنه كان أ ثر من مجر  عءذذذذو مبتد  في حركة   7و

 نمور التاميل. 

و المي 2018و يشذذذذذذذذذذير صذذذذذذذذذذاحب البلاغ الى تقرير و ار  الشذذذذذذذذذذىون الخارجية والتجار  لتام أ يرا  و  5-9
تءذمن تقييمات للمخا ر التي يتترذ ل ا الأعءذاء السذاجقون في حركة نمور التاميل ويقوى ان السذلطات  
السذذذذذذذريلانكية لا تزاى ماتَيقظة لاحتماى ظ ور عناصذذذذذذذر نمور التاميل من جديد في جمير أنحاء البلد. وتفيد  

جالنظر في قءذايا ال جر  واللجوء شذ ا   الخبر  التي قدما في جلسذة اسذتماع عقدت ا أعلى محكمة مختصذة  
في المملكة المتحد  لبريطانيا التظمى وأيرلندا الشذذذماليةو جأن السذذذلطات السذذذريلانكية تتمل على جمر وحفظ  

 متلومات استخبارية  قيقة عن أعءاء حركة نمور التاميل ومناصري ا الساجقين.  

 م حظات إضافية من الابلة الطرف   

و ملاحظات اضذذذافية. وفيما يتتلق جالا عاءات 2019حزيران/يونيه   19في  قدما الدولة الطرف   6-1
من الت دو تلاحظ الدولة الطرف أن صذذاحب البلاغ لا ينوي التمسذذأ ب ا.    17و 9التي تسذذتند الى الما تين  

من الت دو رأت الدولة الطرف أن  7و 6وفيما يتتلق جا عاءات صذذذذذذذذاحب البلاغ التي تسذذذذذذذذتند الى الما تين  
ت صذذاحب البلاغ لم تتءذذمن متلومات جديد  تجتل ا ت ير تقييم ا الأصذذلي المي يقءذذي جتدم وجو   تتليقا

على صذاحب البلاغ من التترذ لءذرر لا يمكن   حقيقيا    أسذبا  حقيقية تدعو الى الاعتقا  جأن ثمة  طرا  
و رفءذذذذ ا لتدم جبره اذا أعيد الى سذذذذري لانكا. ولملأ ينب ي اعتبار ا عاءات صذذذذاحب البلاغ يير مقبولة أ

 استنا  ا الى أسي موضوعية. 

وتدعي الدولة الطرفو على وجه الخصوصو أن الأ لة المشار الي ا في تتليقات صاحب البلاغ  6-2
 جاء.  48قد  ءتا للتقييم في ا ار الإجراءات المحليةو جما في ذلأ  لب التد ل الو اري جموجب الما   

المتتلقة جالإجراء المحلي  417البلاغ جشذذذذذذذذذذذأن الما   وتدحض الدولة الطرف اعتراذ صذذذذذذذذذذذاحب   6-3
للتذذذذد ذذذذل الو اري. وتقوى ان اجراءات ال جر  المحليذذذذة تتي  امكذذذذانيذذذذة النظر جتنذذذذايذذذذة في الأ لذذذذة الموجو    

يسذتجد من ا واسذتتراضذ ا. وقد  رس الموظ  في و ار  الدا لية جالتفصذيل ا عاء صذاحب البلاغ الجديد  وما
ر التاميلو ولكنه لم يقبل  ما الا عاء جسذذذذذذذبب شذذذذذذذكوك جشذذذذذذذأن توقيته وصذذذذذذذحتهو الى الانتماء الى حركة نمو 

جانب أمور تتتلق جتدم الاتسذاق والمصذداقية. ولم يحترم  لب صذاحب البلاغ المبا   التوجي ية اذ لم تكن 
 . 417 ناك ظروف نا ر  أو استثنائية تءطر الو ير الى التد ل جموجب الما   

غ كملأ على حجة الدولة الطرف جأن حتى الاعتراف جمصذذداقية صذذاحب  واعترذ صذذاحب البلا 6-4
على الأرج  في النتيجة التي توصذذذذل   في حركة نمور التاميل ما كان لي ير شذذذذياا   البلاغ وبأنه كان عءذذذذوا  

الي ذا متخذمو القرارات على المسذذذذذذذذذذذذذذتود المحلي. وقذد نظر متخذمو القرارات المحليون في مجموعذة من الأ لذة 
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اسذذذذذذذذتنتاا يقءذذذذذذذذي جتدم وجو  أسذذذذذذذذبا  حقيقية تدعو الى الاعتقا  جأن صذذذذذذذذاحب البلاغ في  طر  و رجوا ج 
حقيقي من التترذ لءذذذذذرر جسذذذذذيم يتوقر أن ينجم عن اجتا ه الى سذذذذذري لانكا أو جأن أسذذذذذتراليا ملزمة تجاه 

لقطرية  صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ بتوفير الحماية له. وعلاو  على ذلأو أعا ت و ار  الدا لية النظر في المتلومات ا
ت يير   التي قدم ا صاحب البلاغو وكملأ في متلومات قطرية أحد و ورأت أن الحالة في البلد لم تش د أي

 سلبي من  مه الناحية منم تقييم ا عاءات صاحب البلاغ في آ ر مر . 

لرفر التذذدابير المىقتذذةو التي جموجب ذذا   و قذذدمذذا الذذدولذذة الطرف  لبذذا  2020آذار/مذذارس    18وفي   6-5
. و فتا الدولة الطرف جأن ا  ( 9)  الب الي ا عدم اجتا  صذاحب البلاغ الى سذري لانكا ريثما يانظر في البلاغ

قيَّما المتلومات التي قدم ا صذذذذاحب البلاغ وأنه لا توجد أسذذذذبا  حقيقية تدعو الى الاعتقا  جأن صذذذذاحب  
من التترذ لءذذذذذذذذذذرر لا يمكن جبره اذا أعيد الى سذذذذذذذذذذري لانكا. ولملأو رأت أن  حقيقيا    البلاغ يواجه  طرا  

 لذب التذدابير المىقتذة ليي لذه مذا يبرره. وأفذا ت الذدولذة الطرف كذملذأ جذأن صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ سذذذذذذذذذذذذذذيبتذد عن 
 من قانون ال جر .  198للما    أسترالياو وفقا  

 لعليقات إضافية من صاحت الي    

و تتليقات على  لب الدولة الطرف رفر التدابير 2020تمو /يوليه   20قدم صذذذذذذذذذذاحب البلاغ في  7-1
المىقتةو و لب الى اللجنة التمسذذذذذذذذأ جطلب ا اتخاذ تدابير مىقتة لأنه لا يزاى يواجه  طر التترذ لءذذذذذذذذرر  

 يمكن جبره.  لا

في تقرير  وأشار صاحب البلاغ الى انتقا  حكومة أستراليا لتقييم نظام اللجوء الأسترالي المي ور    7-2
  الخاصذذذذذذة المتنية جمسذذذذذذألة التتميب وييره من ضذذذذذذرو  المتاملة أو التقوبة القاسذذذذذذية أو اللاانسذذذذذذانية مقرر ال
انه ملتمي لجوء من التاميل م د  جالترحيل. وفي  ما السياقو شكأ صاحب   وأضاف قائلا  و  ( 10) الم ينة أو

لدولية. ويناقش صذاحب البلاغ انتقا ات الدولة  البلاغ في صذدق الدولة الطرف فيما يتتلق بتنفيم التزامات ا ا
في الجب ة وأن ذلأ يد ل ضمن ا تصاص   الطرف لأ لة الجديد و فيىكد من جديد أنه كان يتمل ممرضا  

قسذذذذم  ب الأسذذذذنان في المتسذذذذكرو كما جاء في رسذذذذالة الدكتور ثارماراتنام. وعيا   الأسذذذذنان تتتبر جالتأ يد 
عمل صذذذذاحب البلاغ جتمل الممرذ في الجب ة. ويدعي صذذذذاحب البلاغ  عيا    بيةو ولملأ يمكن تشذذذذبيه

أن القرارات المحليذة في المرحلتين الأولى والثذانيذة من الإجراءات كذانذا نذاقصذذذذذذذذذذذذذذذة لأن المتلومذات المقذدمذة 
تكن مكتملة جما أن ا لم تتءذذذذذذذمن الأ لة الجديد  التي قدما مر  لب التد ل الو اري. ويدعي صذذذذذذذاحب   لم

أن  مه المتلومات الجديد   ي متلومات ذات قيمة وينب ي أن يانظر في او وأن تاتاح لهو على   البلاغ أيءذا  
الأقلو فرصذذذذة تمحيص الأ لة الجديد  الم مة. وبالإضذذذذافة الى ذلأو يكرر صذذذذاحب البلاغ تحفظاته جشذذذذأن 

مذة الاتحذا يذةو ويىكذد اجراء التذد ذل الو اريو وكذملذأ التقييمذات التي أجرت ذا محكمذة الذدائر  الاتحذا يذة والمحك
 ضرور  النظر في الأ لة الجديد  في ا ار المرحلتين الأولى والثانية من اجراءات اللجوء. 

و قذدم صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ مر  أ رد تتليقذات تفيذد جذأن التذدابير المىقتذة 2023أيذار/مذايو    10وفي   7-3
لوجو   طر عليه من التترذ لءذذذذرر لا يمكن جبره. ويدعم كلامه جمتلومات قطرية    المطلوبة مبرر  نظرا  

مسذذتقلة وذات مصذذداقية مرفقة جالتقريرو و ي متلومات تتناوى جالتفصذذيل الحالة الرا نة لحقوق الإنسذذان في  
وء  سذذذذذذذذري لانكاو و ريقة متاملة الجماعات الانفصذذذذذذذذالية التاميلية في سذذذذذذذذري لانكاو ومتاملة ملتمسذذذذذذذذي اللج

 التاميل المين رافءا  لبات م. 

  

 أعلاه.  2-1انظر الفقر   (9)

(10) A/HRC/28/68/Add.1. 

https://undocs.org/ar/A/HRC/28/68/Add.1


CCPR/C/140/D/3129/2018 

GE.24-05881 12 

 م حظات إضافية من الابلة الطرف  

 و قدما الدولة الطرف متلومات اضافية تتتلق ب مه القءية. 2023آ /أيسطي  4في  8-1

وإن لم تكن  و  ( 11) وتشذير الدولة الطرف الى سذوابق قءذائية محلية حديثة الت د فيما يتتلق جاللجوء 8-2
وتمكر جملاحظات ا السذذاجقة جشذذأن مقبولية البلاغ وأسذذسذذه الموضذذوعيةو جما في ذلأ  ذات صذذلة ب ما البلاغو

من قذانون ال جر و الى الو ير   417جذالمذا      القرار المتخذم جتذدم احذالذة  لذب قذدمذه صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغو عملا  
ب صذذذذذذذذذاحب  للنظر فيه. وتلاحظ أن المبا   التوجي ية لإحالة القرارات الى الو ير المنطبقة فيما يتتلق جطل

من قذذذانون ال جر   ي المبذذذا   التوجي يذذذة التي نظرت في ذذذا المحكمذذذة التليذذذا   417البلاغ جموجذذذب المذذذا    
. وفيما  يويي ضذد و ير ال جر  والموا نة و دمات الم اجرين وشذىون التتد ية الثقافيةلأسذتراليا في قءذية  

جذاء من قذانون ال جر و لم ياحذل  48يتتلق جطلذب مقذدم من صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ للتذد ذل الو اري جموجذب المذا    
للمبذا   التوجي يذة الو اريذة. ولم تكن  ذمه المبذا   التوجي يذة موضذذذذذذذذذذذذذذوع القرار     ذما الطلذب الى الو ير وفقذا  

 .  يويي ضد و ير ال جر  والموا نة و دمات الم اجرين وشىون التتد ية الثقافيةالصا ر في قءية 

فيما يتتلق  أسذتراليا ل التي نظرت في ا المحكمة التليا فيوتتلق الدولة الطرف على أ مية المسذائ  8-3
و اقتصذذذذرت الأوامر التي أصذذذذدرت ا المحكمة التليا في تلأ الدعود على المسذذذذائل الوقائعية  ب ما البلاغ. أولا  

في تلذذأ الذذدعود ولم يكن ل ذذا أثر تلقذذائي يتمثذذل في نقض القرارات المتخذذم  في ظروف وقذذائعيذذة مختلفذذة.  
نظر مسذذذذذذذذذذذذىولو الدولة الطرف جتنايةو مر ذلأو في المتلومات التي قدم ا صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ و رجوا  و  ثانيا  

جالتترذ لءذذذذذذرر   حقيقيا    جاسذذذذذذتنتاا مفا ه أنه لا توجد أسذذذذذذبا  حقيقية تدعو الى الاعتقا  جأنه يواجه  طرا  
 يمكن جبره اذا أعيد الى سري لانكا.   لا

 ةالمسائل بالإلراءات المعربضة على اللجن  

 النظر في المقبولية  

من   97قبذذذل النظر في أي ا عذذذاء ير  في بلاغ مذذذاو يتتين على اللجنذذذة أن تقررو وفقذذذا  للمذذذا     9-1
 نظام ا الدا ليو ما اذا كان البلاغ مقبولا  أم لا جموجب البروتوكوى الا تياري.

الا تياريو من أن المسذذألة  ()أ( من البروتوكوى  2)5وقد اسذذتيقنا اللجنةو وفقا  لما تقتءذذيه الما    9-2
 نفس ا ليسا قيد النظر في ا ار أي اجراء آ ر من اجراءات التحقيق الدولي أو التسوية الدولية.

وتحيف اللجنة علما  جأقواى صاحب البلاغ التي تفيد جأنه قد استنفد جمير سبل الانتصاف المحلية  9-3
الطرف في  ما الصذذذذذذذذذد و ترد اللجنة أن شذذذذذذذذذروط  المتاحة. وبالنظر الى عدم ورو  أي اعتراذ من الدولة 

 () ( من البروتوكوى الا تياري قد استوفيا.2)5الما   

جما ذكره صذاحب البلاغ من أن الدولة الطرفو برفءذ ا  لبه الحصذوى على   وتحيف اللجنة علما   9-4
الت د وسذذذتنت أ  من 7و 6تأشذذذير  حماية وقرار ترحيله الى سذذذري لانكاو قد انت كا حقوقه جموجب الما تين 

 مه الحقوق أ ثر اذا رحلته الى سذذذذذذري لانكا. وبصذذذذذذفته من التاميل التائدين المين يفترذ أن ل م صذذذذذذلات  
جحركذة نمور التذاميذلو جسذذذذذذذذذذذذذذبذب عءذذذذذذذذذذذذذذويتذه المزعومذة في تلذأ الجمذاعذةو فذإنذه سذذذذذذذذذذذذذذيتترذ لخطر الاعتقذاى 

المتاملة السذذذذذذياة أو حتى الموت على أيدي الاحتجا  أو الاضذذذذذذط ا  أو التتميب أو ييره من ضذذذذذذرو    أو
جذاعتراذ الذدولذة الطرف على المقبوليذة لتذدم اثبذات تلذأ   السذذذذذذذذذذذذذذلطذات السذذذذذذذذذذذذذذريلانكيذة. وتحيف اللجنذة علمذا  

من الت ذدو التي   17( و1)9ا عذاءات جموجذب المذا تين   الا عذاءات جذأ لذة. وأثذار صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ أيءذذذذذذذذذذذذذذا  
  

و ير ال جر  والموا نذذة وإ ار  الم ذذاجرين وشذذذذذذذذذذذذذذىون التتذذد يذذة الثقذذافيذذةو القءذذذذذذذذذذذذذذيذذة    يويي ضذذذذذذذذذذذذذذذد  والمحكمذذة التليذذا في أسذذذذذذذذذذذذذذتراليذذا (11)
 .2023نيسان/أبريل  12و الحكمو M32/2022 S81/2022 رقم
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فو جسبب عدم تطبيق ما  ارا الحدو  الإقليمية وعدم وجو  التزام لاعتراذ الدولة الطر   و نظرا  سحب ا ن ائيا  
 جتدم الإعا   القسريةو و و أمر قبله صاحب البلاغ. 

ر اللجنذة جالفقر   9-5 ( جشذذذذذذذذذذذذذذأن  بيتذة الالتزام القذانوني التذام  2004)31من تتليق ذا التذام رقم  12وتمك 
التزام الدوى الأ راف جتدم تسليم أي شخص    المفروذ على الدوى الأ راف في الت دو المي تشير فيه الى

أو اجتا ه أو  ر ه جأية  ريقة أ رد من اقليم ا وذلأ حيثما تكون  ناك أسي وافية تبرر الاعتقا  جأن ثمة 
ر في الما تين  من  7و 6 طرا  حقيقيا  في أن يتترذ  ما الشخص لأذد لا يمكن جبرهو مثل ذلأ المتصوَّ

أن  ما الخطر يجب أن يكون شذذذخصذذذيا و وأن تكون ثمة متايير صذذذارمة لتحديد الت د. وأشذذذارت اللجنة الى 
الأسذذذذذذذي الوجي ة التي تاثبا وجو   طر حقيقي ينتج عنه ضذذذذذذذرر لا يمكن جبره. وفي  ما الصذذذذذذذد و يجب  
النظر في جمير الوقائر والملاجسذذذذذذذذذذات ذات الصذذذذذذذذذذلةو جما في ذلأ الحالة التامة لحقوق الإنسذذذذذذذذذذان في البلد 

البلاغ. وتشذذذذير اللجنة الى أن  راسذذذذة الوقائر والأ لة المتتلقة جالقءذذذذية المتنية من أجل    الأصذذذذلي لصذذذذاحب
تحذديذد مذا اذا كذان  ذما الخطر موجو ا  أمر يتو  عمومذا  الى أج ز  الذدولذة الطرفو مذا لم يتسذذذذذذذذذذذذذذنَّ اثبذات أن 

 .( 12) التقييم كان تتسويا  جشكل جلي أو يمث ل  طأ  واضحا  أو انكارا  للتدالة

وفي  مه القءذذيةو تلاحظ اللجنةو من ج ةو ا عاء صذذاحب البلاغ جأن قرارات الدولة الطرف في  9-6
المرحلتين الأولى والثذانيذة لم تذأ ذم في الاعتبذار على نحو كذاف انتمذاء صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ الى حركذة نمور 

جانتظام للاسذذذذذتفسذذذذذار التاميلو وحقيقة أن أفرا  ا ار  التحقيقات الجنائية كانوا يزورون أسذذذذذر  صذذذذذاحب البلاغ 
وأن شذذذذذذذذذذذقيق صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ كان من الكوا ر الرفيتة المسذذذذذذذذذذذتود في   عن مكان وجو  صذذذذذذذذذذذاحب البلاغو

قد صذذذذذذذدر جإلقاء القبض عليهو و و ما يشذذذذذذذكل تقييما يير كاف   اسذذذذذذذتخبارات حركة نمور التاميلو وأن أمرا  
 لأ لة من جانب سلطات الدولة الطرف. 

علما  جحجة الدولة الطرف جأن ا عاءات صذذذذذذذذاحب البلاغ قد ناظر   ومن ج ة أ ردو تحيف اللجنة 9-7
في ا بدقة في ا ار اجراءات محلية حا مة وأن السذذذذذذذذذذلطات والمحا م المحلية أثبتا أن ا عاءات صذذذذذذذذذذاحب  
البلاغ تفتقر الى المصذداقية جسذبب عد  تناقءذات كبير  في أقوالهو فيما يتتلق جمزاعم تورط أفرا  أسذرته مر 

ل والأحدا  التي وقتا في سري لانكا قبل م ا رته البلد. وعلى وجه الخصوصو تجا ى الدولة  نمور التامي 
الطرف جأن صذذذاحب البلاغ أثار ا عاءاته جشذذذأن عءذذذويته في حركة نمور التاميل في المراحل الن ائية من 

ءات صذذذذذاحب  جأن ا عا الإجراءات المحليةو أي في  لب تد ل و ير ال جر . وتجا ى الدولة الطرف أيءذذذذذا  
رفير    في ذاو الى كونذه كذا را    الى كونذه عءذذذذذذذذذذذذذذوا    والى حركذة نمور التذاميذل  البلاغ ارتفتذا من كونذه منتسذذذذذذذذذذذذذذبذا  

في المسذتشذفى وعلى  ف المواج ةو حير أصذيب. وتجا ى الدولة الطرف كملأ  المسذتود في ا يتمل مسذتفا  
جذأنذه كذان ينب ي لصذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ أن يذدلي ب ذمه التذأ يذدات في المرحلتين الأولى والثذانيذةو لأن المتلومذات  
 ذانذا متذاحذة في ذلذأ الوقذا. وبينمذا علذل صذذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ تذأ ره في تقذديم  ذمه الوقذائر والأ لذة الجذديذد  

يله الأمنية ومحاولته تجنب الاحتجا و فإن مندو  الو ير لم يتتبر أن  مه الا عاءات والأ لة الجديد  جشذذوا 
الى الشذوايل السذاجقة المتتلقة جالمصذداقيةو ولا سذيما  مناسذبة في توقيت ا أو حقيقية أو ذات مصذداقيةو مشذيرا  

ا  الى سذذذذذري لانكا  لاى السذذذذذنوات  لدد السذذذذذلطات السذذذذذريلانكية لأنه ع أن صذذذذذاحب البلاغ لم يكن متروفا  
الثلا  السذذذذاجقةو ولم يانظر الى شذذذذقيقه على أنه شذذذذ ل مناصذذذذب قيا ية في حركة نمور التاميلو ولأنه يفتقر  
الى أي متذارف  بيذة. وفي  ذما السذذذذذذذذذذذذذذيذاقو تلاحظ اللجنذة أن الذدولذة الطرف رأت أن التذدرا في الا عذاءات  

في حركة   المتخم و وأنه حتى لو كان صذذذذذذاحب البلاغ عءذذذذذذوا    ي دف الى اعا   النظر في القرارات المحلية
 6جالتترذ لءذذرر لا يمكن جبره في سذذياق الما تين  وشذذخصذذيا   حقيقيا    نمور التاميلو فإنه لن يواجه  طرا  

الى سذذذذذري لانكا ولم تسذذذذذت دفه السذذذذذلطات. وفيما يتتلق جالمتلومات  وتكرارا    لأنه عا  مرارا   من الاتفاقيةو 7و
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تجا ى الدولة الطرف جأن المتلومات القطرية الإضذافية التي أشذار الي ا صذاحب البلاغ لا تقتصذر القطريةو 
 لخطر التتميب. تحديدا  على ظروف صاحب البلاغ ولا تثبا أنه مترذ شخصيا  وفتليا  

وتلاحظ اللجنة من الوثائق التي قدم ا صذذذذذاحب البلاغ أن السذذذذذلطات المحلية اعتبرت أقواله يير  9-8
مصذذذذذداقيةو على أسذذذذذاس تناقض رواياته المتتلقة جمشذذذذذاركته في حركة نمور التاميلو أو  وره كموظ   ذات  

أو احتمذاى أن يجذم  انتبذاه   -لافتقذاره الى المتذارف الطبيذة    نظرا    - بي في سذذذذذذذذذذذذذذيذاق حركذة نمور التذاميذل  
نظر الي ا على أن ا التي لم يا  السذذذذذذذذذذلطات جسذذذذذذذذذذبب الأ وار القيا ية المزعومة لأ يه في حركة نمور التاميلو

حقيقية. وعلاو  على ذلأو لم تكن  ناك أ لة أو أ لة كافية على احتجا  صذذذذاحب البلاغ أو اسذذذذتجواجه في  
الماضذذي من قبل الجيش السذذريلانكي أو ا ار  التحقيقات الجنائيةو وا عى صذذاحب البلاغ على نحو متأ ر 

ات أن ا تفتقر الى المصذداقية ولا تفي جتبء جأنه عءذو في حركة نمور التاميلو و ي ا عاءات رأت السذلط
الإثبات. وترد اللجنة أن صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أتيحا له عد  فرص لترذ ا عاءاته أمام سذذذذذذذذذذذلطات الدرجتين 
الأولى والثانيةو جمسذذذذذاعد  ممثله القانونيو ولا سذذذذذيما  لاى مقابلة أجريا مته جشذذذذذأن  لبه الحصذذذذذوى على 

 ام محكمة مراجتة قءايا اللاجاين.تأشير  حمايةو وجلسة استماع شفوية أم

مفا ه أن سذذلطات الدولة الطرف أ مت في  وترد اللجنة أن المتلومات المتاحة ل ا تتي  اسذذتنتاجا   9-9
الاعتبار جمير التناصذذذذذر المتاحةو جما في ذلأ حالة حقوق الإنسذذذذذان في سذذذذذري لانكا والأقواى والأ لة التي 

د تقييم الخطر المي قد يواج هو و لصذذا الى أن أقواى صذذاحب  قدم ا صذذاحب البلاغ  عما  لا عاءاتهو عن 
أن المخا ر   البلاغ لا تتكي التجار  التي مر ب ا في سذذذذذذري لانكا. ورأت سذذذذذذلطات الدولة الطرف أيءذذذذذذا  

المزعومة ليسا حقيقيةو و ي جالتالي ليسا شخصية وحقيقيةو لأن صاحب البلاغ لم يكن ينظر اليه على 
ور التاميل أو عءذذذو في ا ولأن السذذذلطات لم تسذذذت دفه في الماضذذذي. وترد اللجنة  أنه منتسذذذب الى حركة نم

أنه على الريم من أن صذذذذاحب البلاغ لا يوافق على اسذذذذتنتاجات سذذذذلطات الدولة الطرف فيما يتتلق بتقييم  
الوقائر ومصذذذذذذذداقية ا عاءاتهو فإن الوقائر المتروضذذذذذذذة على اللجنة لا تسذذذذذذذم  ل ا جأن تخلص الى أن تقييم  

لطات الدولة الطرف كان تتسذذويا  أو متيبا  جشذذكل واضذذ و أو أنه يبلغ حد انكار التدالة. وبناء على ذلأو سذذ 
  وحقيقيا    شذذذذذذخصذذذذذذيا    تخلص اللجنة الى أن صذذذذذذاحب البلاغ لم يثباو لأيراذ المقبوليةو أنه سذذذذذذيواجه  طرا  

لانكذاو وأن ا عذاءاتذه يير من الت ذدو اذا أعيذد الى سذذذذذذذذذذذذذذري    7أو    6جذالتترذ لمتذاملذة تتنذافى مر المذا تين  
 من البروتوكوى الا تياري. 2للما    مقبولةو وفقا  

 وبناء عليهو تقرر اللجنة ما يلي:  -10

 من البروتوكوى الا تياريد 2أن البلاغ يير مقبوى جموجب الما    )أ( 

 أن ياحاى  ما القرار الى الدولة الطرف وصاحب البلاغ. ) ( 
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