
GE.23-02939 (A) 

 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان 

 *تقرير متابعة مرحلي بشأن البلاغات الفردية  

 مقدمة -ألف 

(،  1990تموز/يوليه    27-9المعنية بحقوق الإنسان، في دورتها التاسعة والثلاثين )ت اللجنة  دحد -1
من البروتوكول  ( 4)5اً خاصاااااااااااااااً لرصااااااااااااااد متابعة  را ها المعتمد  بموج  الماد  مقرر الإجراء اللازم وعينت  

فقااااً  ون الخااااصااااااااااااااون المعنيون بمتاااابعاااة ا راء  ااا ا التقر ر و مقرر الاختياااارل الملحا باااالعهاااد  و اااد  عاااد ال
من النظام الداخلي للجنة  وفي ضوء العدد الكبير من ا راء التي تتطل  المتابعة، والموارد  (  3)106 للماد 

المحدود  التي يمكن  ن تخصاااااااصاااااااها اامانة لمتابعة ا راء، لم يتسااااااان  كاالة متابعة منهجية و ااااااااملة وفي 
لماروضاة علا عدد الكلمات في   ا التقر ر   الو ت المناسا  لجمي  الحالات، ولا سايما بالنظر ىلا القيود ا

و سااااااااتند   ا التقر ر ىلا المعلومات المتاحة بلاااااااااضن الحالات المعروضااااااااة  دنا ، و عك  جولة واحد  علا 
  اا ل من تبادل ا راء م  الدولة الطرف وم  صاح  البلاغ ) صحاب البلاغ( و/ و المحامي 

للعهد  ، ىلا حدوث انتهاك 2022المعقود  في تموز/يوليه    135و د خلصاااات اللجنة، في نهاية دورتها   - 2
 ر ياً    1  619عدد ا   ، البالغ 1979في الما ة( من بين ا راء التي اعتمدتها من  عام   83,8ر ياً )   1  357في  

(،  2013تلااااار ن الثاني/نوفمبر   1  -تلااااار ن ااول/ رتو ر  14) 109و ررت اللجنة، في دورتها   -3
 ن تاادرف في تقااار ر ااا عن متااابعااة ا راء تقييماااً للردود الوارد  من الاادول اا راف ولةجراءات المتخاا   من 
جاانا   ا   الادول  و سااااااااااااااتناد التقييم ىلا معاايير ممااثلاة للمعاايير التي تطبقهاا اللجناة في ىجراءات متاابعاة  

 لختامية بلاضن تقار ر الدول اا راف  ملاحظاتها ا

(،  2016تلااااار ن الثاني/نوفمبر   4  -تلااااار ن ااول/ رتو ر  17) 118و ررت اللجنة، في دورتها   -4
  ن تنقّح معايير التقييم التي تتبعها   

 (118معايير التقييم )بالصيغة المنقحة أثناء الدورة   

 تقييم الردود:  

:  اادماات الاادولااة الطرف  دلااة علا اتخااام ىجراءات  ااامااة لتناياا  حدد ببيرالرد/الإجراء مُرض إلى   ألف
 توصية اللجنة 

  

 (  2022تلار ن الثاني/نوفمبر  4 -تلار ن ااول/ رتو ر  10) 136اعتمدته اللجنة في دورتها  *

 CCPR/C/136/3 اامم المتحد  
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: اتخ ت الدولة الطرف خطوات لتناي  التوصااااااااااااااية، ولكن لا ي ال يتعين الرد/الإجراء مُرض جزئيدا   باء
 عليها تقديم معلومات  و اتخام ىجراءات ىضافية 

اءات المتخاا    و المعلومااات المقاادمااة من الاادولااة  : ورد رد، ولكن الإجر الرد/الإجراء غير مُرض جيم
 الطرف ليست مات صلة بالتوصية  و لا تؤدل ىلا تناي  ا 

 : لم يرد  ل تقر ر متابعة بعد توجيه رسالة )رسا ل( ت كير عدم التعاون مع اللجنة دال

 المعلومات المقدمة أو التدابير المتصذة تتعارض مع التوصية أو تنم عن رفضها. هاء

، تنقيح منهجيتها  2017تلاااااااااااااار ن الثاني/نوفمبر   9المعقود  في   121و ررت اللجنة، في دورتها   -5
 وإجراءاتها لرصد متابعة  را ها 

 القرارات المتصذة  

لن يُطب ا نظااام تحااديااد درجااات المتااابعااة بعااد ا ن في الحااالات التي تكون فيهااا ا راء   ) ( 
 نُلارت و/ و عُممت فحس ؛  د

يُطب ا نظام تحديد درجات المتابعة علا رد الدولة الطرف بلااضن تدابير عدم التكرار لن  )ب( 
 ىلا ىما كانت     التدابير مدرجة تحديداً في ا راء؛

متابعتها   لن يتضمن تقر ر المتابعة سوى معلومات عن الحالات الجا    لتحديد درجات )ف( 
 من الدولة الطرف ومعلومات من صاح  البلاغ  من جان  اللجنة،  ل الحالات التي يتوفر فيها رد

تعديل  (، 2019تلاار ن الثاني/نوفمبر    8  - تلاار ن ااول/ رتو ر    14)   127و ررت اللجنة، في دورتها   -6
منهجية ىعداد التقار ر المتعلقة بمتابعة ا راء وحالة القضااااايا عن  ر ا وضاااا   ا مة  ولو ات تسااااتند ىلا معايير  

تحديد،  ررت اللجنة من حيث المبد  ما يلي: ) ( ىغلاق القضااااااااايا التي  ررت فيها  ن موضااااااااوىية  وعلا وجه ال 
  )ب( الإبقاء علا القضااااااايا التي يتعين عليها مواصاااااالة الحوار بلاااااااضنها؛ و   التناي  كان مُرضااااااياً  و مُرضااااااياً ج  ياً؛ 

و/ و المحامي معلومات  تعليا القضاااايا التي لم تقدم الدولة الطرف المعنية  و صااااح  ) صاااحاب( البلاغ  )ف( و 
ىضااااافية بلاااااضنها في الساااانوات الخم  الماضااااية، ونقلها ىلا فلة مناصاااالة تضاااام أالقضااااايا التي لا تتوفر بلاااااضنها  
معلومات كافية عن تناي  مُرضأ  ولا يُتو   من اللجنة  ن تكال  ل متابعة اساااااااااتباتية للحالات التي عُلقت نتيجةً  

د اا راف معلومات مسااااتكملة  وسااااتحظا القضااااايا الحديثة والقضااااايا التي  لعدم توافر المعلومات، ما لم يقدم  ح 
 يقوم  حد الطرفين  و كلا ما بت و د اللجنة بمعلومات منتظمة عنها بااولو ة وستكون موض  تركي  ا  

 ( 1) 2022معلومات المتابعة التي وردت وعولجت إلى غاية أيلول/سبتمبر   -باء 

 تشيكيا -1 

 مالينوفسكي وآخرون  ،2839/2016 البلاغ رقم

 2020تلار ن الثاني/نوفمبر   6  تاريخ اعتماد الآراء:

 (26الماد  )   المواد المنتهكة:

، ىما    :إجراء الانتصاف    ساااااااابيل انتصاااااااااف فعال، بوسااااااااا ل منها: ) ( تقديم تعو   كاف 
)ب( اتخااام جمي  الخطوات اللازمااة لمن  و   تعاا رت ىعاااد  الممتلكااات؛ 

  حدوث انتهارات مماثلة في المستقبل  و نبغي للدولة الطرف، علا وجه 
  الخصاو،،  ن تكال تطبيا  وانينها وساياسااتها المتعلقة برد الممتلكات 
 دون تميي  من  ل نوع، ولا سيما دون تميي  علا  ساس الجنسية  

  

   CCPR/C/SR.3950انظر  (1)
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 ة بلاضن رد الممتلكاتالتميي  علا  ساس الموا ن    الموضوع:

 لا يوجد معلومات المتابعة المقدمة سابقا :

 ( 2) 2021تلار ن ااول/ رتو ر  20 المعلومات المقدمة من الدولة الطرف:

تلاااااير الدولة الطرف ىلا  ن ا راء  د لُخصاااات وتُرجمت ىلا اللغة التلااااايكية ونُلااااارت في المو    
ا راء علا ىدار  ىناام ااحكام التابعة للمحكمة ااورو ية لحقوق  اللاااااابكي الرسااااامي لوزار  العدل  وعُرضااااات 

 الإنسان، المختصة  يضاً في مجال تناي   رارات الهيلات الدولية لحقوق الإنسان 

وتلاااادد الدولة الطرف علا التحاظات التي  بدتها من   مد بعيد ىزاء الحالات المماثلة المعروضاااة  
جنسااية باعتبار   اار اً ضاارور اً لرد الممتلكات  وتخلل الدولة الطرف  علا اللجنة بلاااضن الحصااول علا ال

 ىلا  نها لا تتوخا اتخام م  د من التدابير العامة  و الاردية في الو ت الرا ن 

 ( 3) 2022 باط/فبراير  14 :المعلومات المقدمة من أصحاب البلاغ  

عهد بعدم الاعتراف بالطاب  المل م يدف   صاحاب البلاغ بضن الدولة الطرف تنته  ساياساة  ديمة ال 
 راء اللجنة بلااااااضن حالات الاساااااترداد  وُ عتبر ىعلان الدولة الطرف بضنها لا تتوخا اتخام م  د من التدابير  
بعد نلااار ا راء بمثابة رف  مبا اار لتوصااية اللجنة بتوفير ساابيل انتصاااف فعال اصااحاب البلاغ  و قتر   

ثناء حواراتها م  الدولة الطرف بلااااااضن تقار ر ا الدور ة، ت كير الدولة   صاااااحاب البلاغ  ن تواصااااال اللجنة،  
الطرف بالت امها بتوفير ساااااااابيل انتصاااااااااف فعال لجمي  اافراد ال ين تُنته  حقو هم المنصااااااااو، عليها في  
العهد  و قترحون  يضاااً بضن تواصاال اللجنة ىثار   را ها في   ا الموضااوع خلال الاجتماعات الرساامية وغير 

سامية المعقود  م  الدولة الطرف  وعلاو  علا مل ، يطلبون الحا، اناساهم ور ما لورثتهم، في مخا بة  الر 
اللجنة دور اً بلااضن المرحلة التي بلغتها  ضايتهم  و الإضاافة ىلا مل ، يقترحون بضن تنظر اللجنة في تجمي   

فعال، و ضن تُحيل الإحصاءات  ىحصاءات عن حالات الاسترداد المماثلة التي  وصت فيها بسبيل انتصاف 
 ىلا الدولة الطرف في  كل ت كير بالت اماتها 

و دف   صاحاب البلاغ بضن من المرجح  ن تكون      ي القضاية ااخير  المعروضاة علا اللجنة   
في موضااااوع التميي  علا  ساااااس الجنسااااية بلاااااضن رد الممتلكات في الدولة الطرف، باعتبار  ن المنا  ال ل 

 30يم المطالبات بلااااااااضن     المساااااااضلة، بمقتضاااااااا تلاااااااار عات الدولة الطرف،  د  غُلا  بل حوالي  ُ تيح لتقد
عاماً  و  ا يلاااير ىلا  ن ااحكام  ي  حكام محدد  النطاق، ولر ما تكون معروفة بالاعل، مما يجعل تكلاة 

لدولية للدولة الطرف،  التعو    ابلة للقياس الكمي  ولما كانت     الحالات تلاااكل عبلاً بالنساابة للساامعة ا
 يطل   صحاب البلاغ ىلا اللجنة ىبلاغ الدولة الطرف بلاواغلها، وتلاجيعها علا تناي   راء اللجنة بكاملها 

 تقييم اللجنة:  

  اء؛ :تقديم تعو   كاف   و ىعاد  الممتلكات ) ( 

 عدم التكرار:  اء )ب( 

 مواصلة حوار المتابعة. :قرار اللجنة  

  

  16ُ رساااااال ى رار باسااااااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف و حيلت المعلومات ىلا محامي صاااااااح  البلاغ لإبداء تعليقات عليها في  (2)
   2021رانون ااول/ديسمبر 

   2022 مار/مارس  2ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي  صحاب البلاغ و حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف للعلم في  (3)
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 زينالوف ،2040/2011 البلاغ رقم

 2015تلار ن الثاني/نوفمبر   4  تاريخ اعتماد الآراء:

 )د((3)14الماد     المواد المنتهكة:

ساااابيل انتصاااااف فعال، بوسااااا ل منها: ) ( تقديم تعو   كاف  ىلا    إجراء الانتصاف:
 المستقبل )ب( من  حدوث انتهارات مماثلة في و صاح  البلاغ؛

لم تسمح محارم الدولة الطرف للضحية الم عومة بضن يمثلها محام    الموضوع:
  تساامح  من اختيار الضااحية في جمي  مراحل الإجراءات الجنا ية، ولم 

  يضاً بالقدر الكافي من الو ت  و التسهيلات لإعداد دفاع الضحية  

 CCPR/C/117/3 معلومات المتابعة المقدمة سابقا :

 ( 4) 2017 يار/مايو   11  المعلومات المقدمة من الدولة الطرف:

تلااير الدولة الطرف ىلا  نها، عملًا برراء اللجنة، ترجمت ا راء ىلا اللغة الإساتونية ونلاارتها في   
 الخارجية، ووزعتها علا وزار  العدل والمحارم ومكت  المدعي العام المو   اللابكي لوزار  

دت الدولة الطرف اللجنة بمعلومات عن التدابير المتخ   لوضااااا  2016ح  ران/يونيه   10وفي    ، زو 
 راء اللجنة موضااا  التناي   و  اااارت ىلا  ن صااااح  البلاغ تمكن من اساااتخدام  راء اللجنة باعتبار ا  دلة في  

المحكمة في ى ار الدعوى التي اساااااتعرضاااااتها اللجنة، بما يلاااااامل اللااااااروع في المراجعة في المحكمة    ىجراءات 
العليا  ومكر صاح  البلاغ، في رد  علا     المعلومات،  ن سبيل الانتصاف الوحيد المناس  من الانتهاك  

 ية لإعاد  المحارمة  ال ل خلصت ىليه اللجنة  و ىما الرجوع عن الحكم الصادر بحقه  و ىعاد  فتح القض 

  الطرف  الاادولااة  بااضن  اللجنااة  اسااااااااااااااتنتاااف  من  الرغم  علا  بااضنااه  الطرف  الاادولااة  تاادف   ملاا ،  علا  ورداً  
 فإن البلاغ،  صاااااح   عن  الدفاع فر ا من  سااااليمانوف الساااايد  لاسااااتبعاد الكافي بالقدر مقنعة   سااااباباً   تقدم لم

  صاااااااااااح  ىدانة ىلا   دت   نها   و   انونية يرغ كانت الجنا ية  الإجراءات   ن ىلا   را ها في تخلل لم  اللجنة
  محكمة  عن  الصاااااادر  2010  مار/مارس 31 المؤرخ  الحكم  صااااابح مل ،  علا وعلاو    سااااااس   دون  البلاغ
  المخدرات، من كبير  لكميات  الملااااااااروع غير بالتداول البلاغ صااااااااح   بموجبه  ُ دين وال ل  ارجو،  مقا عة
 عن  الصااااااااااااااادر   النهاا ياة والقرارات  للأحكاام  الامتثاال  وُ عاد   2011  الثااني/ينااير  كاانون   17  في  نهاا يااً   حكمااً 

 يجوز ولا  ىسااااتونيا  ى ليم  داخل الموجودين  اا ااااخا،  لجمي  بالنساااابة  المحلي  بالقانون  عملاً  ىل امياً  المحارم
 ملاااااااروعة   سااااااباب  وجود   اااااار طة  العليا،  المحكمة جان  من ىلا  نها ياً   صاااااابح ال ل الحكم  في النظر ىعاد 
   ضااااااااااااااا   من اا ال علا  واحاد  ااض يخلل  ن   اااااااااااااار طاة النظر،  ىعااد    لا   بول  و جوز  مااثال م  لإجراء
 الحكم   في النظر لإعاد   ساباب  وجود  بافتراض  تسامح  الطل  في الوارد  المعلومات  ن ىلا  العليا  المحكمة

 عن لصااااااااااااااادرا  الحكم في  النظر لإعاد   العليا  للمحكمة الجنا ية الدا ر  ىلا  لباً  البلاغ  صاااااااااااااااح    دم و د
  ،2016  ح  ران/يونيااه  28  مؤرخ   رار  و موجاا    2010   مار/مااارس  31  المؤرخ   ااارجو،  مقااا عااة  محكمااة
  سااااااااااباب  وجود عدم ىلا  وخلصاااااااااات النظر،  بإعاد  البلاغ  صاااااااااااح    ل    بول عدم  العليا  المحكمة  ررت
 ح  ران/ 10  المؤرخة  ف،الطر  الدولة من  الموجهة  الرسااااالة  في  المبي نة  التدابير فإن ثم،  ومن مماثل   لإجراء
 ىليه  الخلو، جرى  ال ل  الانتهاك من ومناسباً  فعالاً  انتصاف سبيل تلاكل ،2016  يونيه

  

، لكي  2019تموز/يوليه   2ُ رساال ى رار باسااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي صاااح  البلاغ، في  (4)
 يبدل تعليقاته عليها  
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 ( 5) 2019 ب/ غسط   16 :المعلومات المقدمة من صاحب البلاغ

يرى صااح  البلاغ  ن المعلومات المقدمة من الدولة الطرف متنا ضاة وغير متساقة، و و يطعن  
في امتثالها للقانون المحلي  وتعترف الدولة الطرف بحدوث انتهاك لحقه في الدفاع، و و ما  نكرته سااااابقاً  

هاك ال ل خلصاااات ىليه وم  مل ، يد عي صاااااح  البلاغ  نه لم يُتخ   ل ىجراء لاسااااتعاد  حقو ه، و ن الانت 
(  339اللجنة يلاااااااااااكل انتهاراً جساااااااااايماً لقانون الإجراءات الجنا ية عملًا بقانون الإجراءات الجنا ية )الماد  

من  انون الإجراءات الجنا ية، تلااااااااكل الانتهارات الجسااااااايمة لقانون الإجراءات    362و 338ووفقا للمادتين  
ن درجتي الاسااااااااتلناف والنق   ولا يمكن اعتبار  ن تمك ن  الجنا ية  ساااااااااساااااااااً لإلغاء  رار المحارم في كل م

صااااااااح  البلاغ من اساااااااتخدام  راء اللجنة باعتبار ا  دلة في الإجراءات المتخ    مام المحكمة العليا بمثابة  
ىعمال الحا في الدفاع واساااااااتعاد      الحا، بالنظر ىلا  ن المحكمة العليا لم تقبل  ل  صااااااااح  البلاغ 

في القضية بناءً علا  راء اللجنة  وعلاو  علا مل ، و عد استبعاد السيد سليمانوف من فر ا  بإعاد  النظر  
الدفاع عن صااااح  البلاغ، عُين لصااااح  البلاغ محام  خر سااارعان ما فُصااال من نقابة المحامين بساااب   

 تعساه وانتهاره الجسيم لةجراءات الجنا ية 

 ( 6) 2020مارس / مار 5  المعلومات المقدمة من الدولة الطرف:

، صااادر 2010 مار/مارس   31تلاااير الدولة الطرف ىلا  ن صاااح  البلاغ  د ُ دين بقرار مؤرخ  
كانون  3  اااااااااهر، في الاتر  من   6سااااااااانة و  14عن محكمة مقا عة  ارجو، و د حُكم عليه بالساااااااااجن لمد  

،  ررت محكمااة  2018كااانون الثاااني/يناااير    5وفي     2022ح  ران/يونيااه    3ىلا    2007ااول/ديساااااااااااااامبر  
وفي    2018كانون الثاني/يناير   23مقا عة فيرو اتخام ىجراء الإفراف الملاااااااروط عن صاااااااح  البلاغ في 

اليوم ناساااااااااااه، ُ رد ىلا  مر يجان  ولم يطعن صااااااااااااح  البلاغ في  رار المحكمة، ووافا علا المغادر  ىلا 
الملااااااروط عن صااااااح  البلاغ  بل  رثر من ثلاث سااااانوات من  مر يجان حيث له   ارب  و لااااااكل الإفراف  

انتهاء مد  عقو ته ساااابيل انتصاااااف مناسااااباً وفعالًا من الانتهارات التي جرى الخلو، ىليها  ول ل ، تطل   
 الدولة الطرف ىلا اللجنة ىغلاق حوار المتابعة 

 ( 7) 2022كانون الثاني/يناير  6 :المعلومات المقدمة من صاحب البلاغ

ير صااااااااح  البلاغ ىلا  ن اللجنة خلصااااااات في  را ها ىلا حدوث انتهارات لحقه في الدفاع يلاااااااا  
  362و 338القانوني ولحقو ه بمقتضااااااااا  انون الإجراءات الجنا ية  و لاحل صاااااااااح  البلاغ  ن المادتين  

نون  من  انون الإجراءات الجنا ية تنصااااان علا ىلغاء  رارات المحارم في حال حدوث انتهارات جساااايمة لقا
الإجراءات الجناا ياة  ومن ثم، يادف  صاااااااااااااااحا  البلاغ باضن الادولاة الطرف لم تمتثال  راء اللجناة عن  ر ا  

ساانة بلاااكل   11اتخام ا ىجراء الإفراف الملاااروط عنه  و و يرى  ن الدولة الطرف مسااؤولة عن سااجنه لمد  
حكمة مقا عة  ارجو، ، الصااادر عن م2010 مار/مارس   31غير ملاااروع  و ؤكد  ن ىلغاء الحكم المؤرخ 

 سيمثّل النتيجة الوحيد  التي يمكن اعتبار ا  انونية وعادلة وممتثلة تماماً  راء اللجنة 

 تقييم اللجنة:  

 تقديم تعو   كاف: جيم؛ ) ( 

 عدم التكرار: لا توجد معلومات في   ا الصدد  )ب( 

 مواصلة حوار المتابعة قرار اللجنة:   

  

 ، للعلم   2020كانون الثاني/يناير    24ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي صاح  البلاغ و حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في   (5)

تلااااار ن الثاني/نوفمبر   29ُ رساااال ى رار باسااااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي صاااااح  البلاغ، في  (6)
 يبدل تعليقاته عليها   ، لكي2021

 ، للعلم   2022 باط/فبراير    8ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي صاح  البلاغ و حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في   (7)
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 إيطاليا -3

 أ. س. وآخرون  ،3042/2017 رقمالبلاغ 

 2020تلار ن الثاني/نوفمبر   4  تاريخ اعتماد الآراء:

 (3)2، مقروء  بمارد ا و الا تران بالماد  6الماد     المواد المنتهكة:

ساابيل انتصاااف فعال، بوسااا ل منها: ) ( اتخام الخطوات المناساابة    إجراء الانتصاف:
وجه السااارعة، والقيام، عند لللااااروع في تحقيا مساااتقل وفعال علا 

الا تضااااء، بمقاضاااا  ومحارمة المساااؤولين عن وفا  واختااء   ارب  
 صحاب البلاغ؛ و)ب( اتخام جمي  الخطوات اللازمة لمن  حدوث  

 انتهارات مماثلة في المستقبل 

 عمليات الإنقام في البحر   الموضوع:

 لا يوجد معلومات المتابعة المقدمة سابقا :

 ( 8) 2021تموز/يوليه   16 المعلومات المقدمة من الدولة الطرف:

تؤكد الدولة الطرف مجدداً اسااااااااااااتعداد ا للدخول في حوار بن اء م  اللجنة  وم  مل ، تدف  الدولة  
الطرف بضن  راء اللجنة لا يمكن تبر ر ا بمقتضاااااااااااا  حكام القانونين المحلي والدولي علا حد ساااااااااااواء، ان 

خاارف المياا  الإ ليمياة الإيطاالياة، وخاارف منطقاة البحاث والإنقاام الإيطاالياة، وفي منطقاة البحاث  الحاادث و    
 والإنقام المالطية  ومن ثم، تق  الساينة الغار ة خارف نطاق الولاية القضا ية الإيطالية 

  وتضااااااااااايط الدولة الطرف  ن اللجنة ر ت خطضً  ن  ناك علا ة خاصاااااااااااة بحكم الوا   تر   المهاجر ن  
بالدولة الطرف لمجرد  ن الدولة الطرف كانت  ول من تلقا نداءات الاسااااااااااااتغاثة  ومن باب  ولا،  تيمت بالاعل  
علا ة خاصاااااااااااااة م  الدولة المساااااااااااااؤولة عن منطقة البحث والإنقام، و ي مالطة في     الحالة  ولا يمكن للدولاة  

صاااااااة المرك  ااول لتنساااااايا عمليات  الطرف، بعد  ن تلق ت نداءات الاسااااااتغاثة ااولا، سااااااوى الحصااااااول علا  
والاادلياال الاادولي للبحااث والانقااام    ( 10) 1979  وعملًا بااالاتااااتيااة الاادوليااة للبحااث والإنقااام في البحااار لعااام  ( 9) الإنقااام 

، تتمثاال الت امااات المرك  ااول لتنسااااااااااااايا عمليااات الإنقااام في ىبلاغ   رب سااااااااااااااينااة والمرك   ( 11) الجول والبحرل 
 ات الإنقام في المنطقة  وتعتبر الدولة الطرف  نها امتثلت باعالية ود ة له   الالت امات  المختل في تنسيا عملي 

  

،  2021   يلول/ساابتمبر  15ُ رساال ى رار باسااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي  صااحاب البلاغ، في  (8)
 لكي يبدل تعليقاته عليها  

(9) International Maritime Organization (IMO) and International Civil Aviation Organization (ICAO), 

International Aeronautical and Maritime Search and Rescue Manual: Volume II – Mission Coordination  
يلاار في   ا المجلد ىلا ما يلي: أعاد  ما يتلقا مرك  تنسيا عمليات الإنقام ىن ار استغاثة و تولا المسؤولية عن عمليات البحث  
والإنقام عن الحادث  وم  مل ، فقد يحدث  ن يتلقا المرك  ااول لتنساااااااااااااايا عمليات الإنقام ىن ار الاسااااااااااااااتغاثة دون  ن يكون  و 

ا عمليات الإنقام، مثلما  و الحال حين تكون الاسااااتغاثة صااااادر  من منطقة بحث وإنقام  خرى  وحين  المرك  المسااااؤول عن تنسااااي
يتلقا  حد مرار  تنساايا عمليات الإنقام  و  حد مرار  الإنقام الارىية معلومات تلاااير ىلا صاادور اسااتغاثة من خارف منطقة البحث  

تنسيا عمليات الإنقام  و مرك  الإنقام الارعي المناس  و ن يتخ  جمي     والإنقام الخاصة به، ينبغي له  ن يخطر علا الاور مرك 
      الإجراءات اللازمة لتنسااايا الاساااتجابة ىلا  ن يتولا مرك  تنسااايا عمليات الإنقام  و مرك  الإنقام الارعي المناسااا  المساااؤولية

 (  6- 3المسؤول عن تنسيا عمليات الإنقامأ )الاقر     و نبغي  لا يكون  ناك تضخير غير مبرر في اتخام الإجراءات عند تحديد المرك  

تنل الاتااتية علا واج  ىنقام ومسااااااعد  اا اااااخا، في البحار بصااااارف النظر عن الجنساااااية  و الوضااااا  القانوني، وعلا ىن ال  (10)
 اا خا، ال ين تحطمت ساينتهم في مكان  من  

(11) IMO and ICAO, International Aeronautical and Maritime Search and Rescue Manual: Volume II, 

paras. 2.26–3.6   
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 ما الو ا   علا نحو ما عرضاااااااااها صااااااااااح  البلاغ في ا راء، فإنها تلااااااااااوّ  الطر قة التي و عت   
الاسااااااتغاثة ااول  د  ااحداث  وتوضاااااايحاً للمعلومات المقدمة في ا راء، تلاحل الدولة الطرف  ن نداء   بها

ولم يتم التضرد من مو   السااااينة ىلا  ثناء مكالمة  جر ت  ؛00/11  لا في السااااعة ،26/12  ورد في السااااعة
ولم تتيق ن مالطة من وضااااااااااااا  المهاجر ن ىلا بعد فتر   و لة من تيام ىيطاليا ب ل     ؛39/12  في السااااااااااااااعة

لمالطية مو    ارب المهاجر ن، لكنها لم تبلغ عن حددت  ا ر  الدور ة البحر ة ا ،00/16 وحوالي الساااااااااعة
الوضاااااااا  باعتبار  يلاااااااااكل محنة حقيقية، و التالي لم تتخ   ل ىجراء بصاااااااااتها الجهة المنسااااااااقة في المو    

الدولة الطرف  يضااااااااااااااً بضن ىيطاليا لم تكن مساااااااااااااؤولة عن عملية البحث والإنقام ىلا في الاتر  ما بين   وتدف 
دتيقاة، و اد  وفات خلالهاا بجمي  الالت اماات    33 ل لماا مجموعاه    ،00/13  والساااااااااااااااعاة  27/12الساااااااااااااااعاة  

المنصاو، عليها في الاتااتية الدولية للبحث والإنقام في البحار فيما يتعلا بالمرك  ااول لتنسايا عمليات 
حين  بلغ مرك  روما لتنساااايا عمليات  ،00/13 الإنقام  وتول ت مالطة عمليات البحث والإنقام في الساااااعة

 الإنقام مركَ  مالطة لتنسيا عمليات الإنقام، عبر الهاتف، بضن الساينة في محنة 

وعلاو  علا مل ، لم يساااااتناد  صاااااحاب البلاغ سااااابل الانتصااااااف المحلية  وكان بإمكانهم اختيار  
من  2043المقاضاااااااا  بصااااااااتهم   رافاً مدنية في المحارمة، ورف  دعوى ضاااااااد الدولة الطرف عملًا بالماد  

ن المادني الإيطاالي  ونظراً ىلا  ن  حاد  صااااااااااااااحااب البلاغ،    س ،  و حااليااً  رف مادني في ىحادى  القاانو 
المحارمات، كان ينبغي ىعلان البلاغ غير مقبول، علا اا ل بالنساااابة له  وعلاو  علا مل ، و ينما تلاااااير 

الجار ة، سااااوى الإ ااااار     اللجنة ىلا  ن الدولة الطرف لم تقدم تاساااايراً واضااااحاً لطول مد  الإجراءات المحلية
فاإن اللجناة لم تنظر في الطااب  الخاا، للقضااااااااااااااياة، ولم تُؤخ   (، من ا راء 7-8ىلا تعقياد اا عمومااً )الاقر  

المعلومات المسااااتكملة عن الإجراءات الجنا ية الجار ة في الحساااابان  و د  وضااااح القساااام الجنا ي الثاني في  
الاختصااا،، باعتبار   يلة الاختصااا، القضااا ي للبت في  محكمة روما جمي  المسااا ل المتعلقة بالولاية و 

القضااااية، واختُتمت التحقيقات ااولية بإحالة اثنين من  فراد البحر ة الإيطالية وخار السااااواحل الإيطالي ىلا 
المحاارماة  و ا لا  تكون الإجراءات  اد دخلات مرحلاة المحاارماة، التي تُعاد في النظاام القضااااااااااااااا ي الإيطاالي  

 ية علا مستوى المحكمة الابتدا ية المرحلة النها  

واللجنة، بإعلانها  ن الدولة الطرف تُعتبر مساؤولة عن غرق السااينة، تكون  د حددت المساؤولين  
ال ين تصااارفوا باسااام الدولة الطرف، مما يؤثر تضثيراً لا يمكن ىصااالاحه علا المحارمة الجنا ية الجار ة  مام 

لبحر ة الإيطالية )التي تعتمد عليها الساااااااااااان البحر ة الإيطالية(  محكمة روما ضاااااااااااد مد عا عليهما يمثلان ا
وعلا   ا النحو، اسااااااتبقت اللجنة  (  وخار السااااااواحل )حيث يوجد مقر مرك  روما لتنساااااايا عمليات الإنقام

صااااااااااااادور  رار  اض  و ث رت عليه، م   نه لا يخضااااااااااااا  بموج  نظام الدولة الطرف ىلا للقانون، لا لقرارات  
الادولاة الطرف  ن ا راء صااااااااااااااادرت فيماا يمثال انتهاارااً للبروتوكول الاختياارل الملحا باالعهاد اللجناة  وترى  

 منه  14وللماد  

وتدف  الدولة الطرف بضن توصااية اللجنة الداىية ىلا  ن تقدم الدولة الطرف الجبر الكامل للأفراد،  
من ا راء( غير  ابلة للتطبيا،   10م  مراعا  المسااااااااؤولية المحتملة لدول  خرى عن الحادث ناسااااااااه )الاقر  

ح  وللن كانت اللجنة   ان النطاق ال ل ينبغي النظر فيه متا تعل ا اامر بمسااؤولية الدول ااخرى  لم يوضاا 
 د حددت، من ناحية، مسااااؤولية ىيطاليا، و ل متها بتوفير ساااابيل انتصاااااف فعال اصااااحاب البلاغ، يبدو  ن 
لت ىلا  رار ا، من ناحية  خرى، علا اعتبار  ن الدولة الطرف لم تلااااااار  بوضااااااو  الكي ية  اللجنة  د توصاااااا 

 (  راءمن ا 5-8التي تطو رت بها ااحداث )الاقر  

وتطل  الدولة الطرف ىلا اللجنة ىلغاء  را ها و/ و ىعاد  النظر فيها، م  ما يترت  علا مل  من  
 ثاار ىيقااافيااة علا ىجراءات المتااابعااة، ر ثمااا تنتهي المحااارمااة الجااار اة وتتخاا  محااارم الادولاة الطرف  راراتهاا  

 ( النها ية )حجية اامر المقضي به
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 ( 12) 2022كانون الثاني/يناير  17ي أصحاب البلاغ: المعلومات المقدمة من محام  

يادف  محاامي  صااااااااااااااحااب البلاغ باضن الادولاة الطرف لم تتخا   ل خطوات لتنايا   راء اللجناة، بال  
يوماً  180رفضااااااتها علناً  وعلا وجه الخصااااااو،،  لبت اللجنة ىلا الدولة الطرف  ن تقدم، في غضااااااون 

المتخ   لوضاااااا   راء اللجنة موضاااااا  التناي   ولم تقدم الدولة    من تار خ نلااااااار ا راء، معلومات عن التدابير
الطرف  ل معلومات من   ا القبيل  وعلاو  علا مل ، فإن ملاحظاتها لا تمتثل لمتطلبات اللجنة بلااااااااااااااضن 

  ( 13) تقار ر المتابعة المقدمة من الدول اا راف

اللجنة  ور ت  نه لما كانت ا راء و د اعترضااااااااات الدولة الطرف علا مبرر الحكم الوارد في  راء   
 اد اعتُمادت  بال اختتاام الإجراءات الجناا ياة الجاار اة ضااااااااااااااد المت همين بتحمال المسااااااااااااااؤولياة، فاإن  ا   ا راء  
تتعااارض م  الحا في افتراض البراء  ىلا  ن تثباات الإدانااة وفقاااً للقااانون  ولا يوافا المحااامي علا النه   

ل ىلا التعاااماال م  ىجراء المتااابعااة وكااضنااه يتيح نوعاااً من الطعن في  الاا ل تتبعااه الاادولااة الطرف انااه يمياا 
 استنتاجات اللجنة وانه يتجا ل حقيقة الدور والوظياة المسندين ىلا ىجراء المتابعة 

و لبت اللجنة  يضاااااااااااااً ىلا الدولة الطرف توفير الجبر الكامل للأفراد ال ين انتُهكت حقو هم التي  
، بعث  صاااااحاب البلاغ برساااااالة ىلا حكومة ىيطاليا بالبر د المساااااجل 2021فبراير  /  اااااباط   15يكالها العهد  وفي  

 رد    لباً للتعو   عن ااضرار التي لحقت بهم  وعند كتابة   ا التقر ر، كانت رسالتهم لا ت ال دون 

وفيما يتعلا بتوصااااااااااية اللجنة باللاااااااااااروع في تحقيا مسااااااااااتقل وفعال علا وجه الساااااااااارعة، يلاحل  
ولة الطرف  د اعترفت فعلياً بضنه رغم مرور ثماني سااااااااااااانوات علا غرق السااااااااااااااينة، لا ت ال  المحامي  ن الد

 الدعوى الجنا ية غير مبتوت فيها في مرحلة المحارمة  مام محكمة روما، و ي المحكمة الابتدا ية 

و ادف  المحاامي باضناه نظراً ان الادولاة الطرف لم تقادم  ل معلوماات عن الخطوات التي اتخا تهااا   
ن  حدوث انتهارات مماثلة في المساااتقبل، فإنه لا يساااتطي  تقديم  ل تعليقات في   ا الصااادد  ولم تنلاااار لم

الدولة الطرف  يضاااً  راء اللجنة ولم توزعها علا نطاق واساا  بلغتها الرساامية  وعليه، يخلل المحامي ىلا 
ت اللجنة  و ناء علا مل ،  ن الدولة الطرف لم تناّ   راء اللجنة، بل  عر ت عن رفضااااااااااااها العام لتوصاااااااااااايا

يحث  المحامي اللجنة علا عرض     المسااااضلة علا ساااالطات الدولة الطرف بوية الحصااااول علا تضريدات 
مناساابة بضن الضااحايا ساايحصاالون علا الجبر الكامل عن خسااا ر م، و ضن التدابير ااخرى التي  وصاات بها 

 اللجنة ستُتخ  علا وجه السرعة 

 تقييم اللجنة:

روع في تحقيا مساااتقل وفعال، وعند الا تضااااء، مقاضاااا  ومحارمة المساااؤولين عن اللاااا  ) ( 
 وفا  واختااء   ارب  صحاب البلاغ: جيم؛

 عدم التكرار: لا توجد معلومات في   ا الصدد  )ب( 

مواصاااااااالة حوار المتابعة  وسااااااااتطل  اللجنة عقد اجتماع م  ممثل الدولة الطرف خلال ىحدى  قرار اللجنة:   
 دوراتها المقبلة 

 المكسيك -4 

 إيدالغو رِياَ ،3259/2018 البلاغ رقم

 2021 مار/مارس  25  تاريخ اعتماد الآراء:

  

 ، للعلم   2022 باط/فبراير    9ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي  صحاب البلاغ وُ حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف في   ( 12) 

(13) CCPR/C/108/2   

http://undocs.org/en/CCPR/C/108/2
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 6 مقروء  بالا تران بالمواد(  3)2والماد     16و  9و  7( و1)6المواد     المواد المنتهكة:
  17و 7فيما يتعلا بالساااااااايد ر بيرا ىيدالغو؛ والمادتان    16و  9و 7و

بااااالمااااادتين  (  3)2والماااااد    بااااالا تران  ، فيمااااا يتعلا 17و  7مقروء  
 بصاحبة البلاغ

سابيل انتصااف فعال، بوساا ل منها: ) ( ىجراء تحقيا فورل وفعال     إجراء الانتصاف:
و اااامل ومساااتقل ون  ه و اااااف في ملابساااات اختااء السااايد ر بيرا  

ىما كااان   ىياادالغو؛ و)ب( كاااالااة الإفراف عن الساااااااااااااايااد ر بيرا ىياادالغو
ي ال حيّاً؛ و)ف( تسااااااااااااليم رفات الساااااااااااايد ر بيرا ىيدالغو، في حال   لا

وفاته، ىلا  ساارته في ظروف لا قة؛ و)د( التحقيا في  ل نوع من 
التاادخلات التي  ااد تكون  ااد عر لاات فعاااليااة عمليااات البحااث عن 
السااايد ر بيرا ىيدالغو وتحديد مكان وجود ، وعند الا تضااااء، معاتبة 

تلا  التادخلات؛ و) ( ت و اد صااااااااااااااااحباة البلاغ المسااااااااااااااؤولين عن  
بمعلومات ماصاااالة عن نتا   التحقيا؛ و)و( مقاضااااا  ومعاتبة من 
تثباات مسااااااااااااااؤوليتهم عن الانتهااارااات المرتكبااة ونلااااااااااااااار نتااا    اا   
الإجراءات؛ و)ز( ىتااحاة الجبر الكاامال لصاااااااااااااااحباة البلاغ، وكا لا  

منحهماا   للسااااااااااااااياد ر بيرا ىيادالغو ىما كاان لا ي ال حيااً، بماا في ملا 
تعو ضاااااااً كافياً عما تَعر ضااااااا له من انتهارات، فضاااااالًا عن الرعاية  
الطبية والناساااااية؛ و) ( اتخام تدابير لمن  حدوث انتهارات مماثلة 
في المسااااتقبل، عن  ر ا كاالة ىجراء تحقيا فورل وفعال و ااااامل  

 ومستقل ون  ه و ااف في  ل فعل من  فعال الاختااء القسرل 

 تااء القسرل الاخ   الموضوع:

 .لا يوجد معلومات المتابعة المقدمة سابقا :

 ( 14) 2022 باط/فبراير  7 :المعلومات المقدمة من الدولة الطرف

تدف  الدولة الطرف بضنها نظرت في ا ترا  صاااااااااااحبة البلاغ الداعي ىلا ىنلااااااااااااء فر ا عامل من  
الخبراء المساتقلين بهدف تمثيلها في جهود البحث والتحقيا في اختااء السايد ر بيرا ىيدالغو، وتقديم اللااكاوى  

ل لتقديم المساااااعد  التقنية الجنا ية باساااامها  غير  ن الدولة الطرف  دمت ا تراحاً مضاااااداً بإنلااااااء فر ا عام
 ىلا السلطات المسؤولة عن تناي   راء اللجنة، و و ا ترا  رفضته صاحبة البلاغ 

وفيما يتعلا بالبحث عن السااااااايد ر بيرا ىيدالغو، تلااااااااير الدولة الطرف ىلا  ن لدى اللجنة الو نية   
لاحتياجات الاردية  المعنية بضنلاااطة البحث منهجية وفر ا متعدد التخصااصااات لوضاا  خطة بحث حساا  ا

وساااااااااايتطل  وضاااااااااا  خطة البحث ما يلي: ) ( تنقيح المعلومات المتاحة في ملف التحقيا؛ و)ب( وضاااااااااا  
قة  و د عي نت اللجنة التناي ية لتقديم الدعم ىلا و اسااتراتيجية للبحث؛ )ف( الاضااطلاع بضعمال ملاااتركة منساا 

ىلا جبر الضاااااااارر بالكامل وفقاً لقانون الضااااااااحايا جهة اتصااااااااال من  جل تيسااااااااير جمي  الإجراءات الرامية  
الضاااااااااااااحايا  وفي حين ُ بلغت صااااااااااااااحبة البلاغ بالإجراء الواج  اتباعه، فإنها لم تقدم بعد  لباً ىلا اللجنة  
التناي ية لتقديم الدعم ىلا الضاااااااحايا لصاااااااالح تدخل خبراء مساااااااتقلين، و ي خطو  لن تغطي الدولة تكالياها  

  في غياب خبراء و نيين مؤ لين ىلا

  

، لكي تبدل 2022 اباط/فبراير   14ُ رسال ى رار باساتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا صااحبة البلاغ، في  (14)
 تعليقاتها عليها  
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وفيما يتعلا بالارع ) ( من سااااابل الانتصااااااف، اجتم  ممثلون عن مكت  المدعي الخا، المعني  
بالتحقيا في حالات الاختااء القساارل، بالاتااق م  صاااحبة البلاغ، م  ممثلين عن مكت  مساااعد المدعي 

ملة  و ل   العام للتحقيقات في مجال الجر مة المنظمة، وُ ل  ىلا الحرس الو ني وضا  خطة تحقيا  اا
مكت  المدعي الخا،  يضااااااااااااً معلومات في ضاااااااااااوء التحقيا الجارل في مكت  المدعي العام لولاية نو بو 
ليون وجهود اللجنة الو نية المعنية بضنلاااااااطة البحث  وُ ل  ىجراء مقارنة م  البيانات الجينية للساااااايد ر بيرا 

سااااااااااااااان لو   بوتوسااااااااااااااي وتاامااوليبااس  ىيادالغو ىلا مختلف الساااااااااااااالطاات في ولاياات كوا و لا ونو بو ليون و 
وزاراتيكاس لمعرفة ما ىما كان المعني  د دخل ىلا مؤسااااسااااة  بية  و احتُج  في سااااجن  وتلاااااير مسااااارات  

 التحقيا الحالية ىلا ضلوع  فراد في تنظيمات ىجرامية 

لتحديد ونُلاااااارت  راء اللجنة في المو   اللاااااابكي للجر د  الرسااااامية  وُ  لت جهود مؤساااااساااااية كبير   
 مكان وجود الضحية، م  ىيلاء ا تمام خا،  راء اللجنة 

 ( 15) 2022 باط/فبراير  20 المعلومات المقدمة من صاحبة البلاغ:

تدف  صااااااااحبة البلاغ بضن الدولة الطرف لم توفر لها  ياً من سااااااابل الانتصااااااااف الم كور  في  راء  
دم ثقتها في الدولة،  لبت صااااااااااحبة البلاغ اللجنة  وفي محاولة للحصاااااااااول علا ىجراء ترضاااااااااية، ونظراً لع

تكليط فر ا من الخبراء المساااااااااااااتقلين بتمثيلها  ي و سااااااااااااارتها في ىجراءات البحث والتحقيا والجبر الكامل  
وسااااايُعهد ىلا فر ا الخبراء  يضااااااً بتقديم  اااااكاوى جنا ية باسااااامها  ورفضااااات الدولة الطرف  لبها، ولم تتب  

ف المضااااااااد بإنلاااااااااء فر ا من الخبراء لتقديم المسااااااااعد  التقنية  و لبت  صااااااااحبة البلاغ ا ترا  الدولة الطر 
صاااحبة البلاغ  يضاااً ىنلااااء وحد  خاصااة للتحقيا والتقاضااي داخل مكت  المدعي العام بوية ىجراء تحقيا 
 اااامل، والبحث عن السااايد ر بيرا ىيدالغو، وتحديد المساااؤوليات الجنا ية والإدار ة  وتؤكد صااااحبة البلاغ  ن 

الوحاد  لن تضااااااااااااااطل  بمهاام متاداخلاة م  مهاام المادعي الخاا، اناه لي  لادى المادعي الخاا، القادر     ا  
علا التحقيا في الهيارل الإجرامية  و الحصول علا ملاات التحقيا في القضايا ااخرى مات الصلة بوية 

صاااااااين بمكتبه  التوصااااااال ىلا فهم  عما للأنماط المنهجية والتسااااااالسااااااال القيادل، ولي  لديه  ل موظاين خا
 للاضطلاع بضنلاطة البحث 

و ساااااااور صاااااااحبة البلاغ القلا ان مكت  المدعي العام لولاية نو بو ليون خلل ىلا عدم وجود   
 عناصاار في ملف التحقيا لاسااتنتاف  ن الو ا   تلاااكل حالة اختااء  ساارل  كما  نها تلاااعر بالقلا انه لم يجر  

تعيينهم    مقرريا، عوضاً عن اافراد الثلاثة ال ين كان من التعيين سوى فرد واحد من الحرس الو ني للتحق
  له ا الغرض في البداية  وُ بلغت صااااااحبة البلاغ بضن المدعيين العامين في كل من مكت  المدعي العام لولاية
 نو بو ليون ومكت  المدعي الخا،، المكلاين بقضاااااية السااااايد ر بيرا ىيدالغو،  د  عيد تعيينهما لإجراء تحقيقات 
 خرى  ولم تقدم اللجنة الو نية المعنية بضنلاااااااااطة البحث خطة بحث بعد في  ضااااااااية الساااااااايد ر بيرا ىيدالغو  
وترى صااحبة البلاغ  ن نلاار  راء اللجنة في المو   اللاابكي للجر د  الرسامية لا يكاي لتعميمها علا نطاق  

 ر فيها الدولة الطرف واس   وفيما يتعلا بتوفير الجبر الكامل، تقدم صاحبة البلاغ خطة كي تنظ

 ( 16) 2022 يلول/سبتمبر  6المعلومات المقدمة من الدولة الطرف: 

تعرض الادولاة الطرف خطاة لتوفير الجبر الكاامال ىلا السااااااااااااااياد ر بيرا ىيادالغو وصاااااااااااااااحباة البلاغ   
اء يتعلا بإجراء الترضااية ال ل ا ترحته صاااحبة البلاغ، تكرر الدولة الطرف تضريد ا  ن من  ااضن ىنلااا  وفيما

وحد  خاصاااة للتحقيا والتقاضاااي  ن يكرر  داء مهام المدعي الخا،  وساااتياً ىلا توفير ىجراءات ىضاااافية  
  

 ، للعلم  2022 مار/مارس  22م المعلومات ىلا صاحبة البلاغ و حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في ُ رسل ى رار باستلا (15)

، لكي  2022 يلول/ساااااابتمبر    20ى رار باسااااااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا صاااااااحبة البلاغ، في   ُ رساااااال (16)
 تبدل تعليقاتها عليها  
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للترضاااية، ساااتنلاااار الدولة الطرف موج اً  راء اللجنة، في تار خ تختار  صااااحبة البلاغ، في صاااحياة و نية  
ت اراً علنياً واعترافاً بالمساؤولية  واساعة الانتلااار  كما ساتنلاار الدولة الطرف في موا عها اللاابكية الرسامية اع

 Nueva León Plaza de losو د نظرت الدولة الطرف في ىمكانية ىعاد  تسااااااااااااامية سااااااااااااااحة عامة في

Desaparecidos    سااااااااااااااحة اا اااااااااااااخا، المختاين( وعرض  لوحة ت كار ة فيها للأ اااااااااااااخا، المختاين(
لاااااااااااااء فر ا من ثلاثة خبراء يجرل تعيينهم  يتعلا بمساااااااااااضلتي الحقيقة والعدالة، تقتر  الدولة الطرف ىن  وفيما

بالا ااااااتراك م  صاااااااحبة البلاغ بعد توجيه دعو  ماتوحة لتقديم الطلبات، سااااااتياً ىلا توفير الخبر  في مجال  
 الاجتماىية  -التحقيا وفي البحث عن اا خا، المختاين وتقديم المساعد  الناسية 

دولار من دولارات الولايات  80  000)  وتقتر  الدولة الطرف تقديم تعو   عن الضاااااااااارر المادل 
دولار من دولارات الولايات المتحد  لصااااحبة البلاغ( وعن الضااارر  40  000و المتحد  للسااايد ر بيرا ىيدالغو
بيساااو مكسااايكي  945  020و بيساااو مكسااايكي للسااايد ر بيرا ىيدالغو 1 470 339المعنول الل ين لحقا بهما )

دولار من دولارات الولايااات المتحااد    10  000وتغطيااة الناقااات والتكاااليط ااخرى )(،  لصاااااااااااااااااحبااة البلاغ
وتقتر  الدولة الطرف تدبيراً لجبر الضااااارر البدني والناساااااي ال ل لحا بصااااااحبة البلاغ، (   لصااااااحبة البلاغ

ار، فاإن الادولاة الطرف تادف  باضنهاا عملات و و  ن تمنحهاا خطاة للرعااياة الطبياة   ماا فيماا يتعلا بعادم التكر 
علا البحاث عن اا ااااااااااااااخاا، المختاين والتعرف عليهم عن  ر ا النظاام الو ني المعني بااا ااااااااااااااخاا،  
الماقودين، وإنلااااااااااء وتناي  البرنام  الو ني المعني باا ااااااااخا، الماقودين والسااااااااجل الو ني للأ ااااااااخا،  

في حال وفا  السااايد ر بيرا ىيدالغو، ساااتسااالّم رفاته ىلا   المختاين، في جملة  مور  وتدف  الدولة الطرف بضنها
  سرته في ظروف لا قة وستغطي تكاليط الجناز  

 ( 17)  2022 يلول/سبتمبر  27 :المعلومات المقدمة من صاحبة البلاغ

تضسااااااف صاااااااحبة البلاغ ان الدولة الطرف لم تلااااااار ىلا جمي  فروع الانتصاااااااف الوارد  في  راء  
 لبات مر   خرى  ن تقادم اللجناة الو نياة المعنياة باضنلاااااااااااااااطاة البحاث خطتهاا  (،  ا باالارع ) اللجناة  وفيماا يتعل

التاصااااايلية للبحث  وتدف  صااااااحبة البلاغ بضنه بعد عقد عد  اجتماعات م  الموظف المكلف بالقضاااااية في  
كافية من   مكت  المدعي العام لولاية نو بو ليون، لا توجد نظر ة للحالة  و تحليل للسااااااياق  و موارد بلااااااار ة

 االات ىنهاا لم تتلا م  اداً من المعلوماات عن  ل (،  )  و   جال التعجيال باالتحقيا  وفيماا يتعلا باالارعين )د(
تحقيا  و ج اءات محتملة، رغم ىبلاغها بضن  راء اللجنة  د ُ حيلت ىلا وحد  الر ابة الداخلية التابعة لمكت  

ة البلاغ تعليقاتها بلاااااااااضن افتقار المدعي الخا، ىلا تكرر صاااااااااحب (، المدعي العام  وفيما يتعلا بالارع )و
القدر  وا تراحها بإنلاااء وحد  خاصاة مساتقلة للتحقيا والتقاضاي  وتضايط  ن التحقيقات لا ت ال غير منساقة  
بين مختلف الكيانات علا المسااااااااااااتو ين المحلي والاتحادل وعلا مسااااااااااااتوى الولايات، و ن المدعين العامين  

يااة  و عر اات عن  لقهااا ىزاء نقاال الحرس الو ني، باااعتبااار  ماادني الطاااب  بموجاا   ياتقرون ىلا الاسااااااااااااااتقلال
الدساااااااااااتور، ىلا وزار  الدفاع الو ني التي يدير ا  فراد عساااااااااااكر ون، وإزاء تدخل الموظاين العساااااااااااكر ين في  
التحقيا، باعتبار  نهم تور وا في حالات اختااء  ساااااااارل في سااااااااياق أالحرب علا المخدراتأ  وفيما يتعلا 

الا ل يوفر الجبر الكاامال علا وجاه التحادياد لصاااااااااااااااحباة البلاغ والسااااااااااااااياد ر بيرا ىيادالغو ىما كاان (،  الارع )زبا 
ي ال علا  يد الحيا ، تطل  صاااااحبة البلاغ ىلا اللجنة والدولة الطرف الاعتراف بااخ ااصااااغر للساااايد   لا

، باعتبار  ضاااااااااحية في ساااااااااياق  راء اللجنة  و الانتقال ىلا ر بيرا ىيدالغو،  ل السااااااااايد ر كاردو ر بيرا ىيدالغو
تدابير الترضااااااية التي ا ترحتها الدولة الطرف،  بدت صاااااااحبة البلاغ اسااااااتعداد ا لقبول اعت ار علني حالما 
يتضااح مكان وجود الساايد ر بيرا ىيدالغو ومصااير ، و عاَ   المسااؤولون عن اختاا ه القساارل  ور ت  نه ينبغي  

 Plaza de los Desaparecidosحة الت كار ة التي ا ترحت الدولة الطرف ى امتها في ساااااااااااحة   ن تعترف اللو 
 التي تتحملها ولاية نو بو ليون ضمن السياق العام لحالات الاختااء   المقبلة بالمسؤولية 

  

 ، للعلم   2022تلار ن ااول/ رتو ر   2المعلومات ىلا صاحبة البلاغ و حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في    ُ رسل ى رار باستلام  (17)
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للتعو   عن الضاااارر   وتحي  علماً بضن الدولة الطرف  بلت المبلغ ال ل ا ترحته صاااااحبة البلاغ 
المعنول  وتطل  صاااااحبة البلاغ  ن يؤخ  ابنها ا خر، الساااايد ر كاردو ر بيرا ىيدالغو، في الاعتبار  يضاااااً   
وتسااتند صاااحبة البلاغ في حساااباتها لمبلغ التعو   عن الضاارر المادل ىلا متيار متوساا  العمر المتو   

ي  وتادف   يضاااااااااااااااً باضن التعو   لتغطياة بيسااااااااااااااو مكساااااااااااااايك  2  630 860للسااااااااااااااياد ر بيرا ىيادالغو، وتطلا  
دولار من دولارات الولايات المتحد  ليلاااااااااامل تكاليط الإجراءات   25 000والتكاليط ينبغي  ن يبلغ   الناقات

علا مدى السانوات الاثنتي علاار  الماضاية، ولي  من   ن  دمت بلاغها ىلا اللجنة فحسا   وترى صااحبة  
 متها الدولة الطرف ليست كافية البلاغ  ن تدابير عدم التكرار التي  د

 تقييم اللجنة:

ىجراء تحقيا فورل وفعال و اااامل ومساااتقل ون  ه و اااااف في ملابساااات اختااء السااايد  ) ( 
 ر بيرا ىيدالغو: جيم؛

 راالة الإفراف عنه ىما كان لا ي ال حيّاً: جيم؛ )ب( 

 تسليم رفاته، في حال وفاته، ىلا  سرته في ظروف لا قة: باء؛ )ف( 

التحقيا في  ل نوع من التدخلات التي  د تكون  د عر لت فعالية عمليات البحث عنه  )د( 
 وتحديد مكان وجود ، ومعاتبة المسؤولين عن تل  التدخلات: جيم؛

 ت و د صاحبة البلاغ بمعلومات ماصلة عن نتا   التحقيا: باء؛ ) ا( 

 النتا  : جيم؛مقاضا  ومعاتبة من تثبت مسؤوليتهم ونلار  )و( 

ىتاحة الجبر الكامل لصاااااحبة البلاغ، وك ل  للساااايد ر بيرا ىيدالغو ىما كان لا ي ال حياً،  )ز( 
 بما في مل  منحهما تعو ضاً كافياً: باء؛

 عدم التكرار: جيم  ) ( 

 مواصلة حوار المتابعة  قرار اللجنة:  

 نيوزيلندا -5 

 طومسون  ،3162/2018 البلاغ رقم

 2021تموز/يوليه   2  اعتماد الآراء:تاريخ 

 )5و)( 1)9الماد     المواد المنتهكة:

ساااابيل انتصاااااف فعال، بوسااااا ل منها: ) ( تقديم تعو   كاف ىلا    إجراء الانتصاف:
صااااحبة البلاغ؛ و)ب( اتخام جمي  الخطوات اللازمة لمن  حدوث  
انتهااارااات مماااثلااة في المسااااااااااااااتقباال، بطرق منهااا ىعاااد  النظر في 
التلار عات و/ و اانظمة و/ و الممارسات المحلية لكاالة الإمكانية 
للأفراد ال ين اعتُقلوا  و احتُج وا بلاااااااااكل غير  انوني نتيجةً افعال  
 و  وجه  صاااااااااور  ضاااااااااا ية بتقديم  ل  للحصاااااااااول علا تعو   

 راف، وفقاً للالت ام المنصو، عليه في العهد 

 جاز غير الملاروعينالتعو   عن الاعتقال والاحت    الموضوع:

 لا يوجد  معلومات المتابعة المقدمة سابقا :
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 ( 18) 2022 يار/مايو  18 المعلومات المقدمة من الدولة الطرف:

بعد تلقي  راء اللجنة، حصاااااااالت الدولة الطرف علا ملاااااااااور   ولية من موظاين بلاااااااااضن ااساااااااا    
بة البلاغ  ولا ينل القانون المحلي  الموضاااوىية والتحديات المتعلقة بدف  مبلغ علا سااابيل الهبة ىلا صااااح
من العهاد  غير  ن مل  يُع ى (  1)9علا حا في التعو   عنادما يؤدل خطاض  ضااااااااااااااا ي ىلا خرق المااد  

ىلا مساااضلة دساااتور ة تتعلا بالاصااال بين السااالطتين التناي ية والقضاااا ية في الدولة المعنية  ىم لدى المحكمة  
و   عن ااخطاء القضااااا ية خلاااااية  ن تقوّض الساااالطة التناي ية  العليا سااااابقة تلاااااير ىلا  نه لا يمكن التع

  وتطل  الدولة الطرف مساعد  اللجنة لمعرفة ما ىما كان ينبغي لها  ن تتخ   ل خطوات  ( 19) سلطة القضاء
لتغيير الاصااااااااال بين السااااااااالطات  وتطل   يضااااااااااً و تاً ىضاااااااااافياً للتلاااااااااااور م  المجتم  المدني وااراديميين  

مختلف الخيارات التي ينطول عليها تغيير الاصااال بين السااالطات لمن  حدوث انتهارات  والممارساااين بلااااضن
 من العهد في المستقبل ( 5)9الماد  

 ( 20) 2022 ب/ غسط   18 المعلومات المقدمة من محامي صاحبة البلاغ:

تناّ  بها  راء  يلااااير المحامي ىلا  ن الدولة الطرف لم تقدم  ل معلومات محدد  عن الكي ية التي   
اللجنة  و لااااااااير المحامي ىلا  ن العقبات التي تد عي الدولة الطرف  نها تواجهها في وضااااااا  تلاااااااار   جديد 

يرج ح  ن تكون  د منعتها من اللاروع في ىصلا  القانون المحلي  و لاحل المحامي  نه في حين اد عت   لا
لا سبيل الهبة عندما تؤدل ااخطاء القضا ية الدولة الطرف وجود مسا ل دستور ة تحول دون دف  مبالغ ع

من العهد، فإن محكمة الاساااتلناف في نيوز لندا  وصااات بدف  مبلغ علا سااابيل الهبة (  1)9ىلا خرق الماد  
عندما عُرضت  ضية صاحبة البلاغ عليها  وعلاو  علا مل ، فإن لدى الدولة الطرف بالاعل ىجراء لتوز    

القواعاد التنايا ياة المتعلقاة باإناااق ااموال العااماة  و االتاالي،  نااك ىجراء  مباالغ علا ساااااااااااااابيال الهباة بموجا  
معمول به لدف  تعو   صااااااحبة البلاغ وإنلاااااااء نظام لدف  مبالغ علا سااااابيل الهبة في المساااااتقبل  و قتر  
المحامي  ن يُدف  المبلغ علا ساااااااابيل الهبة ىلا صاااااااااحبة البلاغ من  بل وز ر العدل، و و الر ي  الإدارل 
لوزار  العدل  و قتر  المحامي  يضاااااً  ن تتخ  الدولة الطرف خطوات تلااااار تية لوضاااا  ىجراءات من  ااااضنها 

من العهد  وتتمثل الخطو  ااولا في منا لااااة الخيارات ( 5) 9تصاااحيح القوانين الحالية التي تلااااكل انتهاراً للماد   
التلااااار تية المختلاة والتيق ن من نتا جها  وعلاو  علا مل ، يلاااااير المحامي ىلا ىمكانية حل  ل مسااااضلة دسااااتور ة  
عن  ر ا اعتماد تدبير تلاار عي، باعتبار  ن التلاار   يمكن  ن يعلو علا الساوابا القضاا ية  وفي الو ت الرا ن،  

من العهد في المستقبل   (  5) 9  السوابا القضا ية الدولة الطرف من معالجة الانتهاك  و تجن  انتهاك الماد  تمن 
 وعلاو  علا مل ، و النظر ىلا التكو ن الحالي للبرلمان، من المرجح  ن يُعتمد تلار   من   ا القبيل  

 تقييم اللجنة:

 تقديم تعو   كاف:  اء؛ ) ( 

  عدم التكرار:  اء )ب( 

مواصاااااااالة حوار المتابعة  وسااااااااتطل  اللجنة عقد اجتماع م  ممثل للدولة الطرف خلال ىحدى  قرار اللجنة:   
 دوراتها المقبلة 

  

،  2022ح  ران/يونيه    13ى رار باسااااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي صاااااحبة البلاغ، في   ُ رساااال (18)
 لكي يبدل تعليقاته عليها  

(19) Supreme Court, Simpson v. Attorney-General (Baigent’s case) [1994] 3 NZLR 667     4- 3)انظر الاقر  
 من ا راء(  

   ، للعلم  2022 يلول/سبتمبر    15ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي صاحبة البلاغ و حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في   ( 20) 
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 الاتحاد الروسي -6 

 تايسوموف وآخرون  2339/2014البلاغ رقم 

 2020 مار/مارس  11  تاريخ اعتماد الآراء:

(، 3و)(  2)9و(،  3)2، مقروء  بمارد اا و االا تران باالمواد  7المااد      المواد المنتهكة:
 ()ز(3)14و

ساااااااابيل انتصاااااااااف فعال، بوسااااااااا ل منها: ) ( ىجراء تحقيا  ااااااااامل     إجراء الانتصاف:
وعااجال ون  اه في ادعااءات  صااااااااااااااحااب البلاغ باالتعرض للتعا يا ، 

توفير الجبر الكامل  ومقاضاااااااااااا  المساااااااااااؤولين ىما ثبت مل ؛ و)ب(
بما في مل  التعو   العادل وتدابير الترضااااية  اصااااحاب البلاغ،

اتخاااااام جمي   حااااادثااااات؛ و)ف(  التي  للانتهااااااراااااات  نتيجاااااةً  ااخرى 
 الخطوات اللازمة لمن  حدوث انتهارات مماثلة في المستقبل 

احتجاز  صااااااحاب البلاغ بلاااااااكل غير  انوني وتعرضااااااهم للتع ي     الموضوع:
 وسوء المعاملة

 لا يوجد ا :معلومات المتابعة المقدمة سابق

 ( 21) 2020تلار ن الثاني/نوفمبر   13 :المعلومات المقدمة من محامي أصحاب البلاغ

يدف  المحامي بضن  راء اللجنة لم تنا  ، و عرب عن  لقه ىزاء الضاااغ  ال ل مورس علا  صاااحاب  
البلاغ، وفي حالة ساااااااااالمان تامر ولاتوف، ىزاء الضااااااااااغ  علا  ساااااااااارته  و دف  المحامي بضنه حاول، بعد  ن 

ىلا  اعتمدت اللجنة  راء ا، الاتصااااااااال بجمي   صااااااااحاب البلاغ للحصااااااااول علا ىمن بتقديم  ل  باساااااااامهم
المحكمة العليا للاتحاد الروسااااي لإعاد  فتح ملف الإجراءات في  ضااااية  صااااحاب البلاغ علا  ساااااس  راء  
اللجنة  و من له الساااايد تامر ولاتوف و ااااخل  خر من مقدمي البلاغ بالمضااااي  دماً في تقديم  ل  لإعاد  

تمكن من ى امة اتصااال م  سااا ر فتح ملف الإجراءات بوية ىعاد  النظر في ىدانتهما الجنا ية  غير  نه لم ي 
،  2020تلااااااااار ن ااول/ رتو ر   6 صااااااااحاب البلاغ  و دف  المحامي  يضاااااااااً بضنه وفقاً لتقر ر ىعلامي مؤرخ 

 لبت وزار  الداخلية في اللااايلاااان نقل الساايد تامر ولاتوف من مؤسااسااة ىصاالاحية في منطقة فلاديمير حيث  
في  عقاب نقله،  بلغت السااااااالطات  سااااااار  السااااااايد ران يقضاااااااي عقو ته ىلا مرفا احتجاز في اللاااااااايلااااااااان  و 

تامر ولاتوف بوفاته في مكان الاحتجاز نتيجةً لقصااااااااااااااور القل  الاحتقاني وفقاً للساااااااااااااالطات  ونظراً لما  ثار  
المحامي بلااااااضن الخوف من انتقام السااااالطات ال ل  عر ت عنه  سااااار  السااااايد تامر ولاتوف، فإنه يؤكد  ن من 

ىجراء تحقيا في ظروف وفا  الساااااااايد تامر ولاتوف  و لاااااااااير المحامي ىلا غير المحتمل  ن تطل  ااساااااااار   
م فيها محتج ون  اااكاوى بلااااضن التع ي  ىلا ا ليات الإ ليمية لحقوق الإنساااان و عُلن عن وفاتهم  حالات  د 
في و ات لاحا  و ادف  باضن صاااااااااااااااحا  البلاغ ا خر الا ل  من لاه في الباداياة بتقاديم  لا  لإعااد  فتح ملف  

 ات بوية ىعاد  النظر في ىدانته سح  موافقته في و ت لاحا الإجراء

وفي ضااااااااااااااوء مااا ورد  علا ، ياادعو المحااامي اللجنااة ىلا  ن تطلاا  ىلا الاادولااة الطرف مااا يلي:  
الكلاااااااف عن جمي  المعلومات لديها بلاااااااضن وفا  الساااااايد تامر ولاتوف، بما في مل ، علا ساااااابيل المثال  ) (
الطبي  اللااااارعي و/ و تلااااار ح الجثة، والوثا ا الطبية التي تلاااااهد علا   الحصاااار،  ااااهاد  الوفا ، وتقر ر لا

)ب( تقديم ضااااامانات بضن  سااااار  السااااايد تامر ولاتوف لن تتعرض و حالته الصاااااحية  بل نقله ىلا اللاااااايلااااااان؛
  

    تلااااااااااار ن الثاني/  20ُ رساااااااااال ى رار باسااااااااااتلام المعلومات ىلا محامي  صااااااااااحاب البلاغ وُ حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في  (21)
 ، لكي تبدل تعليقاتها عليها  2020وفمبر ن
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)ف( تقديم معلومات عن الحالة الصااااااااحية اصااااااااحاب البلاغ ا خر ن، وعن و  اعمال انتقامية  و تخو ط؛
ما كانوا لا ي الون محتج  ن  و كرر المحامي  يضااااااااااً  ل  دف  تعو   ىلا  صاااااااااحاب  ظروف احتجاز م ى

دف  بعااد  و طلاا  ىلا اللجنااة منح الاادولااة   البلاغ عن الانتهااارااات التي حاادثاات، باااعتبااار  ن التعو   لم يااُ
 الطرف درجة أدالأ علا متابعتها لتناي   راء اللجنة بلاضن البلاغ 

 ( 22) 2021نيسان/ بر ل  5 لطرف:المعلومات المقدمة من الدولة ا

تُبلغ الادولاة الطرف اللجناة باضن  ضاااااااااااااااا  المحكماة العلياا للاتحااد الروسااااااااااااااي و لم المحكماة العلياا  
ُ خطروا برراء اللجنة  و ي تلااااير  يضااااً ىلا  ن موج  ا راء  د نُلاااار في اساااتعراض الساااوابا القضاااا ية   د

  لهيلات حقوق الإنسان الملاتركة بين الدول 

وفيما يتعلا بالتحقيا في ادعاءات  صاااااااااااحاب البلاغ بالتعرض للتع ي  واللااااااااااااروع في ىجراءات   
جنا ية ضاد المساؤولين عن مل ، تدف  الدولة الطرف بضن موظااً مساتقلًا في ىدار  التحقيا في القضاايا مات  

بضنهم تعرضوا  اا مية الخاصة بمكت  المدعي العام لللايلاان  د نظر بالاعل في ادعاءات  صحاب البلاغ
لضاااغ  بدني  ثناء محارمتهم  و ام المحقا، علا وجه الخصاااو،، باساااتعراض ساااجلات الاحو، الطبية  
التي ُ جر ت اصاااحاب البلاغ لدى وصاااولهم ىلا مرفا احتجاز مؤ ت، فضااالًا عن تقار ر الاحو، الطبية  

ر مة تع ي   و عادت اللاااااااااارىية التي  جر ت اصاااااااااحاب البلاغ  ولم يعثر علا  دلة تلااااااااااير ىلا ارتكاب ج
ىحدى المحارم النظر في  رار رف  فتح تحقيا جنا ي، واعتبرت  ن ادعاءات  صاااااااحاب البلاغ لا تساااااااتند 
ىلا  ساس  وعليه، تخلل الدولة الطرف ىلا  نها اتخ ت بالاعل جمي  التدابير اللازمة للرد علا ادعاءات  

 ء ا  صحاب البلاغ بالتعرض للتع ي   بل  ن تعتمد اللجنة  را

 ( 23) 2022 ب/ غسط   2 المعلومات المقدمة من محامي أصحاب البلاغ:

يدف  المحامي بضن الدولة الطرف لم تتخ   ل خطوات فعالة لإجراء تحقيا  اااااااااااااامل وفورل ون  ه  
في ادعاءات  صاااحاب البلاغ بالتعرض اعمال التع ي  ومقاضاااا  المساااؤولين عنها  ووفقاً للمحامي، تؤكد 

 اادمتهااا الاادولااة الطرف  نهااا لم تُجر  ل تحقيا جااديااد بعااد اعتماااد  راء اللجنااة  وعلا وجااه    المعلومااات التي
الخصااو،، فإن عدم ىجراء تحقيا جديد في ادعاءات  صااحاب البلاغ بالتعرض للتع ي  يلاااهد عليه بيان 

  ضااح المحاميالدولة الطرف بضنه جرى النظر في تل  الادعاءات بالاعل علا النحو الواج  وفقاً للقانون  و و 
 ناه ينبغي اعتباار  راء اللجناة مل ماة  اانونااً بموجا  القاانون المحلي للادولاة الطرف  ومن الجادير باالا كر  ن 
 راء اللجنة تبرر ىعاد  النظر في  رار صااااااااااادر عن محكمة محلية اسااااااااااتناداً ىلا ظروف جديد ، وفقاً لقرار  

لعليا للاتحاد الروسااي  يضاااً  ن من واج  محارم   وترى المحكمة ا( 24) المحكمة الدسااتور ة للاتحاد الروسااي
الدولة الطرف  ن تعتبر  راء اللجنة  سااسااً كافياً لإعاد  النظر في الإدانة الجنا ية بناءً علا اساتنتاف اللجنة  
بحدوث انتهاك  و  رثر من انتهارات العهد فق  حين يكون مل  ضرور اً لضمان ملاروىية الإدانة الجنا ية 

  خرى  ي  الناام وفي حال تع  رت معالجة الانتهاك ال ل استنتجت اللجنة حدوثه بطر قةالتي دخلت ح

و لاحل المحاامي كا لا   ن الادولاة الطرف لم تتخا   ل ىجراءات جناا ياة فعاالاة في  عقااب اعتمااد  راء   
  (، ساابا للتحقيا اللجنة  و وضاح المحامي  نه اساتُتي  عن التحقيا الجنا ي بما يساما ىجراء التحقا )التحرل ال 

  

،  2021نيساااان/ بر ل   13ى رار باساااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي  صاااحاب البلاغ، في   ُ رسااال (22)
   2022 باط/فبراير  18لكي يبدل تعليقاته عليها  و رسلت رسالة ت كير ة ىلا محامي  صحاب البلاغ في 

  ، للعلم  2022 يلول/سبتمبر    6ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي  صحاب البلاغ وُ حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف في    ُ رسل  (23)

بلاضن  كوى  ندر ه خورو ينكو المتعلقة بانتهاك حقو ه الدستور ة   O-1248في   ا الصدد ىلا  رار المحكمة الدستور ة ر م   يلاار (24)
  28( من  اانون الإجراءات الجناا ياة للاتحااد الروسااااااااااااااي، 5( و)1)415( والمااد   4)413( والمااد   5)403لمااد   المكاولاة بموجا  ا

   2012ح  ران/يونيه  
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ال ل يارض  يوداً كبير  علا ساااااالطات التحقيا و منعها من ىجراء تحقيا كامل  و د لاحظت كل من لجنة  
و كرر المحامي     ( 26) والمحكمة ااورو ية لحقوق الإنسااان  وجه  صااور     الممارسااة ( 25) منا ضااة التع ي 

 يضااااااااً تضريد   ن  ل تحقيا في ادعاءات  صاااااااحاب البلاغ بالتعرض للتع ي  في المساااااااتقبل سااااااايجرل بعد 
انقضاااء و ت  و ل علا ارتكاب الجرا م ضااد م، ومن ثم فإن اسااتمرار التضخير  د ي  د عر لة عملية توثيا 

تنااول    جر ماة التعا يا  في حاد  اادلاة  و ادف  المحاامي باضن النظر في ادعااءات  صااااااااااااااحااب البلاغ لم ي 
)ىسااااااء  اساااااتعمال  286ماتها  فلم يُضاااااطل  ساااااوى بالتحرل الساااااابا للتحقيا في الجرا م الملاااااامولة بالماد  

)الإررا  علا الإدلاء بلاهاد ( من القانون الجنا ي، اللتين د بت محارم الدولة الطرف    302السلطة( والماد  
 للاتهام والإدانة في الإجراءات الجنا ية المتعلقة بادعاءات وسااااااالطات التحقيا علا اساااااااتخدامهما  سااااااااسااااااااً 

  2022ح  ران/يونيه   22التع ي   و وضاااااااااااااح المحامي  ن مجل  الدوما في الاتحاد الروساااااااااااااي  دخل في  
التي باتت تنل علا ماهوم التع ي  باعتبار     286تعديلات علا القانون الجنا ي، ولا سااااااااااايما علا الماد  

  كال ىسااء  اساتعمال السالطة  غير  ن المحامي يلاا  فيما ىما كان  ل تحقيا جديد في اكلًا ملاادداً من   ا 
ادعاءات  صااحاب البلاغ بالتعرض للتع ي  ساايثبت فعاليته علا الإ لاق  و خلل المحامي، اسااتناداً ىلا 

، ىلا  ن الملاااااااااااااااكلااة المنهجيااة المتمثلااة في الإفلات من العقاااب ( 27) ملاحظااات لجنااة منااا ضاااااااااااااااة التعاا ياا 
منطقة  اااامال القو از، في الدولة الطرف،  ي السااااب  الر يسااااي وراء عدم التحقيا في الجرا م المرتكبة  في

 ضد  صحاب البلاغ 

و لااااااااير المحامي  يضااااااااً ىلا  ن سااااااالطات الدولة الطرف تقاعسااااااات عن تقديم تعو   كاف ىلا  
تحاد الروسااي تقديم ،  ل  المحامي ىلا وزار  العدل في الا2020 ب/ غسااط    17 صااحاب البلاغ  وفي 

توضاايح بلاااضن ىجراءات الحصااول علا تعو    ولا ي ال  لبه دون رد  وله ا السااب ، يثير المحامي ا ن 
نا  ااسااااااااااااللة م  ساااااااااااالطات الدولة الطرف في ى ار ىجراء متابعة ا راء  وعلا وجه التحديد، يود معرفة  

تُجو وا علا نحو فعال، وإما لم يكن  ىما كان المساااااااااؤولون عن تعر ض  صاااااااااحاب البلاغ للتع ي   د اسااااااااا  ما
اامر ك ل ، فما  و سااااااب  عدم ىجراء اسااااااتجواب فعال؛ وما  ي ىجراءات حساااااااب مبلغ التعو   العادل  

 اصحاب البلاغ بمقتضا  انون الدولة الطرف 

 تقييم اللجنة:

 ىجراء تحقيا ومقاضا  الجنا :  اء؛ ) ( 

 للترضية:  اء؛منح تعو   عادل واتخام تدابير  خرى  )ب( 

 عدم التكرار: لا توجد معلومات  )ف( 

 مواصلة حوار المتابعة قرار اللجنة:   

 تربيا -7 

 أوزجيليك وآخرون  ،2980/2017 البلاغ رقم

 2019 مار/مارس  26  تاريخ اعتماد الآراء:

 (3)-(1)9الماد     المواد المنتهكة:
  

(25) CAT/C/RUS/CO/6  14، الاقر   

 ,European Court of Human Rights, Lyapin v. Russia, Application No. 46956/09, Judgmentيلااار ىلا   (26)

24 July 2014   
(27) CAT/C/RUS/CO/5  13، الاقر   

http://undocs.org/en/CAT/C/RUS/CO/6
http://undocs.org/en/CAT/C/RUS/CO/5
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بوسااااااا ل منها: ) ( الإفراف عن  صااااااحاب  ساااااابيل انتصاااااااف فعال،     :إجراء الانتصاف
لاااه من  البلاغ؛ و)ب( تقاااديم تعو   كااااف لهم عماااا تعرضااااااااااااااوا 
حاااادوث  لمن   اتخااااام جمي  الخطوات اللازمااااة  انتهااااارااااات؛ و)ف( 

 انتهارات مماثلة في المستقبل 

 الاعتقال والاحتجاز التعسا يان؛ ىمكانية اللجوء ىلا القضاء   :الموضوع

 لا يوجد  المتابعة المقدمة سابقا :معلومات 

 ( 28) 2019تلار ن الثاني/نوفمبر   25 :المعلومات المقدمة من الدولة الطرف

تلاير الدولة الطرف ىلا  ن  راء اللجنة  د وُزعت، بعد ترجمتها ىلا اللغة التركية، علا السلطات   
  في رسااااالة المتابعة التي  دمتها، علا  المعنية،  ل وزار  العدل والمحكمة الدسااااتور ة  وتعترض الدولة الطرف، 

 راء اللجنة، وتلاااااااير ىلا عدم اسااااااتناد  راء اللجنة ىلا معلومات جدير  بالثقة  و ناء علا مل ، توجه الدولة  
ثة بلاضن الإجراءات القضا ية وظروف احتجاز  صحاب  البلاغ  الطرف انتبا  اللجنة ىلا معلومات محد 

،  بلت محكمة الجنايات 2018 يلول/ساااابتمبر  14يلي ، في ف يما يتعلا باحتجاز عصاااامت  وزج 
التاسااااعة علااااار  في  نقر  لا حة الاتهام الموجهة ضااااد   و ناء علا مل ، يحا لمحامي الدفاع عن صاااااح   
البلاغ  ن ينظر في محتو اات ملف القضااااااااااااااياة الجناا ياة واادلاة التي تم جمعهاا  وتادف  الادولاة الطرف باضن 

عياد النظر فياه مرتين، خلافااً للاسااااااااااااااتنتااجاات التي توصاااااااااااااالات ىليهاا اللجناة  احتجااز صاااااااااااااااحا  البلاغ  اد   
الدولة الطرف  نه لم تكن  ناك  يود علا الاتصاالات وال  ارات في ساجن دني لي  ومن ثم، فبحلول   وتكرر

ز ار  من  فراد  ساارته  و الإضااافة ىلا   88ز ار  من محاميه و 35، تلقا صاااح  البلاغ 2019تموز/يوليه  
مكالمة  ات ية م    ار ه  وعلاو   67رسااا ل، و جرى  6رسااالة، و عث باااااااااااااااا   34مل ، تلقا صاااح  البلاغ 

 فحصاً  بياً، وُ دم له العلاف الطبي اللازم  24علا مل ، خض  لا 

حكماة الجنااياات ،  بلات م2018 يلول/ساااااااااااااابتمبر    7وفيماا يتعلا بااحتجااز تورجاال كااراماان، في   
الخامسااة علااار  في  نقر  لا حة الاتهام الموجهة ضااد   وعلا النحو الملاااار ىليه في حالة الساايد  وزجيلي ، 
تؤكااد الاادولااة الطرف  ن احتجاااز صااااااااااااااااحاا  البلاغ  ااد  عااادت النظر فيااه محكمتااان مختلاتااان  وتاادف  بااضن  

  بتمديد احتجاز  و ن محكمة  صاااااااااااح  البلاغ اسااااااااااتضنف  رار محكمة الجنايات الخامسااااااااااة علااااااااااار  في  نقر 
الجنايات الساادساة علاار  في  نقر  نظرت علا النحو الواج  في الطعنين الل ين  دمهما ورفضاتهما  وعلاو  

ز اار   96ز اار  من محاامياه و  22ماا مجموعاه   2019علا ملا ، تلقا صاااااااااااااااحا  البلاغ بحلول تموز/يولياه  
مكالمة  ات ية م   80رسالة، و جرى   30ة، و عث بااااااا رسال 33من  فراد  سرته  و الإضافة ىلا مل ، تلقا 

 فحصاً  بياً، وُ دم له العلاف الطبي اللازم  11  ار ه  وعلاو  علا مل ، خض  صاح  البلاغ لا 

 من العهد، ت عم الدولة الطرف  ن اساااتنتاجات اللجنة لا تساااتند ىلا  9وفيما يتعلا بانتهاك الماد   
كان يخضا  بانتظام لمراجعة محارم مختصاة ومساتقلة  وتدف  الدولة الطرف   سااس ان احتجاز صااحبي البلاغ  

 بضن  رارات محارمها المحلية المتعلقة بتمديد احتجاز صاحبي البلاغ  د استوفت متيارل المعقولية والضرور   

د  تستن  وفيما يتعلا بعدم فعالية سبل الانتصاف المحلية، ترى الدولة الطرف  ن استنتاجات اللجنة لا  
، تدف  الدولة الطرف بضن المحكمة ( 29) ىلا  ساااس  و الإ ااار  ىلا  رارات المحكمة ااورو ية لحقوق الإنسااان

  

كانون ااول/ديسااامبر    16ُ رسااال ى رار باساااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي صااااحبي البلاغ، في  (28)
 ، لكي يبدل تعليقاته عليها  2019

 ,European Court of Human Rights, Mercan v. Turkey, Application No. 56511/16, Decisionيلاار ىلا   (29)

8 November 2016, and Zihni v. Turkey, Application No. 59061/16, Decision, 29 November 2016   
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الدساااتور ة مختصاااة بالنظر في القضاااايا المتعلقة بالاحتجاز الساااابا للمحارمة من  ىعلان حالة الطوار  في  
تركياا  وت عم الادولاة الطرف  ن صاااااااااااااااحبي البلاغ يحااولان عماداً تقاديم معلوماات مغلو اة ىلا اللجناة  وفي 

  ها بضن البلاغ ينبغي  ن يُعتبر غير مقبول لعدم اسااتنااد ساابل الانتصااافالختام، تعيد الدولة الطرف تضريد مو ا 
  علا   المحلية  ول ل  تحث الدولة الطرف اللجنة علا ىلغاء  را ها في ضوء الاعتبارات الم كور 

 ( 30) 2021 باط/فبراير  26 المعلومات المقدمة من صاحبي البلاغ:

ا لم تتحسااااااااااان من  اعتماد  راء اللجنة و ن الدولة  ي كر صااااااااااااحبا البلاغ في ملاحظاتها  ن حالتهم 
الطرف لم تول  الاعتباار الواجا  لاراء  و ماا يعر اان عن اسااااااااااااااتغرابهماا لرد الادولاة الطرف و ؤكادان مجادداً 

من العهد في   9بالتاصااااااايل  وجه القصاااااااور الإجرا ية التي  دت ىلا اساااااااتنتاف اللجنة بحدوث انتهاك للماد  
  ضية كل منهما 

 يتعلا باساتنااد سابل الانتصااف المحلية، يلاحل صااحبا البلاغ  ن المحكمة ااورو ية لحقوق وفيما   
   ( 31) الإنساان اعترفت في  ضاايا حديثة بضن المحكمة الدساتور ة في تركيا لم تعد تلااكل سابيل انتصااف فعالاً 

راجعة المعنية تمت في  وفيما يتعلا بإعاد  النظر في  رارل تمديد احتجاز ما، يدف  صاااااااااحبا البلاغ بضن الم
غيابهما وفي غياب محاميهما  ومن ثم، فإن المراجعة ليسااات ساااوى ىجراء  اااكلي  وفي   ا الصااادد، يلااااير 
صاااااحبا البلاغ ىلا المو ف ال ل  عر ت عنه المحكمة ااورو ية لحقوق الإنسااااان ومااد   نه كلما  ال  مد 

  خرى  تي تبرر تمديد الاحتجاز مر الاحتجاز، كلما دعت الحاجة ىلا التد يا في ااسباب ال

وفيماا يتعلا باالحاالاة الرا ناة لصااااااااااااااااحبي البلاغ، فلقاد ا تيادا فور اعتمااد  راء اللجناة للمثول  ماام  
 25 ااض، وحُكم عليهمااا باالسااااااااااااااجن لماادتين  و لتين في غياااب  ل ضااااااااااااااماااناات للمحااارمااة العااادلاة  فاي  

لمد  ثماني سااااااااانوات وتساااااااااعة   اااااااااهر، وعلا   ، حُكم علا السااااااااايد  وزجيلي  بالساااااااااجن2019ح  ران/يونيه  
يوماً، لعضااو ته في أمنظمة فتح ا الإر ابيةأ     22رارامان بالسااجن لمد  ساات ساانوات وسااتة   ااهر و الساايد

يوماً بتهمة نلاااار الدعاية  22و وحُكم علا السااايد  وزجيلي  بالساااجن لمد  ىضاااافية  در ا سااانة وساااتة   اااهر
 لصالح تل  المنظمة 

و ؤكد صاااااااحبا البلاغ  نهما لم يتمكنا من الا لاع علا ملف  ضاااااايتهما  بل المحارمة و ن التهم  
الموجهة ىليهما  د صااااااااايغت بتبارات فضاااااااااااضاااااااااة للغاية ومار ة في التجر د بحيث  نها لا يمكن  ن تبرر 

اصااااار التالية اساااااتُخدمت لتبر ر ىدانتهما: ) ( اساااااتخدامهما لتطبيا احتجاز ما  و ىدانتهما  و وضاااااحا  ن العن 
(؛  WhatsAppو و منصاااااااااة اتصاااااااااال علا الإنترنت  ااااااااابيهة باااااااااااااااااااااااأواتساااااااااابأ )(، ByLock أبايلوكأ )

  رونهما يملكان بع  المال في مصارف  سايا ال ل كان، لسانوات،  ربر مصارف تلاااركي في تركيا؛  )ب(و
وصاااااحبا البلاغ ليسااااا علا علم بمضاااامون تل  اا وال   (  ثالث في البداية)ف(   وال ى     )مقدم البلاغ الو

وعلاو  علا مل ، ي كر صااااااااااااااحبا البلاغ  ن  راء اللجنة  د تجا لها القضاااااااااااااا   ثناء محارمتهما، واعتبرو ا  
خا لة  و لا تنطبا علا المحارم المحلية  و خلل صاااااااااحبا البلاغ ىلا  ن الدولة الطرف لم تناّ   راء   ىما
 للجنة و حثان اللجنة علا بدء حوار م  الدولة الطرف من  جل ىيجاد سبيل لتناي  ا ا

  

 ، للعلم   2021تموز/يوليه    26ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي صاحبي البلاغ وُ حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في   (30)

(31) European Court of Human Rights, Wikimedia Foundation, Inc. v. Turkey, Application No. 25479/19, 

Decision, 1 March 2022, and Turan and others v. Turkey, Applications Nos. 75805/16 and 426 others   
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 ( 32) 2021 ب/ غسط   31 :فالمعلومات المقدمة من الدولة الطر

ثة بلاااااضن الإجراءات القضااااا ية المتعلقة   تقدم الدولة الطرف في رسااااالتها الإضااااافية معلومات محد 
، رفضااات محكمة الاساااتلناف الإ ليمية في  2019 يلول/سااابتمبر   26  بالسااايد  وزجيلي  والسااايد كارامان  فاي

، رفضاااااات محكمة  2020كانون الثاني/يناير   20 ونية  ل  الاسااااااتلناف المقدم من الساااااايد  وزجيلي ، وفي 
الاساتلناف الإ ليمية في  نقر   ل  الاساتلناف المقدم من السايد كارامان، فتضردت ب ل   انونية القرارات التي 

المحارم الابتدا ية المعنية  واسااااتضنف الساااايد  وزجيلي  لاحقاً القرار  مام محكمة النق  التي  ردت    اعتمدتها
ىدانته لكونه عضااااااااااااواً في منظمة ىر ابية مساااااااااااالحة، لكنها  لغت ج  ياً  رارات   2021ح  ران/يونيه    22في 

المحارم اادنا درجة فيما يتعلا بنلااار الدعاية لصااالح تل  المنظمة  ووفقاً للمحكمة، فإن منلاااورات الساايد 
   وزجيلي  عبر وساااا ل التواصااال الاجتماعي لا تلااااكل جر مة  و حيلت  ضاااية السااايد  وزجيلي  ىلا المحكمة

م    2021تلاااااااااااااار ن الثاني/نوفمبر   25عقد الجلساااااااااااااة في   مقررالابتدا ية لإعاد  المحارمة، وكان من ال و د 
 كانون ااول/  28و 2019 باط/فبراير    22 وزجيلي  ثلاثة  لبات فردية ىلا المحكمة الدستور ة في   السيد

استنااد سبل الانتصاف  و عُلن  ن الطل  ااول غير مقبول لعدم    2021 ب/ غسط    9و  2020ديسمبر  
و تعلا   ،( 33) المحلية ولكونه ظا ر البطلان  و تعلا الطل  الثاني بانتهاك م عوم للحا في حر ة الاتصااااال

الطلااا  الثاااالاااث باااالانتهااااراااات الم عوماااة للحا في الحياااا  والحر اااة واامن، والمحاااارماااة العاااادلاااة، واحترام  
والدين، وحر ة التعبير، وحر ة التجم  وتكو ن  الخصاااااااااااااوصاااااااااااااية والحيا  ااسااااااااااااار ة، وحر ة الاكر والوجدان 

 الطلبين  الجمتيات، ومباد  لا عقو ة ىلا بقانون والمساوا  وحظر التع ي   ولم يُبت حتا ا ن في   ين

وفيما يتعلا بالإجراءات القانونية للساااايد كارامان، تدف  الدولة الطرف بضن  ل  الاسااااتلناف ال ل  
، و ضن عقو ة السجن الصادر  بحقه  2020تلار ن الثاني/نوفمبر   18  في   دمه ىلا محكمة النق   د رُف
،  دم السااااايد كارامان  لباً ىلا المحكمة الدساااااتور ة، و عُلن 2019 يار/مايو  15 د دخلت حي  الناام  وفي 
اناه ظاا ر البطلان  و ادم  لبااً ثاانيااً ىلا المحكماة  2021كاانون الثااني/ينااير    6 ن  لباه غير مقبول في  

، مدىياً انتهاك حقو ه في الحيا ، واحترام الخصاااااااااوصاااااااااية والحيا  2021نيساااااااااان/ بر ل   2الدساااااااااتور ة في  
ااسااار ة، والحر ة واامن، وسااابيل الانتصااااف الاعال، وحر ة الاكر والوجدان والدين، وحر ة التعبير، وحر ة  

يااات، وحر ااة التنقاال، والمحااارمااة العااادلااة، والعماال ودخول  طاااع الخاادمااة الماادنيااة،  التجم  وتكو ن الجمت
ومبااد  لا عقو اة ىلا بقاانون وحظر التعا يا  وافتراض البراء   ولم يُبات حتا ا ن في  ا ا الطلا   وعلياه، 

تناد بعد،  ت عم الدولة الطرف  ن السايد  وزجيلي  والسايد كارامان يتمتعان بسابيل انتصااف محلي فعال لم يُسا 
ان  لبااااتهماااا الاردياااة التي يُحت  فيهاااا باااانتهااااك حقهماااا في محاااارماااة عاااادلاااة وفي الحر اااة واامن لا ت ال  

 معروضة علا المحكمة الدستور ة 

 ( 34) 2022الثاني/يناير  كانون  14 المعلومات المقدمة من صاحبي البلاغ:

الدولة الطرف بضنهما لم يساااااااتنادا سااااااابل  يتناول صااااااااحبا البلاغ في ملاحظاتهما الإضاااااااافية حجة   
الانتصااااف المحلية انهما لم يقدما  اااكوى ىلا المحكمة الدساااتور ة  و ساااتلااااهد صااااحبا البلاغ برراء اللجنة  
التي خلصاااات فيها اللجنة ىلا  نها اسااااتنادا جمي  ساااابل الانتصاااااف المحلية و نهما لم يتمكنا من الحصااااول  

لا المحكمة الدساااتور ة  وعلاو  علا مل ، يلااااير صااااحبا البلاغ علا سااابيل انتصااااف فعال بتقديم  اااكوى ى
سااااااؤالًا يتكرر    23ىلا المنلاااااااور ال ل  صاااااادرته ماوضااااااية اامم المتحد  السااااااامية لحقوق الإنسااااااان بعنوان أ

  

،  2021 يلول/ساابتمبر    14ُ رساال ى رار باسااتلام المعلومات ىلا الدولة الطرف وُ حيلت المعلومات ىلا محامي صاااحبي البلاغ، في  (32)
 لكي يبدل تعليقاته عليها  

من الدسااتور التركي، و و يختلف عن الحا في حر ة التعبير    22الحا في حر ة الاتصااال  و حا مناصاال معترف به في الماد    (33)
   26ترف به في الماد  المع

 ، للعلم   2022 باط/فبراير    7ُ رسل ى رار باستلام المعلومات ىلا محامي صاحبي البلاغ وُ حيلت المعلومات ىلا الدولة الطرف، في   ( 34) 
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 frequently asked questions 23 رحها بلااااااااااضن ىجراءات تقديم اللااااااااااكاوى ىلا  يلات المعا داتأ )

about treaty body complaints procedures  ) و اادفعااان بااضنااه لا يمكن للجنااة الرجوع عن  را هااا
  ( 35)  بول الطعون المقدمة ضاااااااااااااد  را ها، علا الرغم من حجة الدولة الطرف بضنه ينبغي لها القيام ب ل   و

و دف  صااااحبا البلاغ  يضااااً بضن الدولة الطرف لم تمتثل  راء اللجنة  و لاحظان  ن الدولة الطرف تواصااال  
ارتكااب الانتهااراات المتعلقاة بحقوق الإنسااااااااااااااان التي حاددتهاا اللجناة في  را هاا، و نهاا لم تقادم  ل  دلاة تثبات 

كال كاامال في المحاارم المحلياة  خلاف ملا   و لاحظاان  يضاااااااااااااااً  نهماا لم يتمكناا من تطو ر دفااعهماا بلااااااااااااااا 
و الإضاااافة ىلا مل ، ي عمان  ن محارم الدولة الطرف  د اساااتخدمت  راء اللجنة ضاااد صااااحبي البلاغ في  
ىجراءاتهما القضاااااا ية  وفي ساااااياق ىجراء اللجنة لمتابعة ا راء، يطل  صااااااحبا البلاغ ىلا اللجنة  ن تاسااااار 

اللجناة  و ماا يحثاان اللجناة علا بادء حوار م  الادولة  ىجراءات الادولاة الطرف علا  نهاا رف  لتوصااااااااااااااياات  
الطرف لتضريد رفضاااها  راء اللجنة وكاالة امتثال سااالطات الدولة الطرف للتوصااايات  و دف  صااااحبا البلاغ 

 بضن عدم القيام ب ل  سيلاكل سابقة تسمح للدول اا راف بتجا ل  راء اللجنة دون عوا   

 تقييم اللجنة:

 حبي البلاغ:  اء؛ى لاق سرا  صا ) ( 

 تقديم تعو   كاف ىليهما:  اء؛ )ب( 

 عدم التكرار:  اء  )ف( 

 مواصلة حوار المتابعة قرار اللجنة:   

    

  

انظر   (35)
www.ohchr.org/EN/HRBodies/TBPetitions/Pages/IndividualCommunications.aspx#whathappens    

http://www.ohchr.org/EN/HRBodies/TBPetitions/Pages/IndividualCommunications.aspx#whathappens
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