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Se declara abierta la sesion a las 15.05 horas

Tema 71 del programa: Promocion y proteccion
de los derechos humanos (continuacion)

b) Cuestiones de derechos humanos, incluidos
otros medios de mejorar el goce efectivo
de los derechos humanos y las libertades
fundamentales (continuacion) (A/C.3/78/L.36,
A/C.3/78/L.48, A/C.3/78/L.49/Rev.1,
A/C.3/78/L.54 y A/C.3/78/L.56)

Proyecto de resolucion A/C.3/78/L.36: Promocion
efectiva de la Declaracion sobre los Derechos de
las Personas Pertenecientes a Minorias Nacionales
o Etnicas, Religiosas y Lingiiisticas

1.  El Presidente dice que el proyecto de resolucion
no tiene consecuencias para el presupuesto por
programas.

2. La Sra. Hardwick (Austria), al presentar el
proyecto de resolucidn, dice que el 30° aniversario de la
Declaracion sobre los Derechos de las Personas
Pertenecientes a Minorias Nacionales o Etnicas,
Religiosas y Lingiiisticas en 2022 ha permitido hacer
un balance de su aplicacion hasta la fecha. El proyecto
recoge varias recomendaciones sobre la importancia
del estado de derecho y de wunos marcos
constitucionales y juridicos s6lidos que se presentaron
en la reunion de alto nivel celebrada en el marco de la
ceremonia de apertura del 77° periodo de sesiones de
la Asamblea General y el 15° periodo de sesiones del
Foro sobre Cuestiones de las Minorias. También anima
a los Estados Miembros a esforzarse por cumplir las
promesas voluntarias que hicieron durante la reuniéon
de alto nivel, a mejorar la aplicacion de la Declaracion
incorporando las mejores practicas y a seguir
reforzando las medidas existentes. La delegacion de
Austria considera alentador el amplio apoyo
interregional que ha recibido el proyecto y confia en
que culmine en una nueva aprobaciéon por consenso.

3. El Sr. Mahmassani (Secretario de la Comision)
dice que las siguientes delegaciones se han sumado a la
lista de patrocinadores del proyecto de resolucion:
Albania, Australia, Bolivia (Estado Plurinacional de),
Bosnia y Herzegovina, Chile, Colombia, Costa Rica,
Dinamarca, Ecuador, El Salvador, Estados Unidos de

América, Estonia, Finlandia, Guatemala, Islandia,
Japoén, Letonia, Liechtenstein, Lituania, Mzéxico,
Montenegro, Noruega, Panamda, Paraguay, Perq,

Republica de Corea, Republica Dominicana, Rumania,
San Marino, Serbia, Suecia y Uruguay.

4. A continuacién, indica que Haiti también desea
sumarse a la lista de patrocinadores.
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5. El Sr. Mahamadou Seydou (Niger) recuerda que
su pais se estableci6 sobre la base del estado de derecho
y una fuerte tradicion secular de tolerancia. Todos los
ciudadanos son iguales ante la ley, que prohibe la
discriminacién por motivos de sexo u origen social,
racial, étnico o religioso y toda propaganda basada en la
identidad regional, racial o étnica. No obstante, el Niger
se opone a la instrumentalizacion de las minorias
nacionales, étnicas, religiosas y lingiiisticas con fines
geopoliticos y se desvincula asimismo de la referencia
a la interseccionalidad que figura en el proyecto de
resolucion.

6.  Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.3/78/L.36.

7.  El Sr. Aydil (Tirkiye) considera decepcionante
que las referencias a los informes del Relator Especial
sobre cuestiones de las minorias se hayan mantenido en
el texto final del proyecto de resolucion. En su informe
de 2022 (A/77/246), el Relator Especial se extralimito
de su mandato al hacer afirmaciones infundadas sobre
la historia turca. Durante las negociaciones, la
delegacion de Tiirkiye propugnéd que se eliminara toda
referencia a un documento claramente incompatible con
los hechos historicos. Tiirkiye desea desvincularse de la
referencia a los informes del Relator Especial sobre
cuestiones de las minorias que figura en el parrafo 15
del proyecto de resolucion.

8. El Sr. Zumilla (Malasia) dice que, aunque se ha
sumado al consenso sobre el proyecto de resolucion,
interpretara la expresion “formas multiples, agravadas e
interseccionales” que figura en el decimosexto parrafo
del preambulo con arreglo a sus leyes, valores y usanzas
nacionales, por lo que no asumira ningin concepto
incompatible con la arquitectura internacional vigente
de derechos humanos.

Proyecto de resolucion A/C.3/78/L.48: Libertad
de religion o de creencias

9.  El Presidente dice que el proyecto de resolucion
no tiene consecuencias para el presupuesto por
programas.

10. La Sra. Jiménez de la Hoz (Espafia), al presentar
el proyecto de resoluciéon en nombre de la Unidn
Europea y sus Estados miembros, dice que la promocion
y proteccion de la libertad de pensamiento, religion o
creencias como derecho humano universal y la lucha
contra todas las formas de intolerancia y discriminaciéon
por motivos de religion o creencias son prioridades
clave de la politica de derechos humanos de la Union
Europea. El proyecto de resolucion subraya Ila
importancia de proteger la libertad de religion o
creencias. La libertad de pensamiento, conciencia y
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religion o creencias también incluye el derecho a no
creer y a cambiar de religion o de creencias. Esos
derechos son interdependientes con el derecho a las
libertades de opinidon y expresion, el derecho de reunion
pacifica y el derecho a la libertad de asociacion.

11. A fin de alentar a los Estados a que se centren en
la aplicacion del proyecto de resolucidn, solo se han
introducido actualizaciones técnicas en la anterior
version del texto. La Union Europea ha tomado varias
medidas para promover la aplicacidon en su region y
sigue participando activamente en el Proceso de
Estambul para la Lucha contra la Intolerancia, la
Discriminacion y la Incitacion al Odio o a la Violencia
por Motivos de Religion o de Creencias. La delegacion
espafiola confia en que, como en afios anteriores, el
proyecto de resolucion se apruebe por consenso.

12.  El Sr. Mahmassani (Secretario de la Comision)
dice que las siguientes delegaciones se han sumado a los
patrocinadores del proyecto de resolucion: Andorra,
Armenia, Australia, Bolivia (Estado Plurinacional de),
Bosnia y Herzegovina, Brasil, Cabo Verde, Canada,
Costa Rica, El Salvador, Filipinas, Guatemala,
Honduras, Israel, Japon, Liechtenstein, Macedonia del
Norte, Malawi, Montenegro, Noruega, Paraguay, Peru,
Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte,
Republica de Corea, Republica de Moldova, Republica
Dominicana, San Marino, Serbia, Suiza, Tailandia,
Timor-Leste, Tiirkiye, Uganda y Uruguay.

13. A continuacioén, indica que Chile, Colombia y
Haiti también desean sumarse a la lista de
patrocinadores.

14. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.3/78/L.48.

Proyecto de resolucion A/C.3/78/L.49/Rev. 1:
Promocion y proteccion de los derechos humanos
en el contexto de las tecnologias digitales

15. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
no tiene consecuencias para el presupuesto por
programas.

16. El Sr. Kulhanek (Republica Checa), que
interviene también en nombre de Maldivas, México,
Paises Bajos (Reino de los) y Sudafrica, dice que el
proyecto de resolucién refleja el compromiso colectivo
de los Estados Miembros de defender los derechos
humanos en un entorno digital en rdpida evolucion. En
el proyecto de resolucion se reconoce el poder
transformador de las tecnologias digitales como
facilitadoras de los derechos humanos y medio de
desarrollo sostenible y también los riesgos y
dificultades que estas tecnologias plantean. El orador
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solicita medidas globales para que los derechos
humanos se integran en todas las etapas del ciclo de vida
de la tecnologia digital, asi como reglas y salvaguardias
que permitan prevenir y reparar los abusos de los
derechos humanos.

17. La tnica manera de cumplir los Objetivos de
Desarrollo Sostenible y aprovechar el potencial de la
revolucion de la inteligencia artificial es cerrar todas las
brechas digitales. Como tener un acceso irrestricto a la
informacion es crucial, en el proyecto de resolucion se
condenan los cortes generales de Internet. Se reconoce
la importancia de proteger a las personas y grupos
vulnerables y marginados y se subraya la contribucion
de las mujeres y las nifias. El orador pide a las
delegaciones que envien un mensaje firme e inequivoco
de que las Naciones Unidas y sus Estados Miembros
estan unidos en la promocién, la proteccion y el
ejercicio efectivo de los derechos humanos en la era
digital.

18. El Sr. Mahmassani (Secretario de la Comision)
anuncia que las siguientes delegaciones se han sumado
a los patrocinadores del proyecto de resolucion:
Albania, Alemania, Andorra, Australia, Belice, Bosnia y
Herzegovina, Brasil, Cabo Verde, Canada, Chile,
Colombia, Costa Rica, Croacia, Ecuador, El Salvador,
Eslovaquia, Espafia, Estados Unidos de América,
Francia, Georgia, Grecia, Guatemala, Honduras,
Hungria, Irlanda, Islandia, Lesotho, el Libano,
Liechtenstein, Malawi, Malta, Mdnaco, Montenegro,
Namibia, Nepal, Paraguay, Portugal, Republica de
Corea, Republica Dominicana, Rwanda, San Marino,
Serbia, Suecia, Suiza, Tunez, Ucrania, Uruguay y
Zambia.

19. A continuacion, indica que Jordania también desea
sumarse a la lista de patrocinadores.

20. El Sr. Riva Grela (Uruguay) dice que el proyecto
de resolucion abarca la proteccion de datos y la
privacidad, la identidad digital, el uso de tecnologias de
vigilancia y el acoso y la violencia en linea, cuestiones
todas que preocupan particularmente al Uruguay. El
orador se congratula de que en el texto se logre
equilibrar la proteccion de los derechos humanos en la
esfera digital y el acceso a las tecnologias. El texto
también subraya la importancia de mejorar el acceso a
las tecnologias digitales para cerrar las brechas digitales
existentes dentro de los paises y entre ellos.

21. Otra caracteristica esencial del proyecto de
resolucion es que prevé compromisos y llamamientos
para regular la responsabilidad del sector privado. La
tecnologia estd volviéndose omnipresente en la vida
cotidiana, por lo que las politicas de agentes privados
muy diversos estan afectando a la libertad de expresion
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en la era digital. Es indispensable entender la funcion
que desempefian empresas que ofrecen, entre otros
servicios, buscadores de datos, procesadores de datos,
cuentas de correo electronico, medios sociales y
noticias. La colaboracion entre Estados y empresas para
proteger los derechos humanos en linea deberia ser
obligatoria.

22. Las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones han generado nuevas formas de
violencia de género contra las mujeres y las nifias, que
a causa de ello han visto empeorar sus posibilidades de
empoderamiento, desarrollo y ejercicio de derechos
como la libertad de expresion y la proteccion de los
datos personales. El orador espera que esa situacion
lleve a que el proyecto se apruebe por consenso.

23. La Sra. Rendtorff-Smith (Dinamarca) dice que
su delegacion apoya con agrado el proyecto de
resolucion, en el que se establece claramente la
responsabilidad de los Estados en la promocioén, la
proteccion y el respeto de los derechos humanos en el
ciberespacio, y se reconocen los deberes del sector
privado. La tecnologia avanza a un ritmo nunca antes
visto, lo que hace necesario proteger los derechos
humanos durante todo el ciclo de vida de las tecnologias
nuevas e incipientes, como los sistemas de inteligencia
artificial. La oradora se congratula de que en el proyecto
de resolucion se exhorte a promover la transparencia y
la explicabilidad de esos sistemas, aunque lamenta que
no se haya podido mantener la referencia a la libertad
de expresion en el decimosexto parrafo del preambulo.

24. Laigualdad de género y el empoderamiento en la
era digital fueron uno de los temas principales del
67° periodo de sesiones de la Comision de la Condicion
Juridica y Social de la Mujer, celebrado en 2023.
Conviene pues sefialar que en el proyecto de resolucion
se exhorta a los Estados Miembros a que adopten
medidas especificas para cerrar la brecha digital de
género; se reconoce la importancia de combatir todas las
formas de violencia y abuso sexuales y de género en el
contexto de las tecnologias digitales; y se destaca la
necesidad de la participacion y el liderazgo de las
mujeres en la era digital.

25. La Sra. Rizk (Egipto) dice que la promocion y
proteccion de los derechos humanos en el contexto
digital merece un examen en profundidad en el plano
intergubernamental. Ademas, la definicidon de violacion
y abuso debe ajustarse al derecho internacional de los
derechos humanos. Como el uso de tecnologias digitales
ha aumentado exponencialmente, los Estados deben
garantizar que ello no tenga consecuencias negativas
para los derechos humanos, por lo que les corresponde
asegurarse de que las empresas y otros agentes privados
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que intervienen en cualquier etapa del ciclo de vida de
la tecnologia digital velen, con la diligencia debida a la
que estan obligados, por el respeto de los derechos
humanos.

26. La  delegacion  egipcia  ha  participado
constructivamente en las negociaciones sobre el
proyecto de resolucion y agradece que se hayan
introducido cambios para responder a varias de sus
preocupaciones. Con todo, la redaccion definitiva no
resulta equilibrada, por lo que no puede considerarse
una aportacion decisiva a las deliberaciones presentes y
futuras sobre las tecnologias digitales que se desarrollen
en otros foros del sistema de las Naciones Unidas.

27. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.3/78/L.49/Rev. 1.

28. El Sr. Elizondo Belden (México) dice que el
rapido progreso tecnoldgico en la era digital ha abierto
nuevas vias y posibilidades de desarrollo y prosperidad
humanos, aunque también ha generado amenazas para
la dignidad y los derechos humanos de todos. En el
proyecto de resolucién se reafirma la universalidad,
indivisibilidad, interdependencia e interrelacion de los
derechos humanos y la aplicabilidad de esos principios
a los contextos y tecnologias digitales, incluida la
inteligencia artificial. Los derechos humanos no pueden
disociarse de los avances tecnoldgicos o las
innovaciones cientificas. Las tecnologias en si mismas
podrian ser neutrales, pero no su concepcion, disefio,
configuracion, utilizacion e implantacion. En
consecuencia, el proyecto de resolucion subraya la
necesidad de incorporar el respeto de los derechos
humanos en todo el ciclo de vida de la tecnologia
digital. La tecnologia puede ser un poderoso motor de
desarrollo sostenible, pero solo si antes se cierran las
brechas digitales dentro de cada pais y entre unos paises
y otros, como la brecha digital de género. En el proyecto
de resolucion se reafirma la naturaleza abierta de
Internet. Las nuevas tecnologias deben utilizarse como
herramientas para promover la inclusiéon, no como
instrumentos de  exclusion, discriminacién y
desinformacion.

29. El Sr. Sigley (Reino Unido) dice que su pais apoya
firmemente los principios en que se sustenta el proyecto
de resolucion y cree que la transformacion digital debe
acompafarse del empefio por lograr el respeto, la
proteccion y el ejercicio plenos de los derechos
humanos. Ahora bien, algunos aspectos del proyecto de
resolucion podrian haberse reforzado. El orador lamenta
en particular que no se condene con claridad cualquier
corte de Internet con el que se pretenda deliberadamente
impedir o restringir el acceso o la difusion de
informaciéon en linea. Ese tipo de intervenciones

23-22233


https://undocs.org/es/A/C.3/78/L.49/Rev.1

A/C.3/78/SR.52

socavan el disfrute de los derechos humanos,
particularmente el derecho a la libertad de expresion.
Aunque es importante combatir los fenémenos de
desinformacion destinados a generar confusion o
facilitar abusos o violaciones de los derechos humanos,
las medidas aplicadas a tal efecto deberian ajustarse al
derecho internacional, pero en virtud del derecho
internacional no es obligatorio. Pese a estas
preocupaciones, su pais se suma con agrado al consenso.

30. La Sra. Eyrich (Estados Unidos de América),
aludiendo a las referencias al principio de
proporcionalidad que figuran en el vigésimo parrafo del
preambulo y en los parrafos 13 y 16, dice que ni el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos ni los
demas convenios y convenciones internacionales de
derechos humanos en los que su pais es parte ofrecen
fundamento alguno para afirmar que los Estados tienen
la obligacion de aplicar o seguir dicho principio. Por
otra parte, la exigencia de aplicar o no otros principios,
como el de necesidad, se determina en el texto de la
obligacioén en cuestion.

31. En cuanto a las referencias a la responsabilidad y
a las garantias juridicas que figuran en los parrafos 20 a)
y 20 d) respectivamente, regular las tecnologias es
esencial para garantizar que en su concepcion,
desarrollo y utilizacién se preservan y protegen los
derechos y la seguridad de las personas. Ahora bien, la
delegacion  estadounidense  entiende que  esas
referencias entrafian la necesidad de adoptar medidas
cuando proceda y de conformidad con la legislacion
nacional.

32. En cuanto a la referencia que se hace en el
parrafo 21 a la participacion de las partes interesadas
pertinentes, los Estados Unidos defiende firmemente la
participacion de multiples interesados y entienden que
“todas las partes interesadas pertinentes” son aquellas
que pueden representar la diversidad de perspectivas
sobre el desarrollo, el despliegue y el uso de la
inteligencia artificial.

33. La Sra. Rajandran (Singapur) dice que su pais ha
logrado tener una de las tasas de penetracion de Internet
mas altas del mundo gracias a su empefio inquebrantable
por reducir la brecha digital. Singapur es también un
pais pluriconfesional, multiétnico y plurilingiie. En
vista de esas condiciones, Singapur ha promulgado
leyes para proteger a sus ciudadanos y evitar que la
comunicacion por Internet degenere en una espiral de
violencia y odio.

34. Ladelegacion de Singapur valora positivamente el
empeilo de los facilitadores por lograr un texto
equilibrado, pero considera decepcionante que se
decidiera no hacer referencia a la prerrogativa legitima
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y responsabilidad de los Estados de contrarrestar los
efectos perniciosos de Internet y garantizar un entorno
digital seguro. En resoluciones anteriores hay
numerosos ejemplos de expresiones relativas a las
responsabilidades de los Estados de contrarrestar la
desinformacion, la informacién errénea y otros
fenémenos virtuales dafiinos que se habian consensuado
para proteger la seguridad nacional y el orden publico.

35. En el pais también caus6é resquemor que los
principales patrocinadores trataran en un principio de
introducir una terminologia sumamente difusa de
referencia a las restricciones en linea sin tomar la menor
precaucion. El derecho a la libertad de expresion, en
Internet y cualquier otro medio, tiene sus limites. El
Estado tiene la responsabilidad de regular los
contenidos en linea en muchos casos y debe actuar ante
fenémenos informacion erronea y desinformacion para
impedir que tengan graves consecuencias para el tejido
social, la soberania politica, la paz, la estabilidad o la
seguridad nacionales. Singapur se ha sumado al
consenso porque considera necesario promover y
proteger los derechos humanos en el contexto de las
tecnologias digitales. No obstante, cada pais debe ser
libre de decidir la mejor forma de proceder en funcion
de sus circunstancias particulares y de las obligaciones
que se derivan del derecho internacional.

36. La Sra. Soyka (Austria) dice que para tratar las
consecuencias de las tecnologias digitales en los
derechos humanos se necesitara un procedimiento
multilateral en el que participen las autoridades
nacionales, las instituciones de derechos humanos, el
mundo académico, la sociedad civil, los defensores de
los derechos humanos, los periodistas, las
organizaciones internacionales y regionales y el sector
privado. El proyecto de resolucién es un avance
importante en el empefio de aplicar un enfoque basado
en los derechos humanos y centrado en el ser humano a
las nuevas tecnologias y a la busqueda de sinergias entre
las labores que desarrollan la Asamblea General, el
Consejo de Derechos Humanos y la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la
Cultura  (UNESCO). Su  delegacion  valora
positivamente que se reafirme la universalidad de los
derechos humanos, en Internet y cualquier otro medio,
y del compromiso de cerrar las distintas brechas
digitales.

37. La Sra. Pella (Indonesia) dice que su pais se ha
sumado al consenso en un espiritu de cooperaciéon y en
coherencia con su voluntad de proteger los derechos
humanos. No obstante, subraya que los Estados deben
asumir la responsabilidad primordial y ejercer de
agentes principales en la proteccion de los derechos
humanos en el &mbito digital. Para lograr un equilibrio
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entre los beneficios y los posibles riesgos del avance
tecnologico, sobre todo en relacion con los derechos
humanos, la tecnologia e Internet deben utilizarse con
un profundo sentido de la responsabilidad. Hay que
velar por que la libertad de expresion no atente contra
los derechos y libertades ajenos ni socave la cohesion
social.

38. Es crucial que al tratar estos retos se respete el
marco juridico de cada nacion. En un momento en que
las tecnologias digitales estan evolucionando con
rapidez, cada Estado debe tener un margen normativo
que le permita concebir y aplicar reglamentos
atendiendo a sus necesidades y circunstancias
especificas. Por ultimo, la delegacion de Indonesia
estima que el proyecto de resolucion no es
juridicamente vinculante. Para que el proyecto de
resolucion pueda aplicarse, debe cuidarse de que sea
compatible con los marcos juridicos y las convenciones
internacionales pertinentes y con los planteamientos
intergubernamentales que se estan examinando en el
seno de las Naciones Unidas.

39. La Sra. Da Costa (Jamaica) dice que su pais se ha
sumado al consenso por su compromiso inquebrantable
con los derechos humanos. Jamaica, que es un pequefio
Estado en desarrollo, invierte prioritariamente en
tecnologias e innovaciones que garanticen la igualdad
de acceso a la conectividad y generen soluciones
sostenibles para el desarrollo socioecondémico. Sin
embargo, el pais también es vulnerable a los
ciberataques porque la infraestructura de tecnologia de
la informacion y las comunicaciones de que dispone no
es suficiente para proteger a sus ciudadanos e
instituciones. La delegacion de Jamaica ha participado
de forma constructiva en las negociaciones para
defender el cierre de todas las brechas digitales.

40. Jamaica ha pedido que se dé el debido
reconocimiento a las negociaciones que estan teniendo
lugar en todo el sistema de las Naciones Unidas en
relacion con la tecnologia digital y sus consecuencias en
el cumplimiento de las obligaciones de derechos
humanos. La oradora lamenta que se decidiera no tratar
esos asuntos en el texto. Ademas, inicialmente se
pretendia circunscribir el proyecto de resolucion a los
contenidos del programa de trabajo de la Comisién. Sin
embargo, el texto final recoge un amplio debate sobre la
inteligencia artificial, que excede las competencias de la
Comision. Por estos motivos, Jamaica no ha podido
patrocinar el proyecto de resolucion. La oradora no cree
que el proyecto de resolucién siente un precedente que
condicione las decisiones sobre asuntos conexos que se
tomen en otros contextos de las Naciones Unidas.
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41. La Sra. Arab Bafrani (Republica Islamica del
Iran) dice que su delegacion ha participado
constructivamente en las negociaciones sobre el
proyecto de resolucion con el propoésito de contribuir a
equilibrar el texto, aunque todavia necesita mejoras. El
Gobierno del Iran estda adoptando medidas concretas
para promover un entorno digital y un acceso a Internet
libres, abiertos, seguros, estables, accesibles y
asequibles, aunque las medidas coercitivas unilaterales
ilegales impuestas por los Estados Unidos estan
entorpeciendo los intentos de subsanar la brecha digital
y permitir que los ciudadanos accedan a los centros de
datos a través de plataformas en linea.

42. Aunque la responsabilidad primordial de
promover y proteger los derechos humanos corresponde
a los Estados, también es importante sefialar las
responsabilidades de otros interesados. Los agentes del
sector privado y las plataformas de medios sociales
deben acatar las normas y politicas y respetar la cultura
de los paises en los que operan. Por lo que respecta a la
Recomendacion de la UNESCO sobre la Etica de la
Inteligencia Artificial, la delegacion del Irdan desea
reiterar que no es vinculante y que todos los marcos
normativos, aunque sean preliminares, deben ceflirse
desde su concepcion a los principios fundamentales del
derecho internacional y la Carta de las Naciones Unidas,
en particular los principios de soberania de los Estados
y de igualdad soberana, integridad territorial y no
injerencia en asuntos internos.

43. El proyecto de resolucion no modifica el derecho
internacional ni impone nuevas obligaciones a los
Estados. El Iran aplicara las disposiciones del proyecto
de resolucion con arreglo a su legislacion interna, sus
prioridades de desarrollo y sus idiosincrasia cultural,
social y religiosa.

44. La Sra. Mimran Rosenberg (Israel) dice que el
alcance mundial y el caracter abierto de Internet y el
rapido avance de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones hacen que sean fuerzas motrices de la
sociedad. Sin embargo, el creciente uso de las
tecnologias digitales esta teniendo consecuencias en el
disfrute de muchos derechos humanos. Por ello, su
delegacion cree que es necesario alcanzar un equilibrio
adecuado, especialmente cuando estas tecnologias se utilizan
en la lucha contra el terrorismo y estan sujetas a
consideraciones de seguridad nacional. Es importante
entender que los derechos humanos son universales,
indivisibles e interdependientes, estan relacionados entre si y
se refuerzan mutuamente, y que los derechos de las personas
han de protegerse dentro y fuera de la red.
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45. Monseiior Murphy (Observador de la Santa
Sede) dice que es importante crear un entorno digital
saludable y positivo para todos impidiendo que se
atropellen y garantizando que se respeten los derechos
humanos y las libertades fundamentales. Las
tecnologias digitales estan estrechamente vinculadas al
derecho a la libertad de opinidon y de expresion y el
entorno digital debe ser un lugar en el que las personas
puedan ejercer ese derecho.

46. Hacen falta unas pautas éticas claras que
enmarquen la utilizacion de las tecnologias digitales. A
este respecto, el orador se refiere en particular al
Llamamiento de Roma, que promueve la aplicacion de
una perspectiva ética a la inteligencia artificial y
preconiza que los sistemas de inteligencia artificial
deben concebirse, diseflarse y utilizarse en beneficio y
proteccion de los seres humanos y el entorno en el que
viven, algo particularmente importante para la
proteccion de los nifios en Internet.

47. El orador desea precisar que, de conformidad con
la naturaleza y la mision especifica de la Santa Sede, se
ha interpretado que el término “género” se utiliza en el
proyecto de resolucién en referencia a la identidad
sexual bioloégica masculina o femenina.

Proyecto de resolucion A/C.3/78/L.54: Lucha contra
la intolerancia, los estereotipos negativos, la
estigmatizacion, la discriminacion, la incitacion a
la violencia y la violencia contra las personas por
motivos de religion o creencias

48. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
no tiene consecuencias para el presupuesto por
programas.

49. La Sra. Rizk (Egipto), al presentar el proyecto de
resolucion en nombre de la Organizacion de
Cooperacion Islamica (OCI), dice que los actos de
intolerancia, estigmatizacion, incitacion a la violencia y
violencia por motivos de religion o creencias han
aumentado exponencialmente y que algunos de ellos se
producen en el plano sistémico o institucional. Los
ataques a lugares de culto, los discursos de odio y los
actos de profanacion de simbolos religiosos y libros
sagrados o, en el plano institucional, los codigos de
vestimenta dirigidos contra minorias religiosas son solo
algunos ejemplos. Con independencia del momento o el
lugar en que se produzcan, esos actos pueden constituir
violaciones o abusos de los derechos humanos, en
particular los derechos a la educacion, al trabajo y a la
libertad de religion o de creencias.

50. La OCI sigue muy preocupada por el aumento de
los casos de intolerancia religiosa, odio y violencia
contra las comunidades musulmanas en determinados
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paises europeos, entre los que estan multiples actos en
que se quemaron ejemplares del Coran so pretexto de
ejercer el derecho a la libertad de expresion. Este
derecho no es absoluto, sino que conlleva deberes y
responsabilidades y puede restringirse por ley. El
derecho internacional de los derechos humanos exige a
los Estados que prohiban toda apologia del odio
nacional, racial o religioso constitutiva de incitacion a
la discriminacion, la hostilidad o la violencia.

51. La OCI sigue creyendo en la importancia del
dialogo intercultural e interreligioso, la educacion, la
concienciacion y la formacion para luchar contra la
intolerancia, la aplicacion de perfiles religiosos, la
estigmatizacion, la incitacion a la violencia y la
violencia por motivos de religion o creencias. Con todo,
hay que seguir trabajando en el plano legislativo para
prohibir ese tipo de actos y obligar a rendir cuentas a
que quienes los cometan, también en el plano digital. La
oradora pide que el proyecto de resolucion sea aprobado
por consenso.

52. El Sr. Mahmassani (Secretario de la Comision)
dice que las siguientes delegaciones se han sumado a la
lista de patrocinadores del proyecto de resolucion:
Australia, Bolivia (Estado Plurinacional de), Bosnia y
Herzegovina, Canada, Eritrea, Japon, Perti, Republica
Centroafricana, Tailandia, Timor-Leste y Venezuela
(Reptublica Bolivariana de).

53. A continuacion, indica que Burundi también desea
sumarse a la lista de patrocinadores.

54. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.3/78/L.54.

55. La Sra. Eyrich (Estados Unidos de América) dice
que su pais cree firmemente que es posible luchar contra
el odio y la intolerancia por motivos de religion o
creencias sin restringir la libertad de expresion.
Ademas, la libertad de religion o creencias y la libertad
de expresion estan interrelacionadas y se refuerzan
mutuamente. La oradora indica que la posicién de
apoyo de su pais a la libertad de expresion se expone
detalladamente en la declaracion general que
pronuncié el 3 de noviembre (véase A/C.3/78/SR.47),
a la que también se puede acceder en el sitio web de la
Mision de los Estados Unidos ante las Naciones Unidas.

Proyecto de resolucion A/C.3/78/L.56: La seguridad
de los periodistas y la cuestion de la impunidad

56. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
no tiene consecuencias para el presupuesto por
programas.

57. ElSr. Sekeris (Grecia), al presentar el proyecto de
resolucion, dice que la informacién es un bien publico
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al que toda persona tiene derecho. Una informacion
fidedigna e imparcial permite a los ciudadanos
participar de manera efectiva en la gobernanza
democratica. Fomentar unos medios de comunicacion
libres e independientes y velar por la seguridad de los
periodistas y trabajadores de los medios de
comunicaciéon son requisitos indispensables para la
construccion de sociedades democraticas pacificas,
inclusivas, diversas y  resilientes. En su
resolucion 68/163, la Asamblea General proclamé el
2 de noviembre Dia Internacional para Poner Fin a la
Impunidad de los Crimenes contra Periodistas. Diez
anos después, la situacion de los periodistas y
trabajadores de medios de comunicacion que informan
en situaciones de conflicto y regimenes autoritarios
sigue siendo alarmante; segtn diversos informes, sufren
amenazas y atentados constantes contra su seguridad,
dignidad y derechos humanos.

58. En este contexto, y con el fin de mantener esta
cuestion en un lugar destacado de la agenda de las
Naciones Unidas, el proyecto de resolucion de 2023
incorpora importantes novedades. Se ha reforzado la
perspectiva de género al abordar con términos mas
contundentes los riesgos especificos, los ataques y la
violencia a los que se enfrentan las periodistas y las
trabajadoras de los medios de comunicacion que operan
en situaciones de conflicto armado. Se establecen
disposiciones de proteccion contra importantes retos
contemporaneos, como la judicializacion estratégica de
la participacion piblica y el uso indebido de la
inteligencia artificial generativa. En el texto también se
ha introducido un afiadido especifico sobre la
exposicion y la vulnerabilidad de los periodistas y
trabajadores de los medios de comunicacion que
observan, siguen, registran e informan sobre protestas y
concentraciones, y sobre la necesidad de proteger su
seguridad. Por ultimo, hay una nueva disposicion sobre
la manera en que la sociedad civil puede contribuir a
luchar contra la desinformacion, por ejemplo mediante
verificaciones de datos independientes.

59. El Sr. Mahmassani (Secretario de la Comisién)
dice que las siguientes delegaciones se han sumado a la
lista de patrocinadores del proyecto de resolucion:
Afganistan, Albania, Andorra, Antigua y Barbuda,
Argelia,  Australia, Belice, Bolivia (Estado
Plurinacional de), Bosnia y Herzegovina, Brasil, Cabo
Verde, Chile, Congo, Cote d’Ivoire, Djibouti, Egipto,
El Salvador, Fiji, Guatemala, Guinea-Bissau, Guyana,
Haiti, Israel, Japdén, Lesotho, Liechtenstein,
Madagascar, = Marruecos, = Mauritania, = M¢xico,
Mongolia, Myanmar, Namibia, Nigeria, Noruega,
Nueva Zelandia, Palau, Panamé, Paraguay, Peru,
Polonia, Qatar, Republica Dominicana, San Marino,
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Seychelles, Sudan, Tayikistan, Timor-Leste, Uruguay y
Vanuatu.

60. A continuacioén, sefiala que las siguientes
delegaciones desean sumarse a los patrocinadores:
Ghana, Guinea, Maldivas y Zambia.

61. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.3/78/L.56.

62. La Sra. Vasovi¢ (Estados Unidos de América)
dice que ningin periodista deberia sufrir acoso,
intimidacién o violencia por hacer su trabajo. Su pais
esta decidido a promover la rendicion de cuentas por los
delitos cometidos contra periodistas y trabajadores de
los medios de comunicacién y se congratula de los
términos empleados en el proyecto de resolucion en
relacion con las mujeres periodistas, que corren mayor
riesgo de sufrir violencia de género.

63. El Sr. Mahamadou Seydou (Niger) dice que su
pais reconoce la importancia de la libertad de expresion,
de unos medios de comunicacién libres e
independientes y del acceso a la informacion para la
construccion de sociedades pacificas y democraticas y
para la promocion de la paz y la buena gobernanza. Por
ello, en 2010 aprobod disposiciones legislativas que
impiden encarcelar a periodistas por acciones
realizadas en el ejercicio de su profesion y, en 2011,
suscribid la Declaracion de Montafia de la Mesa, en la
que se insta a derogar las leyes sobre injurias y delitos
de difamacion. En 2022, promulgé una ley que
despenalizaba las infracciones cometidas mediante
tecnologias de comunicacion electronica.

64. Aunque se ha sumado al consenso, la delegacion
del Niger desea subrayar que el proyecto de resolucion
no modifica el alcance de sus compromisos
internacionales en materia de derechos humanos y, en
concreto, de libertad de prensa, y no debe
instrumentalizarse para interferir en asuntos internos de
los Estados, en particular los relativos al sistema
judicial, ni servir de pretexto para desestabilizar o
socavar la soberania del Estado.

65. La Sra. Zoghbi (Libano) dice que el proyecto de
resolucion resulta especialmente oportuno para su
region y su pais, donde Israel sigue atacando y matando
deliberadamente a periodistas. El dia anterior, Israel
habia atacado a un grupo de periodistas y trabajadores
de medios de comunicacién que visitaban la ciudad
libanesa de Yarun. Todos ellos llevaban equipos y
cascos que permitian identificarlos claramente como
personal de prensa.
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66. Ese atentado se produjo una semana después de la
tentativa israeli de asesinar al periodista Samir Ayoub y
un mes después del atentado contra varios periodistas
que tuvo lugar en Alma ash-Shaab el 13 de octubre
de 2023, en el que murid el camardgrafo de Reuters
Issam Abdallah y otras seis personas resultaron heridas.
Esos crimenes, que vulneran claramente el derecho
internacional, estan documentados en las cartas de
denuncia que el Libano ha dirigido al Secretario General
y al Consejo de Seguridad y han sido confirmados por
Reporteros sin Fronteras. Desde el 7 de octubre, Israel
ha asesinado también a 37 periodistas palestinos.

67. La comunidad internacional tampoco esta vez ha
condenado enérgicamente los crimenes ni exigido
responsabilidades a quienes los cometieron. En el mejor
de los casos, se expresd preocupacion, pesar o repulsa.
En el peor, solo un clamoroso silencio. Nadie deberia
poder agredir impunemente a los periodistas. Nadie
deberia estar por encima del derecho internacional.
Puede que Israel crea que silenciando a los periodistas
impedira que el mundo vea sus crimenes y atrocidades,
pero los hechos son bien conocidos y la verdad siempre
acaba saliendo a la luz.

68. La Sra. Callaghan-Pace (Reino Unido) dice que
los Estados tienen la obligacion de velar por la
seguridad de los periodistas y la libertad de los medios
de comunicacién, que son esenciales para que una
sociedad funcione. Las medidas policiales, incluida la
vigilancia, deben aplicarse del mismo modo a todas las
personas dentro de la jurisdiccion de un Estado, ser
necesarias y proporcionadas y acompafarse de las
garantias pertinentes. Es totalmente inaceptable que los
Estados hagan caso omiso de esas garantias cuando
investigan a periodistas para restringir sus actividades
legitimas e impedir que exijan responsabilidades a los
Gobiernos, ya sea en el ambito nacional o
extraterritorial. El Reino Unido aplica garantias
adicionales al material periodistico confidencial en el
contexto de las facultades de investigacion porque
reconoce la importancia de la libertad periodistica.

69. El Sr. Niasse (Senegal) dice que su pais aprob6 en
2017 una nueva ley para mejorar las normas
periodisticas y ofrecer a los profesionales de los medios
de comunicacién un entorno mas seguro y mejor
adaptado a su desarrollo socioprofesional. También ha
creado un organismo de autorregulacion para vigilar si
los periodistas cumplen las normas de ética profesional
y salvaguardar el derecho de los ciudadanos a la
informacion. Esas medidas ponen de manifiesto la
determinacion con la que el Gobierno del Senegal
defiende la libertad de prensa.
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70. El orador dice que, habida cuenta de lo que acaba
de exponerse, su delegacion se ha sumado al consenso
y desea hacer algunas aclaraciones sobre el uso de
términos que no gozan de consenso. En primer lugar,
entiende que el término “género” y todos los términos
conexos se refieren a las relaciones sociales entre
hombres y mujeres. En segundo lugar, el contenido del
proyecto de resolucién se interpretara con arreglo a las
condiciones juridicas y reglamentarias y a las realidades
socioculturales imperantes en el Senegal, sin perjuicio
de los compromisos internacionales que tenga el pais.

71. La Sra. Mimran Rosenberg (Israel) dice que no
responderda a las alegaciones de la representante del
Libano; Israel es una nacién democratica que da gran
importancia a la seguridad de los periodistas. Un
articulo reciente de HonestReporting ha sacado a la luz
las acciones de los autodenominados periodistas que
estuvieron presentes durante el atentado del 7 de
octubre. El periodista independiente que se grabo
cruzando a Israel junto a terroristas de Hamas es un
ejemplo elocuente. Transmitié en directo por Facebook
su entrada a Isracl montado en la motocicleta que
conducia un miembro de Hamas que llevaba una
granada en la mano y posteriormente publico las fotos.
Participar en crimenes de guerra y crimenes de lesa
humanidad vulnera todas las normas éticas y
profesionales del periodismo y debe condenarse con
rapidez y claridad.

72. La Sra. Asaju (Nigeria) dice que la libertad de
prensa es crucial para el funcionamiento de la
democracia, ya que permite a los periodistas investigar
e informar sobre temas sin intromisiones indebidas.
Ademas, garantiza el derecho a la informacion de los
ciudadanos y favorece la transparencia en la sociedad.
La seguridad de los periodistas es por tanto una cuestion
crucial a la que debe prestarse la maxima atencion.

73.  El Sr. Altarsha (Republica Arabe Siria) dice que,
como la representante de Israel no desea responder a la
declaracion de la delegacion del Libano, lo hara él.
Golda Meir, que fue Primera Ministra de Israel entre
1969 y 1974, afirmo: “Nunca perdonaremos a los arabes
que nos obliguen a matar a sus hijos”. He ahi la
mentalidad de la que en teoria es la tinica democracia de
Oriente Medio.

74. La Sra. Mimran Rosenberg (Israel), en ejercicio
del derecho de respuesta, dice que, como una delegacion
ha citado a la Primera Ministra de Israel, desea dejar
constancia de la cita completa. Lo que dijo Golda Meir
fue: “La paz llegard cuando los arabes amen a sus hijos
mas de lo que nos odian a nosotros”.
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75. El Sr. Altarsha (Republica Arabe Siria), en
ejercicio del derecho de respuesta, dice que las palabras
exactas de Golda Meir fueron: “Podemos perdonar a los
arabes por matar a nuestros hijos, pero nunca les
perdonaremos que nos hagan matar a los suyos”.
También dijo que sofaba con despertarse un dia y ver
que no quedaba ni un palestino vivo en todo el mundo.

Se levanta la sesion a las 16.25 horas
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