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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان 

من البروتوكول الاختياري، بشأأأأأأ ن (  4)5قرار اعتمدته اللجنة بموجب المادة   
 ** *2983/2017البلاغ رقم 

 أ. س. ف. )لا يمثله محامٍ( :بلاغ مقدم من

 صاحب البلاغ :الشخص المدعي أنه ضحية

 كازاخستان :الدولة الطرف

  30(،  )تاريخ الرسبببببببببالة ا ول   2016أيلول/سببببببببببتمبر   20 :تاريخ تقديم البلاغ
 )تاريخ الرسالة الإضافية( 2017كانون الثاني/يناير  

 من النظبام البداخلي للةنبة،  92القرار المتخب  مموجبب المبا     :المراجع
 2017أيار/مايو  23والمحال إل  الدولة الطرف في 

 2023تشرين ا ول/أكتوبر  31 :تاريخ اعتما  القرار

جنائية بناء عل  اعتراف قسبببببردم وعدم إجراء تحق    إ انة  :الموضوع
 فعال في اّ عاءات التع يب

 استنفا  سبل الانتصاف المحليةم إثبات الا عاءات مأ لة :المسائل الإجرائية

 - التعببب يببببم والاعتراف القسببببببببببببببردم والمحببباكمبببة العبببا لبببة   :المسائل الموضوعية
 المساعد  القانونيةم وسبل الانتصاف الفعالة

، والما   9، والما    7والما    (،  ()أ( و)ب( و)ج3)2الما     :لعهدموا  ا
 ()ب( و) ( و)هب( و)ز(3)14

 ()ب(2)5و 3و 2 الموا  :موا  البروتوكول الاختيارد 

  

 (. 2023تشرين الثاني/نوفمبر  3 –تشرين ا ول/أكتوبر  9) 139اعتمدته اللةنة في  ورتها  *
التالية أسببمامهم: تانيا ماريا عبدو روشببول، وفريد أحمدوف، ووفاء أشببرف محرم ماسببيم، شببارف في  راسببة ه ا البلاغ أعابباء اللةنة   **

ورو ريغو أ. كارازو، وإيفون  وندرز، والمحةوب اله بة، وكارلوس غوم ز مارت ن ز، ولورانس ر. ه لفر، ومارسببببببببببببيا ف. ج. كران، 
يس، وسبببوا شبببانغروف، وتيةانا سبببورلان، وكوبويا تشبببامدجا وبكر والي ندياد، وه رنان كيسبببا ا كابريرا، وخوسبببيه مانويل سبببانتوس ما

 . كباتشا وت رايا كوجي، وإيل ن تيغرو جا، وإيم رو تامارات ييغ زو
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 معلومات أساسية  

وهو يدّعي أن .  1991صببببباحب البلاغ هو أ. س. ف.، موا ن من كازاخسبببببتان، مولو  في عام   -1
، 9، والمببا    7والمببا    ،  ( 1) ()أ( و)ب( و)ج(3)2الببدولببة الطرف انتهكببه حقوقببه المكفولببة مموجببب المببا    

سبببة للدولة  ()ب( و) ( و)ه( و)ز( من العهد. وقد  خل البروتوكول الاختيارد ح ز النفاذ مالن 3)14 والما  
 ولا يمثل صاحب البلاغ محامٍ.. 2009أيلول/سبتمبر  30الطرف في 

 الوقائع كما عرضها صاحب البلاغ  

، قابب  صبباحب البلاغ، برفقة السبب د  ز. ف. )امرأ  في العشببرين من 2010شببباف/فبراير   7في  2-1
أورالسبببو. وفي ال وم نفسبببه،   عمرها( وأخ ها غ ر الشبببق  ، السببب د إ.  .، وقتا معا يشبببربون الدحول في مدينة

 عُثِر عل  الس د  ز. ف. مقتولة.

مةريمة القتل، اً  ، قُبض عل  صبببببببباحب البلاغ والسبببببببب د إ.  . ارتبا 2010شببببببببباف/فبراير   8وفي  2-2
واقت د صباحب البلاغ إل  مركز الشبر ة ح ا انهال عليه خمسبة من ضبباف الشبر ة مالابرب. وقد ضبربوا 

كما هد وا ماغتصبببامه    .( 2) وأجزاء أخرى من جسبببدا، لدن  ون ترف رثار واضبببحةفي ضبببلوعه وبطنه ووجهه  
له ا الاببببغو ات، مما ف ها الخوف من الاغتصبببباب، كتب   . واسببببتسببببلاماً إن لم يعترف مقتل السبببب د  ز. ف.

 .( 3) أُمل ه عليه كاملة، وأتبعها مشبببببها   شبببببفوية يدين ف ها نفسبببببهصببببباحب البلاغ مخهّ يدا أربعة ااعترافاتا 
في وصببببا تفاصبببب ل مقتل ز. ف.، اً   فيفاً واختلفه كل واحد  من شببببها اته المخطو ة أو الشببببفوية اختلاف

السبببببببب الحنيقي لنشببببببوب الشببببببةار ب ن صبببببباحب البلاغ وز. ف. وبعد أن كتب صبببببباحب البلاغ  سببببببيما لاو 
مالإشبببببببببببببار  في إحدى المحا ثات  اً  ف. م.، المع ن من الدولة، بتوقيع الوثائ ، مكتفي اعترافاته، قام المحامي 

 مع صاحب البلاغ إل  أنه ما كان يتع ن عليه الإ لاء مأد اعتراف.

، فحص صببببببباحب  البلاغ  ب ب شبببببببرعي، يُدع  ب. ب.، وهو 2010شبببببببباف/فبراير    9و 8وفي  2-3
تامع لوزار  الصبببحة. وكُلّا الطب ب مأن يتحق  مما إذا مدير مركز الطب الشبببرعي مفرع غرب كازاخسبببتان ال

كان صباحب البلاغ يعاني من أد إصبامات جسبدية، وبأن يقوم، في حال وجو ها، بتوضبيا مكانها و ريقة 
أن يحد  ما إذا كانه الإصببامات الةسببدية،  اً ووقه حدوثها ومدى حدّتها. وُ لب إل  الطب ب ب. ب. أيابب 

الفترات الزمنية المشبببببببار إل ها في قرار المحق  القاضبببببببي م جراء فحص  بي   في حال وجو ها، تتطاب  مع
، كانه الحالة الصبببببحية لصببببباحب  2010شبببببباف/فبراير   9للتقرير الطبي المؤرخ اً ووفق  .( 4) لصببببباحب البلاغ

اتتواف   البلاغ امرضيةا وكان يعاني من سحةة صغ ر  في كوعه ا يمن قد تدون ناجمة عن أ ا  حا   وقد  
نِّفه السببحةة الصببغ ر  عل  أنها اضببرر جسببدد خفي ا. ولم يثبه  مع الفترات الزمنية المشببار إل هاا. وصببُ

 وجو  إصامات جسدية أخرى.

وأثناء التحق  ، اقت د صباحب البلاغ مرت ن إل  مسبرا الةريمة مغرا البحا. وكشبا له ضبباف   2-4
عوم للسبببببب د  ز. ف. وفي الزيار  ا ول ، كانه ا  لّة الما ية الشببببببر ة موقع ا  لّة الما ية وكيفية القتل المز 

  

() ( من العهد، التي لا توجد. ويتب ن من نص 3)2يدعي صببببباحب البلاغ خطأ أن الدولة الطرف انتهكه حقوقه ممقتاببببب  الما     (1)
 . ()ج( من العهد3)2من ذلو إل  انتهاف مزعوم للما    حةج صاحب البلاغ أنه يش ر بدلاً 

 . لم يقدم صاحب البلاغ مزيداً من التفاص ل (2)

تب ن الوثائ  الداعمة التي يتابببببببمنها الملا أن موا  ملا القابببببببية الةنائية لصببببببباحب البلاغ لا تتابببببببمن سبببببببوى اعتراف ن خط  ن  (3)
 شببباف/  9كانون الثاني/يناير و  27واعتراف ن خط  ن رخرين )مؤرخ ن (  2010شببباف/فبراير   8مقتل السبب د  ز. ف. )مؤرخ ن  مشببأن

 . قبل وفا  ز. فاً مشأن إلحاق ضرر جسدد  في  مشخص يدع  م. أيام( 2010فبراير 

 . قرار المحق  غ ر متاا في الملا (4)
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)مما ف ها أجزاء الزجاجة وعنقها( غ ر موجو   في مسبببببببببببرا الةريمة، ولم تظهر إلا في الزيار  الثانية عندما 
 جُمّعه وأُرفقه مملا القاية الةنائية لصاحب البلاغ.

اً غ. وأخ ت الشببر ة بنطلون ج نز ملطخ، فُتِّش مسببكن صبباحب البلا2010شببباف/فبراير   8وفي  2-5
للمعاي ر الإجرائية. وبعد ذلو، لُطّخ الة نز بدم من نفس اً مالزيه،  ون وضببببببببببعه في كيس وختم الديس وفق

فصببب لة  م ز. ف. ب د أنه في الوقه ذاته، كان لباسبببه الخارجي وح اما الشبببتود خال  ن من أد أثر للدماء، 
 شر ة للأ لة المُدينة له.وهو ما يب ن، حسب قوله، تزوير ال

رخر لابنها. وقدّم صبببباحب اً ، اختارت والد  صبببباحب البلاغ محامي 2010شببببباف/فبراير   18وفي  2-6
البلاغ ومحاميه الةديد، ت. أ.، عدّ  شببببببكاوى إل  مكتب المدعي العام وشببببببر ة غرب كازاخسببببببتان مشببببببأن  

ه اسبببببتطاع التعرف عل همم وتزوير  تعرّضبببببه للتع يب عل  أيدد ضبببببباف شبببببر ة لم يكن يعرفهم مالاسبببببم لدن 
 11ا  لة المدينة له، واعترافاته القسببرية. وبناء عل   لب محامي صبباحب البلاغ، خاببع ه ا ا خ ر في  

، أد معد أكثر من شببببهر من تعرضببببه للتع يب، لفحص  بي شببببرعي جديد أجراا  ب ب  2010رذار/مارس 
لشبببببببببببرعي التامع لوزار  الصبببببببببببحة في غرب شبببببببببببرعي رخر، هو ت. ف.، ال د يعمل بدورا في مركز الطب ا

كازاخسبببتان. وكُلا ت. ف. مأن يتحق  مما إذا كان صببباحب البلاغ يعاني من أد إصبببامات جسبببدية، وبأن  
يوضبببببببببببا، في حال وجو ها، مكانها و بيعتها و ريقة ووقه حدوثها ومدى حدتها. وبعد فحص صببببببببببباحب  

 عل  وجو  إصبببببامة جسبببببدية. وفي غابببببون البلاغ لفتر  غ ر محدّ  ، لم يكتشبببببا ت. ف. أد علامات تدلّ 
ذلو، لم ينظر مكتب المدعي العام لغرب كازاخسببتان في شببكوى صبباحب البلاغ مشببأن التع يب لدنه أحالها 
إل  شبببببر ة غرب كازاخسبببببتان، أد إل  نفس الإ ار  التي يعمل ف ها ضبببببباف الشبببببر ة ال ين أسببببباءوا معاملة 

، رفاه الشر ة تحريو  عوى 2010رذار/مارس   14صاحب البلاغ، لإجراء فحص ساب  للتحق  . وفي  
جنائية في الحا ث. واّ عه أن صببببباحب البلاغ لم يسبببببب  له أن اشبببببتد  من أد ضبببببغو ات وأن الفحو   
الطبية الشبببببرعية التي أجريه له لم تثبه حدوث أد إصبببببامة جسبببببدية، ماسبببببتثناء سبببببحةة صبببببغ ر  في الدوع 

وضباف الشر ة العامل ن به ا الإ ار  فيما يتعل  ما عاءات صاحب  ا يمن. واستُةوب العديد من المحقق ن 
ه للتع يب، لدنّهم نفوا نفي  ممارسببتهم أد ضببغوف جسببدية أو نفسببية عليه، مشبب رين إل  اً  قا عاً البلاغ تعرضببّ

إل  نتائج الفحص السباب  للتحق  ، أبل  المدعي العام اً وبحابور محام. واسبتنا اً أنه شبهد ضبد نفسبه  وع
 مأنه يمكن عرا ه ا المسائل عل  المحكمة. 2010أيار/مايو  14ليمي محامي صاحب البلاغ في الإق

، أ انبه ه ةبة محلف ن لبدى المحكمبة الإقليميبة لغرب كبازاخسببببببببببببببتبان 2010حزيران/يونيبه    21وفي   2-7
صبببببببببببببباحبب البلاغ والسبببببببببببببب بد إ.  . مقتبل ز. ف. وعل  وجبه الخصببببببببببببببو ، أ ين صبببببببببببببباحبب البلاغ مموجب  

(،  ()ز( )جريمة القتل التي ترتدبها مةموعة من ا شبببخا  أو مةموعة متةمر  من ا شبببخا 2)96 الما  
وحُدم عليه مالحبس ، ( 6) من قانون عقوبات جمهورية كازاخستان، ( 5) )إلحاق ضرر بدني مسيه(  105والما    

صببباحب  للحكم الصبببا ر ضبببد اً ووفقاً.  صبببارماً سبببنة وشبببهر واحد في سبببةن إصبببلاحي يُطبّ  نظام 19لمد  
قد اندلع ب ن صببببببببببباحب البلاغ والسببببببببببب د إ.  . وب ن السببببببببببب د  ز. ف.، وتطور إل  حد  اً البلاغ، ف ن شبببببببببببةار 

لصبببباحب البلاغ، اعتُبرت حا ثة مقتل السبببب د  ز. ف.، اً تعرضببببهما لها مالركل والاببببرب حت  الموت. ووفق
لإغلاق التحق     وهي شبببببامة في العشبببببرين من عمرها، قابببببية مارز ، ومن ثم جاهدت الشبببببر ة مكل الطرق 
 والإبلاغ عن حلّ لغز الةريمة. وه ا ما يفسّر سبب اعتقاله وإ انته في فتر  زمنية قص ر .

واشببببتد  صبببباحب البلاغ ومحاميه، في  عونهما لدى محكمة النقض، من سببببوء معاملة الشببببر ة  2-8
لصببباحب البلاغ بهدف انتزاع اعترافاته، مشببب رين إل  أنه تعرا للابببغه من أجل الإ لاء مشبببها ته المدينة 

  

 . لإلحاق ضرر جسدد  في  بب م 105أ ين صاحب البلاغ مموجب الما    (5)

 . ح نهااً كان ساري (6)
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سيما  لا، ولافي تق يم المحكمة الابتدائية للأ لّة الموجو   في الماً  له. و عن صاحب البلاغ ومحاميه أيا
اً من قبل  ب ب شببببرعي، وتاببببمّن، فيما يُزعم، رثار اً بنطلون ج نز صبببباحب البلاغ ال د جُمِّع وفُحص لاحق

، أصببببببدرت ه ةة النقض لدى محكمة غرب كازاخسببببببتان 2010رب/أغسببببببطس   19لدم السبببببب د  ز. ف. وفي  
بات  سببببببببببببباب إجرائية،  من قانون العقو  105حكمها ال د ألغه فيه إ انة صبببببببببببباحب البلاغ مموجب الما   

 .( 7) لدنها لم تنظر في حةج صاحب البلاغ ومحاميه مشأن سوء المعاملة وتزوير ا  لة

، رفاببببببببه المحكمة العليا  لب محامي صبببببببباحب البلاغ 2010تشببببببببرين الثاني/نوفمبر    15وفي  2-9
ل في حةج  إجراء مراجعبة رقبابيبة لقاببببببببببببببيبة موكلبه. وذكرت المحكمبة العليبا أن محكمبة النقض نظرت مبالفعب 

 محاميه برمتها.

، رفض مكتب المدّعي العام لدازاخسبببببببببتان شبببببببببكوى محامي صببببببببباحب  2011رذار/مارس   9وفي  2-10
البلاغ مشبببأن عدم اسبببتنا  القرارات القابببائية المدينة لموكّله إل  أسبببس سبببليمة. وأشبببار مكتب المدعي العام 

، وأن حةج محاميه واهية مشبكل كب ر، في رّ ا إل  أن إ انة صباحب البلاغ ثابتة مموجب إجراءات قابائية
 وأن ا  لة الموجو   في الملا فحصتها وتحققه منها ه ةة المحلف ن والمحكمة عل  حد سواء.

إل  أن اً ويدعي صبباحب البلاغ أنه اسببتنف  جميع سبببل الانتصبباف المحلية المتاحة. ويشبب ر أيابب  2-11
 إجراءات التحق   أو التسوية الدولية.المسألة نفسها لم يةر محثها مموجب أد إجراء من 

 الشكوى   

()ب(  3)14و 9و 7()أ( و)ب( و)ج( والموا   3)2يبدّعي صبببببببببببببباحبب البلاغ حبدوث انتهباف للموا   3-1
 .( 8) و) ( و)ه( و)ز( من العهد

ويدفع صباحب البلاغ مأن شبكاواا، وشبكاوى محاميه، مشبأن سبوء معاملة الشبر ة له لم يحق  ف ها  3-2
النحو الواجببب، وبببأن المحكمببة الابتببدائيببة ومحكمببة النقض لم تببأخبب ا هبب ا الشببببببببببببببكبباوى مع ن الاعتبببار،  عل   

 ()أ( و)ب( و)ج( من العهد.3)2يكشا عن انتهاف الدولة الطرف لالتزاماتها مموجب الما    مما

ف مأنه تعرا للتع يب عل  يد ضبباف الشبر ة لإجبارا عل  الاعترااً  ويدفع صباحب البلاغ أياب  3-3
 ()ز( من العهد.3)14و 7للما ت ن  اً  مةريمة لم يرتدبها، مما يشكل انتهاك

أنه حُرم من المسببببببباعد  القانونية عند النبض عليه، مما يشبببببببكّل اً ويدّعي صببببببباحب البلاغ أياببببببب  3-4
انتهاف محاكم الدولة الطرف وسبببببببلطات التحق   ف ها اً ويدّعي أياببببببب   .( 9) () ( من العهد3)14للما   اً  انتهاك

 ()ب( و)ه( من العهد أثناء الإجراءات الةنائية المباشر  ضدا،  ون تقديم مزيد من التفاص ل.3)14للما   

وفي ضببببببببببببببوء مبا تقبدم، يطلبب صبببببببببببببباحبب البلاغ إل  اللةنبة أن تبدعو البدولبة الطرف إل  معبالةبة  3-5
 اللازمة لإلغاء إ انته، وإل  محاسبة المسؤول ن عن حكم إ انته.انتهاكاتها ماتخاذ جميع التداب ر 

  

 . من قانون العقوبات( 2)96أمقه المحكمة عل  إ انة صاحب البلاغ مموجب الما    (7)

المعاملة   من اتفاقية مناهاة التع يب وغ را من ضروب  15و  13في رسالته ا ول ، انتهاف الما ت ن  اً، اّ ع  صاحب البلاغ أيا  (8)
،  2017كانون الثاني/يناير   30أو العقوبة القاسببية أو اللاإنسببانية أو المه نة. وذكر صبباحب البلاغ، في رسببالته الإضببافية المؤرخة  

 . أنه لا ينبغي النظر في بلاغه إلا مموجب العهد

 . من المبا ئ ا ساسية لدور المحام ن 21و 8إل   5يش ر المصدر أيااً إل  الفقرات من  (9)
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 ملاحظات الدولة الطرف بش ن المقبولية والأسس الموضوعية  

قدّمه الدولة الطرف ملاحظاتها مشببببببأن مقبولية البلاغ وأسببببببسببببببه الموضببببببوعية في م كر  شببببببفوية  4-1
ينبغي اعتبار ا عاءات صبببببباحب البلاغ وتدفع الدولة الطرف مأنه . 2017كانون ا ول/ يسببببببمبر  4مؤرخة  

من البروتوكول الاختيبارد الملح    3()ز( من العهبد غ ر مقبولبة مموجبب المبا   3)14و  7مموجبب المبا ت ن  
)ب( و)و( من النظببام الببداخلي للةنببة المعنيببة محقوق  96مببالعهببد  نهببا تتعببارا مع أحكببام العهببد، والمببا    

لة الطرف، لعدم إثباتها ما  لة الدافية ولعدم اسبببببتنفا  صببببباحب  الإنسبببببان السبببببارد عند تقديم ملاحظات الدو 
اعتبار  اً  كما تدفع الدولة الطرف مأنه ينبغي أيابببببببببببب   .( 10) البلاغ جميع سبببببببببببببل الانتصبببببببببببباف المحلية المتاحة

()ب( و) ( و)ه( من العهبد غ ر 3)14()أ( و)ب( والمبا   3)2ا عباءات صبببببببببببببباحبب البلاغ مموجبب المبا   
النظببببام الببببداخلي للةنببببة المعنيببببة محقوق الإنسبببببببببببببببببان، لعببببدم إثببببباتهببببا 96مقبولببببة مموجببببب المببببا     )ب( من 

 .( 11) الدافية ما  لة

وت كّر الدولة الطرف بتفاصبب ل القاببية الةنائية لصبباحب البلاغ خلال التحق   السبباب  للمحاكمة  4-2
 19الطرف أن ه ةة النقض لدى محكمة غرب كازاخسبببببببببببتان ألغه في  والمحاكمة نفسبببببببببببها. وتلاح  الدولة 

من القانون الةنائي  ون أن تحدّ  أد  105إ انة صبببببببببببببباحب البلاغ مموجب الما     2010رب/أغسببببببببببببببطس  
()ز( من القبانون. وتبدفع البدولبة الطرف مبأن 2)96أسبببببببببببببباس قبانوني لتغ  ر إ انتبه أو إلغبائهبا مموجبب المبا    

لب النظر في أ لة إضبببببافية، ولم يشبببببتوِ من انتهاف حقوق موكّله، سبببببواء في  محامي صببببباحب البلاغ لم يط
 15 المحكمة الابتدائية أو في محكمة النقض. وبالمثل، تُ كّر الدولة الطرف مأن المحكمة العليا رفاه في

اً  لبب المحبامي إجراء مراجعبة قاببببببببببببببائيبة. وتلاح  البدولبة الطرف أيابببببببببببببب  2010تشببببببببببببببرين الثباني/نوفمبر  
 لب صببببببببببباحب البلاغ نفسبببببببببببه إجراء   2010كانون ا ول/ يسبببببببببببمبر   20ة العليا رفابببببببببببه في المحكم أن

 قاائية. مراجعة

 2016كانون ا ول/ يسبببببمبر  5وتشببببب ر الدولة الطرف ك لو إل  أن المحكمة العليا رفابببببه في  4-3
 لب صبببببباحب البلاغ إجراء مراجعة قاببببببائية لقابببببب ته أمام محكمة النقض، لعدم وجو  أد أسببببببس قانونية 
لإ انته. وفي ذلو الطلب،  فع صببببببببببباحب البلاغ مأمور منها تزوير ا  لة في قاببببببببببب ته، وهو ما رفابببببببببببته  

 غ ر ثابه.اً المحاكم الابتدائية ومحاكم الاستةناف ماعتبارا أمر 

مظروف مقتل ز. ف.، كما هو مب ن في حكم صباحب البلاغ، وتدفع اً طرف أياب وتُ كّر الدولة ال 4-4
ما  لة التالية: أسبببببببببلحة القتل التي عُثر عل ها في مسبببببببببرا الةريمة، اً  مأن إ انة صببببببببباحب البلاغ ثابتة تمام

في ذلو عُن  الزجاجة ال د كان يحمل مصبمة يد صباحب البلاغم وبنطلون ج نز صباحب البلاغ ال د  مما
أن صبببببباحب البلاغ لم يشببببببر في  اً يحمل رثار  م ز. ف.م وشببببببها   إ.  . وتلاح  الدولة الطرف أيابببببب كان 

اعترافاته الخطية إل  أنه تعرا لاببغوف الشببر ة، وأن التسببة ل الصببوتي لشببها ته الشببفوية لا يكشببا عن 
ي عل  شبببببببها   والد  صببببببباحب البلاغ الت اً وجو  ضبببببببغه أو عنا خارج  ن. وتعترا الدولة الطرف أياببببببب 

اّ عبه وجو  ابنهبا في المنزل عنبد وقوع حبا ثبة قتبل ز. ف.،  ن مباقي الشببببببببببببببهبا ات التي تاببببببببببببببمنهبا الملا  
اً  لا عاءات صباحب البلاغ، لم يكن ممكن اً  تتعارا معها، و/أو لا تدعمها. وتؤكد الدولة الطرف أنه، خلاف

 ف. خلال مرحلة التحق  . تزوير ا  لة الما ية،  ن سلطات التحق   لم تستطع قه الوصول إل  جثة ز.

وتُ كّر الدولة الطرف مأن شببببببببببر ة غرب كازاخسببببببببببتان أجرت، بناء عل   لب محامي صبببببببببباحب   4-5
له. و ن البحا  اً  ثاني اً  شرعي اً  بي اً  للتحق   في ا عاءات موكّله التعرا للتع يب وفحصاً سامقاً البلاغ، محث 

  

 . CCPR/C/3/Rev.10وتح ل جميع الإشارات اللاحقة للنظام الداخلي للةنة إل   .CCPR/C/3/Rev.10انظر  (10)

()ج(  3)2لا تتناول ملاحظات الدولة الطرف مشبببببببأن مقبولية البلاغ وأسبببببببسبببببببه الموضبببببببوعية ا عاء صببببببباحب البلاغ مموجب الما     (11)
 . العهد من

https://undocs.org/ar/CCPR/C/3/Rev.10
https://undocs.org/ar/CCPR/C/3/Rev.10
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ت ضببببببببباف الشببببببببر ة، رفاببببببببه شببببببببر ة غرب السبببببببباب  للتحق   لم يثبه وجو  أركان الةريمة في تصببببببببرفا
كازاخسبببببببببببببتان تحريو أد  عوى جنائية. وتلاح  الدولة الطرف أنه كان م مكان صببببببببببببباحب البلاغ ومحاميه 

من قانون الإجراءات الةنائية السببارد  ( 1)109الطعن في ه ا الرفض أمام المحاكم المحلية مموجب الما   
من خلال تنازلهما  ا،  أن صبببببببببببباحب البلاغ ومحاميه اعترف  ح نها، لدنهما لم يفعلا ذلو. وترى الدولة الطرف

عن حقهما في الطعن في قرار الشببببببر ة، مأن ه ا القرار قانوني ومعقول. وتشبببببب ر الدولة الطرف ك لو إل  
  2010شبببببببببببباف/فبراير   11عدم  عن صببببببببببباحب البلاغ ومحاميه في حكم محكمة مدينة أورالسبببببببببببو المؤرخ 

من قانون الإجراءات    110للما   اً تق  دد في شبكل احتةاز، وفق  والقاضبي م خاباع صباحب البلاغ لتدب ر
والقاضببببي بتمديد فتر  احتةاز    2010نيسببببان/أبريل   3الةنائية، ولا في حكم محكمة مدينة أورالسببببو المؤرخ 

صبببباحب البلاغ لمد  ثلاثة أشببببهر. وتدّعي الدولة الطرف أن تنازل صبببباحب البلاغ ومحاميه عن الح  في  
عل  موافقته ومحاميه عل  اسبتنتاجات المحكمة. كما تشب ر الدولة الطرف إل  اً ه يدلّ أياب الطعن في توقيف

أن صبباحب البلاغ ومحاميه لم يدعيا، خلال جلسببات الاسببتماع المتعلقة مفرا ق و  عل  صبباحب البلاغ، 
ل عل ها م  صببببور   أن ا  لة التي يتاببببمنها الملا مالفعل، ويعترا عل ها صبببباحب البلاغ في بلاغه، حُصببببّ

إل  أن بلاغ صباحب البلاغ لا يتابمّن أد مبرر لعدم  عنه في  اً غ ر قانونية. وتشب ر الدولة الطرف أياب 
قرار شبببببببر ة غرب كازاخسبببببببتان وحكم محكمة مدينة أورالسبببببببو، وإل  أن البلاغ لا يوضبببببببا سببببببببب اعتراف  

، وعدم 2010شببباف/فبراير    11صبباحب البلاغ ب نبه خلال جلسببة الاسببتماع في محكمة مدينة أورالسببو في 
لُص البدولبة الطرف إل  أنبه ينبغي، فيمبا يتعل  مبالانتهباكبات المزعومبة  شببببببببببببببكواا من التعرا للتعب يبب. وتخ

 3مالما     ()ز( من العهد، اعتبار البلاغ غ ر مقبول  نه يتناف  مع أحكام العهد، عملاً 3)14و 7للما ت ن  
   إل  عدم اسببببببتنفااً من البروتوكول الاختيارد، و نه غ ر مدعوم مأ لة كافية. وتخلص الدولة الطرف أيابببببب 

)ب( و)و( من النظام الداخلي  96صبببببباحب البلاغ جميع سبببببببل الانتصبببببباف المحلية المتاحة مموجب الما   
 للةنة المعنية محقوق الإنسان.

ا الدولة الطرف ك لو أن صبببببببببباحب البلاغ، معد الإقرار بوضببببببببببعه كمشببببببببببتبه فيه في  4-6  9وتُوضببببببببببّ
ذلو  لبا للإ لاء مشببببببببها ته ماللغة الروسببببببببية ، أُبل  محقوقه الإجرائية، وقدّم في أعقاب 2010شببببببببباف/فبراير  

ح نها، ف نه قد زُوّ  ممحام ع نته  اً والاسببببببتعانة مخدمات محام. و ن صبببببباحب البلاغ لم يعّ ن لنفسببببببه محامي 
، عُّ ن ف. م.، وهو 2010شببببببباف/فبراير   9من قانون الإجراءات الةنائية. وفي ( 3)71للما   اً الدولة، وفق

كازاخسبببببتان، لتمث ل صببببباحب البلاغ في القابببببية الةنائية المرفوعة ضبببببدا.   عابببببو في نقامة محامي غرب
اً إل  اتفاق خطي مشببببأن التمث ل القانوني، عُّ ن ت. أ.، وهو أيابببب اً  ، واسببببتنا 2010شببببباف/فبراير   18 وفي

عاببو في نقامة محامي غرب كازاخسببتان، لتمث ل صبباحب البلاغ. وهك ا، مثّل ت. أ. صبباحب البلاغ إل  
م الإجراءات. وتشبدّ  الدولة الطرف عل  أن جميع إجراءات التحق   التي تخلله التحق   السباب  ح ن اختتا

للمحاكمة أُجريه محاور صاحب البلاغ ومحام يه، ف. م. أو ت. أ.، وعل  أن جلسات الاستماع عُقدت 
لدولة الطرف  محابببببور صببببباحب البلاغ والمحامي ت. أ. ال د اختارا بنفسبببببه. وبالنظر إل  ما تقدّم، تدفع ا

()ب( و) ( و)ه( من العهبد، ينبغي  3)14()أ( و)ب( و3)2مبأنبه فيمبا يتعل  مبالانتهباكبات المزعومبة للموا   
)ب( من النظبام البداخلي للةنبة المعنيبة 96اعتببار البلاغ غ ر مقبول لعبدم  عمبه مبأ لبة كبافيبة مموجبب المبا    

 محقوق الإنسان.

 ملاحظات الدولة الطرف بش ن المقبولية والأسس الموضوعيةتعليقات صاحب البلاغ على   

، قدم صببببببببباحب البلاغ تعليقاته عل  ملاحظات الدولة الطرف مشبببببببببأن 2018تموز/يوليه    10في  5-1
المقبولية وا سبببببببس الموضبببببببوعية. ويدّعي في تعليقاته أن ملاحظات الدولة الطرف لا تسبببببببتند إل  القانون، 

إل  الموا  التي يتابببببببمنها الملا فيما يتعل  مقاببببببب ته الةنائية، وأنها تهدف إل  الظروف الوقائعية، أو   أو
 إل  تبرير تصرفات ضباف الشر ة ال ين زوروا ا  لة في قا ته.
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ويقول صببببببببببباحب البلاغ إن ملاحظات الدولة الطرف تشببببببببببب ر مشبببببببببببكل كب ر إل  قرارات المحكمة  5-2
اً  تحل لي اً  السبببلطات المختصبببة في الدولة الطرف لم تُةر فحصببب الصبببا ر  ضبببدا، مما يُبّ ن، حسبببب قوله، أن 

 5أن قاضبية المحكمة العليا عندما رفابه  لبه إجراء مراجعة قابائية لقاب ته في  اً لبلاغه. ويلاح  أياب 
في ه ا الطلب، ولا توصبله مملا قابية صباحب البلاغ  ، لم تُعِد النظر فعلاً 2016كانون ا ول/ يسبمبر 

 ّ نه أسباب رفاها حةةه.للنظر فيه، ولا ب 

ويكرّر صبببببببببببببباحبب البلاغ كب لبو حُةةبه المبدحاببببببببببببببة للأ لبة المبا يبة المبدينبة لبه. ويبدفع عل  وجبه   5-3
الخصو  مأن جميع قرارات المحاكم وموا  الملا المتعلقة مقا ته تش ر إل  تناوله الدحول رفقة أشخا   

 ، في حالة سكر كحولي.رخرين، رغم أنه لم يخاع  د تحل ل لمعرفة ما إذا كان، أم لا

وفيما يتعل  محةّة الدولة الطرف أن صبببباحب البلاغ لم يسببببتنفد جميع سبببببل الانتصبببباف المحلية   5-4
المتاحة، ولا سببببببببيما عدم  عنه في قرار شببببببببر ة غرب كازاخسببببببببتان رفض اتخاذ إجراءات جنائية للنظر في  

ا القرار لم يكن ينطود عل  أد احتمال  اّ عاءاته المتعلقة مالتع يب، يدفع صاحب البلاغ مأن الطعن في ه 
 معقول للنةاا.

 المسائل والإجراءات المعروضة على اللجنة  

 النظر في المقبولية  

من   97قبببل النظر في أد اّ عبباء ير  في أد بلاغ، يةببب عل  اللةنببة أن تقرر،  بقبباً للمببا     6-1
 نظامها الداخلي، ما إذا كان البلاغ مقبولًا مموجب البروتوكول الاختيارد.

()أ( من البروتوكول الاختيارد، من أن المسببببببألة  2)5وقد تأكّدت اللةنة، وفقاً لما تقتاببببببيه الما    6-2
 ق د النظر في إ ار أد إجراء رخر من إجراءات التحق   الدولي أو التسوية الدولية. نفسها ليسه

()أ( و)ب( 3)2مبا عباء صببببببببببببببباحبب البلاغ أن البدولبة الطرف انتهكبه المبا    اً  وتحيه اللةنبة علمب  6-3
. و)ج( من العهد، لعدم تحنيقها في شبببببببكاواا ولقبول المحاكم الاعترافات المنتزعة منه تحه الابببببببغه كأ لّة

من العهببد تُحببدّ  التزامببات عببامببة للببدول   2وتبب كّر اللةنببة أياببببببببببببببباً مبباجتهببا اتهببا التي تف ببد مببأن أحكببام المببا    
ا  راف، ولا يمكن أن تفاببببببببببببببي، عنبببد الاحتةببباج بهبببا منفر ً ، إل  ا عببباء في بلاغ مموجبببب البروتوكول 

من العهد غ ر   2ار الما   وبناء عل  ذلو، ترى اللةنة أن ا عاءات صبببباحب البلاغ في إ .  ( 12) الاختيارد 
 من البروتوكول الاختيارد. 3مقبولة عملًا مأحكام الما   

()ز( من العهد، أنه  3)14و 7ما عاءات صببببببببببباحب البلاغ، مموجب الما ت ن  اً  وتحيه اللةنة علم 6-4
تعرا للتهديد والابببببببرب عل  أيدد الشبببببببر ة وأُكرا عل  الاعتراف مةريمة لم يرتدبها. وفي ه ا الصبببببببد ، 

لاح  اللةنة أن نتائج الفحص الطبي الشببببببرعي ال د خاببببببع له صبببببباحب البلاغ في ال وم التالي للتع يب ت 
المزعوم لا تدل عل  تعرضببببه للاببببرب أو  د شببببكل رخر من أشببببكال سببببوء المعاملة أو التع يب. وتلاح   

اعترافات صببببببباحب البلاغ حةّة الدولة الطرف عدم اّ عاء صببببببباحب البلاغ ولا محاميه انتزاع اً  اللةنة أياببببببب 
تحه الاببغه أثناء جلسببات الاسببتماع السببامقة للمحاكمة. كما تلاح  تأك د الدولة الطرف أن شببر ة غرب 

في ا عاءات صبباحب البلاغ تعرضببه للتع يب، اسببتُةوب خلاله العديد من اً  مسبببقاً كازاخسببتان أجرت تحنيق
اً تور ها في تع يب صبببببببباحب البلاغ، ونفوا نفي المحقق ن وضببببببببباف الشببببببببر ة العامل ن في الإ ار  التي يُزعم 

ممارسبة أد ضبغوف عليه. وبالمثل، وبناء عل   لب محامي صباحب البلاغ، أمرت الشبر ة م جراء  اً  قا ع
فحص  بي شببببببرعي ثان لصبببببباحب البلاغ لم يخلص إل  وجو  أد إصببببببامات جسببببببدية. وشببببببكّله ا عاءات  
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ال د نظرت فيه ه ةة النقض لدى محكمة غرب   من الطعناً  جزءاً  صببببباحب البلاغ التعرا للتع يب أياببببب 
كازاخسبتان واسبتعرضبه فيما معد مكتب المدعي العام ال د خلص إل  أن اّ عاءات صباحب البلاغ مدعومة 
مبا  لبّة. وتلاح  اللةنبة كب لبو حةبة البدولبة الطرف أن إ انبة صبببببببببببببباحبب البلاغ ثبابتبة، لا من خلال اعترافبه  

تلاح   اً، ها شبها   شبريكه، إ.  .، وا  لة الما ية المتاحة ضبدا. وأخ ر مأ لة أخرى، مما ف  اً فحسبب، بل أياب 
اللةنة أن ه ةة المحلّف ن هي التي أثبته إ انة صبببببببببباحب البلاغ وأنه لم يشببببببببببكّو في نزاهتها. وهك ا، ونظراً  
 لعدم توافر أد معلومات إضبببببببببافية تدعم ا عاء صببببببببباحب البلاغ، تخلص اللةنة إل  أنه لم يقدّم أ لة كافية

 من البروتوكول الاختيارد. 2لإثبات ا عائه  غراا المقبولية، وتعلن عدم مقبولية ا عائه مموجب الما   

من العهبد، ولا سببببببببببببببيمبا  14) ( من المبا   3وفيمبا يتعل  مبا عباء صبببببببببببببباحبب البلاغ مموجبب الفقر    6-5
ف أن المحامي ف. م. حرمانه من المسببببببببببباعد  القانونية عند النبض عليه، تلاح  اللةنة حةة الدولة الطر 

، أد يوم النبض عليه، كون ه ا ا خ ر لم يكن  2010شببببببببببباف/فبراير   9عُ ِّن لتمث ل صبببببببببباحب البلاغ في 
، عُّ ن المحبامي ت. أ.، الب د اختبارتبه 2010شبببببببببببببببباف/فبراير   18لهب ا الغرا. وفي اً  اختبار معبدُ محباميب  قبد

ن اختتام الإجراءات الةنائية. وتلاح   والد  صببببببببباحب البلاغ، لتمث ل صببببببببباحب البلاغ في قابببببببببّ ته إل  ح  
اللةنة التوضبببيا الإضبببافي للدولة الطرف، ال د لم يعترا عليه صببباحب البلاغ ويف د مأن جميع إجراءات  
التحق   السبببببباب  للمحاكمة أُجريه محاببببببور صبببببباحب البلاغ وأحد محاميه، وأن جلسببببببات المحكمة عُقدت 

ه. ول لو، وبالنظر إل  عدم وجو  حةج أخرى تدعم محاببببور صبببباحب البلاغ والمحامي ال د اختارا بنفسبببب 
() ( من العهبد لم يبُدعم مبأ لبة 3)14اّ عباء صبببببببببببببباحبب البلاغ، تخلص اللةنبة إل  أن ا عباءا مموجبب المبا   

من   2كببافيببة  غراا المقبوليببة. وعليببه، تعلن اللةنببة أن هبب ا الةزء من البلاغ غ ر مقبول مموجببب المببا    
 البروتوكول الاختيارد.

حقوقه مموجب اً وفيما يتعل  بباقي ا عاءات صببببببببببببباحب البلاغ أن الدولة الطرف انتهكه أياببببببببببببب  6-6
()ب( و)ه( من العهبد، تلاح  اللةنبة أن صبببببببببببببباحبب البلاغ لم يقبدم تفباصبببببببببببببب بل كبافيبة لإثببات 3)14المبا    

وفي ظبل خلو الملا من معلومبات أخرى ذات صببببببببببببببلبة، ترى (.  ()ب( و)ه 3)14ا عباءاتبه مموجبب المبا    
أن صبببباحب البلاغ لم يدعم ا عاءاته ما  لة الدافية  غراا المقبولية. ول لو، تعلن اللةنة أن ه ا   اللةنة

 من البروتوكول الاختيارد. 2الا عاءات غ ر مقبولة مموجب الما   

()ز( من العهد، ترى اللةنة  3)14و 7وفيما يتعل  ما عاءات صببببببببببببباحب البلاغ مموجب الما ت ن   6-7
اعتبار ه ا الا عاءات غ ر مقبولة  نها تتعارا مع أحكام العهد مسببببببببب عدم اسبببببببتنفا  اً أنه ينبغي أياببببببب 

من البروتوكول الاختيارد الملح    3مالما     صباحب البلاغ لةميع سببل الانتصباف المحلية المتاحة، عملاً 
 )و( من النظام الداخلي للةنة المعنية محقوق الإنسان.96مالعهد، وبالما   

   ذلو، تقرر اللةنة المعنية محقوق الإنسان ما يلي:وبناء عل -7

 من البروتوكول الاختياردم 3و 2عدم قبول البلاغ مموجب الما ت ن  )أ( 

 إحالة ه ا القرار إل  الدولة الطرف وإل  صاحب البلاغ. )ب( 
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