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Consejo de Derechos Humanos
Grupo de Trabajo sobre la Detencidn Arbitraria

Opiniones aprobadas por el Grupo de Trabajo
sobre la Detencion Arbitraria en su 96° periodo
de sesiones, 27 de marzo a 5 de abril de 2023

Opinién num. 21/2023 relativa a Saba Kord Afshari y Raheleh
Ahmadi (Republica Islamica del Iran)

1. El Grupo de Trabajo sobre la Detencién Arbitraria fue establecido en virtud de la
resolucion 1991/42 de la Comisién de Derechos Humanos. En su resolucion 1997/50, la
Comisién prorrogé y aclaré el mandato del Grupo de Trabajo. Con arreglo a lo dispuesto en
la resolucion 60/251 de la Asamblea General y en la decisién 1/102 del Consejo de Derechos
Humanos, el Consejo asumié el mandato de la Comision. La Gltima vez que el Consejo
prorrog6 el mandato del Grupo de Trabajo por tres afios fue en su resolucion 51/8.

2. De acuerdo con sus métodos de trabajo?, el 28 de noviembre de 2022 el Grupo de
Trabajo transmitié al Gobierno de la Republica Islamica del Iran una comunicacion relativa
a Saba Kord Afshari y Raheleh Ahmadi. El Gobierno no ha respondido a la comunicacion en
el plazo establecido. El Estado es parte en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos.
3. El Grupo de Trabajo considera arbitraria la privacion de libertad en los casos
siguientes:

a) Cuando es manifiestamente imposible invocar fundamento juridico alguno que
la justifique (como el mantenimiento en reclusion de una persona tras haber cumplido su
condena o a pesar de una ley de amnistia que le sea aplicable) (categoria I);

b) Cuando la privacion de libertad resulta del ejercicio de los derechos o
libertades garantizados por los articulos 7, 13, 14, 18, 19, 20 y 21 de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos y, respecto de los Estados partes, por los articulos 12, 18, 19, 21, 22,
25, 26 y 27 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (categoria Il);

C) Cuando la inobservancia, total o parcial, de las normas internacionales
relativas al derecho a un juicio imparcial, establecidas en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y en los instrumentos internacionales pertinentes aceptados por los
Estados interesados, es de una gravedad tal que confiere a la privacion de libertad caracter
arbitrario (categoria I1);

d) Cuando los solicitantes de asilo, inmigrantes o refugiados son objeto de
detencion administrativa prolongada sin posibilidad de examen o recurso administrativo o
judicial (categoria 1V);

e) Cuando la privacion de libertad constituye una vulneracion del derecho
internacional por tratarse de discriminacidon por motivos de nacimiento, origen nacional,
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étnico o social, idioma, religion, condicién econdémica, opinion politica o de otra indole,
género, orientacion sexual, discapacidad u otra condicion, que lleva o puede llevar a ignorar
el principio de igualdad de los seres humanos (categoria V).

Informacion recibida

Comunicacion de la fuente

4. Saba Kord Afshari, nacida en 1998, es una defensora de los derechos de la mujer y
critica del uso obligatorio del velo. Trabaja como auxiliar contable y vive en Teheran.
Particip6 regularmente en la iniciativa “Miércoles blancos” publicando en las redes sociales
videos en los que aparecia sin hiyab.

5. Raheleh Ahmadi, nacida en 1970, madre de Saba Kord Afshari, también particip6 con
frecuencia en la iniciativa de los “Miércoles blancos” con su hija. Es peluquera y vive en
Teheréan.

6. Segun la legislacion nacional, una mujer no puede aparecer en publico sin pafiuelo en
la cabeza y debe llevar los brazos y las piernas cubiertos. El articulo 638 del Codigo Penal
Islamico establece que las mujeres que aparezcan en publico sin llevar hiyab serdn
condenadas a penas de diez dias a dos meses de prisiébn o a una multa de 50.000 a
500.000 riales.

7. En los Gltimos afios, las protestas contra las leyes que obligan a llevar velo se han
manifestado con mas energia. En 2017, la iniciativa “Miércoles blancos” comenzo6 a animar
a las mujeres que protestaban contra las leyes de uso obligatorio del velo a llevar ropa blanca
0 a aparecer en publico sin pafiuelo los miércoles. Desde el inicio de esta iniciativa, el
Gobierno ha detenido al parecer a muchas defensoras de los derechos de la mujer.

Caso de Saba Kord Afshari

8. La fuente afirma que la Sra. Kord Afshari fue detenida por primera vez el 2 de agosto
de 2018, tras haber participado en protestas contra el estado de la economia y la presunta
corrupcion del Gobierno. Antes de su juicio, la Sra. Kord Afshari estuvo recluida en la prision
de Qarchak. EI 17 de octubre de 2018 fue condenada, junto a otras personas, a un afio de
prision por alteracion del orden publico. Posteriormente, la Sra. Kord Afshari fue recluida en
la prisién de Evin, donde cumplid parte de su condena. Fue liberada el 14 de febrero de 2019,
cuando varios presos fueron indultados en el cuadragésimo aniversario de la Revolucion
Islamica.

9. Tras su liberacion, la Sra. Kord Afshari publicé una carta abierta en la que denunciaba
las condiciones de detencion.

10.  Tras la detencion y desaparicién forzada de una destacada defensora de los derechos
de la mujer el 10 de abril de 2019, la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi publicaron un video
de ellas mismas, vestidas de blanco, en apoyo de la defensora. En el video, la Sra. Kord
Afshari, que aparecia sin hiyab, explicaba que los servicios de inteligencia iranies se habian
puesto en contacto con ella y la habian amenazado con detenerla si continuaba con su
protesta.

11.  Tras la publicacién del video en las redes sociales el 1 de junio de 2019, la Sra. Kord
Afshari fue detenida en su domicilio. Su casa fue allanada y se confiscaron varios objetos,
entre ellos su teléfono mévil, su ordenador portétil, su bolsa para el portatil, libros, agendas
y una llave de memoria USB. La detencion fue llevada a cabo por el servicio de inteligencia
del Cuerpo de Guardianes de la Revolucion Islamica; no se presentd ninguna orden. Tampoco
se dieron a conocer los motivos legales de la detencion.

12.  El 2 de junio de 2019, la Sra. Kord Afshari fue acusada de: “reunion y conspiracion
contra la seguridad nacional” (articulo 610 del Cédigo Penal Isldmico) por apoyar a presos
politicos; “difusion de propaganda contra el Estado” (articulo 500 del Codigo Penal Islamico)
por colaborar con grupos opositores y subversivos; y “fomento de la corrupcion y la
prostitucion” (articulo 639 del Codigo Penal Isldmico) por aparecer sin pafnuelo en publico.
El articulo 638 del Codigo Penal Isldamico establece que quien viole explicitamente cualquier
tabu religioso en publico, ademas de ser castigado por el acto, serd también encarcelado de
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diez dias a dos meses 0 azotado. En una nota del articulo 638, aparecer sin el hiyab adecuado
figura como tabu religioso.

13.  Tras la detencion de la Sra. Kord Afshari, al parecer se oculté su paradero a su familia
durante 12 dias. Mas tarde se supo que habia estado recluida en régimen de aislamiento
durante 11 dias, ya fuese en el centro de detencion de Vozara o en la prision de Evin. La
Sra. Kord Afshari fue interrogada y se le pidié que grabara videos condenando la iniciativa
de los “Miércoles blancos”, a lo que ella se negd. También le pidieron que confesara, bajo
amenaza de detener o matar a miembros de su familia y de difundir pdblicamente fotografias
personales obtenidas de su teléfono. En concreto, se la amenaz6 con detener a su madre y se
le mostro la correspondiente orden de detencion. La Sra. Kord Afshari ha mantenido su
negativa a confesar.

14.  El 11 de junio de 2019, la Sra. Kord Afshari fue trasladada a la prisién de Qarchak y
el 2 de julio de 2019 al pabellon 2-A de la prision de Evin. La Sra. Kord Afshari no tuvo
acceso a un abogado, ni tras su detencion ni durante su prision preventiva, y se reunié con su
abogado por primera vez ante el juez. A su abogado se le permitié acceder a partes de su
expediente solo una hora antes del juicio y se censuraron partes del expediente con el pretexto
de la confidencialidad. La fuente informa de que la Sra. Kord Afshari fue acusada el 7 de
agosto de 2019 y que su juicio tuvo lugar el 19 de agosto de 2019. Fue trasladada al tribunal
con los ojos vendados y esposada; la fuente reitera que no tuvo acceso a su abogado antes del
inicio del juicio.

15.  EI 27 de agosto de 2019 fue condenada por la Seccion 26 del Tribunal Revolucionario
Islamico de Teheran por “fomento de la corrupcion y la prostitucion” (articulo 639 del
Codigo Penal Islamico); por “reunién y conspiracion contra la seguridad nacional”
(articulo 610 del Codigo Penal Islamico); y por “difusion de propaganda contra el Estado”
(articulo 500 del Codigo Penal Isldmico). Al parecer, la duracién de su condena de prision se
increment6 en la mitad debido a los numerosos cargos que se le imputaban y a sus
antecedentes. El tribunal también dicté una prohibicion de todas las actividades sociales. En
aplicacion del articulo 134 del Cddigo Penal Islamico, la Sra. Kord Afshari fue condenada a
15 afios de prision.

16.  EI 17 de marzo de 2020, la Sra. Kord Afshari, mientras se encontraba detenida en la
prisién de Evin, recibié una notificacion de la fiscalia en la que se le informaba de que habia
sido parcialmente absuelta de los cargos y que su condena se reduciria a 7 afios y 6 meses.
Sin embargo, el 26 de mayo de 2020 la Sra. Kord Afshari fue informada de que el Tribunal
de Apelacién de Teheran habia cambiado su veredicto y restituido su condena original de
15 afios.

17.  El 9 de noviembre de 2020 la Seccidn 28 del Tribunal Supremo rechazé la solicitud
de la Sra. Kord Afshari de que se realizara un nuevo juicio. En lugar de ello, permanecio en
la prision de Evin durante un mes antes de ser trasladada a la prision de Qarchak, el 9 de
diciembre de 2020, sin previo aviso.

18.  EI 9 de marzo de 2021, la Sra. Kord Afshari fue informada de que su pena de prisién
habia sido reducida a siete afios y seis meses por la Seccion 26 del Tribunal de Apelacién de
Teheran. El fallo fue una correccion de lo que la Seccidn 26 considerd una infraccion judicial
por parte del Tribunal Revolucionario de Teher&n en su sentencia inicial, en la que habia
impuesto a la Sra. Kord Afshari una pena equivalente al 150 % de su condena inicial.

19.  El 27 de abril de 2022 el Tribunal Supremo absolvié a la Sra. Kord Afshari del delito
de “fomento de la corrupcion y la prostitucion” por descubrirse y aparecer sin pafiuelo en la
cabeza. El 29 de abril de 2022 la Sra. Kord Afshari fue informada de que su pena de prision
habia sido reducida a cinco afios, basandose en la aplicacién del articulo 134 del Cédigo
Penal Islamico. Hasta la fecha, su condena sigue siendo la més severa dictada contra una
defensora de los derechos de la mujer.

20.  La Sra. Kord Afshari permanece recluida en la prision de Qarchak. Segln la fuente,
esta prision se utiliza principalmente para recluir a mujeres acusadas de delitos violentos, asi
como a presas politicas. Las presas no estan separadas por delitos, por lo que las presas
politicas estan detenidas junto con las presas comunes e incluso con presas peligrosas.
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21.  La Sra. Kord Afshari padece trastornos y Ulceras estomacales crdénicos, asi como
ataques de ansiedad, para los que necesita tratamiento inmediato. EI 29 de junio de 2020 la
Sra. Kord Afshari cayd enferma y fue trasladada a un hospital, pero fue devuelta a prision sin
recibir tratamiento médico.

22.  El 19 de septiembre de 2020 la Sra. Kord Afshari fue trasladada al hospital Taleghani,
ya que su salud se habia deteriorado gravemente. Por consejo de un médico del hospital,
debian hacerle una ecografia, una colonoscopia y una endoscopia. Aunque se supone que el
Servicio Penitenciario de Teheran debe pagar dicho tratamiento, la Sra. Kord Afshari fue
llevada de nuevo a prision tras realizarsele inicamente una ecografia, alegando que no podia
pagar el tratamiento completo necesario. Sus familiares fueron enviados deliberadamente a
otro hospital para que no pudieran reunirse con ella ni pagar su tratamiento.

23. Al parecer, el 13 de diciembre de 2020 la Sra. Kord Afshari fue agredida por guardias
penitenciarios cuando asaltaron el pabellén 8 de la prision de Qarchak para trasladar a otra
presa politica a la prision de Evin. Los guardias atacaron a todas las reclusas del pabelln e
hirieron a la Sra. Kord Afshari.

24.  EIl 26 de enero de 2021 la Sra. Kord Afshari fue de nuevo agredida fisicamente por
agentes de seguridad de la prisién y trasladada por la fuerza del pabell6n 8 al pabell6n 6 de
la prision de Qarchak, que es el pabell6n donde se recluye a las presas por delitos de orden
publico. Los guardias agarraron a la Sra. Kord Afshari por el pelo, le ataron las manos a la
espalda y la arrastraron por el suelo.

25.  En marzo de 2021, tras dar positivo en la prueba de deteccion de la enfermedad por
coronavirus (COVID-19), la Sra. Kord Afshari se desmay6 en varias ocasiones.
Supuestamente, contrajo la COVID-19 como consecuencia de la practica penitenciaria de
ingresar a nuevos reclusos sin someterlos a pruebas, asi como de la falta de distanciamiento
social y de directrices de cuarentena.

26.  EI 8 de mayo de 2021 la Sra. Kord Afshari inici6 una huelga de hambre para protestar
por la detencion de su madre en la prision de Evin, a pesar de sus problemas de salud. Puso
fin a su huelga de hambre el 19 de mayo de 2021, después de que su propia salud se
deteriorara y su madre le pidiera que la abandonara.

27.  El 11 de agosto de 2021, tras dar de nuevo positivo por COVID-19, la Sra. Kord
Afshari fue dada de baja médica durante 15 dias en la prision de Qarshak. Se ha informado
de que la Sra. Kord Afshari recibe amenazas de muerte en la prision de Qarchak y es acosada
por reclusas peligrosas. El 5 de septiembre de 2021 la Sra. Kord Afshari fue amenazada
violentamente por una reclusa peligrosa con una cuchilla de afeitar mientras se encontraba
fuera del pabell6n 6.

28. A pesar de las quejas presentadas ante las autoridades penitenciarias, se ha permitido
a las reclusas que acosan y amenazan a la Sra. Kord Afshari regresar al pabellon 6, poniendo
en peligro su seguridad. El 23 de octubre de 2021 se le concedieron cinco dias de licencia
médica. Regreso a la prision de Qarshak el 4 de noviembre de 2021, después de que las
autoridades rechazaran su peticién de prorrogar el permiso para continuar el tratamiento
médico. La detencion continuada sigue poniendo en peligro a la Sra. Kord Afshari debido a
sus problemas de salud subyacentes, al estrés psicolégico y a las amenazas fisicas de
otras presas.

Caso de Raheleh Ahmadi

29.  La Sra. Ahmadi fue detenida el 10 de julio de 2019 en su domicilio de Teheran, al
parecer en cumplimiento de la amenaza que los agentes del Gobierno utilizaron en un intento
de coaccionar a la Sra. Kord Afshari para que confesara. Se cree que en el momento de la
detencién estaba presente un representante de la fiscalia y que se presentd una orden judicial.

30. La Sra. Ahmadi fue detenida acusada de “difusion de propaganda contra el Estado”
(articulo 500 del Codigo Penal Islamico); “reunion y conspiracion contra la seguridad
nacional” (articulo 610 del Codigo Penal Islamico); y “fomento de la corrupcion y la
prostitucion” (articulo 639 del Cédigo Penal Islamico).

4 GE.23-09172



A/HRC/WGAD/2023/21

31.  Tras su detencion, la Sra. Ahmadi fue conducida a la fiscalia y posteriormente a la
prision de Qarchak. Una hora después, la llevaron al pabellon 2-A de la prision de Evin para
interrogarla. Cuatro dias después, el 14 de julio de 2019, la Sra. Ahmadi fue puesta en libertad
bajo fianza de 700 millones de tomanes [1 toméan equivale a 10 riales].

32.  El 16 de diciembre de 2019 la Seccién 26 del Tribunal Revolucionario Islamico de
Teheran condeno a la Sra. Ahmadi por “reunién y conspiracion contra la seguridad nacional”
(articulo 610 del Cdédigo Penal Isldamico) por cooperar con medios de comunicacién
opositores; y por “difusion de propaganda contra el Estado” (articulo 500 del Codigo Penal
Islamico). Fue encarcelada el 20 de febrero de 2020. Actualmente cumple una condena de
31 meses en la prision de Evin, separada de su hija.

33.  El 20 de noviembre de 2021, cuando estaba detenida, la Sra. Ahmadi se enfrent6 a un
nuevo cargo por actividades de propaganda contra el Estado por haber publicado
supuestamente declaraciones en sitios web hostiles al Gobierno irani. Para responder de esta
nueva acusacion, la Sra. Ahmadi, mientras se encontraba detenida en la prision de Evin, fue
citada ante el tribunal (Seccién 1) el 22 de diciembre de 2021 y el 12 de enero de 2022. En
ambas ocasiones la Sra. Ahmadi se negd a comparecer ante el tribunal en ausencia de
su abogado.

34.  La fuente sefiala que, tras el brote de la pandemia de COVID-19, la familia de la
Sra. Kord Afshari solicit6 a la fiscalia que pusiera en libertad tanto a la Sra. Kord Afshari
como a su madre. Se inform6 a la familia de que, si bien la Sra. Ahmadi podria quedar en
libertad, no seria asi para la Sra. Kord Afshari. Por ello, la Sra. Ahmadi declard en una carta
abierta que seguiria siendo la voz de su hija desde la cércel.

35. La Sra. Ahmadi sufri6 una crisis nerviosa el 9 de diciembre de 2020. Como
consecuencia, sufrid una importante pérdida de movilidad en las piernas. Fue llevada al
hospital el 5 de enero de 2021. En ese momento, los médicos pensaron que podria quedar
paralizada. La Sra. Ahmadi padece disfunciones tiroideas y las malas condiciones de
detencién la han hecho aln mas vulnerable a contraer el COVID-19.

36.  EI 15de marzo de 2021 se concedi6 a la Sra. Ahmadi un permiso para recibir atencién
médica debido al estrés nervioso y a una hernia discal. EI médico de la clinica de la prision
de Evin pidio que fuera examinada por un médico especializado en medicina neural. Las
autoridades penitenciarias se negaron a aprobar la solicitud de la Sra. Ahmadi de que se
prorrogara la baja médica, que finaliz6 el 10 de abril de 2021.

37.  Lasalud tanto de la Sra. Ahmadi como de la Sra. Kord Afshari sigue deteriordndose,
ya que las autoridades penitenciarias no les proporcionan tratamiento médico suficiente.

Anélisis juridico

38.  Lafuente afirma que el arresto y la detencién de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi
son arbitrarios y se enmarcan en las categorias I, 11, 111 y V del Grupo de Trabajo.

39.  Enel contexto de la categoria I, la fuente sostiene que no existe fundamento juridico
que justifique la privacién de libertad de la Sra. Kord Afshari o de la Sra. Ahmadi, habida
cuenta de: a) la detencion en régimen de incomunicacion de la Sra. Kord Afshari durante el
periodo en que estuvo desaparecida; y b) las leyes vagas y excesivamente amplias utilizadas
para detenerlas y encarcelarlas.

40.  La fuente recuerda que, en virtud del articulo 9, parrafo 3, del Pacto, cuando una
persona sea detenida o presa a causa de una infraccidn penal sera llevada sin demora ante un
juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra
derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad.

41.  Ademads, el Comité de Derechos Humanos ha interpretado que el término
“sin demora” equivale a un plazo aproximado de 48 horas, salvo en circunstancias
excepcionales. El articulo 9, parrafo 4, del Pacto da derecho a esas personas a recurrir ante
un tribunal, a fin de que este decida a la brevedad posible sobre la legalidad de su prision y
ordene su libertad si la prision fuera ilegal. Estos requisitos se aplican incluso antes de que
se hayan formulado cargos formales, siempre que las personas sean detenidas o encarceladas
por sospecha de actividad delictiva. Ademas, el articulo 48 del Cédigo de Procedimiento
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Penal irani prevé el derecho de las personas a entrevistarse con un abogado tan pronto como
sean detenidas.

42.  Se afirma que el Gobierno irani vulnerd el Pacto cuando someti¢ a la Sra. Kord
Afshari a desaparicion forzada durante 12 dias tras su arresto. Durante su detencion en
régimen de incomunicacion, fue recluida en régimen de aislamiento e interrogada. Del 1 de
junio al 13 de junio de 2019, la Sra. Kord Afshari no tuvo contacto con su familia ni con su
abogado. Ademas, la Sra. Kord Afshari no fue llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario judicial. En lugar de eso, fue trasladada dos veces tras su detencion y prision
preventiva antes de su inculpacion el 7 de agosto de 2019.

43.  Los hechos expuestos demuestran que la detencion de la Sra. Kord Afshari constituyé
una vulneracién que se enmarca en la categoria I, ya que el Gobierno ejecut6 efectivamente
su desaparicion y no la llevo sin demora ante un juez o funcionario judicial para que decidiera
sobre la legalidad de su detencién en un plazo razonable.

44,  Ademas, al utilizar leyes vagas y demasiado amplias como fundamento juridico del
encarcelamiento de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi, el Gobierno habria violado su
derecho a conocer el fundamento juridico de su detencion.

45.  Como ha sefialado anteriormente el Grupo de Trabajo, el principio de legalidad exige
que las leyes se formulen con suficiente precision para que las personas puedan acceder a
ellas y comprenderlas y comportarse en consecuencia?. Las razones sustantivas para la
detencion o la reclusion deberan estar prescritas por la ley y “definidas con suficiente
precision a fin de evitar una interpretacion o aplicacion excesivamente amplias o arbitrarias™.
El encarcelamiento de defensoras de los derechos de la mujer en aplicacion de leyes vagas y
demasiado amplias es un hecho sistemético en la Republica Islamica del Iran.

46.  El principio de legalidad exige que las leyes se formulen con la precision suficiente
para que las personas puedan acceder a ellas, comprenderlas y regular su conducta en
consecuencia. Se ha sefialado ademas que las leyes redactadas de manera vaga y general
pueden tener un efecto disuasivo para el ejercicio de los derechos a la libertad de
pensamiento, de conciencia y de religion, la libertad de opinion y de expresion, la libertad de
reunién y de asociacion pacificas, la participacién en la vida publica y politica, la igualdad y
la no discriminacion y la proteccion de las personas pertenecientes a minorias étnicas,
religiosas o linguisticas, en la medida en que pueden permitir que se cometan abusos, incluida
la privacion de libertad arbitraria®.

47.  Enel caso de la Sra. Kord Afshari y de la Sra. Ahmadi, el Gobierno las ha detenido
arbitrariamente en aplicacion de disposiciones vagas y excesivamente amplias sobre la
seguridad nacional contenidas en los articulos 500, 610 y 639 del C6digo Penal Islamico. El
Grupo de Trabajo ha considerado anteriormente que los delitos contemplados en estos
articulos eran de “ formulacion imprecisa” y contrarios al principio de legalidad®.

48.  El articulo 19, parrafo 2, del Pacto establece que toda persona tiene derecho a la
libertad de expresién; este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente, por
escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion. El
derecho a la libertad de expresién también esta protegido en el articulo 19 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos.

49.  El Comité de Derechos Humanos ha reconocido que la libertad de expresion es
esencial para el pleno desarrollo de la persona y, en su observacién general nim. 34 (2011),
describié este derecho como un elemento fundamental de una sociedad democrética y
“el medio para intercambiar y formular opiniones”. En esta libertad se incluye, segun el
Comité, el derecho de las personas a criticar o evaluar abierta y publicamente a sus gobiernos
sin temor a injerencias o0 castigos.

Véanse, por ejemplo, los dictdmenes nim. 41/2017, parrs. 98 a 101, y nim. 62/2018, pérrs. 57 a 59.
Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 36 (2019), parr. 19.

Opinién num. 10/2018, pérr. 55.

A/HRC/WGAD/2021/15, parrs. 64 y 65.
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50. A pesar de estas protecciones, las autoridades han detenido, enjuiciado y condenado
arbitrariamente a la Sra. Kord Afshari y a la Sra. Ahmadi por ejercer su derecho a la libertad
de expresion. La condena de la Sra. Kord Afshari fue consecuencia de su participacion en
protestas pacificas contra el uso obligatorio del velo, que esté estrechamente relacionado con
sus creencias politicas, morales y religiosas. Del mismo modo, la condena de la Sra. Ahmadi
fue consecuencia de su participacion en protestas pacificas contra la detencién de su hija. El
articulo 19 del Pacto otorga a la Sra. Kord Afshari y a la Sra. Ahmadi el derecho a abordar
esta cuestion tanto en el ambito privado como en el pablico. Su detencion y encarcelamiento
violan directamente ese derecho. Ademas, los videos que la Sra. Kord Afshari publicé en
Internet estan amparados por el articulo 19 del Pacto.

51.  El Gobierno no tiene motivos legitimos para restringir el derecho a la libertad de
expresion de la Sra. Kord Afshari o la Sra. Ahmadi porque en ninguno de sus mensajes 0
acciones hicieron apologia de la violencia ni atentaron de otro modo contra los derechos o la
reputacion de otras personas, la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la moral
puablicas. Incluso si el Gobierno pudiera establecer tales motivos, tendria que demostrar que
las restricciones del derecho a la libertad de expresién fueron necesarias para proteger alguno
de los intereses especiales establecidos en el articulo 19, parrafo 3, del Pacto. Segin la
jurisprudencia del Comité de Derechos Humanos, el Estado parte debe demostrar de forma
concreta la naturaleza exacta de la amenaza a cualquiera de los propdsitos enumerados®. Si
el Gobierno tenia una razén legitima para restringir su derecho a la libertad de expresion,
estaba obligado a explicar las razones concretas por las que las restricciones eran necesarias.
Segun la fuente, las autoridades no lo han hecho.

52.  La participacion de la Sra. Kord Afshari en protestas pacificas, asi como sus
publicaciones en las redes sociales, en las que aparece sin hiyab, no suponen ningln riesgo
para la seguridad nacional o el orden publico o la salud o la moral puablicas, ni vulneran los
derechos de otras personas. Las autoridades han condenado y detenido a la Sra. Kord Afshari
y a su madre simplemente porque no aprobaban sus intentos de comunicarse con otras
personas en relacion con sus opiniones. Con ello, el Gobierno ha privado a la Sra. Kord
Afshariy a la Sra. Ahmadi de su derecho fundamental a la libertad de expresion.

53.  Enrelacidn con la categoria 11, la fuente recuerda que se han producido violaciones:
a) del derecho a la presuncién de inocencia; b) del derecho a una audiencia publica y c) del
derecho de defensa. Afiade ademés que la detencion preventiva de la Sra. Kord Afhari y la
coaccion empleada para extraerle una confesion forzada se consideran propiamente
violaciones de la prohibicién de la tortura.

54.  En este contexto, el Gobierno supuestamente violé el derecho de la Sra. Kord Afshari
a la presuncion de inocencia. El articulo 14, pérrafo 2, del Pacto garantiza que toda persona
acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad conforme a la ley. Segun el articulo 372 del Cédigo de Procedimiento Penal
irani, los jueces tienen prohibido expresar cualquier opinién que implique la culpabilidad o
inocencia de un acusado antes de que concluya el proceso y se dicte sentencia. La
Constitucidn irani, en su articulo 156, también recoge este derecho y refuerza los principios
de independencia judicial. Como sefialo el Comité de Derechos Humanos, el requisito de
independencia judicial se refiere a la independencia real del poder judicial frente a las
injerencias politicas de los poderes ejecutivo y legislativo.

55. A la Sra. Kord Afshari se le ha denegado ejercer su derecho a la presuncion de
inocencia y su caso carece de imparcialidad tomando como base las resoluciones del juez. La
parcialidad demostrada durante el arresto y detencién de la Sra. Kord Afshari continué en su
sentencia, dado que fue absuelta de todos los cargos, pero posteriormente se le impuso una
condena alin méas severa sin causa justificada.

56.  Ademaés, el Gobierno ha violado el derecho de la Sra. Kord Afshari a un juicio
imparcial y a una audiencia publica. El articulo 14, pérrafo 1, del Pacto establece, como
requisito absoluto, que en la substanciacién de cualquier acusacion de caracter penal toda

6 Comité de Derechos Humanos, Shin c. la Republica de Corea (CCPR/C/80/D/926/2000), parr. 7.3.
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persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial.

57.  Elarticulo 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos también garantiza a
las personas el derecho a ser oidas publicamente y con las debidas garantias por un tribunal.
Como sefial6 el Comité de Derechos Humanos en su observacion general nim. 32 (2007), la
publicidad de las audiencias asegura la transparencia de las actuaciones y constituye asi una
importante garantia que va en interés de la persona y de la sociedad en su conjunto. El derecho
a una audiencia publica debe incluir una audiencia abierta al publico en general, incluidos
los medios de comunicacion, sin restringir la entrada a un nimero limitado de personas.

58.  Se afirma que la Sra. Kord Afshari no fue objeto de un juicio imparcial y publico.
Ademas, no se le permitio reunirse con un abogado durante su detencion preventiva y no tuvo
oportunidad de hablar con su abogado en privado antes de que comenzara su juicio. En lugar
de ello, al parecer solo se reuni6 con su abogado ante el juez. Al condenar a la Sra. Kord
Afshari sin ser oida publicamente y con las debidas garantias, el Gobierno viol6 su derecho
a un juicio imparcial, en contravencion del articulo 14, parrafo 1, del Pacto y del articulo 10
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos.

59.  Por ultimo, también en relacién con la categoria Il1, el Gobierno ha violado el derecho
de la Sra. Kord Afshari y de la Sra. Ahmadi a ser asistidas por un abogado. El articulo 14,
parrafo 3 b) y d), del Pacto garantiza el derecho de toda persona a defenderse personalmente
0 a ser asistida por un defensor de su eleccion, a disponer del tiempo y de los medios
adecuados para la preparacion de su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccién.
Para cumplir esas garantias, el acusado también debe tener acceso sin demora a un abogado.
Ademas, segun el principio 18 del Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencidn o Prisién, el derecho de un detenido a
comunicarse y consultar con un abogado “no podra suspenderse ni restringirse, salvo en
circunstancias excepcionales” y, segun el principio 15, no podra denegarse “por mas de
algunos dias”. La imposibilidad de acceder plenamente a la asistencia de un abogado
interfiere efectivamente en el derecho a la asistencia. El derecho de tener acceso a un abogado
y a la asistencia letrada no solo esté recogido en el Conjunto de Principios, sino también en
el articulo 9, parrafo 4, del Pacto.

60.  Segun el derecho penal irani, las personas acusadas de delitos contra la seguridad
nacional o delitos politicos no pueden elegir libremente a sus abogados, sino que deben
escogerlos de una lista aprobada por la méxima autoridad del poder judicial. La fuente
sostiene que esta limitacion reglamentaria a ser asistido por un abogado de su eleccion
vulnera directamente los derechos que asisten a la Sra. Kord Afshari y la a Sra. Ahmadi en
virtud del articulo 14 del Pacto.

61.  Alo largo de sus juicios, condenas y detencion, la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi
han tenido poco o ningun acceso a sus abogados. La Sra. Kord Afshari se reuni6 por primera
vez con su abogado ante el juez que la juzgaba, tras haber permanecido detenida durante casi
dos meses, y se ocultd informacion fundamental sobre su caso. En noviembre de 2021 la
Sra. Ahmadi, mientras se encontraba detenida en la prision de Evin, fue acusada y llevada
ante el tribunal sin la debida notificacion ni acceso a su abogado. Al no haber tenido acceso
a sus abogados ni tiempo para comunicarse con ellos, ni acceso a toda la informacion sobre
sus casos, tanto a la Sra. Kord Afshari como a la Sra. Ahmadi se les negd de hecho el derecho
a preparar su defensa.

62.  Por ultimo, la fuente afirma que la detencion de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi
es arbitraria con arreglo a la categoria V, ya que se basa en su género. La fuente afirma que
el arresto o detencién de mujeres por razén de su sexo o género es discriminatorio prima facie
e infringe tanto el Pacto como la Declaracién Universal de Derechos Humanos.

63.  En muchos aspectos, las mujeres reciben un trato diferenciado en la legislacion irani
y en el sistema judicial Unicamente por razén de su sexo. Quienes defienden pacificamente
los derechos de la mujer son a menudo detenidas y encarceladas, y soportan en detencién un
trato vejatorio.

64.  Lafuente sostiene que las circunstancias facticas de la detencién, privacién de libertad
y condena de las Sras. Kord Afshari y Ahmadi demuestran que fueron perseguidas por su
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género y su condicion de defensoras de los derechos de la mujer. Existe un cuadro persistente
de persecucion de defensoras de los derechos de la mujer que se oponen a las leyes de uso
obligatorio del velo de la Republica Islamica del Iran.

Respuesta del Gobierno

65.  El 28 de noviembre de 2022 el Grupo de Trabajo transmiti6 las alegaciones de la
fuente al Gobierno siguiendo su procedimiento ordinario de comunicaciones. El Grupo de
Trabajo pidi6 al Gobierno que proporcionara, a mas tardar el 27 de enero de 2023,
informacion detallada sobre la situacion actual de la Sra. Afshari y de la Sra. Ahmadi y que
aclarara las disposiciones legales que justificaban el mantenimiento de su detencién.

66.  El Grupo de Trabajo lamenta que el Gobierno no haya presentado una respuesta dentro
del plazo establecido’. EI Gobierno tampoco solicitd una prérroga del plazo fijado para
presentar su respuesta, posibilidad prevista en los métodos de trabajo del Grupo de Trabajo.
Por consiguiente, el Grupo de Trabajo no puede aceptar la respuesta como si se hubiera
presentado dentro de plazo.

Deliberaciones

67.  Ante la falta de respuesta del Gobierno dentro del plazo establecido, el Grupo de
Trabajo ha decidido emitir la presente opinion, de conformidad con el parrafo 15 de sus
métodos de trabajo.

68.  Para determinar si la detencion de las Sras. Afshari y Ahmadi fue arbitraria, el Grupo
de Trabajo tiene en cuenta los principios establecidos en su jurisprudencia sobre la manera
de proceder en relacion con las cuestiones probatorias. Si la fuente ha presentado indicios
razonables de una vulneracién de los requisitos internacionales constitutiva de detencion
arbitraria, debe entenderse que la carga de la prueba recae en el Gobierno en caso de que
desee refutar las alegaciones®. En este caso, el Gobierno ha optado por no impugnar las
alegaciones, en principio fiables, formuladas por la fuente.

Categoria |

Detencién y reclusion

69. La fuente alega que no existe base juridica que justifique la privacion de libertad de
la Sra. Kord Afshari o de la Sra. Ahmadi. El 1 de junio de 2019 la Sra. Kord Afshari fue
detenida en su domicilio. No se present6 ninguna orden de detencion ni a ella ni a su familia
y tampoco se dieron a conocer los motivos legales de la detencién. Por el contrario, se
informa de que a la Sra. Ahmadi se le mostré una orden judicial.

70.  El Grupo de Trabajo recuerda que, para que la privacion de libertad tenga fundamento
juridico, no basta con que exista una ley que autorice la detencién. Las autoridades deben
invocar ese fundamento juridico y aplicarlo en las circunstancias del caso mediante una orden
de detencion®. El derecho internacional prevé el derecho del detenido a que se le presente una
orden de detencidn, que es inherente, desde el punto de vista procesal, al derecho a la libertad
y la seguridad personales y a la prohibicion de la detencion arbitraria, de conformidad con
los articulos 3y 9 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, el articulo 9, parrafo 1,
del Pacto y los principios 2, 4 y 10 del Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas
las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencidn o Prision. Por consiguiente, el
Grupo de Trabajo considera que se han violado los derechos que asisten a la Sra. Mohammadi
en virtud del articulo 9, parrafos 1y 2, del Pacto, ya que no fue informada, en el momento de
su detencion, de los motivos de esa detencion.

71.  Segun la fuente, la Sra. Kord Afshari no fue llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario judicial. En lugar de ello, fue trasladada dos veces tras su detencion y prision
preventiva antes de su inculpacidn el 7 de agosto de 2019. Tal como ha reiterado el Grupo

7 El Gobierno respondié a la comunicacion el 14 de abril de 2023, después de que se hubiera aprobado
la presente opinion.

8 A/HRC/19/57, péarr. 68.

9 Opiniones ntims. 46/2017, 66/2017, 75/2017, 35/2018, 79/2018 y 15/2021, parr. 50.
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de Trabajo en su jurisprudencia y ha especificado el Comité de Derechos Humanos, un plazo
de 48 horas es normalmente suficiente para satisfacer el requisito de llevar a un detenido sin
demora ante un juez; todo plazo superior a 48 horas debera obedecer a circunstancias
excepcionales y estar justificado por ellas®®. El Grupo de Trabajo considera por lo tanto que
se ha producido una contravencién del articulo 9, parrafo 3, del Pacto en relacion con el
derecho a ser Ilevado sin demora ante un juez.

72.  En el articulo 9, parrafo 3, del Pacto se establece que la prision preventiva de las
personas que hayan de ser juzgadas no debe ser laregla general. El Grupo de Trabajo recuerda
la opinién del Comité de Derechos Humanos, asi como sus propias conclusiones recurrentes,
en el sentido de que la prision preventiva debe ser la excepcion y no la regla; debe ordenarse
por el periodo més breve posible!!; y que debe basarse en una determinacion individualizada
de que dicha medida resulta razonable y necesaria, habida cuenta de todas las circunstancias,
para fines tales como impedir la fuga, la alteracion de las pruebas o la reincidencia en el
delito. Los tribunales deben examinar si las alternativas a la prision preventiva harian que la
reclusion fuera innecesaria en el caso concreto2. Ademas, la reclusién previa al juicio no
debe ser preceptiva para todas las personas acusadas de un delito concreto, sin tener en cuenta
las circunstancias de cada caso'®. En el caso de la Sra. Kord Afshari, el Grupo de Trabajo
concluye que no se determinaron individualmente sus circunstancias y que, en consecuencia,
su detencion carecié de fundamento juridico y fue ordenada en contravencién del articulo 9,
parrafo 3, del Pacto. Al llegar a esta conclusidn, el Grupo de Trabajo observa que el Gobierno
no presentd informacion alguna que sugiriera que tal determinacion se llevé a cabo ni que
rebatiera las declaraciones de la fuente. Otras normas internacionales también exigen que se
dé prioridad a las medidas no privativas de la libertad para las mujeres4.

73.  El Grupo de Trabajo también considera que no se concedid a la Sra. Kord Afshari el
derecho a recurrir ante un tribunal para que este pudiera decidir sin demora sobre la legalidad
de su detencién, de conformidad con el articulo 9, parrafo 4, del Pacto, los articulos 3,8y 9
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y los principios 11, 32 y 37 del Conjunto
de Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de
Detencion o Prisién. La supervision judicial de la privacion de libertad es una salvaguardia
fundamental de la libertad personal y es esencial para asegurar que la reclusion tenga
fundamento juridico®. Su privacion de libertad también vulnerd los derechos que le asisten
en virtud del articulo 8 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos y del articulo 2,
parrafo 3, del Pacto, ya que se le neg6 un recurso efectivo.

74.  La fuente también afirma que, tras su detencion, el paradero de la Sra. Kord Afshari
fue al parecer ocultado a su familia durante 12 dias, del 1 de junio de 2019 al 13 de junio
de 2019, tiempo durante el cual no tuvo contacto con su familia ni con su abogado. Mas tarde
se supo que habia estado recluida en régimen de aislamiento durante 11 dias, ya fuese en el
centro de detencion de VVozara o en la prision de Evin. A falta de una respuesta del Gobierno
dentro del plazo establecido, el Grupo de Trabajo considera verosimil la alegacion de la
fuente de que la Sra. Kord Afshari fue privada de su libertad contra su voluntad, lo que
incluyd la participacion de agentes del Gobierno que no revelaron su paradero. Por lo tanto,
fue sometida a desaparicion forzada'¢. EI Grupo de Trabajo recuerda que la desaparicion
forzada constituye una forma particularmente grave de detencién arbitraria que carece de

11
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4

15

16

Véanse, por ejemplo, las opiniones nims. 60/2020 y 66/2020 y Comité de Derechos Humanos,
observacion general nim. 35 (2014), parr. 33.

Opiniones nams. 57/2014, parr. 26; 8/2020, parr. 54; 5/2021, parr. 43; y 6/2021, parr. 50. VVéanse
también Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 35 (2014), pérr. 38; y
A/HRC/19/57, parrs. 48 a 58.

A/HRC/19/57, parrs. 48 a 58.

Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 35 (2014), parr. 18.

Reglas de las Naciones Unidas para el Tratamiento de las Reclusas y Medidas No Privativas de la
Libertad para las Mujeres Delincuentes (Reglas de Bangkok), secc. I1l. Véase también A/HRC/48/55,
anexo, parrs. 7.a 9; y las opiniones nums. 40/2021, pérr. 82 y 54/2022, pérr. 75.

Opiniones nims. 35/2018, parr. 27; 83/2018, parr. 47; 32/2019, parr. 30; 33/2019, parr. 50; 44/2019,
parr. 54; 45/2019, parr. 53; 59/2019, parr. 51; y 65/2019, parr. 64.

A/HRC/16/48/Add.3, parr. 21; opiniones nims. 41/2020, parr. 61; y 37/2021, parr. 65.
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fundamento juridico y vulnera el articulo 9 de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos'’.

75.  También estuvo detenida en régimen de incomunicacion durante ese periodo. El
Grupo de Trabajo recuerda que la reclusion en régimen de incomunicaciéon vulnera el derecho
a impugnar la legalidad de la privacion de libertad ante un tribunal, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 9, parrafos 3! y 4, del Pacto!. La reclusion en régimen de
incomunicacion, especialmente durante la fase inicial de una investigacion, ofrece un entorno
propicio para la tortura, que puede utilizarse como forma de coaccién para que la persona
privada de libertad admita su culpabilidad. En el caso de la Sra. Kord Afshari, la fuente alega
que fue interrogada y se le pidié que grabara videos condenando la iniciativa de los
“Miércoles blancos”. También la amenazaron con detener o matar a miembros de su familia
y con difundir pablicamente fotos personales de su teléfono si no confesaba. En particular,
la amenazaron con detener a su madre y le mostraron una orden de detencion contra ella.
Segun informo la fuente, su madre fue posteriormente detenida y encarcelada.

76.  El Grupo de Trabajo recuerda que el acceso rapido y regular a los familiares, asi como
a personal médico y a abogados independientes, es una salvaguardia esencial para la
prevencion de la tortura, asi como una proteccion contra la detencion arbitraria?’. Considera
que se ha vulnerado el derecho que asiste a la Sra. Kord Afshari de estar en contacto con el
mundo exterior en virtud de las reglas 43, parrafo 3, y 58, parrafo 1, de las Reglas Minimas
de las Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos (Reglas Nelson Mandela) y de
los principios 15 y 19 del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas
Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prisién.

77.  La fuente sostiene que el Gobierno detuvo arbitrariamente a la Sra. Kord Afshariy a
la Sra. Ahmadi en virtud de las disposiciones de seguridad nacional vagas y excesivamente
amplias contenidas en los articulos 500, 610 y 639 del Cédigo Penal Islamico. Como sefiald
la fuente, el Grupo de Trabajo ha considerado en ocasiones anteriores que los delitos
contemplados en esos articulos estaban formulados de forma imprecisa y eran contrarios al
principio de legalidad?:. La fuente afirma que el encarcelamiento de defensoras de los
derechos de la mujer en virtud de leyes vagas y demasiado amplias es un hecho sistemético
en la Republica Islamica del Irén.

78.  El Grupo de Trabajo ha planteado al Gobierno la cuestion del enjuiciamiento en virtud
de leyes penales vagas y excesivamente amplias en varias ocasiones?, incluidas las
acusaciones de amenaza contra la seguridad nacional? y difusion de propaganda e insulto al
caracter sagrado del islam?%. Como ha sefialado anteriormente el Grupo de Trabajo, el
principio de legalidad exige que las leyes se formulen con suficiente precision para que las
personas puedan acceder a ellas y comprenderlas y regular su conducta en consecuencia®. El
Grupo de Trabajo subraya que estas leyes son incompatibles con el derecho internacional de
los derechos humanos. No se puede considerar que estas leyes cumplan el requisito de estar
prescritas por ley y definidas con suficiente precision debido a su lenguaje vago y
excesivamente amplio®. La detencion y el enjuiciamiento de la Sra. Kord Afshari y de la
Sra. Ahmadi en aplicacién de estas vagas disposiciones son incompatibles con el articulo 11,
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Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 35 (2014), pérr. 17; y opinion

num. 37/2021, parr. 65.

Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 35 (2014), parr. 35.

Opiniones nums. 45/2017, 46/2017, 69/2017, 35/2018, 9/2019, 44/2019 y 45/2019.

Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 35 (2014), parr. 58; opiniones
nums. 34/2021, parr. 77; y 5/2022, parr. 72.

Opiniones ndms. 41/2017, pérrs. 98 a 101; 62/2018, pérrs. 57 a 59; 11/2021, pérr. 87; y 46/2022,
pérr. 63.

Opiniones ndms. 55/2013, parr. 14; 19/2018, parr. 33; 52/2018, parr. 78; 83/2018, parr. 58;

y 29/2021, parr. 52.

Opiniones ndms. 9/2017, parr. 23; 19/2018, parr. 33; y 83/2018, parr. 58.

Opinién num. 33/2019, pérr. 51.

Opiniones nims. 41/2017, parrs. 98 a 101; 62/2018, parrs. 57 y 59; y 33/2019, parr. 51. VVéase
también Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 35 (2014), parr. 22.
Comité de Derechos Humanos, observacion general nim. 34 (2011), parr. 25.
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parrafo 2, de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y los articulos 9, parrafo 1,
y 15, péarrafo 1, del Pacto.

79.  Por las razones expuestas, el Grupo de Trabajo considera que la privacion de libertad
de la Sra. Kord Afshari y de la Sra. Ahmadi carece de fundamento juridico y, por lo tanto, es
arbitraria y se enmarca en la categoria I.

Categoria Il

80. La fuente afirma y el Gobierno no ha impugnado que este ha violado el derecho a la
libertad de opinion y de expresion de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi, asi como su
derecho a la libertad de reunion y de asociacion, protegidos por los articulos 19, 21 y 22 del
Pacto y los articulos 19 y 20 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos.

81.  EIl Grupo de Trabajo recuerda que la libertad de opinion y la libertad de expresion,
segun lo enunciado en el articulo 19 del Pacto, son condiciones indispensables para el pleno
desarrollo de la persona, son esenciales para cualquier sociedad y constituyen la piedra
angular de todas las sociedades libres y democraticas?’. EI Comité de Derechos Humanos ha
afirmado ademas que la libertad de expresion incluye el derecho a buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda indole, sin limitacién de fronteras. Ese derecho incluye la
expresion y recepcion de comunicaciones sobre toda clase de ideas y opiniones que puedan
transmitirse a otros, incluidas las opiniones politicas?.

82.  En el presente caso, aunque el Gobierno de la Republica Islamica del Irdn ha tenido
la oportunidad de explicar la detencién y los cargos subsiguientes presentados contra la
Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi, no lo ha hecho. La fuente, por su parte, ha explicado que
su detencion y reclusion se debieron a sus actividades como activistas por los derechos de la
mujer y a su participacion activa en la expresion de opiniones contra el uso obligatorio del
hiyab en la Republica Isldmica del Iran. No hay informacién de que sus actividades no hayan
sido pacificas ni indicios de que hayan incitado a otros a la violencia.

83.  El Grupo de Trabajo ha concluido que las publicaciones en las redes sociales que
critican la politica del Gobierno, como el uso obligatorio del hiyab, se enmarcan en el derecho
a la libertad de expresion®. Por lo tanto, para el Grupo de Trabajo esté claro que el arresto y
posterior detencién de la Sra. Kord Afshari y de la Sra. Ahmadi se basé en el ejercicio de sus
derechos a la libertad de opinidn y expresion y a la libertad de reunion. Aunque la libertad
de expresion no es un derecho absoluto, el Comité de Derechos Humanos ha afirmado, en su
observacién general nim. 34 (2011), que cuando un Estado parte impone restricciones al
ejercicio de la libertad de expresion, estas no pueden poner en peligro el propio derecho.
Ademas, el Comité estipulé que el articulo 19, parrafo 3, nunca puede invocarse como
justificacién para suprimir la defensa de la democracia multipartidista, los principios
democréticos y los derechos humanos. Las restricciones permitidas al derecho a la libertad
de expresidn pueden estar relacionadas con el respeto de los derechos o la reputacién de los
demés o con la proteccion de la seguridad nacional, el orden puablico o la salud o la moral
publicas. En la observacion general nim. 34 (2011), el Comité también estipul6 que no se
permiten restricciones por motivos que no estén especificados en el articulo 19, parrafo 3,
aunque esos motivos justificasen restricciones de otros derechos protegidos por el Pacto. Las
restricciones solamente se podran aplicar para los fines con que fueron prescritas y deberan
estar relacionadas directamente con la necesidad especifica de la que dependen. El Gobierno
no presentd ningin argumento al Grupo de Trabajo para invocar ninguna de estas
limitaciones, ni demostro por qué razén presentar cargos contra las mujeres era una respuesta
legitima, necesaria y proporcionada a sus actividades pacificas en linea. Segln el Relator
Especial sobre la situacion de los derechos humanos en la Republica Islamica del Iran, los
jueces imponian condenas de prision muy severas a las personas que ejercian pacificamente
su derecho a la libertad de expresion°. El presente caso indica que esa situacién persiste.
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84.  EIl Grupo de Trabajo desea expresar su preocupacion por los tipos de delitos de los
que se ha acusado a la Sra. Kord Afshari y a la Sra. Ahmadi y por los que parecen en Gltima
instancia haber sido condenadas con arreglo a delitos contra la seguridad nacional vagamente
formulados y excesivamente amplios: reunion y conspiracion contra la seguridad interna y
externa (art. 610) y difusion de propaganda contra el Estado (art. 500). Las leyes vagas y
excesivamente amplias quedan fuera de los principios de legalidad y limitan indebidamente
las libertades universales. Como se ha expuesto en la categoria I, el Grupo de Trabajo observa
que en la Republica Islamica del Iran se utilizan sistematicamente leyes vagas y
excesivamente amplias para criminalizar el ejercicio de los derechos a la libertad de
expresion, asociacion y reunién pacificas!.

85.  El Grupo de Trabajo reitera que el principio de legalidad exige que las leyes se
formulen con suficiente precision para que las personas puedan acceder a ellas,
comprenderlas y regular su conducta en consecuencia®?. Sefiala ademas que las leyes
redactadas de forma vaga y amplia pueden tener un efecto disuasorio sobre el ejercicio de los
derechos a la libertad de pensamiento, conciencia y religion, a la libertad de opinion y
expresion y a la libertad de reunién y asociacion pacificas®.

86.  El Grupo de Trabajo recuerda el informe del Relator Especial sobre la situacion de los
derechos humanos en la Republica Isldmica del Iran, en el que destacaba la naturaleza
imprecisa de las leyes de seguridad nacional y su criminalizacion de la libertad de expresion
y la libre asociacion®. En concreto, el Relator Especial citaba los articulos 500 y 610 del
Cdbdigo Penal como vagamente definidos y afirmé que contravenian el derecho internacional
de los derechos humanos y limitaban indebidamente la libertad de expresion, asociacion y
reunién. El Relator Especial llegé a la conclusion de que esas leyes permitian la aplicacion
arbitraria y el abuso de poder3>. En el presente caso, esos articulos se utilizaron para reprimir
las libertades legitimamente ejercidas por la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi.

87.  En consecuencia, el Grupo de Trabajo considera que la detencion de la Sra. Kord
Afshari y la Sra. Ahmadi fue consecuencia de su ejercicio legitimo de la libertad de opinion,
expresion y reunion, protegida por los articulos 19, 21 y 22 del Pacto y los articulos 19 y 20
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, y que, por lo tanto, fue arbitraria y se
enmarca en la categoria Il. EI Grupo de Trabajo remite el presente caso a la Relatora Especial
sobre la promocion y proteccion del derecho a la libertad de opinion y de expresion y al
Relator Especial sobre los derechos a la libertad de reunion pacifica y de asociacion.

Categoria Il

88.  Dada su conclusion de que la privacion de libertad de la Sra. Kord Afshari y la
Sra. Ahmadi es arbitraria con arreglo a la categoria Il, el Grupo de Trabajo desea subrayar
que no deberia haberse celebrado ningun juicio. Sin embargo, la Sra. Kord Afshari fue
juzgada y condenada a 15 afios de prision y la Sra. Ahmadi cumple actualmente una condena
de 31 meses en la prision de Evin.

89. Lafuente alega que se ha denegado a la Sra. Kord Afshari su derecho a la presuncion
de inocencia y que su caso carecia de imparcialidad tomando como base las resoluciones del
juez. La fuente afirma que la parcialidad demostrada a lo largo del proceso de la Sra. Kord
Afshari continud en su sentencia, ya que fue absuelta de todos los cargos pero posteriormente
se le impuso una pena aun mas severa sin causa ni explicacion justificadas. Concretamente,
el 17 de marzo de 2020 la Sra. Kord Afshari, mientras se encontraba detenida en la prision
de Evin, recibié una notificacién de la fiscalia en la que se le informaba de que habia sido
parcialmente absuelta de los cargos que se le imputaban y que su condena se reduciria a
7 afos y 6 meses. La sentencia fue una correccion de lo que la Seccion 26 considerd una
infraccion judicial por parte del Tribunal Revolucionario de Teheran en su condena inicial.
El Tribunal Revolucionario se equivocé al condenar a la Sra. Kord Afshari a una pena igual
al 150 % del total de su condena inicial. Sin embargo, el 26 de mayo de 2020 la Sra. Kord
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Afshari fue informada de que el Tribunal de Apelacién de Teheran habia cambiado su
veredicto y habia restituido su condena inicial de 15 afios. EI Grupo de Trabajo expresa
preocupacion por las condenas incoherentes a las que ha sido sometida la Sra. Kord Afshari.
Como el Grupo de Trabajo ha afirmado en ocasiones anteriores, los tribunales
revolucionarios no cumplen las normas internacionales de independencia o imparcialidad®.
El Grupo de Trabajo considera por lo tanto que se ha vulnerado el articulo 14, parrafo 1, del
Pacto, ya que toda persona acusada de un delito tiene derecho a ser oida por un tribunal
competente, independiente e imparcial establecido por la ley.

90. La presentacion de la Sra. Kord Afshari ante el tribunal con los ojos vendados y
esposada agrava esta vulneracion. De acuerdo con la observacion general nim. 32 (2007) del
Comité de Derechos Humanos, relativa al derecho a un juicio imparcial y a la igualdad ante
los tribunales y cortes de justicia, los acusados no deberian ser presentados ante el tribunal
de una manera que dé a entender que podria tratarse de delincuentes peligrosos, ya que ello
vulnera la presuncion de inocencia®’. El Grupo de Trabajo ha constatado anteriormente una
violacién del derecho a la presuncion de inocencia sobre la base de hechos que incluian la
presentacion de un solicitante esposado®.

91.  Segun la fuente, el Gobierno ha violado los derechos de la Sra. Kord Afshari y la
Sra. Ahmadi a la asistencia letrada. Se afirma que a lo largo de sus juicios, sentencia y
detencion, la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi han tenido poco o ningln acceso a sus
abogados. La Sra. Kord Afshari se reuni6 por primera vez con su abogado ante el juez que la
juzgaba, tras haber permanecido detenida casi dos meses, y se ocultd informacién
fundamental sobre su caso. En noviembre de 2021 la Sra. Ahmadi fue acusada y llevada ante
el tribunal en la prision de Evin sin la debida notificacidn ni acceso a su abogado. Segun el
derecho procesal penal irani, las personas acusadas de delitos contra la seguridad nacional o
de delitos politicos no pueden elegir libremente a su abogado, sino que deben escogerlo de
una lista aprobada por la méaxima autoridad del poder judicial.

92.  Todas las personas privadas de libertad tienen derecho a la asistencia letrada de un
abogado de su eleccion en todo momento durante su detencion, incluida asistencia
inmediatamente después de que se proceda a la detencidn, y esa asistencia letrada debe
facilitarse sin demora®. ElI Grupo de Trabajo considera que el hecho de no haber
proporcionado a la Sra. Kord Afshari y a la Sra. Ahmadi acceso a un abogado desde el
principio afecté gravemente a su capacidad para preparar su defensa. El hecho de que ambas
mujeres se enfrentaran a graves cargos relacionados con la seguridad nacional hizo que esas
vulneraciones de las debidas garantias procesales fuesen alin maés flagrantes. El Grupo de
Trabajo observa que el presente caso es un ejemplo més de denegacion o limitacion de la
representacion letrada a personas que se enfrentan a acusaciones graves, lo que parece indicar
que en la Repdblica Islamica del Irdn se deniega sisteméaticamente el acceso a un abogado
durante el proceso penal“.

93.  En estas circunstancias, el Grupo de Trabajo considera que se viol6 el derecho de la
Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi a disponer del tiempo y los medios adecuados para la
preparacion de su defensa y a comunicarse con un abogado de su eleccion, amparado en el
articulo 14, parrafo 3 b), del Pacto y los principios 17 1) y 18 2) del Conjunto de Principios
para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencién o
Prision, asi como su derecho a presentar una defensa efectiva por conducto de un abogado de
su eleccién, consagrado en el apartado articulo 14, parrafo 3 d), del Pacto. EI Grupo de
Trabajo considera que se restringieron deliberadamente los medios de que dispusieron la
Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi para preparar su defensa. De conformidad con el
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articulo 14, parrafo 3 b), del Pacto, toda persona detenida debe disponer del tiempo y de los
medios adecuados para la preparacion de su defensa. Esta disposicion es un elemento
importante de la garantia de un juicio imparcial. Los medios solo son adecuados si incluyen
el acceso a documentos y otras pruebas, o que al parecer se deneg0 en el caso de la Sra. Kord
Afshari.

94.  La fuente afirma, sin que se haya refutado, que la Sra. Kord Afshari permanecio
11 dias en régimen de aislamiento durante su detencion preventiva. EI Grupo de Trabajo
observa que, segun la regla 45 de las Reglas Nelson Mandela, la imposicion de la reclusion
en régimen de aislamiento debe ir acompafiada de ciertas salvaguardias. El régimen de
aislamiento solo se aplicara en casos excepcionales, como Ultimo recurso, durante el menor
tiempo posible y con sujeci6n a una revision independiente, y con el permiso de una autoridad
competente.

95.  El Grupo de Trabajo observa con gran preocupacion los problemas de salud de ambas
personas, algunos de los cuales se vieron agravados o fueron causados por las condiciones
de su detencion. Como resultado, ambas requieren atencién médica constante. A la luz de las
detalladas comunicaciones de la fuente relativas a los problemas médicos tanto de la
Sra. Kord Afshari como de la Sra. Ahmadi y a las dificultades que encuentran para acceder
al tratamiento, el Grupo de Trabajo recuerda que la denegacion de atencién médica puede
constituir una forma de tortura*2. Segun el articulo 10, parrafo 1, del Pacto, toda persona
privada de libertad debe ser tratada humanamente y con dignidad, lo que incluye una atencién
médica adecuada®:. El Grupo de Trabajo remite el presente caso a la Relatora Especial sobre
el derecho de toda persona al disfrute del mas alto nivel posible de salud fisica y mental.

96.  El Grupo de Trabajo también observa con alarma la declaracion de la fuente de que la
Sra. Kord Afshari ha sido agredida repetidamente por guardias y reclusas de la prision y esta
detenida junto con delincuentes violentas. El Secretario General se hizo eco de esta
preocupacion en su informe 2021 sobre la situacion de los derechos humanos en la Republica
Islamica del Irdn, en el que expresaba su preocupacion por las denuncias de traslados de
defensores de los derechos humanos y presos politicos a pabellones de delincuentes
violentos, como en el caso de la Sra. Kord Afshari*.

97. El Grupo de Trabajo considera que estas circunstancias menoscabaron
sustancialmente la capacidad de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi para defenderse en
los procedimientos judiciales®. ElI Grupo de Trabajo considera que ese trato y esas
condiciones de detencion infringen las reglas 1, 13, 21, 22, parrafo 1, y 23, parrafo 1, de las
Reglas Nelson Mandela, han afectado a la capacidad de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi
para preparar su defensa, han puesto en entredicho el principio de igualdad de ambas partes
y han violado su derecho a un juicio imparcial“.

98. A la luz de estas numerosas violaciones, el Grupo de Trabajo concluye que las
violaciones de los derechos de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi a un juicio imparcial y
a las debidas garantias procesales son de tal gravedad que confieren a su privacion de libertad
un caracter arbitrario, que se enmarca en la categoria Ill.

Categoria V

99.  El presente caso se refiere a una madre y su hija que fueron detenidas y encarceladas
por participar en una protesta publica para expresar su oposicién al uso obligatorio del hiyab
en la Republica Islamica del Iran (iniciativa “Miércoles blancos”). En este contexto, el Grupo
de Trabajo considera que la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi fueron detenidas por razén
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de su género. Como activistas de los derechos de la mujer, participaron en un tipo de protesta
especifica de género quitandose el hiyab en imagenes publicadas en Internet*.

100. El Grupo de Trabajo ha examinado anteriormente casos de mujeres que han expresado
su oposicion al uso obligatorio del hiyab en la Republica Islamica del Iran*. En su informe
de 2021, el Relator Especial sobre la situacion de los derechos humanos en la Republica
Islamica del Irdn denuncié que las autoridades seguian deteniendo y encarcelando por
motivos de seguridad nacional y moralidad a defensores de los derechos de la mujer que
habian impugnado la obligacion de llevar velo®. En 2022, la Alta Comisionada interina de
las Naciones Unidas para los Derechos Humanos pidié a las autoridades iranies que dejaran
de perseguir, acosar y detener a las mujeres que no respetaban las normas relativas al uso del
hiyab®. En este sentido, en su resolucion S-35/1 sobre el deterioro de la situacién de los
derechos humanos en la Republica Islamica del Iran, especialmente en lo que respecta a las
mujeres y los nifios, el Consejo de Derechos Humanos decidié establecer una mision
internacional independiente de investigacion de los hechos para, entre otras cosas, investigar
las presuntas violaciones de los derechos humanos en la Republica Islamica del Iran.

101. A laluz de lo anterior, el Grupo de Trabajo considera que la Sra. Kord Afshariy la
Sra. Ahmadi fueron privadas de su libertad por motivos discriminatorios, en razon de su
género, opiniones politicas o de otra indole al oponerse a las leyes sobre el uso obligatorio
del velo en la Republica Islamica del Irdn. Su privacion de libertad viola su derecho a la
igualdad ante la ley y a la igual proteccion de la ley, amparado por los articulos 2 y 7 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos y los articulos 2, parrafo 1, y 26 del Pacto, y
fue arbitraria con arreglo a la categoria V5. El Grupo de Trabajo remite el caso a la Relatora
Especial sobre la situacion de los defensores de los derechos humanos, a la Relatora Especial
sobre la violencia contra las mujeres y las nifias, sus causas y consecuencias y al Grupo de
Trabajo sobre la cuestion de la discriminacidn contra las mujeres y las nifias para que adopten
las medidas apropiadas.

Observaciones finales

102. El Grupo de Trabajo considera que la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi fueron
privadas de libertad en vulneracion del derecho internacional de los derechos humanos y que
no deberian haber sido sometidas en ningin momento a ninguna forma de castigo penal por
sus actividades pacificas. El Grupo de Trabajo se hace eco del Ilamamiento de varios expertos
de las Naciones Unidas a las autoridades iranies para que atiendan las legitimas demandas de
las mujeres que llevan décadas protestando pacificamente contra las normas del uso
obligatorio del hiyab y quieren que se respeten sus derechos humanos fundamentales®2.

103. El presente caso forma parte de una serie de casos presentados ante el Grupo de
Trabajo en los Gltimos afios en relacidn con la privacion arbitraria de libertad en la RepUblica
Islamica del Iran%3. Al Grupo de Trabajo le preocupa que esto indique la existencia de un
problema generalizado o sistémico en relacion con la detencidn arbitraria en el pais, que
constituye una grave vulneracion del derecho internacional. La obligacion de respetar las
normas internacionales de derechos humanos incumbe a todos los érganos, funcionarios y
agentes del Estado. ElI Grupo de Trabajo recuerda que, en determinadas circunstancias, el
encarcelamiento generalizado o sistematico u otras privaciones graves de libertad contrarias
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a las normas del derecho internacional pueden constituir crimenes de lesa humanidad®. El
Grupo de Trabajo remite el presente caso al Relator Especial sobre la situacion de los
derechos humanos en la Republica Islamica del Iran para que adopte las medidas oportunas.

104. EIl Grupo de Trabajo celebraria la oportunidad de trabajar de manera constructiva con
el Gobierno para tratar la cuestion de la privacion arbitraria de libertad en la Republica
Islamica del Iran. Habida cuenta de que ha transcurrido un tiempo considerable desde su
dltima visita a la Republica Islamica del Iran en febrero de 2003, el Grupo de Trabajo
considera que es el momento oportuno para visitar el pais de nuevo. El 19 de julio de 2019
el Grupo de Trabajo hizo una solicitud al Gobierno para realizar una visita al pais. EI Grupo
de Trabajo recuerda que el Gobierno cursé una invitacion permanente a todos los titulares de
mandatos de los procedimientos especiales tematicos el 24 de julio de 2002, y espera una
respuesta positiva a su solicitud de visita.

Decision
105. En vista de lo anterior, el Grupo de Trabajo emite la siguiente opinion:

La privacion de libertad de Saba Kord Afshari y de Raheleh Ahmadi, es
arbitraria por cuanto contraviene los articulos 2, 3, 7, 8, 9, 11, 19 y 20 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos y los articulos 9, 14, 19, 21, 22 y 26 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y se inscribe en las
categorias I, 11, 111 y V.

106. El Grupo de Trabajo pide al Gobierno de la Republica Islamica del Iran que adopte
las medidas necesarias para remediar la situacion de la Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi
sin dilacion y ponerla en conformidad con las normas internacionales pertinentes, incluidas
las dispuestas en la Declaracion Universal de Derechos Humanos y el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

107. El Grupo de Trabajo considera que, teniendo en cuenta todas las circunstancias de sus
casos, el remedio adecuado seria poner a la Sra. Kord Afshari y a la Sra. Ahmadi
inmediatamente en libertad y concederles el derecho efectivo a obtener una indemnizacion y
otros tipos de reparacion, de conformidad con el derecho internacional.

108. EIl Grupo de Trabajo insta al Gobierno a que lleve a cabo una investigacion exhaustiva
e independiente de las circunstancias en torno a la privacion arbitraria de libertad de la
Sra. Kord Afshari y la Sra. Ahmadi y adopte las medidas pertinentes contra los responsables
de la violacion de sus derechos.

109. De conformidad con el péarrafo 33 a) de sus métodos de trabajo, el Grupo de Trabajo
remite el presente caso a la Relatora Especial sobre la violencia contra las mujeres y las nifias,
sus causas y consecuencias y al Relator Especial sobre la situacion de los derechos humanos
en la Republica Islamica del Irdn para que adopten las medidas apropiadas.

110. El Grupo de Trabajo solicita al Gobierno que difunda la presente opinién por todos
los medios disponibles y lo mas ampliamente posible.

Procedimiento de seguimiento

111. De conformidad con el parrafo 20 de sus métodos de trabajo, el Grupo de Trabajo
solicita a la fuente y al Gobierno que le proporcionen informacién sobre las medidas de
seguimiento adoptadas respecto de las recomendaciones formuladas en la presente opinién,
en particular:

a) Si se ha puesto en libertad a la Sra. Kord Afshari y a la Sra. Ahmadi y, de ser
asi, en qué fecha;

5 A/HRC/13/42, parr. 30; y las opiniones ntims. 1/2011, parr. 21; 37/2011, parr. 15; 38/2011, parr. 16;
39/2011, parr. 17; 4/2012, parr. 26; 38/2012, parr. 33; 47/2012, parrs. 19y 22; 50/2012, parr. 27;
60/2012, parr. 21; 9/2013, parr. 40; 34/2013, parrs. 31, 33 y 35; 35/2013, parrs. 33, 35y 37; 36/2013,
parrs. 32, 34 y 36; 48/2013, parr. 14; 22/2014, parr. 25; 27/2014, parr. 32; 34/2014, parr. 34; 35/2014,
parr. 19; 44/2016, parr. 37; 60/2016, parr. 27; 32/2017, parr. 40; 33/2017, parr. 102; 36/2017,
parr. 110; 51/2017, parr. 57; y 56/2017, para. 72.

GE.23-09172 17


http://undocs.org/sp/A/HRC/13/42

A/HRC/WGAD/2023/21

18

b) Si se han concedido indemnizaciones u otras reparaciones a la Sra. Kord
Afshari y a la Sra. Ahmadi;

C) Si se ha investigado la violacion de los derechos de la Sra. Kord Afshari y la
Sra. Ahmadi y, de ser asi, el resultado de la investigacion;

d) Si se han aprobado enmiendas legislativas o se han realizado modificaciones
en la préactica para armonizar las leyes y las practicas de la Republica Islamica del Iran con
sus obligaciones internacionales de conformidad con la presente opinidn;

e) Si se ha adoptado alguna otra medida para aplicar la presente opinidn.

112. Seinvita al Gobierno a que informe al Grupo de Trabajo de las dificultades que pueda
haber encontrado en la aplicacion de las recomendaciones formuladas en la presente opinion
y a que le indique si necesita asistencia técnica adicional, por ejemplo, mediante una visita
del Grupo de Trabajo.

113. El Grupo de Trabajo solicita a la fuente y al Gobierno que proporcionen la
informacion mencionada en un plazo de seis meses a partir de la fecha de transmision de la
presente opinion. No obstante, el Grupo de Trabajo se reserva el derecho de emprender su
propio seguimiento de la opinidn si se sefialan a su atencion nuevos motivos de preocupacion
en relacion con el caso. Este procedimiento de seguimiento permitira al Grupo de Trabajo
mantener informado al Consejo de Derechos Humanos acerca de los progresos realizados
para aplicar sus recomendaciones, asi como de todo caso en que no se haya hecho nada al
respecto.

114. El Grupo de Trabajo recuerda que el Consejo de Derechos Humanos ha alentado a
todos los Estados a que colaboren con el Grupo de Trabajo, y les ha pedido que tengan en
cuenta sus opiniones y, de ser necesario, tomen las medidas apropiadas para remediar la
situacion de las personas privadas arbitrariamente de libertad, y a que informen al Grupo de
Trabajo de las medidas que hayan adoptado®.

[Aprobada el 30 de marzo de 2023]

55 Resolucion 51/8 del Consejo de Derechos Humanos, parrs. 6y 9.
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