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Séance 6: Tendances dé la f fécondité, plus spécialement dans les régions ol
le taux ds fecondité est faible

Avant-projet de rapport présenté par MM, J. Godefroy et E. Grebenik,
Rapporteurs.

(Ce projet de rapporﬁAest distribué aux congressistes pour obéef#ation;vil
n'est pas destiné & &tre publié sous sa forme actuells) }/

La conférence a discuté des tendances de la fécondité dans des pays
de faible fécondité qui ont été définis comme étant les pays de 1'Europe septen-
trionale, occidentale, centrale et méridionnle, les Etats-Unis d4'Amérique, le
Cenada, 1'Australie et la Nouvelle Zélande.
Ta discussion a porté sur les six points suivants:
1. ZEtude générale des tendances.de la fécondité.
2. ILes différences de fécondité observées jusqu'ici entre. les
.~ divers groupes.& l'intérieur d'une m§me_population sont-elles. en
train de disparaltre?
3. Les. écarts entre les naissances.
L, Is stérilité humaine, son instence et son étiologle.
5. La dimension de la famille désirée par les parents - tentatives
de mesures.
6. Perspectives d'ayenir de la fécondité dans les régions ou le
taux de fécondité est faible.
Tout'Q'abord on a soumis ﬁ la conférence,unzjugement sur lq(tpndapce
de la fécondité dans 1es pays étudies On a constaté qu'aprés une assez

longue pérlode de dlminution on asiste maintenant a une stabilisation de 1&

}/ Le présent document n'est pas une traduction mais un original‘frangais de
l'auteur, revu par le service de troduction
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fécondité. Pendant et irmédiatement aprés le deuxidme guerre mondiale le
teux des naissances e augmenté de fagon remarqﬁable; c'eét.ce que 1'on &
eppelé en anglais le baby boom. Cependant cette augmentation pouvait s'expli-
quer i&r une augmentation-du notibre des mariages et pqr-uné mbﬁific&tioﬁ de
l'espacemept des naissances,éans ie“mafiage.A“Beaucouf de.naissanqes différées
vendent le crise et au début de la guerre se sont produites dans les dernidres
années du conflit et il est probeble que certaines naissances ont>été évanééeé
une fois 1z paix et la prospérité revenues. La tendance & long terme vers
une diminution.de la dimension de la famille paralt €tre arrétée dans la
plupert des pays. Quoique des femmes marides en 1940-50 aient eu pour une .
néme durée du mariage un peu plus d'enfants que celles qui s'éteient marides
cing ou dix asns plus tot, 1l ne semble pas que la notion de famille nombreuse
se soit répendue, cilleurs Qu'en France. Il y a moins de familles sans enfants
et le fécondité des familles avec peu d'enfants a augnenté mais la fécondité
dans les fomilles nombreuses continue a diminuer. Cependant, il n'est pas
possible dés meintenant de porter un Jugement définitif sur les récentes ten-
dences de la fécondité. Il faudrait des donndes d'‘'expérience plus nombreuses
et de nouvelles recherches pour étudier l'effet des facteurs socieux, écono-
riques et psychologiques sur la fécondité.‘

Le second point qui a été discuté concernnit la différenge de fécon-
dité dans divers groupes de la population. ILe Congres a regu des travaux por-
tant sur les différencés de fécondité entre des groupes diversement définis

dans un certain ndmbre de pays. Les groupes ont été définis dans certains cas

gelon la résidence, dans d'autres cas selon la profession, le groupe de revenu,

1'4ducation, la race ou la religion. Le Congrés a constaté qu'il était souvent

inpossibloe de comparcr les &tudes effcetudes dans différents pays, spit que les
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définitions adoptées fussent différentes, 501t que les études aient porté sur
différentes perlodes. Différentes études ont fait usage de dlfférentes mesures
de fécondité, par exeMple, le taux brut des naissances, le taux de la fecon-
dlté metrlmoniale le teux de reproduction, etc. ... Mais quoiqu une comparai-
son exacte entre ces études ne 501t pas poss1ble on & constaté une certaine -
concordance entre les resultats On a constate que dans beaucoup de pays la
difference entre la fécondlte rurale et la fecondlte urbaine a diminue nais
on a noté quelques exceptions, en France par exemple c'est le contralre qui
5 est produit Fn ce qui concerne les différences de fecondité entre profes;
slons, cette différence a dlmlnué dans certains cas. par exemple aux Pays-Bas
Dans d'autres pays. per exemple en Grande Bretagne on n'a pas constaté cette"
dlmlnution En France la difference paralt avoir augmsnté Dans les pays
od la difference de fécondlté a dimlnué il semble que la fécondité des groupes
ayant la plus faible fécondite a cessé de dlmlnuer tandis que dans les groupes
comportant des familles plus nombreuses la dlmlnutlon s'egt poursuivie | ‘
Les auteurs de communlcations ne se sont guere attachés 4 la question
de savoir s'il étalt possible de conclure sur 1a base des statistiques exlstan-
tes que la différence de fecondlté disparaitralt dans un proche avenir Pendant
‘et 1mmediatement apres la deux1eme guerre mondlale on & constate dans certains
.pays que la fécondite des groupes ayant les taux de naissances les plus faibles
avait tendance a augmenter plus rapidement que celle des groupes ayant un taux
plus élevé Il est possible que ces mouvements demontrent une tendance vers
:l'égallsation de la dlmen51on moyenne des famllles et il est possible que
cette tendance ne pulsSe r"expliquer par des modlfications dans l'espacement

”des naissances. Cspendant il serait prematuré de tirer un conclu81on déflnitive

sur ce p01nt et 11 est nécessairc d'avoir plus de chiffres et plus d analyses

WEC 5h/92 - % -



L'un des pafficipants & la discussion a constaté qu'il était nécessaire
pour expliquer les différences de fécondité existant entre les différents groupes
d'étudier les buts culturels dens 1o société contemporaine et la structure so- -
ciele dans les grdupes socieux élémentaires. Tl semble cependant qu'il soit
nécéssaire pour éteblir cette conclusion de faire une ventilation plus pousgsée
de ces stetistiques et d'établir une meilleure définition des groupes sociaux.
I1 est égaleﬁent nécessaire d'étudier plus exactement les motifs qui prdésident
& le planification des familles.

On a été d‘'eccord pour constater que les études portant sur les Aiffé-
rences de fécondité ont souvent été fondées sur dés statistiques qui n'étaient
pas toujoures siires, et on espérait que dons lc programie du recensenient de 1960
la normalisation des définitions aurait 4té poussée aussi loin que possible,
dans les enquStés concernant la fécoﬁdité.‘ On a estimé qu'il serait soﬁhaitaﬁle
de ventiler les statistiques en détail et de faire des enquétes soclologiques
sur ce sujet.

I1 est évident qu'uge étude des différences de fécondité dans les dif-
férents groupes est importente, non seulement & cause de son intérét sociolo-
gique mais eussi en raison de 1'utilité pratiéue des projections démographigues.

Le Congfés s ensuite exeminé les études.sur l'espaéement des nsissances.
Iljest apparu qﬁe, dans les pays étudiés, la fécondité est de plus en plus pla-
nifide et en conséquence l'espacement des nalssances a &té influencé par des
facteurs économiqﬁes, sociaux et psychologiques. 0On a noté quelqueS'difficultés
de méthodologie dans 1'étude de 1l'espacement des naissances. L'un des partici—
pants a fait observer que si 1}on groupait'des familles de différentes dimensions
1'étude de la distribution des intervalles de naissances n'aveit qu'une valeur
limitée. En Grande-Bretaéne on a essayé de'hormaliser la disfribﬁtioh de ces

. H
intervalles pour les femilles de différentes dimensions et on & wvu qu*il n'y
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avait pas de différence dans l'espacement, selon les différents groupes so-
claux. Des études sur 1! espacement des nalssances ont été faites en Allemagne
et seront:fa}tes a 1l's avenir aux Etats-Unis d‘Amér1gue et en France On pense
que ces‘études donneront beaucoup de renselgnements sur le comportement des
familles et sur l'1ncidence des facteurs sociaux et économiques sur la nata-
lité. Ona ensuite discuté les aspects blologlques de la fécondité. Dans les
pays ou“lq fecond}té est falble_ll est partlgullerement 1mpqrtapt_de relever le
proportion entre la stépilité naturelle et la limitation vouiue des naissggcés.
Les»factgursrmédigaux e; biolpgiquqs.pqncerﬁant_la sté;ilité - gtérilité.;omf
pléte ot stérilité des, fermes qui n;ont qu'un séul enfant - doivent 8tre étu-
diés On a constaté qu a l'heure actuelle il est extremement difficile de
distinguer entre lo stérilité sociale et blologlque et qu'il y a beaucoup de
1acune$.gap§ﬁnoﬁre connaissance de la blploglq de,la fécondité.

Dans les pays de faible fécquité la dinmension de la fami}le désirée
par un couple marié est une variable importgnte et on a discutéldes.méthodeg
permettant de mesurer la dlmension dq la famille souhaitée. On peét étud%ér
ce sujet par la méthode des questionnaires, nais on a constaté gu'il'gst
quelguefols difficile de Juger'du degré de confiance que 1'on pouvait accorder
aux réponsgg 8 .cette question. Uneautre méthgdo qui a été sounise au‘Congrés
utilisé'un sinple modél§ probabilistique. Cependant dans 1'état actuel de
nos connalssances, il fallait faire deg:hypothésesLQui linitaient la valgur
pratigue des ;ésu;tgts. On a pensé que les deux méthodes avaienﬁ'}eur uti-
1ité et“qu'i;_éfqit‘soghgitable de pqursuivre_leszreche;chesvsur ce éujgt.

Enfin{_le Congrés a examiné les conclusions qui rgssortent des_discus-
slons antérieures sur les tendances futures de la fécondité. L'étude des

projections démographiques aux Etuts-Unis d'Anérigue démontre que la plupart

des prévieions sous-estiment la fécondité. Les facteurs les plus importants
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qui expliquent cette sous-estimation soﬁt l'augméntafion de 1la bropértion
des fermes moriées, la baisse de 1l'Age moyeﬁ auqﬁel oﬁ se marié, la plus
grende fécondité du mariage et la distribution par &ge plus favorable & la
fécondité de la population. Parmi les facteurs indirects on peut éiter
1'amélioration de 1l'enploi et du'revenu par rapport & la période d'avant ia
guerre, les éonséquences paychologiques de la guerre et la politique gouvér-
nenentale d'encouragement au mariage et aux familles nombreuées chez les
soldats et les démobilisés. Aux Etats-Unis tous ces facteurs ont contribué
d une augmentat;on de la natelité malgré la tendance de la population i se
concentrer dans les villes, l'augmentation des frais d'instruction, une
connaissance‘plus la;ge des méthodes anti-conceptionneiles et une augmenta-
tion du ncmbre des femﬁes travailianf hors du foyer.

On peut tirer certaines conclusions pour l'avenir. I1 faut d'abord
distinguer entre les prévisioﬁs 3 long terme et & court terme. En ce gui
concerne les premiéros, il est possible que le tendance évolue tres lente-
ment. Mais dans le cas desprévisions & court terme; la généralisafion de
le planification des familles aura pour résultat de grandes fluctuations daﬁs
le nombre des naissanceé, fluctuations qui peuvent &tre liééé aﬁx nouvenents
économiques et politiques. Il est impossiblé de prédire ces fluctuétioﬁs.
I1 n{est.donc pas nécessaire d'insister sur ce point'maié on croit que ld
limite du taux de naissances aux Etats-Unis dans le proche avenir se situera
entre 16 et 27 pour 1000. Il est & remarquer que si nous étudlons les pré~
visions pour 14 pays européens et pour les Ei ats—Unls, les conclusions sont
valables pdur l'Amérique et pour 1'Europe. Dans les prév1sions faites por

des experts de 1'0OECE on avance l'hypothese que les taux de fécond ité vont

dininuer lentement de 1951 & 1971. ILes taux de fécondlté gu'on a pris sont

cependant plus élevés que les taux minima enregistrés en 1950 -40. On estime
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que la situation générale de 1930-40 en Europe et en Amérigue était caracté-
risée par une fécondité exceptionnellement basse. Les taux de cette ﬁériode
donnent le teux minimm de la fécondité & l'avenir. En Europe ce minimum
est & peu prés 14 pour 1000. Ia question de savolr si tel sera le cas pour
toute 1'Europe occidentale dépend du développement futur de la fécondité
dans un certaln nonbre de pétits pays (Portug&l, Irlande, Pays-Bas, Danemark)
oli 1'on a émis 1'hypothése d'une plus grande fécondité. Ces pays corprennent
presque 11% de la population de 1'Europe occidentals.

I1 sera peut-8tre possible d'eméliorer les prévisions par une étude
plus détaillée de la dimension de lo famille souhaitée.

Au cours de la dlscuesion on a critiqué les hypothéses trop détaillées

dans le cas de certaines prévisions.
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