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 لجنة مناهضة التعذيب

من الا فدداة،ددةأ  اددددددددددد   ال      22المددا    قرار اعتمدده ددل ال جنددة  م  ددب    
  ** *986/2020 رقم

 م. ر. )تمثله المحامية لين أوست نوري( :بلاغ مقدم من

 صاحب الشكوى  :الشخص المدعى أنه ضحية

 السويد :الدولة الطرف

 )تاريخ الرسالة الأولى( 2019كانون الأول/ديسمبر  30 :تاريخ تقديم الشكوى 

، من النظذام الذدايلل للةنذة  115القرار المتخذ  مموجذب المذاد    :المرجعيةالوثائق 
 2020شذذذذذذذذذذذذذذ ذذا / برا ر    7والمحذذال ىلى الذذدولذذة الطرف  ل  

 يصدر  ل شكل وثيقة( )لم

 2023تموز/ وليه   10 :تاريخ اعتماد القرار

يطر التع  ب أو غيره من ضذذذذروء سذذذذول المعاملة  ل حال   :الموضوع
 دم الإعاد  القسرية(الترحيل ىلى أذربيةان )ع

 عدم ىث ات الادعالات -المقبولية   :المسائل الإجرائية

اتفذاييذة منذا اذذذذذذذذذذذذذذة التعذ  ذب وغيره من ضذذذذذذذذذذذذذذروء المعذاملذة   :المسائل الموضوعية
 العقوبة القاسية أو اللاىنسانية أو المهينة أو

 3 :مواد الاتفايية

ورُ ض  . 0197تموز/ وليه   18مواطن من أذربيةان، مولود  ل  ،  ( 1) صذذذاحب الشذذذكوى  و م. ر. 1-1
ىلى أذربيةان أن  بلغ حد   ؛ و و  دعل أن من شذذذذذحن ترحيله قسذذذذذرا  طلب اللةول ال ي قدمه  ل السذذذذذويد مرارا  

من الاتفايية. ولتفادي ضذذرر لا يمكن جبره، حص صذذاحب الشذذكوى اللةنة على أن  3انتهاك السذذويد الماد   
قتة تطلب  يها ىلى الدولة الطرف الإحةام عن ترحيله ىلى أذربيةان ريثما تنظر اللةنة تصذذذذذذذذذذذذذذدر تدابير م  

  

 (. 2023تموز/ وليه  28-10اعتمدته اللةنة  ل دورتها السامعة والس عين ) *

شذذذذارك  ل دراسذذذذة   ا البلاغ أعاذذذذال اللةنة التالية أسذذذذماد م: تود بوتشذذذذوالد، وكلود  يلر، وهردوغان ىشذذذذةان، وليو  واون، وما دا  **
 . ناوكو، وهلفيا بوتشل، وآنا راكو، وعبد الرزاق روان، وسي استيان توزيه، وبختيار توزمحمدوف

 . طلب صاحب الشكوى عدم ذكر اسمه (1)
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 26من الاتفايية،  ل  ( 1)22وأصذذذذذدرت الدولة الطرف الإعلان المنصذذذذذوا عليه  ل الماد    .( 2)  ل بلاغه
 وتمثل محامية صاحب  الشكوى.. 1987حزيران/ ونيه  

من نظامها الدايلل، متصذذذذر ة عن   115مالماد    اللةنة، عملا  ، قررت  2020شذذذذ ا / برا ر  7و ل   2- 1
 . ( 3) طريق مقرر ا المعنل مالشكاوى الةد د  والتدابير الم قتة، تسةيل الشكوى دون طلب العمل بتدابير م قتة 

 ال قائع كما عرضها صاحب الاك ى   

لاتحاد الروسذذل ولد هما وُلد صذذاحب الشذذكوى  ل ماكو، أذربيةان. و و متزو  من امرأ  تفيم  ل ا 2-1
ىلى الوثائق المقدمة، أنه  زور ما من وقت لآير    طفل. ولا يفيم صاحب الشكوى معهما، لكن  بدو، استنادا  

  ل الاتحاد الروسل.

للةول. ولا ترد أسذذذذ اء طل ه  وقدم طل ا   2004ديل صذذذذاحب الشذذذذكوى السذذذذويد لأول مر   ل عام  2-2
، ر اذذت الوكالة السذذويدية لشذذ ون الهةر  )وكالة 2007ا / برا ر  شذذ   13الأولل للةول ضذذمن شذذكواه. و ل 

، سذحب صذاحب الشذكوى طلب  2007كانون الأول/ديسذمبر   10بترحيله. و ل  الهةر ( طل ه وأصذدرت أمرا  
 ىلى أذربيةان.  اللةول ال ي قدمه وعاد طوعا  

وكالة الهةر  لوقف   ىلى وقدم طل ا  . 2008آذار/مارس    11وعاد صاحب الشكوى ىلى السويد  ل  2-3
،  عاد ىلى أذربيةان  2008نيسذذذذذذذان/أبريل   9. ورُ ض طل ه  ل تنفي  أمر الترحيل ال ي كان ما  زال سذذذذذذذاريا  

لتصذري  ىقامة على أسذاس زواجه   و ل العام نفسذه، قدم صذاحب الشذكوى طل ا  . 2008نيسذان/أبريل    10 ل 
 من امرأ  سويدية. ورُ ض   ا الطلب معد أن اكتشفت السلطات أن الزوا  مزيف. 

 9 للةول  ل  وقدم طل ا   2008وديل صذاحب الشذكوى السذويد للمر  الثالثة  ل تشذرين الثانل/نو مبر   2-4
وهضذا ة ىلى   ا . 2012ن/أبريل  نيسذا 4ور اذت وكالة الهةر    ا الطلب  ل  . 2012كانون الثانل/ نا ر  

العود  ىلى السذويد لمد  أرب  سذنوات. وأ دت محكمة قاذايا الهةر  قرار المحكمة   القرار، حُظرت عليه أياذا  
، ر اذذذذذذت محكمة اسذذذذذذتلناف قاذذذذذذايا الهةر  طلب صذذذذذذاحب  2013كانون الثانل/ نا ر    16الابتدائية. و ل 

 .2013ش ا / برا ر  18من السويد  ل  الشكوى قسرا  الشكوى الإذن له مالاستلناف. وجرى ترحيل صاحب 

للةول  ل  ، عاد صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى ىلى السذذذذذذذويد للمر  الرامعة وقدم طل ا  2015أيار/ما و  1و ل  2-5
تاريخ غير محدد. وادعى صذذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى أنه تعرم للتع  ب مالاذذذذذذذذذذذذذذرء يلال عد  أيام و و ر ن 

.  2013شذذذذذذذذذذذذ ا / برا ر  18عندما عاد ىلى أذربيةان  ل  الاحتةاز من قبل سذذذذذذذذذذذذلطات الحدود الأذربيةانية 
تسذذذذذذلل لسذذذذذذمعة أذربيةان، وأنه كان على اتصذذذذذذال بنشذذذذذذطال سذذذذذذياسذذذذذذيين   واتُهم محنه يائن، وبحنه ذكر أمورا  

أذربيةانيين  ل السذويد. ويدعل صذاحب الشذكوى أن اسذمه أُدر  ضذمن قائمة سذودال  ل أذربيةان. وبالنظر 
لا تزال تهتم مشذذذخصذذذه،  هو عرضذذذة لخطر الاضذذذطهاد علل أ د ها  ل حال    ىلى أن السذذذلطات الأذربيةانية

يشير ىلى أن ما من شلل عن ىصاماته  طبيا    تقريرا   جرى ترحيله ىلى أذربيةان. وقدم صاحب الشكوى أياا  
تشذذذذذذذذذذذذذذرين   19 تعذارم م  روا تذه أنذه تعرم للتعذ  ذب. غير أن وكذالذة الهةر  يلصذذذذذذذذذذذذذذت  ل قرار ذا الم ر  

ىلى أن عدم دحض التقرير الطبل ادعال صذاحب الشذكوى مالتعرم للتع  ب لا  ثبت   2018الأول/أكتوبر  
رتحت الوكالة أن من االتل وصذفها. وعلاو  على ذل،،   ل حد ذاته أنه أصذيب مالفعل   ه الةرو  مالطريقة 

غير المعقول أن تكون السذلطات الأذربيةانية قد أدرجت صذاحب الشذكوى ضذمن قائمة سذودال مسذبب تقديمه 
للةول  ل السذذذذويد، لا سذذذذيما وأنه تزو   ل الاتحاد الروسذذذذل، وعاد ىلى أذربيةان من الاتحاد الروسذذذذل  طل ا  

 لأي نوع من العنف من السلطات.عد  مرات دون أن  تعرم  

  

 . غير معروف تاريخ الترحيل (2)

 .  ل السويد، حسب ما أبلغت مه الدولة الطرف يفيم صاحب الشكوى حاليا   (3)
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وأمرت محكمة قاايا الهةر  مإصدار تقرير طبل آير، يلصت على أساسه ىلى أن من المقبول  2-6
القول محن صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى تعرم للتع  ب. و ل الوقت نفسذذذذذذذذذه، لم تخلص المحكمة ىلى أن صذذذذذذذذذاحب  

ىلى أذربيةان. و ل   ا الصذدد،  الشذكوى سذيتعرم مر  أيرى لسذول المعاملة أو الاضذطهاد  ل حال ترحيله 
، أن صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى أقام  ل أذربيةان بين 2019تموز/ وليه  5لاحظت المحكمة،  ل قرار ا الم ر  

دون مشذذذذاكل، وأنه غادر أذربيةان مةواز سذذذذفر وتحشذذذذير  شذذذذنغن صذذذذالحة أصذذذذدرتها   2015و 2013عامل 
ف، ر اته محكمة استلناف قاايا الهةر   للحصول على ىذن مالاستلنا ليتوانيا. وقدم صاحب الشكوى طل ا  

 .2019أ لول/سبتمبر  6 ل 

ويدعل صذذذاحب الشذذذكوى أنه اسذذذتنفد جمي  سذذذبل الانتصذذذاف المحلية المتاحة وأن المسذذذحلة نفسذذذها  2-7
 تكن أو ليست قيد نظر أي آلية أيرى للتحقيق الدولل أو التسوية الدولية. لم

  الاك ى   

ىلى أذربيةان أن  بلغ حد انتهاك السذذذذذذذويد   شذذذذذذذحن ترحيله قسذذذذذذذرا   دعل صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى أن من  3-1
حفيفيذة تذدعو ىلى الاعتقذاد مذحنذه  واجذه يطر التعذ  ذب    من الاتفذاييذة. ويذدعل أن  نذاك أسذذذذذذذذذذذذذذ ذامذا    3 المذاد   

والمعاملة القاسذية أو اللاىنسذانية أو المهينة  ل حال ترحيله ىلى أذربيةان، وأنه سذيكون عرضذة للخطر لأنه 
 ب للةول  ل السويد ولأن طل ه رُ ض. تقدم مطل

، 2013ىلى أذربيةان  ل عام   ويد   محنه تعرم للتع  ب  ل السذذابق.  عندما جرى ترحيله قسذذرا   3-2
احتةزته شذذذذرطة الحدود وتعرم لمعاملة سذذذذيلة للغاية دامت سذذذذ عة أيام. وتعرم، على وجه الخصذذذذوا،  

  غتصاء. كما أُجبر على تويي  وثائق أقر  يها محنه يحسف من ذراعيه والا   للارء محدوات مختلفة، وللةر أرضا  
 على أنشطته المنا اة للحكومة  ل الخار ، وبحنه يعد معدم مغادر  البلد وعدم طلب اللةول مر  أيرى. 

ويد   صذذذذذاحب الشذذذذذكوى محن محكمة قاذذذذذايا الهةر  قبلت حفيقة أنه تعرم للتع  ب، على نحو  3-3
لدليل التقصذذذذل والتوثيق الفعالين للتع  ب وغيره من  الشذذذذرعل، ال ي أُجري و قا  يشذذذذهد عليه تقرير الطب   ما

وم  ذل،، شذذذذككت  (؛ ضذذذذروء المعاملة أو العقوبة القاسذذذذية أو اللاىنسذذذذانية أو المهينة )بروتوكول اسذذذذطنبول
مسذبب تناقاذات طفيفة  ل أقواله، ويلصذت من ثم ىلى أنه  المحكمة  ل مصذدايية صذاحب الشذكوى ىجمالا  

  يقدم حةة معقولة محنه سذذيكون عرضذذة لخطر التع  ب مر  أيرى  ل حال ترحيله ىلى بلده الأصذذلل. وي كد م ل 
  أنه غادر أذربيةان مطريقة غير قانونية، لأنه د   رشذو  للحصذول على جواز سذفر. وايما  تعلق مالاسذتنتاجات

عبر نقا  الديول   ان ولم يعد ىليها ىلاالمتعلقة برحلاته ىلى الاتحاد الروسل، يشير ىلى أنه لم يغادر أذربية
التل لا تخاذذذذذذذذذذذ  لمراي ة شذذذذذذذذذذذرطة الحدود. و  ه الظروف لا تثبت أن السذذذذذذذذذذذلطات الأذربيةانية لم تعد تهتم 

 .سليما   مشخصه. ويدعل أن سلطات اللةول  ل الدولة الطرف لم تفيّم   ه الوقائ  تقييما  

  م ض ع،ةم حظات الهرلة الطرف  ا   المو  ل،ة رالأيس ال  

، قدمت الدولة الطرف ملاحظاتها مشذذذذذذذحن المقبولية والأسذذذذذذذ   2020تشذذذذذذذرين الأول/أكتوبر    6 ل  4-1
 الموضوعية، وأشارت ىلى الوقائ  الرئيسية للقاية وادعالات صاحب الشكوى أمام اللةنة.

.  وتذد   الذدولذة الطرف مذحنذه  ن غل اعت ذار البلاغ غير مقبول لأنذه لا يسذذذذذذذذذذذذذذتنذد ىلى أي أسذذذذذذذذذذذذذذذاس 4-2
 تعلق محسذذذذسذذذذه الموضذذذذوعية، تر ض الدولة الطرف ادعالات صذذذذاحب الشذذذذكوى، وترى أن   ا البلاغ  وايما

 يكشف عن أي انتهاك للاتفايية. لا

وايما  تعلق مالتشذذذذري  السذذذذويدي ذي الصذذذذلة، جرى تقييم قاذذذذية صذذذذاحب الشذذذذكوى مموجب قانون  4-3
، وقذانون التقييذد الم قذت لإمكذانيذة 2006س آذار/مذار   31، الذ ي ديذل حيز النفذاذ  ل  2005الأجذانذب لعذام  

 . 2016تموز/ وليه  20الحصول على تصري  ىقامة  ل السويد، ال ي ديل حيز النفاذ  ل 
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وايما  تعلق بوقائ  القاذذذذذذية، تشذذذذذذير الدولة الطرف ىلى الملخصذذذذذذات المترجمة للوقائ  الوارد   ل  4-4
، وهلى حكم محكمة قاذذذذذايا 2018تشذذذذذرين الأول/أكتوبر  19قرار الوكالة السذذذذذويدية لشذذذذذ ون الهةر  الم ر  

لشذكوى أنه سذيواجه  لتعليل السذلطات الوطنية، لم ُ ثبت صذاحب ا وو قا  . 2019تموز/ وليه   5الهةر  الم ر  
مالتعرم لمعاملة من شذذذحنها أن تةعل ترحيله من  حفيفيا    عند ىعادته ىلى أذربيةان مصذذذفة شذذذخصذذذية يطرا  

من الاتفايية. وله ا السذذذذذذذبب، لم  ثبت صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى أنه محاجة ىلى  3السذذذذذذذويد  بلغ حد انتهاك الماد  
 الحماية  ل السويد وأنه يةوز ترحيله ىلى أذربيةان.

.  2004 أ لول/سبتمبر  10دم صاحب الشكوى طلب لةول  ل السويد بهوية مزور  لأول مر   ل  وق 4-5
ترحيله ىلى أذربيةان.  2007شذذ ا / برا ر   13ور اذذت الوكالة السذذويدية لشذذ ون الهةر  طل ه، وقررت  ل 

  ، قدم صذذذذاحب الشذذذذكوى مطاقة2007واسذذذذت نف   ا القرار أمام محكمة قاذذذذايا الهةر . و ل آء/أغسذذذذط   
 وية وريصذذذذة يياد  بهوية جد د . وقبل أن تعلن محكمة قاذذذذايا الهةر  حكمها، سذذذذحب صذذذذاحب الشذذذذكوى 

، وذكر أنه  ود العود  ىلى بلده الأصذذذذذذذذذذذلل، و و ما  عله  2007كانون الأول/ديسذذذذذذذذذذذمبر   10اسذذذذذذذذذذذتلنا ه  ل 
 . 2007كانون الأول/ديسمبر  11  ل

 11للةول  ل   ير أنه عندما قدم طل ا  غ. 2008وذكر صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى أنه غيّر لف ه  ل عام  4-6
، أبلغ وكالة 2008آذار/مارس   18، معد عودته ىلى السذذذذذذذذويد، ذكر لف ه السذذذذذذذذابق. و ل 2008آذار/مارس 

،  2008نيسذذذذذان/أبريل   9. و ل الهةر  بوجود عوائق تحول دون تنفي  أمر ترحيله، ال ي كان لا  زال سذذذذذاريا  
(، 18)12مالفصذذذل  م من  صذذذاحب الشذذذكوى تصذذذري  ىقامة عملا  قررت الوكالة السذذذويدية لشذذذ ون الهةر  عد

، سذذذذةلت  2008من قانون الأجانب. و ل حزيران/ ونيه  ( 19)12لطل ه، مموجب الفصذذذذل   جد دا     حصذذذذا   أو
لروا ته  و،  وكالة الهةر ،  ل وقت لاحق، صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى على أنه غادر السذذذذذذويد على الأرج . وو قا  

 . 2008نيسان/أبريل   10 إنه غادر السويد وعاد ىلى أذربيةان  ل 

ىلى السذذفار  السذذويدية  ل أنقر  للحصذذول على  ، قدم صذذاحب الشذذكوى طل ا  2008و ل أيار/ما و  4-7
ىلى أن له روامط أسذذذذذرية م  مواطنة سذذذذذويدية كان قد تزوجها. وبعد ىجرال مقابلة م   تصذذذذذري  ىقامة مشذذذذذيرا  

،  حب الشكوى وزوجته، يلصت الوكالة السويدية لش ون الهةر  ىلى أنه لا يمكن اعت ار زواجهما حفيفيا  صا
 ، 2008تشذذرين الأول/أكتوبر    16وأنه أُبرم  قط لغرم من  صذذاحب الشذذكوى تصذذري  ىقامة  ل السذذويد. و ل 
،  2008أكتوبر  /تشذذرين الأول 30قررت وكالة الهةر ، بنال على ذل،، ر ض طلب صذذاحب الشذذكوى. و ل 

 . 2009آذار/مارس  30ىلى محكمة قاايا الهةر ؛ ور ض الاستلناف  ل  قدم صاحب الشكوى استلنا ا  

.  2008لرواية صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى نفسذذذذذذذه،  قد عاد ىلى السذذذذذذذويد  ل تشذذذذذذذرين الثانل/نو مبر   وو قا   4-8
وذكر أنه  ود تقديم ، زار صذذذذذاحب الشذذذذذكوى الوكالة السذذذذذويدية لشذذذذذ ون الهةر ، 2009آذار/مارس   27 و ل

 نيسذذذذذذان/ 6منها. و ل  طلب للحصذذذذذذول على تصذذذذذذري  ىقامة لأن له روامط أسذذذذذذرية م  امرأ  لم يكن متزوجا  
، يلصذذذذذذذذذذذذذذذت وكذذالذذة الهةر  ىلى عذذدم وجود عوائق تحول دون ىنفذذاذ أمر ترحيلذذه، على النحو  2009 أبريذذل

 من قانون الأجانب.( 18)12المشار ىليه  ل الفصل 

للةول  ل السذذذذذذذذذذويد مر  أيرى.   ، قدم صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى طل ا  2012كانون الثانل/ نا ر   9و ل  4-9
ةر  السذذذذذذذويدية، وأنه قدم معلومات كاذمة  ل  واعترف حينها محنه سذذذذذذذبق أن أعطى  وية مزور  لسذذذذذذذلطات اله

لاعترا ه الشذذذذذخصذذذذذل. وذكر ك ل، أنه  طلب لةوئه السذذذذذابق، ال ي اسذذذذذتند ىلى وثيقة يطية أعطيت له، و قا  
،  2012نيسذذان/أبريل   4، وتزو  قبل أن يعود ىلى أذربيةان. و ل  2008سذذا ر ىلى السذذويد  ل آذار/مارس 

 30ر ض طلب صذاحب الشذكوى الحصذول على تصذري  ىقامة. و ل    قررت الوكالة السذويدية لشذ ون الهةر 
،  2013كانون الثانل/ نا ر   16، قررت محكمة قاذذذذذايا الهةر  ر ض اسذذذذذتلنا ه. و ل 2012آء/أغسذذذذذط   

مالاسذذتلناف. وأودع صذذاحب الشذذكوى  قررت محكمة اسذذتلناف قاذذايا الهةر  عدم من  صذذاحب الشذذكوى ىذنا  
، قررت وكذالذة الهةر   2013شذذذذذذذذذذذذذذ ذا / برا ر   14فيذ  أمر ترحيلذه. و ل  ايمذا معذد ر ن الاحتةذاز من أجذل تن 
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غير مصحوء. و ل اليوم السابق لتنفي  أمر الترحيل، قررت   مُرحّلا    تسفير صاحب الشكوى مصفته شخصا  
من قانون (  18)12مالفصل   وكالة الهةر  ر ض طلب صاحب الشكوى الحصول على تصري  ىقامة، عملا  

،  2013شذذذذذذذذذذذذذذ ذا / برا ر    18أنذه لا توجذد عوائق تحول دون ىنفذاذ أمر ترحيلذه. و ل    الأجذانذب، ورأت من ثم
 غادر صاحب الشكوى السويد. 

للحصذذول على  ، عاد صذذاحب الشذذكوى ىلى السذذويد مر  أيرى وقدم طل ا  2015أيار/ما و  1و ل  4-10
ور اذذذت الوكالة السذذذويدية لشذذذ ون الهةر  طل ه، وبما أن أمر . 2017شذذذ ا / برا ر   28تصذذذري  ىقامة  ل  

، قررت مر  أيرى ترحيله ىلى 2017كانون الثانل/ نا ر    16ترحيله السذذذذذذذذذابق أصذذذذذذذذذ   سذذذذذذذذذاقطا  مالتقادم  ل 
وبعد جلسة استماع شفوية، أمرت محكمة قاايا الهةر   ل  .  2018تشرين الأول/أكتوبر   19 ل    أذربيةان

  ق وتوثيق للتع  ب ال ي ذكره صذاحب الشذكوى، و و ما أجراه الصذليب الأحمر السذويديسذتوكهولم مإجرال تحقي 
، قررت محكمة قاذايا الهةر  ر ض اسذتلنا ه. 2019تموز/ وليه   5لبروتوكول اسذطنبول. و ل   ، و قا  لاحقا  

  ويتبين من قرار المحكمة   ا أن صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أقام  ل السذذذذذذذذويد، دون أن ُ بلغ السذذذذذذذذلطات ب ل،، من 
، وقدم معد ذل، 2017ىلى أن سذقط مالتقادم أمر ترحيله السذابق  ل كانون الثانل/ نا ر    2015نيسذان/أبريل  

للةول. ورأت المحكمة أن انتظار صذذذاحب الشذذذكوى كل   ا الوقت قبل أن   كر حاجته ىلى الحماية أمام  طل ا  
، ر اذت  2019أ لول/سذذبتمبر   6  السذذلطات  وحل محنه لم يشذذعر محن حاجته ىلى الحماية حاجة ملحة. و ل

 وغير قابل للاستلناف. محكمة استلناف قاايا الهةر  الإذن له مالاستلناف، وأص   قرار ترحيله نهائيا  

من قانون الأجانب على أن سذذذذذذذريان أمر الترحيل ال ي لا تصذذذذذذذدره  ( 1()22)12وينص الفصذذذذذذذل   4-11
يصذذذذذ   ايه نهائيا  وغير قابل للطعن. و ل   ا المحاكم العامة  نقاذذذذذل معد أرب  سذذذذذنوات من التاريخ ال ي 

الصذذذذذذدد، تود الدولة الطرف أن توجه انت اه اللةنة ىلى أن قرار ترحيل صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى سذذذذذذيسذذذذذذقط من ثم 
وله ا السذذذذذبب، تطلب الدولة الطرف ىلى اللةنة أن تنظر  ل مقبولية . 2023أ لول/سذذذذذبتمبر   6مالتقادم  ل  

 أو كليهما  ل وقت مناسب قبل   ا التاريخ./  ا البلاغ و/أو أسسه الموضوعية و

وايما  تعلق مالمقبولية، لا سذيما اسذتنفاد سذبل الانتصذاف المحلية، لا تعترم الدولة الطرف على  4-12
اسذتنفاد صذاحب الشذكوى جمي  سذبل الانتصذاف المحلية المتاحة. وتد   ك ل، محن تحكيده أنه عرضذة لخطر  

من الاتفذاييذة  ل حال ىعادته ىلى أذربيةذان، تحكيذدي لا  بلغ   3اك المذاد   معذاملذة من شذذذذذذذذذذذذذذحنهذا أن تبلغ حد انتهذ 
الحد الأدنى من الإث ات المطلوء لأغرام المقبولية. وله ا السذذذبب،  ن غل اعت ار أن البلاغ لا يسذذذتند ىلى 

 .( 4) من الاتفايية( 2)22مالماد    أساس واض ، ومن ثم غير مقبول عملا  

مالأسذذذذذذ  الموضذذذذذذوعية، تتعلق المسذذذذذذحلة المعروضذذذذذذة على اللةنة مما ىذا كان ترحيل  وايما  تعلق  4-13
من الاتفايية،  3مالماد    ىلى أذربيةان  بلغ حد انتهاك الدولة الطرف التزاماتها، عملا    صذاحب الشذكوى قسذرا  

د محنه معدم طرد أو ىعاد  أي شذذذذذذذذذذخص ىلى دولة أيرى ىذا توا رت لد ها أسذذذذذذذذذذ اء حفيفية تدعو ىلى الاعتقا
سذيكون  ل يطر التعرم للتع  ب. وعند تحد د ما ىذا كانت  ناك أسذ اء حفيفية، شذددت اللةنة على أن 

مالتعرم  وحفيفيا   متوقعا    يطرا    الهدف من   ا التحد د  و ىث ات ما ىذا كان الفرد المعنل سذيواجه شذخصذيا  
ل ىليذه ر الذدولذة الطرف مذءرال اللةنذة التل أكذدت  يهذا وعلاو  على ذلذ،، تذ كّ   .( 5) للتعذ  ذب  ل البلذد الذ ي ُ رحذي

أن عبل الإث ات  ل القاذذذايا التل تشذذذ ه   ه القاذذذية يق  على عاتق صذذذاحب الشذذذكوى، ال ي  تعين عليه 
مالتعرم للتع  ب. وهضذذذذا ة    وحفيفيا   وشذذذذخصذذذذيا   وقائما    متوقعا    أن يقدم قاذذذذية وجيهة تثبت أنه  واجه يطرا  

  

 . 2-6الفقر  (، CAT/C/30/D/216/2002) حازم ىبراهيم أبو الخيل ضد السويد (4)

(،  CAT/C/54/D/539/2013)  أ. ء. ضذذذد السذذذويدو ؛  3-8الفقر   (،  CAT/C/31/D/213/2002)   . ف. م. ضذذذد السذذذويدى.   (5)
 . 3-7الفقر  

https://undocs.org/ar/CAT/C/30/D/216/2002
https://undocs.org/ar/CAT/C/31/D/213/2002
https://undocs.org/ar/CAT/C/54/D/539/2013
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  ذب على أسذذذذذذذذذذذذذذ  تتةذاوز مةرد النظريذة أو الشذذذذذذذذذذذذذذ،، مذالرغم من أنذه لي  ىلى ذلذ،، يةذب تقييم يطر التعذ 
 .( 6) جدا   يكون محتملا   لمعيار يطر التعرم للتع  ب أن

وايما  تعلق مالحالة العامة لحقوق الإنسذذذذذذذذذذذذذذان  ل أذربيةان،  البلد طرف  ل الاتفايية و ل العهد  4-14
الدولل الخاا مالحقوق المدنية والسذذذذذذذياسذذذذذذذية. وله ا السذذذذذذذبب، ثمة معلومات قُطرية مُحيّنة عن حالة حقوق  

  المتعلق محذربيةان ال ي أصذذدرتهالإنسذذان  ل البلد متاحة لالاّةان. وهضذذا ة ىلى ذل،، أُشذذير ىلى التقرير القُطري 
  ؛( 7) 2020آذار/مارس  11، الم ر  2019وزار  الخارجية الأمريكية مشذذحن ممارسذذات حقوق الإنسذذان عن عام 

  وتقرير  ؛ ( 8) 2020كذانون الثذانل/ نذا ر    14، الم ر   2020والتقرير العذالمل لمنظمذة  يومن را ت  ووتل لعذام  
 ، 2019تموز/ وليه    12ىلى   8زيارته ىلى أذربيةان  ل الفتر  من  مفوم حقوق الإنسذان لمةل  أوروبا عقب 

وتقرير الوكالة السذويدية لشذ ون الهةر  مشذحن وةيفة المعلومات   ؛( 9) 2019كانون الأول/ديسذمبر  11الم ر  
 وعلى نحو ما أشذارت ىليه سذلطات   . ( 10) 2019تشذرين الثانل/نو مبر   7البيلية والقُطرية عن أذربيةان، الم ر  

الهةر   ل الدولة الطرف ايما  تعلق مقاذذذذذذية صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى، لم تعتبر الحالة  ل أذربيةان مما  نطوي 
على أن  ناك حاجة عامة ىلى حماية جمي  ملتمسذذذذذل اللةول من ذل، البلد. ومن ثم، يةب على اللةنة أن 

ضذذذذذذذذذذذذذول ةرو ه  تركز،  ل تقييمها، على الت عات المتوقعة لترحيل صذذذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذذذكوى ىلى أذربيةان  ل 
من الاتفايية  ل   3 ل ذل، الخطر الشذذخصذذل والحفيقل محن  تعرم لمعاملة تنته، الماد   الشذذخصذذية، مما

 حال ترحيله ىلى أذربيةان. غير أن صاحب الشكوى لم  ثبت ادعاله محنه  واجه مثل   ا الخطر. 

وتذد   الذدولذة الطرف مذحن عذد  أحكذذام  ل قذانون الأجذانذب السذذذذذذذذذذذذذذويذدي تعك  الم ذذاد  نفسذذذذذذذذذذذذذذهذذا  4-15
من الاتفايية. وقد اسذذذذذذتخدمت سذذذذذذلطات اللةول السذذذذذذويدية  ل   ه القاذذذذذذية  3المنصذذذذذذوا عليها  ل الماد  

من ( 3-1)12والفصذذذذذذذذذذل (، ()أ2و)( 2و)(  1)4للفصذذذذذذذذذذل   للايت ار ال ي تط قه اللةنة، و قا    مماثلا   ايت ارا  
 قانون الأجانب. 

و ل   ه القاذية، حققت كل من الوكالة السذويدية لشذ ون الهةر  ومحكمة قاذايا الهةر   ل عد   4-16
مناسذذذ ات  ل الأسذذذ اء التل ذكر ا صذذذاحب الشذذذكوى لطلب اللةول والحصذذذول على تصذذذري  ىقامة ويييمتها. 

  شذذذذذذذذ ا / 28 ل   وطل ه اللةول لاحقا    2015وبعد وصذذذذذذذذول صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى ىلى السذذذذذذذذويد  ل أيار/ما و  
.  2017آذار/مارس  7، أجرت الوكالة السذذذذذذذذذذويدية لشذذذذذذذذذذ ون الهةر  مقابلات تمهيدية معه  ل 2017  برا ر

، أجري تحقيقي موس   ل طل ه اللةول استمر 2018  أبريل/نيسان  26ولوحظ أنه غيير لف ه مر  أيرى. و ل  
سذذذذويدية لشذذذذ ون الهةر   أكثر من سذذذذاعتين. وأُجري تحقيق تكميلل مشذذذذحن طل ه لمد  سذذذذاعتين أمام الوكالة ال

وعلاو  على ذل،، أمرت محكمة قاذذذذذذذذايا الهةر ،  ل مرحلة الاسذذذذذذذذتلناف، . 2018أ لول/سذذذذذذذذبتمبر    12  ل
لبروتوكول   مإجرال تقييم للإصذذذذذذذذذامات المتصذذذذذذذذذلة بتع   ه، أجراه الصذذذذذذذذذليب الأحمر السذذذذذذذذذويدي ايما معد، و قا  

 ل محاضذذذذذذذذذر التحفيقات وتقديم اسذذذذذذذذذطنبول. ودُعل صذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذكوى، من طريق محاميته، ىلى التدقيق  
ملاحظات وم كرات وطعون كتابية مشذحنها. وأتيحت لصذاحب الشذكوى  رصذة كااية لشذر  الوقائ  والظروف  

 .وكتابيا   لادعائه، وللد اع عن قايته شفويا   ذات الصلة دعما  

ت كااية، ويةب اعت ار أنه كانت للوكالة السذذذويدية لشذذذ ون الهةر  ومحكمة قاذذذايا الهةر  معلوما 4-17
مما  ل ذل، الوقائ  والوثائق، تامن وجود أساس قوي لإجرال تقييم مستنير وشفاف ومعقول للمخاطر التل 

  

 .  3- 9(، الفقر   CAT/C/53/D/458/2011)   وسين ضد الدانمرك ؛  13(، الفقر   CAT/C/27/D/178/2001)  ه. و. ضد السويد  ( 6) 

 . /https://www.state.gov/reports/2019-country-reports-on-human-rights-practicesانظر  (7)

 . https://www.hrw.org/world-report/2020/country-chapters/azerbaijanانظر  (8)

-+https://www.ecoi.net/en/file/local/2021164/CommDH%282019%2927انظر   (9)

+Report+on+Azerbaijan_EN.docx.pdf  . 

 . https://lifos.migrationsverket.se/dokument?documentSummaryId=43815انظر  (10)

https://undocs.org/ar/CAT/C/27/D/178/2001
https://undocs.org/ar/CAT/C/53/D/458/2011
https://www.state.gov/reports/2019-country-reports-on-human-rights-practices/
https://www.hrw.org/world-report/2020/country-chapters/azerbaijan
https://www.ecoi.net/en/file/local/2021164/CommDH%282019%2927+-+Report+on+Azerbaijan_EN.docx.pdf
https://www.ecoi.net/en/file/local/2021164/CommDH%282019%2927+-+Report+on+Azerbaijan_EN.docx.pdf
https://lifos.migrationsverket.se/dokument?documentSummaryId=43815
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قد  واجهها صذذاحب الشذذكوى ايما  تعلق محاجته ىلى الحماية  ل السذذويد. وت كّر الدولة الطرف مءرال اللةنة  
ىدارية، وأنها ستولل أ مية كبرى للاستنتاجات   التل أكدت  يها أنها ليست  يلة استلنااية أو ش ه قاائية أو

وعلاو  على ذلذذ،، ارتذذحت اللةنذذة أن تقييم    .( 11) الوقذذائعيذذة التل تخلص ىليهذذا أجهز  الذذدولذذة الطرف المعنيذذة
الوقذذذائ  والأدلذذذة  ل قاذذذذذذذذذذذذذذيذذذة معينهذذذا يعود ىلى محذذذاكم الذذذدول الأطراف  ل الاتفذذذاييذذذة، ولي  ىلى اللةنذذذة، 

الطريقة التل يُيمت بها   ه الوقائ  والأدلة كانت تعسذذذذفية مشذذذذكل واضذذذذ  أو أنها  تسذذذذن التحكد من أن   لم ما
وترى الدولة الطرف أنه لا  وجد سذذذبب  دعو ىلى اسذذذتنتا  أن الأحكام الوطنية   .( 12) بلغت حد جحود العدالة

د  كانت غير كااية، أو أن نتيةة الإجرالات المحلية كانت تعسذذذذذذذذفية محي شذذذذذذذذكل من الأشذذذذذذذذكال، أو بلغت ح 
ل ل،، يةب ى لال أ مية كبرى لآرال سذذذذذذذذذلطات الهةر  السذذذذذذذذذويدية، على نحو ما أعربت  ىنكار العدالة. وو قا  

 عنها  ل أحكامها التل أمرت بترحيل صاحب الشكوى ىلى أذربيةان. 

  وايما  تعلق مادعال صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى أنه تعرم للتع  ب معد تنفي  أمر ترحيله  ل شذذذذذذذذذذذ ا / 4-18
للةول  ل السذويد، وادعائه أنه سذيتعرم مر  أيرى عند عودته ىلى بلده لخطر   قدم طل ا   لأنه  2013  برا ر

يلال ىجرالات اللةول، ادعى صذاحب الشذكوى أن السذبب الم اشذر    :التع  ب، تلاحظ الدولة الطرف ما  لل
ته وأعادته  و أن الشذذذذذرطة الألمانية را ق 2013للمعاملة التل تعرم لها عند عودته ىلى أذربيةان  ل عام 

ىلى شذذذذذذذذرطة الحدود الأذربيةانية. غير أن الوكالة السذذذذذذذذويدية لشذذذذذذذذ ون الهةر  اعترضذذذذذذذذت على   ه الإ اد ،  
 وضذ  أن أمر ترحيل صذاحب الشذكوى يةب أن ُ نف  دون  2013شذ ا / برا ر   14وأشذارت ىلى قرار م ر  

ت المتاحة عن مرور صذذذذذذذذاحب  من المعلوما  أن يكون معه مرا ق. واعتبرت وكالة الهةر  أنه كان واضذذذذذذذذحا  
الشذذذذذذكوى عبر ألمانيا أن الرحلة من ألمانيا تمت دون مرا ق. ويدعل صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى أن تقييم ىصذذذذذذاماته  
المتصذذذذذذلة مالتع  ب لم يُعط  ييمة ىث اتية كااية  ل التقييم ال ي أجرته محكمة قاذذذذذذايا الهةر ، وأن سذذذذذذلطات  

ومات التل قدمها مبررات كااية لر ض مصذذذذذذذذذداقيته  الهةر  اعتبرت معض أوجه القصذذذذذذذذذور  ل موثويية المعل
. وله ا السذذذذبب،  د   صذذذذاحب الشذذذذكوى محن السذذذذبب ورال قرار محكمة قاذذذذايا الهةر  مشذذذذكوك ايه، ىجمالا  

 من الاتفايية.  3للماد    وين غل اعت اره انتهاكا  

  لم تشذذذككا  ل وتلاحظ الدولة الطرف أن الوكالة السذذذويدية لشذذذ ون الهةر  ومحكمة قاذذذايا الهةر  4-19
تعرم صذذذذاحب الشذذذذكوى  ل أذربيةان لنوع المعاملة الموصذذذذو ة  ل تقييم الإصذذذذامات المتصذذذذلة مالتع  ب.  
ويلال الإجرالات أمام محكمة قاذذايا الهةر ، ذكرت الوكالة السذذويدية لشذذ ون الهةر  أنها لم تشذذك،  ل أن 

حو الوارد  ل التقييم المتصذذذذذل  صذذذذذاحب الشذذذذذكوى قد تعرم للعنف، أو أنه يعانل من مرم عقلل على الن 
مالتع  ب. غير أن وكالة الهةر  اعتبرت أن صذذذاحب الشذذذكوى لم  ثبت مشذذذكل معقول أن الإصذذذامات حدثت  

 لطل ه اللةول.  مالطريقة التل ذكر ا وقدمها أسسا  

ويلصذذذذذت محكمة قاذذذذذايا الهةر  ىلى أن تقييم الإصذذذذذامات المتصذذذذذلة مالتع  ب أثبت أن صذذذذذاحب   4-20
للحماية. غير أن المحكمة ارتحت أن التقييم، ىلى جانب أدلة    تعرم لمعاملة تشذذذذذذذكل أسذذذذذذذاسذذذذذذذا  الشذذذذذذذكوى قد 

كتابية ىضذذذااية قدمت  ل القاذذذية، لم تكن كااية لتثبت مشذذذكل معقول أن صذذذاحب الشذذذكوى سذذذيتعرم مر   
أيرى له ه المعاملة عند عودته ىلى أذربيةان. و ل ضذذذذذذذذذذذول ذل،، ترى الدولة الطرف أن سذذذذذذذذذذذلطات الهةر   

   .( 13) من الاتفايية 3السويدية امتثلت الماد  

  

(،  CAT/C/44/D/356/2008)  . س. ضذذد سذذويسذذران و ؛  6-8الفقر   (،  CAT/C/37/D/277/2005) ن. ز. س. ضذذد السذذويد (11)
 . 4-7الفقر  (، CAT/C/54/D/550/2013) س. ك. وآيرون ضد السويدو ؛ 3-7الفقر  

 . 12-6الفقر  (، CAT/C/30/D/219/2002) غ. ك. ضد سويسرا (12)

 European Court of Human Rights, R.C. v. Sweden, Application No. 41827/07, Judgment ofانظر   (13)

9 March 2010 . 

https://undocs.org/ar/CAT/C/37/D/277/2005
https://undocs.org/ar/CAT/C/44/D/356/2008
https://undocs.org/ar/CAT/C/54/D/550/2013
https://undocs.org/ar/CAT/C/30/D/219/2002


CAT/C/77/D/986/2020 

GE.23-14594 8 

ويلصذذذذت محكمة قاذذذذايا الهةر  ك ل، ىلى أن صذذذذاحب الشذذذذكوى زود السذذذذلطات ممعلومات كاذمة  4-21
عن  ويته، وأنه لم  تعاون م  الوكالة السذذذذذذذويدية لشذذذذذذذ ون الهةر  من أجل تيسذذذذذذذير عودته، عندما كان يفيم 

على مصذذذدايية صذذذاحب الشذذذكوى   ولاحظت المحكمة أن ذل، قد أثر سذذذلبيا  مصذذذور  غير قانونية  ل السذذذويد. 
. ويلصذذذذت المحكمة ىلى أن أقواله يلال جلسذذذذة الاسذذذذتماع الشذذذذفوية مشذذذذحن ةروف اعتقاله واحتةازه  عموما  

والأحداث اللاحقة كانت غاماة وتعوز ا التفاصيل. وعلاو  على ذل،، اعتُبرت رواية صاحب الشكوى عن 
وله على جواز سذذفره غاماذذة. ومن ثم، يلصذذت محكمة قاذذايا الهةر  ىلى أن صذذاحب  كيفية وتاريخ حصذذ 

، وأن روا ته تفتقر ىلى جوانب أسذذاسذذية. غير أن الوكالة الشذذكوى يفتقر ىلى حد كبير ىلى المصذذدايية عموما  
 السذذذذويدية لشذذذذ ون الهةر  اعتبرت أن عمليات التحقق التل أجريت تشذذذذير ىلى أنه يحمل جواز سذذذذفر أصذذذذليا  

لدى السذذذذلطات الأذربيةانية. ولاحظت الوكالة أن المعلومات المتاحة عن بلده الأصذذذذلل تشذذذذير ىلى  مسذذذذةلا  
 وقت ىصداره.  وجوء حاور صاحب جواز السفر شخصيا  

وتلاحظ الدولة الطرف ك ل، أن صذذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذذكوى اعترف، عندما قدم طل ه للحصذذذذذذذذذذذول على  4-22
، محنه قدم  ل السذذذذذابق  وية مزور  ىلى سذذذذذلطات  2012 نا ر  /كانون الثانل 9تصذذذذذري  ىقامة مر  أيرى  ل 

الهةر  السذذويدية، وك ل، أنه قدم معلومات كاذمة  ل رواية لةوئه السذذامقة، التل قال ىنها اسذذتندت ىلى وثيقة 
يطيذة أعطيذت لذه. وتكرر الذدولذة الطرف التذحكيذد أن محكمذة قاذذذذذذذذذذذذذذايذا الهةر  نظرت  ل تقييم الإصذذذذذذذذذذذذذذامذات  

ولم تشذذذذذك،  ل نتائةها. غير أنها يلصذذذذذت ىلى أن صذذذذذاحب الشذذذذذكوى لم  ثبت مشذذذذذكل    المتصذذذذذلة مالتع  ب
للحماية عند عودته ىلى أذربيةان. وت كد الدولة    معقول أنه  واجه يطر التعرم لمعاملة تشذذذذذذذكل أسذذذذذذذاسذذذذذذذا  

الطرف أن محكمة قاذذايا الهةر  والوكالة السذذويدية لشذذ ون الهةر  كانت لها  رصذذة ردية صذذاحب الشذذكوى 
، وتقييم المعلومات والوثائق التل قدمها م اشذذذذذذر ، والنظر  ل صذذذذذذحة  ماع ىليه واسذذذذذذتةوامه حاذذذذذذوريا  والاسذذذذذذت 

محن تطبيق القانون المحلل  ل قاذذذذذذذذية صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى لم يكن  ادعالاته. وت كّر الدولة الطرف أياذذذذذذذذا  
 ولا بلغ حد ىنكار للعدالة.  تعسفيا   لا

للتشذذكي،  ل الاسذذتنتاجات التل تم التوصذذل ىليها   ب ا  و ل ضذذول ما تقدم، لا ترى الدولة الطرف سذذ  4-23
أثنال عملية اللةول الوطنية ايما  تعلق مالحاجة ىلى الحماية التل ذكر ا صذاحب الشذكوى  ل شذكواه المقدمة  

أن اللةنة ليسذذذذذذت  يلة قاذذذذذذائية من درجة رامعة    ىلى اللةنة. و ل   ا الصذذذذذذدد، ت كد الدولة الطرف مةددا  
 تقييم الوقائ  والأدلة.  ن غل لها ىعاد  

وت كر الدولة الطرف أن رواية صذذذذاحب الشذذذذكوى والوقائ  التل اسذذذذتند ىليها  ل شذذذذكواه غير كااية  4-24
لاسذذذذذذذتنتا  أن المخاطر المزعومة مسذذذذذذذول معاملته عند عودته ىلى أذربيةان مخاطر متوقعة وقائمة وحفيفية  

لالتزامات السذذويد    ل ةل الظروف الرا نة، انتهاكا  وشذذخصذذية. وبنال على ذل،، لا يمثل ىنفاذ أمر ترحيله، 
 من الاتفايية. 3مموجب الماد  

  ع ،وات صاحب الاك ى ع ى م حظات الهرلة الطرف  

، قدم صذذذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذذذكوى تعليقاته على ملاحظات الدولة 2020كانون الأول/ديسذذذذذذذذذذمبر   18 ل  5-1
 د الأدنى للأدلة المطلوبة لأغرام المقبولية. أن البلاغ مقبول لأن ادعالاته استو ت الح الطرف، م كدا  

حفيفيذة تذدعو ىلى الاعتقذاد مذحنذه  واجذه يطر التعرم   وعلاو  على ذلذ،، ذكر أن  نذاك أسذذذذذذذذذذذذذذ ذامذا   5-2
للةول  ل السذذذذذذذذويد. ويدعل أن قاذذذذذذذذيته ذات دوا    للتع  ب عند عودته ىلى بلده الأصذذذذذذذذلل، لأنه قدم طل ا  

وأنه تعرم للتع  ب  ل السذذذذذذذذذابق. وتبين نتائ  التقييم المتصذذذذذذذذذل  أعلاه(  2-3و 5-2سذذذذذذذذذياسذذذذذذذذذية )الفقرتان  
للحماية. و ل تعرم الشذذذذخص مالفعل   مالتع  ب وغيره من الأدلة الكتابية أنه تعرم لمعاملة تمثل أسذذذذاسذذذذا  

  للاضذطهاد وغيره من الأذى الةسذيم ىشذار ي يطير  ىلى أن يو ه من الاضذطهاد يوفي مبرر، وأن ثمة يطرا  
 من أن  تعرم لأذى جسيم  ل حال أعُيد ىلى أذربيةان.  حفيفيا  
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،   كد صذذاحب  2013وايما  تعلق مالظروف التل نف   يها أمر ترحيل صذذاحب الشذذكوى  ل عام  5-3
الشذذذذذكوى أن تقرير تنفي  الأمر ياطن، وأن الشذذذذذرطة الألمانية را قته وأعادته ىلى الحدود الأذربيةانية. وعند  

 از سفره، وسُلّم  و ووثائقه ىلى شرطة الحدود الأذربيةانية. ترحيله، لم يحصل على جو 

وايما  تعلق ممسذذذحلة الفيمة الإث اتية لتقييم الإصذذذامات المتصذذذلة مالتع  ب،  رى صذذذاحب الشذذذكوى   5-4
أنذه  ن غل من  التقييم ييمذة ىث ذاتيذة أكبر تكون لصذذذذذذذذذذذذذذذالحذه. وتذ كر وثذائق التقييم مذا  لل: تظهر على جلذد 

وء  ل عد  أماكن من ةهره وكتفيه وسذذذذاييه؛ والعد د من   ه الإصذذذذامات ترتبت على صذذذذاحب الشذذذذكوى ند
طعنه محدا  صذذذذل ة. وتظهر على كاحليه ندوء قد تكون مسذذذذبب تقييده محصذذذذفاد الرجلين. وُقط  ينصذذذذر  ده 

لامتين أيريين منه. ولي   ناك ما  ناقض الادعال محن صذذاحب الشذذكوى قد   اليمنى  حصذذ   قصذذيرا   و قد سذذم
تعرم للعنف مالطريقة التل وصذذذذفها.  قد وصذذذذف مشذذذذكل صذذذذحي  أعرام الاكتراء التالل للصذذذذدمة، و و 

. والاسذتنتا  المسذتخلص من التقييم  و أن الإصذامات والمشذاكل التل بدت يشذير ىلى أنه عانا ا شذخصذيا   ما
 على صاحب الشكوى تتسق م  رواية التع  ب التل قدمها. 

قييم الإصذذذذذذذذذامات المتصذذذذذذذذذلة مالتع  ب   كد أن أعرام الاكتراء التالل وتةدر الإشذذذذذذذذذار  ىلى أن ت  5-5
للصذدمة تظهر على صذاحب الشذكوى. وينطوي وجود ىعاقة عقلية أو ذ نية، مثل الاكتراء التالل للصذدمة،  
على صعوبات  ل تلقل المعلومات ومعالةتها والإبلاغ بها. غير أن محكمة قاايا الهةر  يلصت ىلى أن 

دم معلومات غاماة وتفاصيل قليلة يلال جلسة الاستماع الشفوية مشحن ةروف اعتقاله صاحب الشكوى ق
واحتةازه والأحداث اللاحقة. وي كد صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى أنه كان  ن غل ىعطال تقييم الإصذذذذذذذذامات المتصذذذذذذذذلة 

سذذذاعة أشذذذخاا   12أن تحقيق الصذذذليب الأحمر أجراه على مدى   مالتع  ب ييمة ىث اتية أكبر. وي كد أياذذذا  
وو يبر  متخصذذذذذصذذذذذة  ل مقابلة أ راد تعرضذذذذذوا للتع  ب أمري جد ر مالملاحظة، مقارنة مةلسذذذذذة الاسذذذذذتماع ذ

الشذذفوية  ل محكمة قاذذايا الهةر  التل لم تسذذتغرق سذذوى ماذذ  سذذاعات. ولا يمكن التشذذكي، مشذذكل معقول 
 صادمة.     ل أن جلسة الاستماع قد أثرت على قدرته على ىعطال سرد مفصل وجدي مر  أيرى عن أحداث

،  وايما  تعلق محةة الدولة الطرف محن صذاحب الشذكوى يفتقر مشذكل كبير ىلى المصذدايية عموما   5-6
  كد صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى أن المعلومات المتصذذذذذذلة محسذذذذذذ اء يو ه من الاضذذذذذذطهاد مسذذذذذذحلة محورية  ل طل ه  

مصذذذذذذداقيته، كما كان الحماية. ولا  ن غل أن تشذذذذذذكل التفاصذذذذذذيل غير المهمة الوارد   ل أقواله أسذذذذذذاس تقييم  
الحال مالنسذذذ ة لقرارات وكالة الهةر  ومحاكم قاذذذايا الهةر . وين غل أن يسذذذتند تقييم مصذذذداقيته ىلى الأجزال  
الأسذذذذذذاسذذذذذذية ذات الصذذذذذذلة بروا ته. وعلى أي حال، ليسذذذذذذت التناقاذذذذذذات الوارد   ل رواية صذذذذذذاحب الشذذذذذذكوى  

 . جو رية، وين غل من ثم ألا تثير أي ش،  ل مصداقيته عموما  

وعلاو  على ذل،، يعترم صذذذذذذذذاحب الشذذذذذذذذكوى على حةة الدولة الطرف محنه لا  وجد يطر قائم  5-7
ولا  زال يطر حدوث ذل، مر     2013شذذذذذذذذذذذخصذذذذذذذذذذذل محن  تعرم للتع  ب.  قد تعرم للتع  ب  ل عام   أو

ن . و ل   ا السذذذذذياق، تةدر الإشذذذذذار  ىلى أن صذذذذذاحب الشذذذذذكوى اتُهم مالخيانة، وبقول أمور تسذذذذذ أيرى قائما  
لدولة أذربيةان، وبحنه أجرى اتصذذذذذالات م  ناشذذذذذطين سذذذذذياسذذذذذيين أذربيةانيين  ل السذذذذذويد. وأُجبر صذذذذذاحب  
الشذكوى على التويي  على وثائق تفيد محنه يحسذف لأنشذطته المنا اذة لأذربيةان  ل الخار ، وأنه وعد معدم 

شذكوى  ل قائمة سذودال  ل  مغادر  أذربيةان وتقديم طلب لةول  ل الخار  مر  أيرى. وأُدر  اسذم صذاحب ال
أذربيةان. ولا توجد أسذذذ اء كااية لا ترام أن الاضذذذطهاد أو الأذى الةسذذذيم لن  تكرر، لا سذذذيما  ل ضذذذول 

 للحماية الدولية. أن صاحب الشكوى غادر أذربيةان مر  أيرى التماسا  

ند ىلى أسذذذذ   ،   كد صذذذذاحب الشذذذذكوى أن الادعالات الوارد   ل   ا البلاغ مقبولة، وتسذذذذت ويتاما   5-8
 للاتفايية.  سليمة، وتكشف أن من شحن ترحيله ىلى أذربيةان أن يشكل انتهاكا  
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 م حظات إضاف،ة من الهرلة الطرف  

، قدمت الدولة الطرف ملاحظات على تعليقات صذذذذذذذاحب الشذذذذذذذكوى 2021شذذذذذذذ ا / برا ر   17 ل  6-1
 . 2020كانون الأول/ديسمبر  18الم رية 

التعليقات الإضااية لصاحب الشكوى لا تتامن أي معلومات جو رية  وتلاحظ الدولة الطرف أن 6-2
.  2020تشذذذذذذذذرين الأول/أكتوبر   6أو أدلة جد د  لم ُ نظر  يها مالفعل  ل ملاحظات الدولة الطرف الم رية 

مموقفها ايما  تعلق ممقبولية   ه الشكوى وأسسها الموضوعية،   وبنال على ذل،، تتمس، الدولة الطرف تماما  
 على النحو ال ي أعربت عنه  ل ملاحظاتها الأولية.

و ل ضذول ما تقدم، ترى الدولة الطرف أن من غير الاذروري توجيه مزيد من الرسذائل قبل نظر   6-3
 اللةنة  ل مقبولية   ا البلاغ وأسسه الموضوعية.

 ت المعررضة ع ى ال جنةالمسائل رالإ راءا  

 النظر  ل المقبولية  

قبل النظر  ل أي شذذذذذذذذذذذذذكوى ترد  ل بلاغ ما، يةب على اللةنة أن تقرر ما ىذا كانت الشذذذذذذذذذذذذذكوى  7-1
()أ( من الاتفايية، 5)22من الاتفايية. وقد تحكدت اللةنة، و ق ما تقتاذذيه الماد   22مقبولة مموجب الماد  

تُ حص وليسذذذذذذذذت قيد ال حص  ل ىطار أي ىجرال آير من ىجرالات التحقيق الدولل من أن المسذذذذذذذذحلة ذاتها لم 
 التسوية الدولية. أو

()ء( من الاتفايية، لا تنظر اللةنة  ل أي شذذذذذذذكوى  ردية ما لم تتحقق من أن 5)22وو قا  للماد   7-2
الطرف لا تعترم صذذذذاحبها قد اسذذذذتنفد جمي  سذذذذبل الانتصذذذذاف المحلية المتاحة. وتلاحظ اللةنة أن الدولة  

 على ادعال صاحب الشكوى أنه استنفد جمي  سبل الانتصاف المحلية المتاحة  ل   ه القاية.

والمسذذذذحلة المعروضذذذذة على اللةنة  ل ما ىذا كان ترحيل صذذذذاحب الشذذذذكوى قسذذذذرا  ىلى أذربيةان،  7-3
نتهاكا   حيص يخشذذذذذذذذى أن  تعرم للتع  ب أو غيره من ضذذذذذذذذروء سذذذذذذذذول المعاملة أو الاضذذذذذذذذطهاد، يشذذذذذذذذكل ا

 من الاتفايية. 3لالتزامات الدولة الطرف مموجب الماد  

)ء(  113من الاتفذذاييذذة والمذذاد     22مموجذذب المذذاد     وتذذ كّر اللةنذذة مذذحنذذه كل يكون بلاغ مذذا مقبولا   7-4
 من نظامها الدايلل، يةب أن  رقى البلاغ ىلى المستوى الأساسل للأدلة المطلوبة لأغرام المقبولية.

محةة الدولة الطرف محن صذاحب الشذكوى قد ضذلل سذلطات    لصذدد، تحيط اللةنة علما  و ل   ا ا 7-5
و و (، اسذذذذذذذذذذذذذمه ووثائق  ويته )مطاقة الهوية وجواز السذذذذذذذذذذذذذفر  اللةول الوطنية، على ما  بدو، لأنه غيّر مرارا  

 قوم صذذحة الأسذذ اء التل د عته ىلى طلب اللةول؛ وأنه مكص  ل السذذويد مشذذكل غير قانونل، متةاوزا   ما
للعود  ىلى أذربيةان، وأنه عاد ىلى   التواريخ المحدد  لأوامر ترحيله ومغادر  البلد؛ وأنه غادر السذذذذذذذذذذذويد مرارا  

السذويد مالرغم من الحظر المفروم على عودته؛ وأنه ادعى محنه تعرم للتع  ب على أ دي حرس الحدود  
ات الألمانية. غير أن الدولة الطرف  ممةرد أن سذذذذذلمته ىليهم السذذذذذلط  2013الأذربيةانيين  ل شذذذذذ ا / برا ر  

ىلى أذربيةذان دون أن  واجذه أي  تعتبر الادعذال الأيير غير معقول، لأن صذذذذذذذذذذذذذذاحذب الشذذذذذذذذذذذذذذكوى عذاد مرارا  
وتلاحظ اللةنة ك ل، اعترام الدولة الطرف على تحكيد . 2013صذذعوبات ولم  را قه أحد  ل شذذ ا / برا ر 

من الاتفايية  ل   3للماد   ن شذذحنها أن تشذذكل انتهاكا  صذذاحب الشذذكوى أنه عرضذذة لخطر معاملته مطريقة م
 حال ترحيله ىلى أذربيةان، وأنها ترى أن   ا التحكيد لا  رقى ىلى المستوى الأدنى للأدلة.

 تحكيد صاحب الشكوى أن تع   ه  ل السابق قد أثبته تقييم الإصامات المتصلة وتلاحظ اللةنة أياا   7-6
مالتع  ب ال ي أجراه الصذذذذذليب الأحمر السذذذذذويدي، وال ي اعتبرته محكمة قاذذذذذايا الهةر  حفيقة واقعة. ويرى 
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مالرغم أكبر. و ل   ا الصذذدد، تلاحظ اللةنة أنه   صذذاحب الشذذكوى أنه كان  ن غل ى لال   ا التقييم ا تماما  
 تاذذ  من  من أن محكمة قاذذايا الهةر  لم تشذذك،  ل تعرم صذذاحب الشذذكوى ل عض أشذذكال العنف، كما

الندوء على جسذذذذذده والأجزال المبتور  من ينصذذذذذر  ده اليمنى، لم  ثبت سذذذذذبب   ا العنف وارتحت سذذذذذلطات  
طرف،  ل سذذياق النظر   توا ق م  الأسذذ اء المزعومة لطل ه اللةول. وارتحت سذذلطات الدولة ال اللةول أنه لا

 ل طلب اللةول ال ي قدمه صذذذذاحب الشذذذذكوى والقرارات السذذذذلبية مشذذذذحنه، أن التحكيدات والادعالات المتكرر  
. ونتيةة وغير الصذذذذحيحة لصذذذذاحب الشذذذذكوى، مما  ل ذل، تغيير لف ه، أمور تشذذذذك،  ل مصذذذذداقيته عموما  

ترحيل صذذذاحب الشذذذكوى ىلى أذربيةان،  ل ل،، يلصذذذت وكالة الهةر  ومحكمة قاذذذايا الهةر  ىلى أنه يةوز
لمنحه الحماية. وعلاو  على ذل،، تلاحظ اللةنة أن صذذاحب    لأنه لن  تعرم لخطر معاملة تشذذكل أسذذاسذذا  

الشذذذذذذذذذذكوى ادعى أنه تعرم للتع  ب  ل السذذذذذذذذذذابق، لكنه لم  ثبت ادعالاته بوجود يطر شذذذذذذذذذذخصذذذذذذذذذذل وقائم 
ربيةذان، لأنذه لم يقذدم أي دليذل على أن مذالتعرم للتعذ  ذب أو غيره من ضذذذذذذذذذذذذذذروء سذذذذذذذذذذذذذذول المعذاملذة  ل أذ

. وبنال على ذل،، لم  تمكّن صذذذاحب الشذذذكوى من الاسذذذتفاد   السذذذلطات الأذربيةانية كانت ت حص عنه م يرا  
لقانون اللةول السذويدي، لأن روا ته لا تبدو ذات   من نقل عبل الإث ات ىلى سذلطات اللةول السذويدية، و قا  

أي توضذي  عن سذبب تغير حةةه ووقائ  قاذيته ماسذتمرار. وتلاحظ اللةنة    مصذدايية، ولأنه لم يقدم أياذا  
أن احتمال تعرضذذذذذذذذذذذذه لخطر التع  ب أو غيره من ضذذذذذذذذذذذذروء سذذذذذذذذذذذذول المعاملة المزعوم  ل حال ترحيله ىلى 

 أذربيةان، ناهي، عن أي عواقب قد تترتب على ترحيله، لم تُدعم محدلة كااية لأغرام المقبولية.

لةنة أن الوكالة السذذويدية لشذذ ون الهةر  أتاحت لصذذاحب الشذذكوى  رصذذة كااية ، تلاحظ الويتاما   7-7
لإث ات ادعالاته مإجرائها مقابلات معه عد  مرات، ونظر ا  ل العف ات التل  دعيها أمام ىنفاذ أمر ترحيله. 

ل الوقائعوتلاحظ اللةنة أن صاحب الشكوى لم يقدم أدلة ىضااية من شحنها أن تشك،  ل النتائ  أو التقييم 
 ال ي أجرته وكالة الهةر  ومحكمة قاايا الهةر .

ما يُمكن توق  أن تكون روايات ضذذذذذذذذذذذذحايا التع  ب   وت كّر اللةنة ماجتهاداتها السذذذذذذذذذذذذامقة محنه نادرا   7-8
 وترى أن أي تاذاربات أو عدم دقة  يها لا  ن غل أن  بلغا حدا    ،( 14) العنف متسذقة أو دييقة مشذكل كامل أو

 .( 15) يعلو على مصدايية صاحب الشكوى مشكل عام، أو على صحة ادعالاته عموما  

ل ل،، ترى اللةنة أن ادعالات صذذذاحب الشذذذكوى لا تبلغ المسذذذتوى الأدنى اللازم من الأدلة   وو قا   -8
)ء( من نظذامهذا الذدايلل، ىلى أن 113من الاتفذاييذة والمذاد     22لأغرام المقبوليذة وتخلص، و قذا  للمذاد   

 البلاغ لا يستند ىلى أي أساس واض  وأنه من ثم غير مقبول.

 وبنال على ذل،، تقرر اللةنة: -9

 من الاتفايية؛ 22عدم مقبولية البلاغ مموجب الماد   )أ( 

 ىبلاغ صاحب الشكوى والدولة الطرف به ا القرار. )ء( 

    

  

 . 42الفقر  (، 2017)4التعليق العام رقم  (14)

 (. ) 49المرج  نفسه، الفقر   (15)


	قرار اعتمدته اللجنة بموجب المادة 22 من الاتفاقية، بشأن البلاغ رقم 986/2020* **
	الوقائع كما عرضها صاحب الشكوى
	الشكوى
	ملاحظات الدولة الطرف بشأن المقبولية والأسس الموضوعية
	تعليقات صاحب الشكوى على ملاحظات الدولة الطرف
	ملاحظات إضافية من الدولة الطرف
	المسائل والإجراءات المعروضة على اللجنة
	النظر في المقبولية



