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EXAMEY DES PETITIONS COI\’CERNANT LE TERRITOIRE. SOUS, TU'IEIIE DU CAMEROUN: SOUS ADMINIS-
TRATION FR/: *chIsh (T/C 2/L 195 et L. 196 ) (sulte)

’VII; Pétition de M. Bonlfage Tague (T/PET. 5/4&2)

M. DORSINVILIE (Heiti) demande s'il est vrai que 1'Adminiitratour des

Colonies était présent lorsque le contrat de vente du terrain a été signé et,

dans. 1'affirmative; pourquoi il n'a pasuélevé,d’objections,.puisqu'il savait

certginement que le terrain.n'appartenait pas-& M. Ngando. . -

M. ILEFEVRE (Représentant spécial) répond qu'il est d'usage Quefl'Admiﬁié;‘
trateur des Colonies assiste & la signature d'un contrat, mois sa responsablllte
n'eét pas engégée pour autant. M. Tague a été simplement es crqque rar M. Ngando. .-
I1 Jul appartient d'intenter une action.et,‘s'il le fait, l'Administrateur témoi~
gnera que le contrat a été signé en sa. présence... . : .- ‘;74 "

En ce qui concerne la deuyleme question posee par:le représentant- d’}altl, 4l
est ilmpossible pour un,gdmlnlstrateur“de savolr & qui appartient chaque parcelle
de terrain dans;$a,régiqn. Il n‘est,pas\qéns.ses.attributions degsfassurer~qu'un‘~-‘

terrain qui fait l'objet d'une vente,appartient réellement au vendeur.

En reponse a ‘une question du. PRESIDENT,. M. LEFEVRE (Representant sp901al)

confirme que le fait que le contrat a.été conclu.en presence de 1'Administrateur.

aurait sans aucun doute été admls par le tribunal comme preuve que le petlﬁlonnalrea

avalt bien pave u 500 francs pour l'achat du, terrain en question.

M. KOVAIENKO {(Union des Républiques socialistes soviétiques) demande quel'
était le statut de ce terrain avant qu'il n'ait été placé, en l9&g{ dans le domaine

privé du Territoire.

M. LEFEVRE (Représentant spécial) répond qu'avant a'étre classe, le
terrain appartenait & la chefferie. ‘ R
Répondant & de nouvelles questions du, représentant. de lfUhiop soviétique,
M. Lefévre précise que, jusqu‘en.l9h9, ce terrain était vacant et.sans maltre. .
En l9h9,bM. Pelletier 1'a acheté aux enchdéres. A 'ce moment-la il n'était pas

cultivé. L‘affirmation‘du.pétitionnaire selon laguelle il avait planté'diverses
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(M. Lefévre, représentantyspécial)

cultures ‘sur ce terrain est sans fondement. Il avait peut—et e plante quelques
plentes annuelles, par exemple des mangulers et des 1gnames. Entre le moment ol
il achete un terrain et celui ol il commence & le cultlver, il est d'usage Que le
propr%étqire‘permeﬁpeuaux habitants de la région d'y planter de petites cultures

de ce genre, . .

" M.  DORSINVILIE (Haiti), se reportant au paragraphe 2 du resume, demande

s'il est vrai que M, Pelletier a détruit les cultures vivritres de M. Tague sans
lul donner le temps de les récolter.

M. IEFEVRE (Representant spécial) estime qu'il importe peu de savoir si
quelques plantes ont été déiruites ou non. Le point essentiel de la pétition eét
la prétendue occupation illégale du terrain par M. Pelletier, I1 sera sans doufe '
trés difficile, aprés quatre ans, de déterminer exactement ce que sont devenues :
les petites réecdltes que M. Tague a pu planter sur le terrain. En tout cas, le
propridtaire du terrain n'était pas tenu par la loi de péfmettre a4 celui qui l’
cultivé de ramasser les récoltes qu'il a plantées. lLa tolérance coutumidre dont

M. Lefévre a parlé ne crée nullement le droit dtutiliser la terre.

M. DORSINVILIE (Haiti) reconnait que M. Tague ne peut Jjuridiguement

présenter aucune revendication au sujet des récoltes qu'il a pu planter. Néanmoins,'
s'il est vrai qu'il avait planté des récoltes et qu’il n'a pas eu la p0531b111te '
de les ramasser, M. Dorsinville se 'demande si 1l'on ne peut pas amener M. Pelletler

a lui verser une petite indemnité pour la»perte qu'il a subie.

M. IEFEVRE (Représentant spécial) convient Que 1'Administration pourrait
faire & cette fin une démarche auprés de M. Pelletier, mais il souligne que ce
serait uniquement sous forme de suggestion, car elle ne peut juridiquement

l'obliger & verser aucune indemnité.

Le PRESIIENT déelare qu'a son avis il est possible de poursuivre »
M. Ngando, non seulement parce qu'il a vendu un terrain qui he 1ui‘ap§artengittpas ‘
mais aussi parce que cette fraude a causé des dommages & 1'iﬁtér¢ssé,'Qui devrait
8tre indemnisé. On pourrait conseiller éu pétitionnaire d'intenter une acfion
contre lui.
Le Président demande corment il se fait qu'un terrain qui avait été classé

terrain domanial ait été rendu & l'usage privé apres quelgues années.
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M LEFEZ§§ (Représentantwspéciall,explique.que;=lorsqyfun'centre urbain
commence & se développer, le droit coutumier ne-répond plus aux besbins et doit
€tre remplecé par un systeme plus moderne qui permette de satlszaire a toutes
les servitudes urbaines. Avec le temps, d'autres régions seront’ sahs doute e
déclarées centres urbains; cette.decis1on;estpprlseﬂsur 1'avis dé 1'Assemblée
territoriale et:l'on commence ensuite le lotissement du terrain.

 Le PRESIDENT déclare que le Secrétariat rédigera ua projet de réso- -

‘lution en tenant compte des suggestions et observatlons qui ont été faites.

VIII. Pétition deli,’ Joseph Sango” (T[PET 5/&&7) BTN :_gt,;£

En reponse a une questlon du PRUSIDEN,, M. IBFEV?“ (Representant SPECJal)

indlque que le trwbunal du deux1eme degre n‘a pas encore entendu de nouveau

cette cause, mais qu'il le fera sans doute prochalnement.

T M. HAMILTON (Australle) demande s'il n' y a aucun recours dans le cas f
ol une personne, apres av01r 1nvest1 des capltaux dans un terraln que le chef lu1

avait attrlbue, a ete depossedee de ce terraln.

- M. IEFEVRE (Representant spec1al) repond qu'il n'y & aucun recours,
Dans la pratique, cependant, on n 'enléve - jamais 1'usage d'une:terrega'une,perspnne
avant qu'elle n'ait récolté ce qu'elle a semé., Les chefs sont.entiérement -
responsables. de 1'attribution des terres pour la récolte de cultures vivriéres:
et 1'Administration n'a pas encore pu modifier la procédure coutumiere & ce sujet.
Lorsqu'il s agit de cultures de plus grande valeur, comme celle des caféiers,
qui demande beaucoup de‘travall et ne rapporte rien pendant les premleres annees,
les chefs ne peuvent pas attrlbuer de terres avant que le Serv1ce agrlcole n'ait

falt une enqunte et donné son approbation.

M. HAMILTON (Australie) aimerait avoir des renseignements complementalres
au su"et des plantatlons de raphias dont il est question au paragraphe 3 du

résumé .

M. IEFEVRE (Représentant spécial) explique que les raphias en question
ne doivent pas &tre considérés comme formant une plantation., Dans la région de
Bamiléké, comme dans d'autres régions, on a défriché des parties de la brousse
sans toucher aux palmiers, qu'on a laissés subsister; ces raphi%s n'ogt aucune

valeur commerciale et servent uniquement aux besoins de la population locale.
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‘L& PRESIDENT” declare que le Secrétariat redlgera un. projet de réso-

lution en tenant: compte des observatlons qu ‘ont ete faites. -

Document T/C 2/u 196

I. . Pétition des Notaoles du v;]ldge de: Mvog-Nok (T/PET 5/599

M. BERENDSEN ‘(Secrétaire du Comité) sighale que le Secrétariat a regu °
de 1'Autorité.administrante des renseignements complémentaires (T/OBS 5/68/1dd.1)

qu'il n a pas encore été en mesure de -publier.

M. KOVALZNKO (Union des Républiques sociclistes soviétiques) signale
que les pétitionnaires se plaigrent de‘discrimination raciale. Il demande si
le droiﬁ pénai préveitldes'peines differentes suiventvl;origine duvdélinguant.

M. IEFEVRE (Représentant spécial) répond qu'il n'est fait aucune
distinction de ce genre. Les litiges civils et comnerciaux entre Africains
peuvent etre Juges selon la procedure coutumiere africaine, mals tout Afrlcaln,
est libre d'lntenter un proces devant les tribunaux franqads, ou le drort
frangais sera appliqué. Cette latitude est dens 1'intérét des autochtones, qul
sont sotivent embarrassés par la.complexite,d'un code auquel ils ne -sont-pas
habituds. Autrefois, il y avait aussi deux procédures possibleés en matiére
criminelle, une africaine et une européenne; mais la procédure criminelle
coutumidre a été abolie en 1946 et le code pénal frangals est maintenant appllqpe‘

dans toutes les affaires de cet ordre.

KOVALENKD (Unlon des Républiques 3001allgtes sov1et1ques) demande

si le representant spécial peut donner des- renselgnements complementalres au

sujet de la pétition. .
» LEFEVRE (Representant speC1al) declare que le village de Funkel

mentionné dans la petltlon n'existe ras. Les noms cités sont inconnus ou aprar-

tiennent & des gens qui, lorsqu'on les a 1nterroges, ont déclaré ne rien savoir
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(M. Lefuvre, rapresentant spec1al)

au sujet de la pétition. Il est exact que 1'on"a réunl 1a somme de
160.000 Lrancs pour lover un tracteur & chenllles qul devalt serv1r 4 la

construction d'une route; cette constructlon est actnellement en cours.

y&_ﬁéyILTON (Australﬁe) regrette, -pour sa part, que l’Autorlte admlnls-
trante soit obligée de perdre un temps precieux a des enquetes sur une pétition
qui, en grande partie, men ionne des falts controuVes, conulent des 1n31nuatlons
et formule des griefs sans aucun fondement. Le niveau moral des pétitionnaires
ressort du fglthu ils considérent le vol de 100.000 francs comme une faute

légdre qui ne devrait pas entralner la poursuite du délinﬂuant.f

M. KOVALENKO (Union des Pppubliques aocialistes cov:.emques) demande si

1 ﬁdmlnlstration estime que ses enquetes ont été approPond;es.

‘M, LEFEVRE (Représentant sp601al) déclare qu'il est persuade que les

grlefs formules dans la pétition sont de pures 1nvent10ns.

Le PRESIDENT pense qu il doit y avoir des resolutions antérieures qui
traitent de pétitions analogues et suggdre que le Secrétariat rédige unlpréjet‘

de rdésolution dans le méme sens,

II. Pétition de M. Btienne Njoumkam (T/PET.5/402) ; B /

Le PRESIDENT dit que, comme le pétitionnaire s'est défait de la voiture;
en question, il semble que le Comité puisse classer l'affaire. Le Secrétariat.
rédigera un projet de résolution dans lequel le Conseil attirera‘l?attgntiog du

pétitionnaire sur les observations de 1'Autorité administrante.

IIT. Pétition de M. Mau”lce ‘Betond.jou (T/PET.5/407)

. BAMTILTON (Australie) demande si le petitionnalre est frangais ou
autochtone. :
M. LEFLEVRE (Représentant spécial) répond que ce point a peu d'impor-
tance : le vol est un délit aux termes du Code“pénal et sera donc jugé selon la

loi frangaise, quel que soit le statut du délinquant. .
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M. BAMILTON (Australie) fait cbserver qu' un'aﬁtre pétitionnaire ,
(T/PET.5/399) a prévendu que les tribunaux sont. prevenus en faveur des Frangals.‘
La pétition de M. Betondgou sembleralu prouver que cette allegatlon -est denuee
de fonuement.
Le representant de’ l'Australie propose que le Comité prenne acte de ce que
les trlbunaux competents du Terr¢t01re ont ete alsls de la questlon et de ce que

le Consell de tutelle n a pas a formuler de recommandatlon.

. Le PRESIDENT inv;pe le Secretarlgt a rediger'un projet de résolution

qui tiendra compte des suggestions formulées par les membres du»Comité.

IV. Pétition de M. Simon Pierre Cwono (T/PET.5/L31)

Répondant & une ques+1on du PRASIDENT, M. IEFEVRE (Reprasentant spec1al)

dit qu'il n'y a pas d'autocars scolaires, si ce n'est dans quelques villes et

dans ce cas, le transport est gratuit. Dans les autobus. et autocars ordinaires .
qul transportent des voyageurs, il est exact, que le prix du voyage est élevé par
rapport au pouvoir d'achat de la population. L'Administration”n‘est.guére en

mesure de remédier & la situation puisque les transports sont entre les mains

d'entreprises privées, En 1946 et 1947, elle a essayé de réglementer, par voie
d'arrétés locaux, le tarif des transports; mais il slest révélé impossfble’dé'

. . \. . . . »
vérifier les prix que demandentles conducteurs, Toute tentative en vue d'imposer

un contrdle aux transports privés aurait sans doute actuellement pour conséquence

de réduire les moyens de transports. - o . .

M. KOVAIENKO (Union des Républiques socialistes soviétiques) constate

que la mesure disciplinaire qui a ete prlse contre le petltlonnalre remonte a 1946,
mais gqu'en 1950, un inspecteur a falt;un‘rapport favorable a son suget I1 serait

intéressant de savoir si le compoftement"du pétiticnnaire s'est" amélioré au cours
des derni&res années. '
- M. LEFEVRE (Representant speC1al) repond qu avant de redlger ses obser-

vations, 1'Autorité administrante a demande au Dlrecteur de l'enselgnement un ,

bref rapport sur le petltlonnaire. Ce texte n'a pas ete Joint aux observatlons
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'(M Lef""‘vreJ representant spe01al)

parce qu'il était partzcullerement defavorable au pétltlonnalre et que ce seralt
falre tort a 1'intéressé de le publler dans un document gui n est pas confldentiel.
Il est exact que le rapport de l'lnspecteur en 19)0 etalt bon, mais c! Cet ; '
une exception, car les rapporis precedents et sulvants eta;ent médlocres. Le
pétitionnaire n'a fait 1l'objet d'aucune autre mesure dlSClpllnalre, mais sa‘;"
révocation en 1946 a inéviteblement retardé'son avencement, d'autant plus que sa .
conduite ultérieure et son aleoolisme ne .1ui donnaient pas les titres requisibOuf
un avancement raplde. Le fait essenulel est que le pétitionnaire n' a pas
l'lmpress*on que ses mérites 501ent reconnus, malheureusem“nt 1! Autorite admlnls—

trante ne partage pas la bonne oplnlon que l'lnteresse a de lal-meme.

M HQMILTOW (Austrelle) est d'avis que, dans le projet ce resolatlon,
le Conseil devrait noter tout pafticullerement la declaratlon de l'Autor;te
administrante selon laquelle le pebltlonnalre a! a pas falt l’obget de mesure

d'exception pour ses opinlons pollthues. o

Le PQESIDENT dit que le Secretarlat redlgera un. projet de resolutlon

qui tiendra compte des suggestlons faltes par les membres du Comlte.'_

c e e

V. Pétition de M. Isidore Yumo (T/PET 5/1;&5

M. 'LEFEVRE'(Representant spec1al) 31gnale oue, depuls que les observa-
tions ont été redlgees, 1'Autorité administrante a requ des renselgnements
indiquant qpe “des poursultes avaient ete effectlvement entreprlses contre M Yumo
& qui le tribunal a infligé une amende. L'affirmation du petitlonnalre selon R

laquelle il a été contraint de payer une amende & un gendarme ‘est’ absolument

Repondant a des questlons de M. KOVALENKO (Unlon des Republlques.f
socialistes SOV1et1ques), M. LEFEVRE (Representant spe01al) expllque que des
passeports franqals sont déllvres aux personnes qu1 quittent le Terr1t01re sous

tutelle. Les pitces d'identité utilisdes dans le Terr1t01re méme ne mentlonnent

pas la citoyenneté de leur détenteur, mals portent la mentlon "Camerounals ‘
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(M. Lefevre,. représentant.spéeial)

I1 est vrai que les Cemerounais sont considérés Ctmmé ciﬁOyéns de 1'Union
- frangaise et joulssent de tous les dr01t~ qui s attachent a cette quallte. Ii
préfererait re pas commen er en detall, pour le moment la questlon de la
citoyenneté, car ¢ est une qaestlon d‘orarv'fenernl qui sern cerLalnemcnc

examindée plus tard

Le “PRESIDENT dlt que le Secretarlat redlgera un proget de résolutlon

qui tiendra ccmpte de la déclaration faite par le Représent ent spec1al

i

VI. - Pétitions de IM. Hyacinthe Mpaye (T/PET.5/M&8) et de Mne Marie-Louise Mpaye .
(T/PaT.5/449) : , L :

M. ILFEVRE (Représentant spécial) regrette de ne pas avoir regu de
renéeignements plus détaillés sur la situafion de Mme Ngo Eono.dont il est

question dans la petltlon T/PET 5/449.

M. KOVAIENKO (Union des Repub11Ques socialistes sov1et1qu°s) propose

que le Comité surseole a l'examen de la petltlon jusqu'a ce qu'il regoive des

A

renseignements complémentaires. .

Le PRESIDENT fait observer que le principal grief formulé dans les
deux pétitions concerne le retrait d'une autorisation de transport délivrée a
M. Mpaye. La pétition publiée sous la cote T/PET.5/448 a trait»presque_exclﬁ—
sivement & cette question, qui est mentionnée égqlement dans la
pétition T/PET.5/449. Il propose que le Comité prenne une décision sur ce
point commun aux deux pétitions. |

Il en est ainsi décidé.

Répondant & des question de M. KOVALENKO (Union des Républiques
socialistes soviétiques), M. LEFEVRE (Représentant spécial) souligne que

1l'autorisation a été retiréde & M. lipaye pour des raisons de sécurité et non pour

des raisons politiques. Les autorités compétentes ont examiné le véhicule et
ont constaté qu'il était inutilisable pour le transport des voyapeurs. ‘Mﬂ Mpaye
~a été informé de cette constatatlon, o decﬂuru por.derit qu'il retiveiv Lo

véhicule de la C1rculat10n afin de le remettre en état, mais a continué &
. 1'cmployer,



V. T/C.2/SR.294
. Frangais
Page 11

(M. Lefevre, Revrésentant spécial)

tout en sachent ﬁaffaitement qu‘ii se rendait coupable d*un délit. Des poursuites

ont été ultérieurement engagée§ contre lui, et la licence lui a été retirée,

Il convient de noter que l'autorisation ne s'appliquait qu'a la voiture que les

autorités compétentes considéraient éomme un danger public, ﬁien ntempéchait

le pétitionnaire de demander un permis en 1955 aussitdt qutil aurait réparé sa

voiture ou qu'il en aurait acheté une autre, mais il n'en a rien fait. Le

pétitionnaire a retiré sa voiture de la fourriére et a payé les frais de garage.r
M. Lefévre se déclare prét, si le Comité le désire, a rechercher si A

M, Mpaye a vendu la volture qui, étant donné sa vétusté, a dté probablement

envoyée & la ferraille,

Le PRESIDENT dit cue le Secfétariat fédigera un projet de résolution

qui tiendra compte des déclarations du Représentant spéeial.

La sdance est levée & 13 heures,






