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 اللجنة المعنية بحقوق الإنسان

بشأأأ ن   ،الاختياري ( من البروتوكول  4)5آراء اعتمدتها اللجنة بموجب المادة   
 ** *2759/2016البلاغ رقم 

 (تمثّله المحامية كاترينا فانسلوفا) أنوَر ساليخوف مقدم من:لبلاغ ا

 البلاغ  صاحب :أنه ضحيةّالمدعى  الشخص

 الاتحاد الروسي الدولة الطرف:

 (تاريخ تقديم الرسالة الأولى) 2015شباط/فبراير  4 تاريخ تقديم البلاغ:

 ،للجنذذةنظذذام الذذدا لي  المن    92المذذاد   عملًا بذذ القرار المتخذذ    الوثائق المرجعية:
الذذذذذدولذذذذذة الطرف في     2016حزيران/يونيذذذذذه    15والمحذذذذذا  للى 

 (يصدر في شكل وثيقة لم)

 2021تشرين الأو /أكتوبر  26 تاريخ اعتماد الآراء:

 التع يب وما تلاه من عدم لجراء تحقيق الموضوع:

 استنفاد سُبل الانتصاف الدا لية  الإجرائية: المسألة

  التع يب؛ عدم لجراء تحقيق  المسائل الموضوعية:

 ()ز(3)14و ،7و ،(3)2 مواد العهد:

 ()ب(2)5و 3 مواد البروتوكو  الا تياري:

.  1983و و مواطن من الاتحاد الروسذذذذذذي من مواليد عام   ،وفخأنور سذذذذذذالي صذذذذذذاحب البلاغ  و  1-1
مقروء  بمفرد ا وبالاقتران  ،7الماد    المنصذذذذذوه عليها فيانتهكت حقوقه  قد دَّعي أن الدولة الطرف  ي  و و 

لدولة  ا()ز( من العهد. ود ل البروتوكو  الا تياري حيز النفاذ بالنسذذبة للى 3)14والماد   ،(3)2مع الماد   
 صاحب البلاغ. يةمثل محامت . و 1992كانون الثاني/يناير   1الطرف في 

  

 (.2021تشرين الثاني/نوفمبر  5 - تشرين الأو /أكتوبر 11) 133اعتمدتها اللجنة في دورتها  *

والمحجوب   ، وعارف بلقان  ، وعياض بن عاشذذذور  ،   ا البلاغ أعضذذذاء اللجنة التالية أسذذذماف م: وفاء أشذذذرف محرم بسذذذيم   بحث شذذذاري في  **
و وسيه مانويل   ، وفاسيلكا سانسين   ، وفوتيني بازارتزيس  ، ودنكان لاكي مو وموزا  ، وكارلوس غوميس مارتينيس  ، فورويا شويتشي و   ، الهيبة 

 وجينتيان زيبيري.   ، وإيميرو تاميرات لغيزو   ، وإيلين تيغرودجا   ، ه تشامدجا كباتشا وكوباويا  ، وسوه شانغروي  ، سانتوس بايس 
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طلبذت    ،( من النظذام الذدا لي للجنذة1)93وعملًا بذالمذاد    ،2016كذانون الأو /ديسذذذذذذذذذذذذذذمبر  8في و  1-2
 12في و أسذذذذذذذذذذذذذذسذذذذذذذذذذذذذذه الموضذذذذذذذذذذذذذذوعيذة.  بحذث مقبوليذة البلاغ بمعز  عن   أن تبحذثاللجنذة  للىالذدولذة الطرف 
عن طريق    ،الأ ير  ذ ه  قررت    ،للحنذة  الذدا لي  النظذام( من  1)93وعملًا بذالمذاد     ،2017نيسذذذذذذذذذذذذذذذان/أبريذل  

مع جنبذاً للى جنذب  مقبوليذة البلاغ    أن تبحذث  ،مقرر ذا الخذاه المعني بذالبلاغذات الجذديذد  والتذدابير الم قتذة
 أسسه الموضوعية.

 البلاغ صاحبالوقائع كما عرضها   

قد زاراه   ،(.A.A"أ. أ." )و  (.F.A) "أ.   ما "ف.  ،شذذذذذذرطةال فردين منيدَّعي صذذذذذذاحب البلاغ أن  2-1
وسذذذذذذذذألاه عما لذا كان يعرف شذذذذذذذذيخاً عن تجار  المخدرات في المنطقة   ،2005تموز/يوليه   23له في  في منز 

 ونفى صاحب البلاغ ضلوعه في مثل   ه الأنشطة.وعن حالة قتل. 

ه  و  ،أ.س.   ،من زوجتهصذذذذذذذذاحب البلاغ  علم ،2005تموز/يوليه    26وفي  2-2 أنه طُلب منه التوجُّ
نيجني نوفغورود. ورافقت صذذذذاحب البلاغ للى قسذذذذم الشذذذذرطة زوجته   قسذذذذم شذذذذرطة مقاطعة موسذذذذكو فيللى 

خل عن   وحماته وابنته . ورد صذذذذذذذذذذاحب البلاغ بأنه 2005تموز/يوليه   22و 21في    أين كان يوجدحيث سذذذذذذذذذذُ
كان في المنز  في   ين التاريخين وأن زوجته يمكن أن ت كد   ه الحقيقة. وطلب أفراد الشرطة من أقارب  

   قسم الشرطة.صاحب البلاغ مغادر 

 أفرادحيث طلبت منه مجموعة من سذذذذذذذتة أو سذذذذذذذبعة   ،ثم اقتيد صذذذذذذذاحب البلاغ للى لحد  الغرف 2-3
قرابة ثلاث   أفراد الشذذذذذذذذذذذرطةضذذذذذذذذذذذربه   ، طأونفى ارتكاب أي  ذلك شذذذذذذذذذذذرطة الاعتراف بالقتل. وعندما رف   

وسذذاهيه. وتسذذبب الضذذرب  بط صذذاحب البلاغ بقضذذيب معدني سذذميك من ذراعيه  رُ  ،سذذاعات. وأثناء الضذذرب
الماء البارد   كان أفراد الشذذذذذذرطة يصذذذذذذبّون  ،غمي عليهيُ وفي كل مر    ،في لغماء صذذذذذذاحب البلاغ ثلاث مرات

 .دُبرهالشرطة أد ل  راو  شرطة في  أفرادعليه. ويدَّعي صاحب البلاغ أيضاً أن أحد 

 على رسذذذذذذالة توهيع  العلى وافق   ،ويدَّعي صذذذذذذاحب البلاغ ك لك أنه كنتيجة مباشذذذذذذر  له ا التع يب 2-4
ي."   "ي.و  (.G.O) أ."   ما "غ.  ،طلبت منه الشرطة تحديد شخصين لضافيين ،اعتراف. وعلاو  على ذلك

(K.U.)،    .أنه  و نفسذذذذذذذذذه  المنتزَع منه قسذذذذذذذذذراً   في اعتراف صذذذذذذذذذاحب البلاغ  وجاءبوصذذذذذذذذذفهما مت.مرين معه 
له ا معه. ونتيجة   العرايبدأوا    شخصاً مجهولاً   ،2005تموز/يوليه  21في    ،صادفواقد    "ي.  ي."و "أ. غ.و"

 تموز/ 22في  ،أنه  سذذذذذذذذذذذقط الشذذذذذذذذذذذخص على الأرض ومات. كما ورد في الاعتراف المنتزَع قسذذذذذذذذذذذراً  ،العراي
رأ     ،الرجل المجهو  والشذذذذذذذذذذخصذذذذذذذذذذان المتواطخان معهعندما مر بالمكان ال ي  اجم فيه  و  ،2005 يوليه

 المتوفى يرتدي زي شرطة.الشخص الطابق السفلي. وكان ب  تجويف صغيرفي جثة ذلك الشخص 

ونَقَل نُقل للى مكتب آ ر حيث قابل محامي دفاع.  ،ع صذذذذذاحب البلاغ على الاعترافوعندما وقَّ  2-5
علم صاحب البلاغ بهوية عدد   ،دغير محدَّ   ،  ا المحامي أنه لم يرتكب جريمة القتل. وفي وقت لاحق للى

شذذذذذذذذذرطة مقاطعة  من (  .D.A) أ."  د."و(  .I.V.S)  س." ف. ل."بمن فيهم   ،الشذذذذذذذذذرطة ال ين ع بوهمن أفراد  
اثنين  حدد  وية. كما (Sormovsky)  ورموفسذذذذذذكي""سذذذذذذ   من شذذذذذذرطة مقاطعة  (.L.U)ي."   " .موسذذذذذذكو و

الضذذذذذرب    الل ين شذذذذذهدا ،(.S.E"س. ل." )و  (.C.Iل." )  س."  ما ،موسذذذذذكوشذذذذذرطة مقاطعة  آ رين من أفراد  
 بصور  مباشر .فيه يشاركا   ولكنهما لم

للى  اقتيد ،2005تموز/يوليه  26 ،صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ أنه في وقت لاحق من اليوم نفسذذذذذذذذذذذذه  وي كّد 2-6
لنفاذ القانون    أفرادمسذذذذذذذرم الجريمة المدَّعى. ويدَّعي صذذذذذذذاحب البلاغ أن محامي دفاع كان حاضذذذذذذذراً. وكان  

في ذلك الموقع بأن   ا المكان  و وأ بر صذذذذاحب البلاغ الشذذذذرطة يدفعونه للى الإدلاء بتفاصذذذذيل محدد .  
صذذذذذذذذاحب   أوضذذذذذذذذ  ،الشذذذذذذذذخص المجهو . وبعد ذلك بمهاجمة "ي.  ي."و "أ.  غ."فيه  و و  قاممكان ال ي ال
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في النهاية على جثة الشذذذذذذذخص  فيه ثر عُ  ال يالطابق السذذذذذذذفلي التجويف الصذذذذذذذغير ب البلاغ للشذذذذذذذرطة مكان 
  ت ملابس صذذذاحب البلاغ وقصذذذاصذذذات من أُ  ، . وبعد فحص مسذذذرم الجريمة الشذذذرطة المرتدي لزي المتوفى 

 بقع دماء.  أنها  )تي شيرت( افتُرض وجود بقع حمراء على قميص صاحب البلاغ  وأُشير للى أظافره لفحصها. 

ولكن ذراعيه كانتا مقيدتين للى  ،بعد ذلك للى زنزانة. ولم يتعرض للضذذذذذربوأُ   صذذذذذاحب البلاغ  2-7
ما اضذذذذذذذذطره للى الوقوف على أصذذذذذذذذابع قدميه. وحاو  عد  مرات الوقوف على مقعد   ،ق رأسذذذذذذذذهقضذذذذذذذذيب فو 
من القيام ب لك. وأ يراً أزيلت الأصذذذذفاد من يديه في  يمنعه المناوب   الشذذذذرطي  كانولكن في كل مر    ،قريب

ي ال  ،عندما تعرف عليه أحد أفراد الشذذذذذذذرطة من حفل زفاف شذذذذذذذقيق صذذذذذذذاحب البلاغ ،صذذذذذذذبام اليوم التالي
 .حضره كلا ما

تحدث صذذذذاحب البلاغ للى أحد الأطباء في مركز الاحتجاز وأ بره  ،2005تموز/يوليه    27وفي  2-8
عين صذذذذذذذذاحب البلاغ.  أسذذذذذذذذفلأنه تعرض للضذذذذذذذذرب على أيدي أفراد الشذذذذذذذذرطة. ووثق الطبيب وجود كدمة ب 
م  لصذاحب البلاغ بمقابلة محاميه ،2005تموز/يوليه    28 وفي ال ي أ بره    ،(.R.N.Vف." )  ن.  ر." ،سذُ

الدفاع الكدمات والأورام الدموية في جسذد صذاحب البلاغ وقدم   محامي وشذا د بأن أفراد الشذرطة قد ضذربوه.
 .( 1) وطلب فت  تحقيق ،شكو  للى الإدار  المركزية لوزار  الش ون الدا لية لمقاطعة نيجني نوفغورود

لفحص طبي  ،على طلب من النيابةبناءً  ، ضذذذع صذذذاحب البلاغ ،2005آب/أغسذذذطس   3وفي  2-9
(. وكشذذذذذذذذذن الفحص عن وجود كدمات في "رأسذذذذذذذذذه وجسذذذذذذذذذمه وأطرافه". ووفقاً لما ذكره  2327شذذذذذذذذذرعي )رقم 

  . 2005تموز/يوليه    22و   21صذاحب البلاغ في  ب   أُلحِقت لا يمكن اسذتبعاد أن تكون   ه الإصذابات قد   ، الطبيب 
أن تكون قد حدثت في وقت    يمكنلإصذذذذذذذذذذذذذذابات للى أن   ه اقد  لصذذذذذذذذذذذذذذت  المتابعة الطبية   بيد أن فحوه

( أن DOP-25)رقم  2006شذذذباط/فبراير   15متأ ر عن   ين التاريخين. وبيّن فحص لضذذذافي أُجري في  
أن   يمكن ،2005  تموز/يوليه  27والتي جر  توثيقها في   ،عين صذذذذذذذذاحب البلاغ  أسذذذذذذذذفلالكدمات الموجود   

(. و لص  2005  تموز/يوليذه  27الفحص الأولي )من لحظذة لجراء  قبذل يوم للى ثلاثذة أيذام حذدثذتتكون قذد 
أن   يمكنللى أنه  ،على سذذذذذذبيل المثا   ،(DOP-165)رقم   2005  تشذذذذذذرين الأو /أكتوبر  26فحص بتاريخ  

 .2005 تموز/يوليه 27أو  22أو  21تكون الإصابات قد حدثت في 

الشذذذهادات التي  متناقضذذذة مع  هأن المحكمة  لصذذذت للى أن ادعاءات   ي كّدصذذذاحب البلاغ  بيد أن  2-10
صذذذذذذذذاحب البلاغ  ويقو   (..I.V.Sس." ) ف.  ل."  وبين الشذذذذذذذذرطيبينه  أجريتأدلى بها أثناء المواجهة التي 

ضذربه. و لصذت المحكمة أيضذاً للى   الشذرطيبينما نفى   ،نه أكد تعرضذه للضذرب على أيدي   ا الشذرطيل
  ما ذكرهحدثت وقت القب  عليه. وتجا لت المحكمة  قد أسذذذفل عين صذذذاحب البلاغ   الموجود الكدمات  أن

 استخدام للقو  عند القب  على صاحب البلاغ. يحدثأنه لم  منأفراد الشرطة 

أشذذهر    ثلاثةو  عاماً  11حُكم على صذذاحب البلاغ بالسذذجن   ،2006كانون الأو /ديسذذمبر  1وفي  2-11
مة من. وعلى الرغم من (.D.Oأ." ) الشذذذذرطي "د.وفا     نتج عنهاجسذذذذدية لإحداثه لصذذذذابات   الشذذذذكاو  المقدَّ

جروا تحقيقاً فعالًا في ادعاءاته. فإن الشذذذذذذذذذذذرطة والمدعين العامين والمحكمة لم يُ   ،صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ وممثليه
قدم شذذذذقيقه شذذذذكو  للى المدعي العام لمقاطعة موسذذذذكو في نيجني نوفغورود.   ،2005  تموز/يوليه  28 وفي
 4صذذذذذذذذذاحب البلاغ شذذذذذذذذذكو  للى شذذذذذذذذذرطة نيجني نوفغورود. وفي    قدم محامي ،2005تموز/يوليه    29وفي 

 6والد صذذذذذذذذاحب البلاغ شذذذذذذذذكو  يدَّعي فيها تعرض ابنه للتع يب. وفي  أيضذذذذذذذذاً قدم  ،2005آب/أغسذذذذذذذذطس  
عذدم فت  تحقيق جنذائي في    ، ذ ه الادعذاءات يبحذثالذ ي كذان    ،ي العذامقرر المذدع ،2005  آب/أغسذذذذذذذذذذذذذذطس
 التع يب. ادّعاءات

  

 .لم تُقدَّم أي معلومات أ ر  بخصوه ما لذ كان قد ورد أي رد  (1)
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 تموز/  22أو  21أن تكون قد حدثت في    يمكنوذكر المدعي العام أن لصذذابات صذذاحب البلاغ  2-12
م  العا وأعاد مكتب المدعي  ،عندما لم يكن صاحب البلاغ محتجزاً. وجر  استخناف   ا القرار ،2005يوليه 

 24للى   2005تشذذذذذذذذذذذذذرين الأو /أكتوبر    20دعذاءات صذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ. وفي الفتر  من لا الأولي  عمليذة الفحص 
المتعلقذة التحقيق في ادعذاءات صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ    جر  القيذام عذد  مرات بذإغلاق  ،2007أيلو /سذذذذذذذذذذذذذذبتمبر  
كذذانون    6ن على الأقذذل. وفي  ن لضذذذذذذذذذذذذذذذذافيي  ن طبيي  مع الأمر بذذإجراء فحصذذذذذذذذذذذذذذي    ،فتحذذذه  وبذذإعذذاد بذذالتعذذذ يذذب  
 20ولكن في   ،جنائية بشذذأن ادّعاءات التع يب دعو  بدأت السذذلطات أ يراً في رفع  ،2005 الأو /ديسذذمبر

أن أفراد الشذذذذرطة   لإثباتتقرر لغلاق التحقيق بسذذذذبب عدم وجود "أدلة كافية"  ،2006 تشذذذذرين الأو /أكتوبر
دالتع يب.    ارتكبواقد  عا . التع يب أفعا يق الجنائي في التحق لإكما الموعد النهائي  عد  مرات ومُدِّ  المدَّ

 طعوناً قدم  قد  ،بالإضذذذذافة للى ادعاءاته بالتعرض للتع يب ،كانك لك أنه وي كّد صذذذذاحب البلاغ   2-13
 2في   ،النق بذ بمذا في ذلذك اسذذذذذذذذذذذذذذتخنذافذه    ،جميعهذا جر  رفضذذذذذذذذذذذذذذهذا ،في الذدعو  الجنذائيذة المرفوعذة ضذذذذذذذذذذذذذذده

م منذذذهالرقذذابيذذذة  وطلذذذب المراجعذذذة القضذذذذذذذذذذذذذذذذائيذذذة   و    ،2007آذار/مذذارس    5  في  ،للى المحكمذذذة العليذذذا  المقذذذدَّ
 .( 2) صاحب البلاغ أنه استنفد جميع سبل الانتصاف المحلية المتاحة ول لك ي كّد. 2008شباط/فبراير 

 الشكوى   

 المنصذذذذذذذذذذذذوه عليه في ،انتهكت الدولة الطرف حق صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ في عدم التعرض للتع يب 3-1
قضذذذذذذذيب  للى من العهد. وتعرض صذذذذذذذاحب البلاغ للضذذذذذذذرب لمد  ثلاث سذذذذذذذاعات تقريباً و و مقيد  7الماد  
 فيما بعد. على  ويتهمف ال ين تعرَّ  ،على أيدي أفراد الشرطةوذلك معدني  

في ادعذذاءاتذذه المتعلقذذة   ئهذذا تحقيقذذاً فعذذالاً بعذذدم لجرا  ،ويذذدَّعي صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ أن الذذدولذذة الطرف 3-2
من العهذد. وعلى الرغم    ،(3)2مقروء  بذالاقتران مع المذاد     ،7تن بذالتزامذاتهذا بموجذب المذاد     لم  ،بذالتعذ يذب
 فحصذذذذذذذذذذذذذذاً مسذذذذذذذذذذذذذذتقلاً الذدولذة الطرف  تُجرلم    ،جنذائيذة  دعو  بمذا في ذلذك    ،عذد  تحقيقذات  البذدء في لجراءمن  

ير الدوري السذذذابع في ملاحظاتها الختامية على التقر  ،قد أشذذذارتللوقائع. ويدَّعي صذذذاحب البلاغ أن اللجنة  
 لجراء تحقيق سريع وفعا  ومستقل بشأن ادعاءات التع يب.   ه الأ ير  لم تستطعأن للى  ،للدولة الطرف

()ز( 3)14لحقوقه بموجب الماد   انتهاكاً منها ،ويدَّعي صذذذذذاحب البلاغ أيضذذذذذاً أن الدولة الطرف 3-3
صذذذاحب البلاغ   وي كّدكأسذذذاس لإدانته. راً  المنتزَع منه قسذذذ صذذذاحب البلاغ  اعتراف  اسذذذتخدمت قد    ،من العهد

أن الاعتراف قد جر  الحصذذذو  عليه دون اللجوء   للبر نة علىأن عبء الإثبات يقع على عاتق السذذذلطات  
ذكر بوضذذذذذوم  لا  جلسذذذذذات  أنه على الرغم من  قد جر  تجا ل ادّعاءات صذذذذذاحب البلاغ للى التع يب. و 

 المحكمة أنه تعرض للتع يب.

 الطرف بش ن المقبولية ملاحظات الدولة  

قدمت الدولة الطرف ملاحظاتها بشذذذذذذذذذذذذذأن مقبولية البلاغ.  ،2016كانون الأو /ديسذذذذذذذذذذذذذمبر   8في  4-1
لسذذذذذذذذذذاء   البلاغ  قد يشذذذذذذذذذذكل  " ،)ج( من النظام الدا لي للجنة99وفقاً للماد   ،وتشذذذذذذذذذذير الدولة الطرف للى أنه

م بعد  مس   سذذذذنوات من اسذذذذتنفاد صذذذذاحبه لسذذذذبل الانتصذذذذاف  اسذذذذتخدام للحق في تقديم البلاغات عندما يقدَّ
م بعذد ثلاث سذذذذذذذذذذذذذذنوات من انتهذاء لجراء آ ر من لجراءات التحقيق  ،حسذذذذذذذذذذذذذذب الحذالذة ،المحليذة أو عنذدمذا يقذدَّ

ووفقاً ". مع مراعا  جميع ملابسذذات البلاغ  ،  ا التأ يرأسذذباب تُبرّر    توجدما لم  ،الدولي أو التسذذوية الدولية
كانون  1أشذذذذذذذذذهر في  ثلاثةعاماً و  11حُكم عليه بالسذذذذذذذذذجن  ،البلاغ  للحكم الصذذذذذذذذذادر في قضذذذذذذذذذية صذذذذذذذذذاحب

  

  2012رُف  في عام    ،2007أشذذذذذار صذذذذذاحب البلاغ أيضذذذذذاً للى أنه قد قدم طلباً للى المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسذذذذذان في عام   (2)
 .باعتباره غير مقبو 
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أيدت محكمة الاسذذتخناف بالنق  النتائج التي توصذذلت   ،2007آذار/مارس   2. وفي 2006الأو /ديسذذمبر 
م منرُف  طلب المراجعة القضذذذذذذذذذذذائية الرقابية  ،2008شذذذذذذذذذذذباط/فبراير   5. وفي الأدنىلليها المحكمة    المقدَّ

 المحكمة العليا للاتحاد الروسي.صاحب البلاغ للى 

 4الم رخ  ،بلاغ صذذاحب البلاغ 2015شذذباط/فبراير   6وت كد الدولة الطرف أن اللجنة تلقت في   4-2
أي بعد سذذذبع سذذذنوات من اسذذذتنفاد صذذذاحب البلاغ سذذذبل الانتصذذذاف المحلية. وعلاو   ،2015شذذذباط/فبراير  
لم ي كر  ،ضذذذذذذذذائية الرقابية للى المحكمة العلياعندما قدم طلب المراجعة الق ،صذذذذذذذذاحب البلاغفإن  على ذلك
 ال ي تعرض له أثناء التحقيق السابق للمحاكمة.  المدَّعىالتع يب 

تر  الدولة الطرف أن بلاغ صذذذذذاحب البلاغ يشذذذذذكل لسذذذذذاء  اسذذذذذتخدام  ،واسذذذذذتناداً للى   ه الوقائع 4-3
 من البروتوكو  الا تياري. 3 وينبغي اعتباره غير مقبو  بموجب الماد  ،للحق في تقديم   ه البلاغات

 تعليقات صاحب البلاغ على ملاحظات الدولة الطرف بش ن المقبولية  

قدم صذذذذذذذاحب البلاغ تعليقات على ملاحظات الدولة الطرف بشذذذذذذذأن  ،2017آذار/مارس   10في  5-1
يدفع صذذذذذذذذذذاحب البلاغ بأن التأ ير في تقديم البلاغ   ،الدولة الطرف  أثارتهالمقبولية. ورداً على الطعن ال ي 

للى المحكمة    طلباً قدمهأعد صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ  ،2007في عام فللى اللجنة لا يجعل شذذذذذذذذذذذذكواه غير مقبولة. 
. ومنذ  ذلذك الوقذت وحتى  2012جر  رفضذذذذذذذذذذذذذذه بذاعتبذاره غير مقبو  في عذام    ،الأوروبيذة لحقوق الإنسذذذذذذذذذذذذذذان

ما جعل   ،يُنقل باسذتمرار من سذجن للى آ ر  ا الأ ير كان    ،2015لطلاق سذرام صذاحب البلاغ في عام  
 ادعاءاته للى اللجنة.  ليقدّممحامٍ  من المستحيل عليه تقديم توكيل للى

يدفع صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ بأن المحكمة الأوروبية  ،وفيما يتعلق بإجراء المراجعة القضذذذذذذذذذذذذائية الرقابية 5-2
صذذذذذذذذذذذذاحب  ول لك فكون   ا الإجراء غير فعا .  اف بأن  قد دأبت لفتر  طويلة على الاعتر لحقوق الإنسذذذذذذذذذذذذان  

م منذهلتعذ يذب في طلذب المراجعذة القضذذذذذذذذذذذذذذائيذة الرقذابيذة لم يذ كر االبلاغ   لا يجعذل البلاغ برمتذه  و أمر   المقذدَّ
 في تقديم بلاغات. للحق لساء  استخدامغير مقبو  باعتباره  

 الأسس الموضوعية بش نالطرف ملاحظات الدولة   

قدمت الدولة الطرف ملاحظاتها بشذأن الأسذس الموضذوعية للبلاغ.  ،2017ن/أبريل  نيسذا  18في  6-1
  ،2005كانون الأو /ديسذذذذذذذذذذمبر   6في    ،قد رفع  ت كد أن نائب المدعي العام لمقاطعة نيجني نوفغورود ي و 

على أسذذذذذاس شذذذذذكو  قدمها   ،()أ( من القانون الجنائي للاتحاد الروسذذذذذي3)286دعو  جنائية بموجب الماد  
 . بدنية لإصابات الل ان ادعيا أنهما كليهما قد تعرَّضا   ، ( .G.O)  أ."   "غ.  ، المدعى عليه  وزميله البلاغ   صاحب 

 الل ين شذذذهدا ،"أ. غ."جر  اسذذذتجواب كل من صذذذاحب البلاغ و ،وأثناء التحقيق في   ه القضذذذية 6-2
أفراد  . وطالب  2005تموز/يوليه   26في   قد اعتدوا عليهما بالضذذذذذذذذذذرب موسذذذذذذذذذذكوشذذذذذذذذذذرطة مقاطعة  أفراد  بأن  

صذذذذاحب   وقَّع  ،لضذذذذربلنتيجة  و  أ.".  د." الشذذذذرطيبالاعتراف بقتل   "أ. غ."  لاء صذذذذاحب البلاغ والشذذذذرطة  
. وفي اليوم اليوم نفسذذذذذذه بصذذذذذذفتهما مشذذذذذذتبهاً فيهمافي  اوجر  اسذذذذذذتجوابهم ،اعلى اعترافاتهم  "أ. غ."البلاغ و
 حيث جر  فحص لصاباتهما. ،للى المستشفى "أ. غ."نُقل صاحب البلاغ و  ،التالي

 ( بذذأنذذه جر  في تموز/ .S.A.Mم." )  أ.  س. ي "  ،شذذذذذذذذذذذذذذهذذدت شذذذذذذذذذذذذذذذا ذذد  أ ر    ،وأثنذذاء التحقيق 6-3
 لحضذار ا للى قسذم شذرطة مقاطعة موسذكو وأُودعت في زنزانة مجاور  لزنزانة صذاحب البلاغ. 2005 يوليه

.  شذذرطي  لنه متهم بقتلم."  أ.  س."غ عن سذذبب احتجازه. وقا  صذذاحب البلاغ لذذذذذذذذذذذذذذذذذ  وسذذألت صذذاحب البلا
يرد عليها ولم  ،"جيداً "لقد ضذذذذذذذذذذذذربوي  :علقت قائلةف ،صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغعين  أسذذذذذذذذذذذذفلولاحظت وجود كدمات 



CCPR/C/133/D/2759/2016 

GE.22-01633 6 

  كان قد ،(.S.E.L ." ) ل.  "س.و (.M.E.Sس." )  ل.  م."   ما  ،شذذذذذذذذذا دان آ رانويوجد . صذذذذذذذذذاحب البلاغ
 لم يلاحظا أي لصابات ظا ر  على صاحب البلاغ. ،الشرطة في الوقت نفسه قسمأُحضرا للى 

وشذذذذهدوا بأنهم عثروا على جثة  ،مقاطعة موسذذذذكوجر  أيضذذذذاً اسذذذذتجواب أربعة من أفراد شذذذذرطة و  6-4
  قسذذذذذذذذذذمأحضذذذذذذذذذذروا صذذذذذذذذذذاحب البلاغ للى  ،نتيجة للتحقيق ،أنهو   ،2005تموز/يوليه   22في (  .D.O)  أ." د."

اعتراف.   رسذذالةوكتب   ،ة. ثم اعترف صذذاحب البلاغ بجريمة القتل التي ارتكبها مع شذذخصذذين آ رينالشذذرط
به ه كدمات على جسذذد صذذاحب البلاغ. وأوضذذ  أنه أصذذيب وجود  لاحظ أفراد الشذذرطة    ،وأثناء الاسذذتجواب
أفراد الشذذذذرطة    احتجز ،2005  تموز/يوليه 26وفي   أ.". د."مع  العرايأثناء   ،في الليلة السذذذذابقةالإصذذذذابات 

 وال ي كانت توجد لصابات في جسده. ،ال ي اعترف  و الآ ر بقتل الشرطي ،أ." "غ.

شذذذذهدوا بأنهم لم يشذذذذاركوا في    ،سذذذذورموفسذذذذكيشذذذذرطة مقاطعة  كما جر  اسذذذذتجواب ثلاثة من أفراد   6-5
 ن.ن الآ ري  استجواب صاحب البلاغ والمتهمي  

( بأنه بدأ .D.S.K) ي."  س. د."  و ،ب المدعي العامشذهد محقق من مكت   ،بالإضذافة للى ذلكو  6-6
 26اسذذذذتجوب صذذذذاحب البلاغ عندما هُب  عليه في  (؛ وأنه .D.Oفي لجراء تحقيق جنائي في قتل "د.أ." )

 "ل.  و لمدعي العامل. وشذذذذاري في الاسذذذذتجواب نائب به أي لصذذذذاباتوجود  ولم يلاحظ   ،2005تموز/يوليه  
وكلا ما لم يشا دا أيضاً أي عنن  ،(.Y.V.Mم." )  ف.  محامي دفاع  و "ي.( ومعه  .E.N.Sس." ) ن.

اسذذذذتجوابه وشذذذذهد بأنه شذذذذاري بالفعل وجر    أ." واحتُجِز في اليوم نفسذذذذه "غ.  مرتكب ضذذذذد صذذذذاحب البلاغ.
 للصذذذذذذذذذذابات    حدوث أيعلامات ظا ر  على   توجدلم تكن   "د.أ."  و وصذذذذذذذذذذاحب البلاغ؛ وأنهضذذذذذذذذذذرب   في
"ل.  ،(.S.V.K)  ي."  ف.  "س.  ان آ ران شذذذذذذذذذذذذذذهذذذذاد ". وأكذذذذد شذذذذذذذذذذذذذذذذذا ذذذذدأ. ."غ  .E.N.Sس." )  ن.  و مذذذذا 
 (..S.V.Kي." ) ف. و"س.

كانوا حاضذرين  ،أربعة شذهود عاديين و براء أيضذاً  قد اسذتجوبتوت كد الدولة الطرف أن الشذرطة   6-7
. المدَّعىمسذذذذذذرم الجريمة  والشذذذذذذخصذذذذذذان الآ ران المدَّعى عليهما معه للىصذذذذذذاحب البلاغ   أُحضذذذذذذرعندما  
المعلومات التي قدمها  وكلن. الآ ري  الشذذذذذذذذخصذذذذذذذذي ن أو  بصذذذذذذذذاحب البلاغأي لصذذذذذذذذابات وجود  يلاحظوا  لمو 

 و  ،(.Y.V.Mم." ) ف. "ي.دون أي ضذذذذذذذذذذذذذذغط". وأكد ب و  ،قد قُدمت "طواعيةً  أ."  "غ.و  صذذذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ
  جر  لحضذذذذارمي دفاع عندما  حامك أنهما كانا حاضذذذذري ن  ،(.V.V.P)  ب." ف.  : "ف.محامي دفاع آ رو 

مدعٍ عام . وشذذذذذهد المدَّعىللى مسذذذذذرم الجريمة   والشذذذذذخصذذذذذين الآ ري ن المدَّعى عليهما معه صذذذذذاحب البلاغ
شذذذذذذذذرطة  ال  قسذذذذذذذذمالاحتجاز في  زنزاناتفي   أنه عندما كان حاضذذذذذذذذراً   ،(.R.Y.N) ن." "ر.ي.  و ،مسذذذذذذذذاعد

 صاحب البلاغ.لم يتلق أي شكاو  من  ،2005 تموز/يوليه 27و 26موسكو في ب 

 تموز/ 27أنه في ب  ،(.A.L.C) س."  . "أ. ،شذذذذذذرطة مقاطعة موسذذذذذذكو المناوبشذذذذذذهد ضذذذذذذابط  و  6-8
تلقى   ،. وأثناء مناوبتهشذذذرطيكانا محتجزين بتهمة قتل   "أ.  غ."و اكتشذذذن أن صذذذاحب البلاغ ،2005 يوليه

 ،للضذذذذذذذرب قد تعرّض صذذذذذذذاحب البلاغ  أنالتي طلبت منه تأكيد  ،عد  مكالمات من زوجة صذذذذذذذاحب البلاغ
الذ ي كذان   ،(.S.V.Sس." ) ف. س." و  ،شذذذذذذذذذذذذذذا ذد آ ر ويوجذدذلذك. يمكنذه أن يفعذل  ولكنذه أ بر ذا أنذه لا  

شذذذذذهد بأنه  ،محتجَزاً بقسذذذذذم شذذذذذرطة مقاطعة موسذذذذذكو في ذات الوقت ال ي كان فيه صذذذذذاحب البلاغ محتجَزاً 
سذذذذتة   وكان يوجدأي لصذذذذابات أ ر . وجود  حظ  لم يلا لاحظ أن ذراع صذذذذاحب البلاغ كانت متورِّمة. ولكنه

 لم يشا دوا أي ضرب. ،الشرطة قسمكانوا محتجزين في   ،شهود آ رين

أنها  ب  ،كانت تعرف صذذذاحب البلاغالتي   ،(.T.V.Rر." ) ف.  "ت. ي  ،وشذذذهدت شذذذا د  أ ر   6-9
صذذذاحب البلاغ. ثم طلبت منها زوجة صذذذاحب  قد احتجزوا أن أفراد الشذذذرطة   2005ليه  علمت في تموز/يو 

 22صذذذذذذبام يوم   20/05البلاغ تقديم معلومات زائفة بأنها رأت صذذذذذذاحب البلاغ يغادر شذذذذذذقته في السذذذذذذاعة  
 30أن  ذ ه المعلومذات سذذذذذذذذذذذذذذتسذذذذذذذذذذذذذذاعذد زوجهذا. وفي  بذ . وأ برتهذا زوجذة صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ  2005تموز/يوليذه  
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. وقذدمذت المعلومذات (R.I.K)  ي."  ي. "ر.  للى محذامي الذدفذاعر."   ف. "ت.توجهذت   ،2005تموز/يوليذه  
 زوجة صاحب البلاغ. على النحو ال ي طلبته

  ، 2005آب/أغسذذطس    3صذذاحب البلاغ في  أُجري ل واسذذتناداً للى نتائج الفحص الطبي الشذذرعي ال ي  6-10
حالته على أنه مصاب بكدمات في ظهره وذراعيه والجانب الأيسر من وجهه ناجمة عن أدا  غير   شُخِّصت
صذذذذتحاد . كما  خِّ متعدد . ولم يسذذذذتبعد تقرير الفحص احتما    بدنيةلصذذذذابات على أنها   "أ. غ."لصذذذذابة    شذذذذُ

معلومات كافية"    يجر تلقّي"لم  ،. وأثناء التحقيق الأولي2005تموز/يوليه   22أو   21وقوع الإصذذذذذذابات في 
قد تعرضذذذا للعنن على أيدي أفراد الشذذذرطة. وأد  تحليل المعلومات   "أ.  غ."و  لاسذذذتنتاج أن صذذذاحب البلاغ

 عراكهمكانت نتيجة  "أ.  غ."و بصذذذذذذذذذاحب البلاغالموجود  للى اسذذذذذذذذذتنتاج مفاده أن "الإصذذذذذذذذذابات التي لحقت  
وقن التحقيق   2006تشذذذذذذذذذذذذذذرين الأو /أكتوبر    20تقرر في    ،. ونتيجذة لذ لذك(.D.Oأ." )  "د.السذذذذذذذذذذذذذذذابق مع  

بشذذذذذذأن تصذذذذذذرفات أفراد الشذذذذذذرطة. وكان المحقق ال ي  يشذذذذذذكّل ركن الجريمةالجنائي بسذذذذذذبب عدم وجود دليل 
أفراد الشذذذرطة ال ين وجه ضذذذد م   كما أنالادعاءات ضذذذد أفراد الشذذذرطة مسذذذتقلًا عن قوات الشذذذرطة.   تناو 

 في التحقيق في الادعاءات المرفوعة ضد م.لم يشاركوا عاملة صاحب البلاغ ادعاءات لساء  الم

  ، اسذذذذذذتُخدم ضذذذذذذده أثناء المحاكمة. وفي الواقع   المنتزَع منه قسذذذذذذراً قد يدَّعي صذذذذذذاحب البلاغ أن اعترافه و  6-11
الأ ير ذكر    ،   ه الادعاءات في المحكمة. وأثناء اسذذذذذذذتجواب صذذذذذذذاحب البلاغ بعد اتهامه بارتكاب جريمة   بُحثِت 
ذكر صذذاحب   ، صذذل طوعاً للى قسذذم الشذذرطة حيث تعرض للضذذرب لمد  سذذاعتين. وأثناء جلسذذات المحكمة أنه و 

  ، الأسخلة على طرم  أفراد الشرطة    اقتصر   ، البلاغ أنه تعرض للضرب لمد  ثلاث ساعات وربما أكثر. وفي البداية 
عمليات  ب البلاغ بشذذذذأن شذذذذهاد  صذذذذاح الأدلة تناق  فإن   ، ولكنهم بدأوا في ضذذذذربه حتى اعترف. ووفقاً للمحكمة 

 ، 2005تموز/يوليه    26تحدث صذذذذاحب البلاغ وزوجته عبر الهاتن سذذذذت مرات في    ، وفي الواقع . الضذذذذرب   ه 
 05/ 46. و  ا يعني أن صذذذذذاحب البلاغ احتُجز بعد السذذذذذاعة مسذذذذذاءً   05/ 46للى السذذذذذاعة  05/ 24من السذذذذذاعة 
وأن صذذاحب البلاغ كان   ، 2005ز/يوليه  تمو   26 من يوم   السذذاعة السذذادسذذة مسذذاءً   احتجازه محضذذر   وأعُد مسذذاءً. 
 08/ 00 السذذاعة   من في الفتر  . و يجري بالفعل اسذذتجوابه كمشذذتبه فيه  ، من اليوم نفسذذه  ، مسذذاءً  06/ 20السذذاعة  في  
قبل استجوابه    ، كان صاحب البلاغ و جر  اقتياده للى مسرم الجريمة.   ،  من اليوم نفسه مساءً  08/ 35 الساعة   الى 

 لصت المحكمة للى    ، واستناداً للى   ا التسلسل الزمني  أ.". د. فيه بقتل " يقر  اعترافاً قد كتب بالفعل    ، فيه كمشتبه  
 ، بين الاحتجاز الأولي واسذذذذذذذذذتجواب صذذذذذذذذذاحب البلاغ كمشذذذذذذذذذتبه فيه   ، أن أفراد الشذذذذذذذذذرطة لم يكن لديهم وقت كاف 

  ، ( .D.S.K" ) ي.   س.   "د.  ، من مكتب المدعي العام المعني المحقق    أن ي كّد ذلك لاستخدام العنن ضده. ويمكن  
ولم يلاحظ  ، 2005تموز/يوليه    27أ." في    و"غ.   2005تموز/يوليه    26ال ي اسذذذذذذذذذذذتجوب صذذذذذذذذذذذاحب البلاغ في  

   أ.".   وجود أي لصابات لا على صاحب البلاغ ولا على "غ. 

يتوافق تعرض للعنن. و قد لا يثبت تقرير الطب الشذذذذذرعي أن صذذذذذاحب البلاغ  ،ذلك  وفضذذذذذلًا عن 6-12
" حتى سذقط  "رجلاً   قد ضذربوا ." وصذاحب البلاغ"ي  ي.و" ال ي ذكر أنه ،"أ.  غ."اد  اسذتنتاج الخبير مع شذه

أن الشخص ال ي تعرض للهجوم  ،جر  استجوابه باسم مستعار  ،على الأرض. وذكر شا د أثناء المحاكمة
ا الشذذذذذذذذخص المعني  عند  للّا ابتداء من اللحظة التي كانشذذذذذذذذا د الإجراءات   و نفسذذذذذذذذه لم ي ولكنه   ،لم يقاوم
 بالفعل على الأرض. موجوداً 

 تشذذذذذذذذذذذذذذرين الأو /  26( الم رخ  DOP-165  ووفقذذذاً لفحص الطذذذب الشذذذذذذذذذذذذذذرعي الإضذذذذذذذذذذذذذذذذافي )رقم 6-13
ولكن  ،2005تموز/يوليه   22أثناء ليلة  حدثتأن تكون لصذذابات صذذاحب البلاغ قد  يمكن  ،2005 أكتوبر
 15( الم رخ  DOP-25لشرعي الإضافي )رقم فحص الطب ال ووفقاً .  2005تموز/يوليه   27في ليلة   أيضاً 

أن تكون الكدمات الموجود  أسذذذفل عين صذذذاحب البلاغ قد حدثت قبل الفحص    يمكن  ،2006شذذذباط/فبراير  
انق   ،أنه أثناء للقاء القب  عليهب شذذذذذذذهد صذذذذذذذاحب البلاغ   ،بيوم للى ثلاثة أيام. وأثناء جلسذذذذذذذات المحكمة
في   ا الصذذذذدد للى أن  لصذذذذت المحكمة من الخلن". و   جماه ا"و  عليه فردان من الشذذذذرطة فأوقعاه أرضذذذذاً 
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 ،الكدمات التي تعرض لها صذذذذذذذذاحب البلاغ أسذذذذذذذذفل عينه يمكن أن تكون قد حدثت وقت للقاء القب  عليه
 القو  المفرطة. ا سلطتهم" واستخدمواو "تجاوز  الشرطيين قدأن   تفيدتقارير  وجودرغم عدم 

ادعاءات صاحب البلاغ بأنه تعرض للضرب   جد أدلة تدعمه لا تو  لصت المحكمة للى أن ول لك   6-14
على أيدي أفراد الشذذذرطة. وتشذذذير درجة لصذذذابات صذذذاحب البلاغ وموقعها على جسذذذده للى أنه لا يمكن أن 

لمد  ثلاث ساعات.   يُحدثون به لصابات"شبان أقوياء بدنياً"  10للى   6مجموعة من  فعل  تكون ناجمة عن  
صذذذذذذاحب البلاغ   فأثناء اسذذذذذذتجوابالعديد من التناقضذذذذذذات. يد ا على  المحكمة   وضذذذذذذعت ،وعلاو  على ذلك
 وية أشذخاه دون تحديد  10للى  8  على أيديذكر أنه تعرض للضذرب   ،على سذبيل المثا  ،كمشذتبه فيه

ذكر  ،(.I.V.Sس." ) ف. "ي.  صذذذذاحب البلاغ والشذذذذرطي  بين أُجريتأفراد الشذذذذرطة. وأثناء المواجهة التي  
.  س." نفسذذه   ف. بمن فيهم الشذذرطي "ي.  ،أنه قد تعرض للضذذرب على أيدي سذذتة أشذذخاهصذذاحب البلاغ  

ذكر أنه تعرض للضذذرب لمد  ثلاث للى  ،للضذذرب مدَّعا صذذاحب البلاغ باعتباره ضذذحية   اسذذتُجوِبوعندما  
 .س." ف. "ي.من بينهم  ،وذكر أسماء ثلاثة من أفراد الشرطة ،أربع ساعات

عندما قدم طلب المراجعة القضذذذذذائية الرقابية للى  ،ك أن صذذذذذاحب البلاغالدولة الطرف ك ل  وت كّد 6-15
أنذه تعرض لهذا أثنذاء التحقيق   يذدّعيلم يذ كر ادعذاءات التعذ يذب التي    ،المحكمذة العليذا للاتحذاد الروسذذذذذذذذذذذذذذي
 .أ نّ شكك صاحب البلاغ في الحكم وطلب عقوبة  ،السابق للمحاكمة. وبدلًا من ذلك

الطرف أنه لم تحدث انتهاكات للحقوق الموضذذوعية لصذذاحب البلاغ بموجب ت كد الدولة   ،و تاماً  6-16
 ،فإن شذذذكو  صذذذاحب البلاغ تشذذذكل لسذذذاء  اسذذذتخدام للحق في تقديم البلاغات ،العهد. وبالإضذذذافة للى ذلك

 لصذذذذذذذذذذت المحكمة  قد  القضذذذذذذذذذذائية المرفوعة ضذذذذذذذذذذده. و  الدعاو  يحاو  التشذذذذذذذذذذكيك في نتائج   بالنظر للى أنه
من اتفاهية  35و  34الأوروبية لحقوق الإنسذذذذذذان للى أن بلاغ صذذذذذذاحب البلاغ غير مقبو  بموجب المادتين  

 حماية حقوق الإنسان والحريات الأساسية )الاتفاهية الأوروبية لحقوق الإنسان(.

 إضافية معلومات  

مة     صاحب البلاغمن مقدَّ

.  معلومات لضذذذذافيةقدم صذذذذاحب البلاغ   ،2019  تشذذذذرين الأو /أكتوبر 1و  نيسذذذذان/أبريل  12في  7-1
في شذذذذذكواه الأولية. وحدد طبيب نفسذذذذذاني  الوارد وصذذذذذفهاوأبلغ اللجنة أن صذذذذذحته تد ورت بسذذذذذبب الأحداث  

من   مرتفعةأعراض اكتخاب ومسذتويات وجود   ،2018  تشذرين الثاني/نوفمبر 16في فحص أجري في  ،طبي
 على التكيف مع البيخة الجديد . وقدر  منخفضةالقلق 

بذذأن الذذدولذذة الطرف لم تجر تحقيقذذاً فعذذالًا في القذذائلذذة  يكرر صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ ادعذذاءاتذذه الأوليذذة  و  7-2
منتهكذة بذ لذك حقوقذه بموجذب العهذد. ويطلذب صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ من اللجنذة أن   ،ادعذاءاتذه المتعلقذة بذالتعذ يذب

اد  محاكمته مع التقيد إعب و  ،تتوصل للى نتيجة تُلزم الدولة الطرف بإجراء تحقيق شامل وفعا  في ادعاءاته
تعويضذذه الكامل والمناسذذب ب من العهد و   14الماد   المنصذذوه عليها فيبجميع ضذذمانات المحاكمة العادلة  
 عن الانتهاكات التي تعرض لها.

مة     من الدولة الطرفمقدَّ

تكرر موقفها  ي  . و معلومات لضذذافيةقدمت الدولة الطرف   ،2020تشذذرين الأو /أكتوبر   30في  8-1
ابق بشذذذذأن مقبولية البلاغ وأسذذذذسذذذذه الموضذذذذوعية. وتشذذذذير للى أن صذذذذاحب البلاغ لم يقدم أي دليل يدعم السذذذذ 
تشذذذذذذير الدولة   ،ذلك  وفضذذذذذذلًا عنمن سذذذذذذجن للى آ ر.  بسذذذذذذبب نقلهه بأنه تأ ر في تقديم   ا البلاغ ءادعا

 .2014آب/أغسطس  21و 2012أيلو /سبتمبر  15عطى التوكيل في الطرف للى أن صاحب البلاغ أَ 
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شفيلي  ي بيردزين ويشير صاحب البلاغ أيضاً للى قرار المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسان في قضية   8-2
للى أن لجراء المراجعة القضذائية الرقابية  ،بحسذب صذاحب البلاغ  ،ال ي  لصذت فيه المحكمة  ،ضذد روسذيا
ستة  الأن مهلة   ،في القضية الم كور  أعلاه  ،فقطوجدت  حقيقة الأمر  ي أن المحكمة  بيد أن   .( 3) فعالاً   ليس
ليس بسبب أن الحق في تقديم طلب المراجعة القضائية الرقابية  تنطبق لالتقديم شكو  لليها المحدد   أشهر 

. وتجدر الإشذذذار  في   ا الصذذذدد للى أن المحكمة العليا قد اسذذذتعرضذذذت بالفعل مقيَّداً من حيث المد  الزمنية
ال ي لم يتضذذذذمن أي لشذذذذارات للى لسذذذذاء  المعاملة ال ي   ،جعة القضذذذذائية الرقابيةطلب صذذذذاحب البلاغ للمرا

 .اأنه تعرض له ادّعى

 والإجراءات المعروضة على اللجنة المسائل  

 النظر في المقبولية  

من نظذذذامهذذذا   97وفقذذذاً للمذذذاد     ،يجذذذب على اللجنذذذة  ،قبذذذل النظر في أي ادعذذذاء يرد في بلاغ مذذذا 9-1
 بموجب البروتوكو  الا تياري.أم لا أن تقرر ما لذا كان البلاغ مقبولًا  ،الدا لي

من   ،()أ( من البروتوكو  الا تيذاري 2)5على النحو المطلوب بموجذب المذاد     ،وقذد تحققذت اللجنذة 9-2
 أو التسوية الدولية. تحقيق الدوليلجراء آ ر من لجراءات الالنظر في لطار أن المسألة نفسها ليست قيد 

أن صذذذذذذذذذذذذاحب البلاغ لم يسذذذذذذذذذذذذتنفد جميع سذذذذذذذذذذذذبل  من الدولة الطرف    وتحيط اللجنة علماً بما ذكرته 9-3
الانتصذذذذذذذذذذذاف المحلية لأنه لم يدرج ادعاءاته المتعلقة بالتع يب في طلب المراجعة القضذذذذذذذذذذذائية الرقابية ال ي 

بتأكيد صذذذذذذذذاحب البلاغ أن جميع سذذذذذذذذبل الانتصذذذذذذذذاف المحلية  قدمه للى المحكمة العليا. وتحيط اللجنة علماً 
أن لجراءات المراجعة القضذائية الرقابية تشذكل سذبيل انتصذاف اللجنة  لا تر   و  ،المتاحة والفعالة قد اسذتُنفدت

بية لمراجعة القضذذذائية الرقااالتماس تقديم  السذذذابقة التي تفيد بأن  القانونية  اجتهاداتها  ب اللجنة    وتُ كِّر.  ( 4) فعالاً 
ضد حكم له قو  الأمر المقضي   ،ال ي يعتمد على السلطة التقديرية للمدعي العام ،للى مكتب المدعي العام

()ب( من البروتوكو   2)5الماد   لأغراضاسذذذذذذذذتنفاده   ينبغيلا يشذذذذذذذذكل سذذذذذذذذبيل انتصذذذذذذذذاف فعالًا  و أمر به 
ية للى رئيس محكمة ضذذذذذد قرارات  تر  أيضذذذذذاً أن تقديم طلبات المراجعة القضذذذذذائية الرقاب  ي . و ( 5) الا تياري 
يشذكل سذبيل انتصذاف غير عادي  و أمر وتعتمد على السذلطة التقديرية للقاضذي    النفاذد لت حيز   محكمة

  سذذذذذذبيل انتصذذذذذذاف فعالاً   ه الطلبات    لأن تتي  احتما  معقو   وجود  تُبيِّنوأنه يجب على الدولة الطرف أن 
لم تبين مذا لذا كذانذت لجراءات المراجعذة    ،في  ذ ه الحذالذة ،الطرفبيذد أن الذدولذة  .  ( 6) في ظروف القضذذذذذذذذذذذذذذيذة

 ،القضذذذذذذائية الرقابية قد طُبقت بنجام في القضذذذذذذايا المتعلقة بالحق في التحقيق الفعا  في ادعاءات التع يب

  

(3)  European Court of Human Rights (First Section), Berdzenishvili v. Russia, Decision as to the 

Admissibility of Application No. 31697/03, 29 January 2004.    :الرابط  .https://hudoc.echrمتذذذذام على 

coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-23737%22]}.  
 .3-6الفقر   ،CCPR/C/97/D/1537/2006الوثيقة  ،غيراشتشينكو ضد بيلاروسانظر على سبيل المثا  البلاغ المقدَّم من   (4)
 .4-8الفقر   ،CCPR/C/109/D/1873/2009الوثيقة  ،الاتحاد الروسيضد  ألكسيفالبلاغ المقدَّم من   (5)
؛  2- 7الفقر     ، CCPR/C/77/D/836/1998الوثيقة   ، غيلاسذذذاوسذذذكاس ضذذذد ليتوانيا   من   البلاغات المقدَّمة:   ، على سذذذبيل المثا    ، انظر   (6)

الوثيقذذة   ، شذذذذذذذذذذذذذوميلين ضذذذذذذذذذذذذذذذد بيلاروس ؛ ومن  2- 6الفقر   ، CCPR/C/102/D/1814/2008الوثيقذذة    ، ب. . ضذذذذذذذذذذذذذذذد بيلاروس ومن  
CCPR/C/105/D/1784/2008 ،     الوثيقة  ، سذذذذذذذيكيركو ضذذذذذذذد بيلاروس ؛ ومن 3- 8الفقرCCPR/C/109/D/1851/2008 ،     الفقر

دوروفيف ضذذذد ؛ ومن 5- 6الفقر     ، CCPR/C/109/D/1919-1920/2009الوثيقة  ، تولتشذذذين ضذذذد بيلاروس و   بروتسذذذكا ؛ ومن 3- 8
الوثيقذذة    ، كوسذذذذذذذذذذذذذتينكو ضذذذذذذذذذذذذذذد الاتحذذاد الروسذذذذذذذذذذذذذي ومن    ؛ 6- 9الفقر     ، CCPR/C/111/D/2041/2011الوثيقذذة    ، الاتحذذاد الروسذذذذذذذذذذذذذي 

CCPR/C/115/D/2141/2012 ،     3- 6الفقر . 

http://undocs.org/ar/CCPR/C/97/D/1537/2006
http://undocs.org/ar/CCPR/C/109/D/1873/2009
http://undocs.org/ar/CCPR/C/77/D/836/1998
http://undocs.org/ar/CCPR/C/102/D/1814/2008
http://undocs.org/ar/CCPR/C/105/D/1784/2008
http://undocs.org/ar/CCPR/C/109/D/1851/2008
http://undocs.org/ar/CCPR/C/109/D/1919
http://undocs.org/ar/CCPR/C/111/D/2041/2011
http://undocs.org/ar/CCPR/C/115/D/2141/2012
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()ب( من البروتوكو  الا تيذاري لا 2)5تر  اللجنذة أن المذاد    ،وتبعذاً لذ لذكبقذت فيهذا.  وعذدد الحذالات التي طُ 
 منعها من النظر في البلاغ.ت 

بسذذذبب التأ ير في تقديم   ا   ، بأن اللجنة ينبغي وتحيط اللجنة علماً ك لك بموقن الدولة الطرف القائل  4- 9
من   3أن تعتبره غير مقبو  لأنه يشذذذذذذذذذذذذذكل لسذذذذذذذذذذذذذاء  اسذذذذذذذذذذذذذتخدام للحق في تقديم البلاغات بموجب الماد    ، البلاغ 

 البروتوكو  الا تياري.

وتلاحظ اللجنذذة في  ذذ ا الصذذذذذذذذذذذذذذذذدد أنذذه لا توجذذد حذذدود زمنيذذة محذذدد  لتقذذديم البلاغذذات بموجذذب   9-5
لحق في تقديم  لالبروتوكو  الا تياري وأن مجرد التأ ير في تقديمها لا يعني في حد ذاته لسذذذذذذاء  اسذذذذذذتخدام  

  ،. وبالإضذذذذذافة للى ذلك( 8) تتوقع اللجنة تفسذذذذذيراً معقولًا يبرر التأ ير  ،في ظروف معينة بيد أنه.  ( 7) البلاغات
أن يشذذذذذذذكل بلاغ ما لسذذذذذذذاء  اسذذذذذذذتخدام للحق في تقديم   يمكن ،)ج( من النظام الدا لي للجنة99ووفقاً للماد  
مالبلاغات  بعد مرور  مس سذذذذنوات على اسذذذذتنفاد سذذذذبل الانتصذذذذاف المحلية من جانب صذذذذاحب   عندما يُقدَّ
تقديمه بعد ثلاث سذذذذذذذذذذذنوات من انتهاء لجراء آ ر للتحقيق الدولي أو   لذا جر   ،حسذذذذذذذذذذذب الحالة ،أو  ،البلاغ
 .في الحسبان جميع ظروف البلاغ مع أ   ،ما لم تكن توجد أسباب تبرر التأ ير ،لتسوية الدوليةل

م البلاغ للى اللجنذة في   ، الحذالذة ه وفي  ذ   9-6 دِّ أن تلاحظ اللجنذة    بيذد أن .  ( 9) 2015شذذذذذذذذذذذذذبذاط/فبراير    4قذُ
  18رُف  في    ، طلباً للى المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسذان  2007آب/أغسذطس   31صذاحب البلاغ قدّم في  
وروبيذة لحقوق  من الاتفذاهيذة الأ   35و  34غير مقبو  بموجذب المذادتين    بذاعتبذاره  2012تشذذذذذذذذذذذذذرين الأو /أكتوبر  

لتحقيق الدولي من لجراءات ا مرت فتر  تقل عن ثلاث سنوات من  انتهاء "لجراء آ ر    ول لك تكون قد الإنسان.  
وتقديم البلاغ للى    - تقديم بلاغ للى المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسذان   ، في   ه الحالة   - أو التسذوية الدولية" 

)ج( من نظذامهذا الذدا لي  99من البروتوكو  الا تيذاري أو المذاد    3   تر  اللجنذة أن المذاد   ،  لذك وتبعذاً لذ اللجنذة.  
 لا تمنعها من النظر في البلاغ. 

مذة  وتر  اللجنذة أن صذذذذذذذذذذذذذذاحذب البلاغ قذد قذدم أدلذة كذافيذة لذدعم ادعذاءاتذه   9-7  ، 7بموجذب المذاد   المقذدَّ
تعلن   ،ولذ لذكالمقبوليذة.  ()ز( من العهذد لأغراض 3)14والمذاد    ،(3)2مقروء  بمفرد ذا وبذالاقتران مع المذاد  

 مقبولية البلاغ وتشرع في النظر في الأسس الموضوعية.

 النظر في الأسس الموضوعية  

وفقذذذاً   ،الطرفيننظرت اللجنذذذة في القضذذذذذذذذذذذذذذيذذذة في ضذذذذذذذذذذذذذذوء جميع المعلومذذذات المقذذذدمذذذة لليهذذذا من   10-1
 من البروتوكو  الا تياري. (1)5 للماد 

على الاعتراف  وأُجبرادعاءات صذذذذذذذذاحب البلاغ بأنه تعرض للضذذذذذذذذرب والتع يب وتلاحظ اللجنة   10-2
مقروء  بمفرد ا وبالاقتران مع  ،7لحقوقه بموجب الماد    و و ما يشذذذذذذذكل انتهاكاً   ،بارتكاب جريمة لم يرتكبها

 26صذذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ بذذأنذذه ذ ذذب في    دفع()ز( من العهذذد. وتلاحظ اللجنذذة  3)14والمذذاد     ،(3)2المذذاد   
وأنه   ،حيث طُلب منه الاعتراف بارتكاب جريمة قتل  ،موسذذذذكوشذذذذرطة مقاطعة للى قسذذذذم   2005ليه  تموز/يو 

بقتل   الاعترافتعرض للضذذذذذذذذذذذرب والتع يب على أيدي عدد من أفراد الشذذذذذذذذذذذرطة لإجباره على   ،عندما رف 
 ال ي  ،. وتلاحظ اللجنة ادعاءات صذذذذذاحب البلاغ بأن التع يب توقن بمجرد توهيعه على الاعترافشذذذذذرطي

 ي." "ي.و  (.G.O)  أ."  و مذا "غ.  ،معذه  للى جذانذب اثنين من المتذ.مرين  ،اعترف فيذه بذارتكذاب جريمذة القتذل
  

د.س. ؛ ومن 3-6الفقر     ،CCPR/C/90/D/1445/2006الوثيقة   ،بولاسذذيك ضذذد الجمهورية التشذذيكيةو  بولاكوفاالبلاغ المقدَّم من   (7)
 .4-6الفقر   ،CCPR/C/120/D/2705/2015الوثيقة  ،ضد الاتحاد الروسي

 .3-6الفقر   ،CCPR/C/72/D/787/1997الوثيقة  ،غوبين ضد موريشيوسالبلاغ المقدَّم من   (8)
 .2015شباط/فبراير  6تلقّت اللجنة البلاغ في   (9)

http://undocs.org/ar/CCPR/C/90/D/1445/2006
http://undocs.org/ar/CCPR/C/120/D/2705/2015
http://undocs.org/ar/CCPR/C/72/D/787/1997
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K.U.))  الشذرطة  إلى و  مكتب المدعي العاموتلاحظ اللجنة أيضذاً أن صذاحب البلاغ قدم شذكاو  عديد  للى
 رُفضت.قد لكن جميع شكاواه و  ،رئيس المحكمة أثناء محاكمتهوإلى 

عذذد    بذذأنذذه قذذد أُجريذذتالذذدولذذة الطرف التي تفيذذد    معلومذذات  ، ر  الأنذذاحيذذة  المن    ،وتلاحظ اللجنذذة 10-3
 3جريذذت في  مثذذل تلذذك التي أُ   ،ادعذذاءات صذذذذذذذذذذذذذذذاحذذب البلاغ بذذالتعرض للتعذذ يذذبللتحقّق من  فحوه طبيذذة  
 15في  ( و DOP-165)رقم  2005تشذذذذذذذذذذذذرين الأو /أكتوبر  26في  ،(2327)رقم  2005آب/أغسذذذذذذذذذذذذطس  
القائلة بأنه قد  (. وتحيط اللجنة علماً أيضذذذذذذذذذذذذذاً بحجج الدولة الطرف  DOP-25)رقم   2006 شذذذذذذذذذذذذذباط/فبراير
على أسذذذذذذاس   ،2005كانون الأو /ديسذذذذذذمبر  6في   رُفعتجنائية  دعو  بما في ذلك  ،عد  تحقيقاتأُجريت 

مة حقيق و لا    ا الت  ،عد  مرات  ".أ "غ. ،المدَّعى عليه معهمن صذذذذاحب البلاغ وشذذذذريكه  الشذذذذكاو  المقدَّ
 ،في ذلك صذذذذذذذذاحب البلاغ  نبم ،اسذذذذذذذذتجواب العديد من الشذذذذذذذذهود جر    ،ال ي مُدد أجله عد  مرات  ،الجنائي
  ه الاسذذذذذذذذذذذذذتجوابات    جميعوتلاحظ اللجنة أنه بعد   وأفراد شذذذذذذذذذذذذذرطة ووكلاء نيابة وشذذذذذذذذذذذذذهود  براء. ".أ  "غ.و

  ،2006تشذذذذذرين الأو /أكتوبر   20في  ،قررت سذذذذذلطات الدولة الطرف لغلاق التحقيق الجنائي ،والشذذذذذهادات
 على أيدي أفراد الشرطة.بإصابات لأنها لم تتمكن من تأكيد لصابة صاحب البلاغ 

المتسذذذذقة ومفاد ا أن التحقيق الجنائي وما يترتب عليه من القانونية  وتشذذذذير اللجنة للى اجتهاداتها  10-4
التي تحميها  الحقوق حقوق الإنسذذذان مثل لانتهاكات في حالة حدوث سذذذبل انتصذذذاف ضذذذروري   مامقاضذذذا   
للى العدالة  و   7على الرغم من أن الالتزام بتقديم المسذذذذذذذذذذ ولين عن انتهاي الماد  و .  ( 10) من العهد 7الماد  

بحسذذذن نية  ،التحقيقلجراء  فإن على الدو  الأطراف واجب    ،( 11) التزاماً بتحقيق نتيجةالتزام بالوسذذذائل وليس 
ه ضذذد العهد التي ل  الخطير في جميع ادعاءات الانتهاكات    ،وبطريقة سذذريعة وشذذاملة .  ا وضذذد سذذلطاته  تُوجَّ

بما في ذلك فحصذه   ،تلاحظ اللجنة أن صذاحب البلاغ قد  ضذع لفحص طبي في البداية  ،وفي   ا الصذدد
وأن التحقيق الجنائي في ادعاءات صذذذذذاحب البلاغ بشذذذذذأن التع يب قد    ،2005أغسذذذذذطس  /آب 3الطبي في  
 .2005ديسمبر /كانون الأو  6في  بُدئ فيه

الوقائعية لا يمكن أن يقع على عاتق   بالمسذذذذذذذذذذذائل وت كّر اللجنة ك لك بأن عبء الإثبات فيما يتعلق  5- 10
 لمكانيةدائماً    ليسذذذذذذت لديهما الطرف  لا سذذذذذذيما بالنظر للى أن صذذذذذذاحب البلاغ والدولة و   ، صذذذذذذاحب البلاغ وحده 

متسذذذذاوية في الوصذذذذو  للى الأدلة وأن الدولة الطرف  ي الوحيد  في كثير من الأحيان التي يمكنها الوصذذذذو   
الحالات التي يكون فيها في   كما يُدَّعى ولا سذذذذذذذيما عندما تحدث الإصذذذذذذذابات   ، ( 12) للى المعلومات ذات الصذذذذذذذلة 
التي أدلى بها   تلاحظ اللجنة الأقوا   ، سذذذذذلطات الدولة الطرف. وفي   ا الصذذذذذدد   صذذذذذاحب البلاغ محتجَزاً لد  

صذذذاحب    لد    توجد لصذذذابات ظا ر  بأنه لم تكن  والتي شذذذهدوا فيها   ، ي." والعديد من الشذذذهود الآ رين   س.   "د. 
بل  ما يناق  نظرية الدولة الطرف القائلة بأن صذذذذذذذاحب البلاغ أصذذذذذذذيب ق   ، البلاغ عندما هُب  عليه لأو  مر  

الموجود  في الملن لا تسذذذذذم  لها باسذذذذذتنتاج   الماد  أعلاه(. ول لك تلاحظ اللجنة أن   6- 6)الفقر     القب  عليه 
 ،أي مشذذتبه فيهم  تحديد  وية   قد جر  فعا  أو أنه   اضذذطُلع به على نحو أن التحقيق في ادعاءات التع يب قد  
مة على الرغم من التقارير المفصذلة   قوا  الشذهود والسذجلات الطبية التفصذيلية التي وأ   ، من صذاحب البلاغ المقدَّ

للى    ، اسذذذذتندت للى اعتراف صذذذذاحب البلاغ قد  لصذذذذابات. وتلاحظ اللجنة أيضذذذذاً أن المحكمة   وجود تشذذذذير للى 

  

العذذذذذام رقم    (10) العذذذذذام رقم  14الفقر     ،(1992)20التعليق  المقذذذذذدم من  18الفقر     ،(2004)31؛ والتعليق  بوبويف ضذذذذذذذذذذذذذذذذذذد ؛ والبلاغ 
الوثيقذذذة   ، ذذذالمذذذامذذذاتوف ضذذذذذذذذذذذذذذذذد قيرغيزسذذذذذذذذذذذذذذتذذذان؛ ومن  6-9الفقر     ،CCPR/C/120/D/2173/2012الوثيقذذذة    ،طذذذاجيكسذذذذذذذذذذذذذذتذذذان

CCPR/C/128/D/2384/2014،   4-6الفقر. 
  ،1918/2009و  ،CCPR/C/107/D/1917/2009الوثيقذذة    ،بروتينذذا وآ رين ضذذذذذذذذذذذذذذذد البوسذذذذذذذذذذذذذذنذذة والهرسذذذذذذذذذذذذذذذكالبلاغ المقذذدَّم من    (11)

 .3-9الفقر   ،بوبويف ضد طاجيكستان؛ والبلاغ المقدم من 5-9الفقر   ،1953/2010و ،1925/2009و
المقدَّم    84/1984؛ والبلاغ رقم 3-13الفقر    ،بليير ليوينهوف وفالينيو دي بليير ضذذذذذذد أوروغوايالمقدَّم من   30/1978البلاغ رقم   (12)

 .4-9الفقر   ،بوبويف ضد طاجيكستان؛ والبلاغ المقدم من 6-9الفقر   ،ديرميت بارباتو ضد أوروغوايمن 

http://undocs.org/ar/CCPR/C/120/D/2173/2012
http://undocs.org/ar/CCPR/C/128/D/2384/2014
http://undocs.org/ar/CCPR/C/107/D/1917/2009
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أنذه تعرض من  أثنذاء جلسذذذذذذذذذذذذذذات المحذاكمذة  ممذا دفع بذه على الرغم   ، لدانتذه لكي تخلص للى  ، أدلذة أ ر   جذانذب 
حقوق  ل انتهاي  حدوث نة للى أن الوقائع المعروضذذذذذذذذذذذذذة عليها تكشذذذذذذذذذذذذذن عن تخلص اللج   ، وتبعاً ل لك للتع يب.  

 من العهد.  ()ز( 3) 14والماد    ، ( 3) 2مقروء  بمفرد ا وبالاقتران مع الماد    ، 7صاحب البلاغ بموجب الماد  

أن الوقائع المعروضذذذة عليها تكشذذذن    ،( من البروتوكو  الا تياري 4)5عملًا بالماد   وتر  اللجنة  -11
 ()ز( من العهد. 3) 14والماد    ، ( 3) 2مقروء  بمفرد ا وبالاقتران مع الماد    ، 7عن انتهاي الدولة الطرف للماد  

فإن الدولة الطرف ملزمة بتوفير سبيل انتصاف فعا  لصاحب   ،()أ( من العهد3)2عملًا بالماد  و  -12
لأفراد الذ ين انتهكذت حقوقهم المنصذذذذذذذذذذذذذذوه عليهذا في  للى ا  جبر الكذامذلتقذديم الالبلاغ. و ذ ا يتطلذب منهذا  

بذاتخذاذ الخطوات المنذاسذذذذذذذذذذذذذذبذة لإجراء تحقيق   ،في جملذة أمور ،فذإن الذدولذة الطرف ملزمذة  ، لذكلذ   وتبعذاً العهذد.  
. كما أن لليهتقديم تعوي  مناسب  ب صاحب البلاغ و التع يب المقدمة من شامل وسريع ونزيه في ادعاءات  

 طرف ملزمة باتخاذ جميع الخطوات اللازمة لمنع حدوث انتهاكات مماثلة في المستقبل.الدولة ال

 ، بذانضذذذذذذذذذذذذذذمذامهذا للى البروتوكو  الا تيذاري   ،لذ تضذذذذذذذذذذذذذذع في اعتبذار ذا أن الذدولذة الطرف  ،واللجنذة -13
عملًا   ،وأنهذا تعهذدت  ،أم لا  تحذديذد مذا لذا كذان قذد حذدث انتهذاي للعهذداعترفذت بذا تصذذذذذذذذذذذذذذاه اللجنذة في  قذد

بأن تضذمن لجميع الأفراد الموجودين في لقليمها والخاضذعين لولايتها الحقوق المعترف  ،من العهد 2بالماد  
تود أن تتلقى من الدولة الطرف    ،وأن توفر سذذذذذذذبيل انتصذذذذذذذاف فعالًا عندما يثبت وقوع انتهاي  ،بها في العهد
أيضذذذذذذذذذذذذاً  الدولة الطرف مطالبة و  .آراء اللجنة لإنفاذ   التدابير المتخ عنيوماً معلومات  180في غضذذذذذذذذذذذذون  

 للدولة الطراف. بنشر   ه الآراء وتعميمها على نطاق واسع باللغات الرسمية
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