NATIONS UNIES

ASSEMBLEE
GENERALE

Distr.
GENERALE

A/CONT.32/2C/SR.25
- 26 juillet 1967

ORIGINAL : FRANCAIS

COMITE PREPARATOTRE DE LA CONFERENCE INTERMATIONALE
DES DROITS DE L'HOMME

Trolsitéme session
COMPTE RENDU ANALYTIQUE DE LA VINGT-CINQUIEME SEANCE

Tenve su Slége, & New York,
le vendredi T aveil 1967, & 15 h 30.

- Crganisation des travaux du Comité (sulte)
- Dete de la Conféronce et repport sur les dispositions & prendee en vue de
la Cocférence {suite} ‘

PN

- Projet de réglement intérieur de la Conférence (A/CONF.32/PC/6 et Corr.l)

6T=3576T7 , ‘ - /un.



A/ com*.sa/yc/ SR25

Frangais
Page 2
PRESENTS |
Président : M. SLIM (Tunisie)
Rapporteur :° M, BEEBY Nouvelle-Zélande
Membres : M. GRONDIN Canada,
M. OLARTE Colombie
M. CATES Etats-Unis d'Amérique -
M. PAOLIWI ‘France
M. GONSALVES Inde
M. HOVEYDA Iran
M. SCOLAMIERO Italie
Mlle MARTINEZ Jamaique
M. NABWERA Kenya
M. CHEIKH ABDALLAHI Mauritanie
M. MOHAMMED Nigéria
M. MIRZA Palkistan
. M RIOS Paname,
M. YANGO Philippines
M. CZAJKOWSKI Pologne
Mlle RICHARDS Royaume-Uni de Grande-Bretagne
' et d'Irlande du Nord
) M. WARSAMA Somalie
M. BEN ATSSA Tunisie
M. NASSINOVSKY Union des Républigues socialistes
soviétiques
M. BERRO Urugusy
M. LAZAREVIC Yougoslavie

Renrésentants dlinstitutions spécialisécs :

M. ABDEL-RAHMAN

M. SALSAMENDI

Organisation internationale
du Travail

Organisation des Nations Unies
pour 1l'éducation, la science
et la culture

Dr THOMEN Organisation mondiale de la santé
' - Secrétariat : M. SCHREIBER Directeur de la Division des

droits de 1'homme

M. YAKOUSHKINE
M. RQMANOFF

Chef du Service des séances

Secrétaire du Comité

/o"



A/CONF.32/PC/SR.25
Francais
Page 3

ORGANISATION DES TRAVAUX DU COMITE (suite) , , .
Le PRESIDENT rappelle qu'd la séance précédente certains représentants .
Tui ont demandé de faire des suggestions:sur 1'organisation des travaux. En ce
qui concerne 1'ordre du.jour et.la- priorité & accorder aux différents points,
le Président déclare qu'il serait bon de terminer le jour néme 1l'examen du
point 1, relatif & la date de la Conférence et aux dispositions & prendre en
vue de la Conférence. Il propose d'étudier ensulte, comme point 3, le projet de
réglenent intérieur puis comme point 3, l'ordre du Jjour. provisoire. Il serait
-certes plus normal d'examxner la question de la documentation avant celle de
1'ordre du Jjour malu, pour des raisons d'ordre technique, -les documents ne '
seront pas distribués dans toutes les.langues ‘avant le. 1k ou le 15 avril., Clest -
pourquox le Président propose comme. point 3, 1'ordre du jour et comme point ),
la documentation. La question de»la participation & la Conférence des orga- .
nisations révionales'intergouvernémentales serait le point 5, la pavticipation
& la Conférence des organlsations non gouvernementales le point 6 et-les.dépenses
entrainées par ls Conférence le point 1. En ce qui concerne le calendrier des
travaux, le Président suggére de répartir les séances comme suit : date de la
conférence : séances des 6 et T avril proaet de réglement 1ntérieur : deux
s€ances si possible, celles des 7 et 10 avril - de toute fagon une partie de
cette questlon sera revue aprés 1'examen du point 5 -; ordre du-jour. : trois.s
séances; documentation :une & deux séances part101patlon des organisations
régionales intergouvernementales une séance au plus- partlclpatiOn des
organisations non gouvernementales :une séance au maximum il sera d'ailleurs -
peut-&tre possible d'étudier ces deux points au cours d'une méme séance -;
dépenses : uvne séance. Le Pré51dent rappelle qu'il serait souhaitable de -
terminer le gros du travail avant le 18 avril. .

M. NASSINOVSKY (Union des Républiques socialistes soviétiques) est
troublé par le fait que 1avqgestion de l'ordre du jour se trouve parmi- les .'
premi®res de la liste et souhaiterait que l'on intervertisse les points 3 et L,

‘Le PRESIDENT rappelle que c'est pour des raisons techniques qu'il a
changé 1'ordre auquel il avait lui-méme initialement pensé. En l'absence
d‘objeétions, le Comité pourrait s'en tenir provisoifemént a4 l'ordre suggéré.

Il en est ainsi décidé. /
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DATE DE LA CONFERENCE ET RAPPORT SUR LES DISPOSITIONS A PRENDRE EN VUE DE LA
CONFERENCE (suite) '

M. MOHAMMED (Nigéria) aimerait avoir des éclaircissements quant aux
dispositions qui ont été prises pour les participants & la Conférence. Il

s'egit 14 d'une question importante car il y aura sans;doute plus.de.100 pays, -
représentés., a

M. NASSINOVSKY (Union des Républiques socialistes soviétiques)
souhaitersit également avolr des renseignements sur les coﬁditions de travail
- par exemple sur le nombre de participanfs‘sur lequel le Gouvernement iranien
a basé ses calculs pour les locaux de travail et pour les logements - et sur le
colit de la vie,‘sur les transports, le climat, ete.

M. MIRZA (Pakistan) aimerait avoir des précisions sur les dispositions

qui seront prévues pour la presse, le public et les organisations non
gouvernementales,

M. HOVEYDA (Iran) rappelle qu'en ce qui concerne les locaux, deux

conférences d'une grande ampleur se sont déjd tenues & Téhéran. Six cent personnes .

étaient présentes & la Cohférence sur la lutte contre l'analphabétisme organisée

sous les auspices de 1'UNESCO et mille personnes assistaient & la Conférence de

1'Union interparlementaire. Il existe donc des locaux pour recevoir des confé-~

rences de cette importance. M. Schreiber a déclaré que le nouvel immeuble du
Parlement pourréit convenir. La date retenue étant le 22 avril, il semble
possible d'en terminer d'ici 13 la construction et de mettre cet immeuble & la
dispésition de 1'ONU suffisamment longtemps & l'avance. Ces locaux peﬁvent
recevoir la presse, un public important et un nombre raisonnable de délégués.
Quant & la question du logement, 1tinfrastructure hdteliére de Téhéran est
également suffisamment importante pour recevoir un nombre raisonnable de délégués.
I1 existe évidemment certaines limitations comme dans la plupart des pays d'Asie,

d'Afrique et d'Amérique latine, mais leAreprésentant de 1l'Iran pense qu'il sera

possible de prévoir des logements adéquats. - Pour ce qui est du collt de la vie,

les prix d'hdtel varient selon la catégorie., Des circulaires donnant des

th\--.." /10.
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(M. Hoveyda, Iran)

renséignemehts détaillés seront dtailleurs adressées a toﬁs les participants.
Quant aux transports, sur le plan international Tékéran est desservie par_presgue
toutes les compagnies, les vols sont trds fréquents et i1 existe en plus une
ligne internationale gérée par une société iranienne. Sur le plan intérieur,
1'immeuble que le rcprésentant de l'Iran vient de mentionner est situé au centre de
lg ville; prés du parlement :actuel;eil est-bien. desservi, mais-on prévoit-1tétablis-
sement_de.lignes:-spécinles .dlautobus ;entre les principaux hdtels et le:centre:
En-outre; Jles taxis-sontstrds-bon.marché et . trés. nombreux § Téhéran.  En ce qui
concerne le climat, le printemps iranien, qui est plutdt chaud, commence vers la
mi-avril. M. Hoveyda aimerait appelef 1l'attention du représentant du Pakistan
sur les renseignements qu'il a donnés au.début de son intervention, qui présentent
un intérét en ce qui concerne les orgénisations non gouvernementalés. Il existe
en effet & Téhéran des possibilités pour recevoir un grand nombre de participants,
mais ces possibilités sont limitées et il faudra tenir compte de ces limitations
pour décider des invitations. Le représentant de 1'Iran déclare qu'il s'en remet
entiérement au Comité en la matidre et que son gouvernement fera le maximum pour
mettre en oeuvre les décisions du Comité. De mdme, en ce qui concerne la question
posée & la séance précédente par le représentant de la Jamaique sur la mesure dans
laquelle le Gouvernement irenien pourrait envisager une prolongation de la
conférence, M. Hoveyda déclare que son gouvernement s'en remettra entilrement a
la décision de 1l'Assemblée générale,

M. SCHREIBER (Secrétariat) dit qu'en ce qui concerne les logements, le
représentant de 1'Iran a déja répondu en grande mesure & cette question, mais
M. Schreiber a été informé qu'il y avait suffisamment de chambres d'hdtel pour
que les ?articipants puissent faire un séjour confortable et travailler dans de
bonnes conditions. Quant & la base sur laquelle le Secrétariat s'est fondé pour
estimer le nombre des participants, M. Schreiber précise qu'il a dfi nécessairement
tatonner car il attend, notamment, les suggestions du Comité sur le nombre
approximatif des.représentants et des suppléants. Le Secrétariat a demandé que
les deux salles de la Conférence (une salle pour les séances pléniéres, et un
salle pour les autres séances) puissent contenir 130 délégations. Si les locaux

mentionnés sont pré&ts, il n'y aura pas de probléme et de grandes délégations
comme de petites pourront également prendre part & la Conférence. Le Secrétariat

Lons
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(M. Schreiber)

s'est basé sur un nombre moyen de 4 ou 5 représentants pafvpays. Quant au

nombre définitif, le Secrétariat tiendra compte des décisions du Cbm;té. En ce
qui concerne les conditions de vie Téhéran,-M. Schreiber précise que le

Service des conférences du Gouvernement ifanien se propose d'entrer directement
en contact avec les divers gouvernements pour leur donner des renseignements.
Pour sa part, le Secrétariat distribuera sans aucﬁn doute, cpmme_c'est ltusage,
une publication contenant le maximum de renseignements pratiques. Pour les
selles et locaux de conférence, le Secrétariat a demandé au Gouvernement iranien
que les facilités accordées aux membres soient éelles dont ils bénéficient au . .
Sidge. Il y aura une tres grande salle pour les séances plénidres, une autre
pour les corrissions et des.salles plus petites pour,les groupes de’ travail,
quelques réunions éventuelles de délégation, salons des délégués, restaurant,
bureaux, télégraphe, postes, agences de voyages, services de santé. L'éqnipement'
technicue sera celui auquel sont habitués les délégués. Pour la presss, le
Secrétariat a demandé que les services de presse de 1'ONU comme les autres
disposent des facilités habituelles : salles de travall moyens de communicatlon.
Le Gouvernement iranien dispose d'une excellente équipe de cinéastes & laquelle

il pourrait &tre fait appel. Si la question deé locaux est résolue, les‘facilités
de la Conférence seront comparables & celles auxquelles les représentants sont

habitués & 1'ONU, compte tenu évidemment des nécessités d'improvisation.

' PROJET DE REGLEMENT INTERIEUR DE LA CONFERENCE (A/CONF.32/PC/6 et Corr. 1)
Le PRESIDENT suggére que le Comité entende tout d'abord un bref exposé

du Secrétariat sur la question et aborde ensuite l'examen du projet de réglement,
article par article.

- M. SCHREIBER (Secrétariat) se limitera & quelques observations de ’
caractére général car si on décide d'examiner le projet, article par article, il
pourra alors faire des commentaires. M. Schreiber précise que le projet de
réglement n'a rien d'original car, bénéficiant d'une expérience. ancienne et
disposant de réglements qui ont déja fait leur preuve le Secrétariat s'est inspiré
d'un réglement intérieur qui a bien fogctionné, celui de la Conférence sur le

relations consulaires. En ce qui concerne la nature des délégations, il a été

—
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suggéré qu'il y ait un chef et autaht de suppléants et de conseillers que les

b

gcuvernements jugeront nécessaire.. A l'article k, il y a un blanc & remplir et

. Schreiber rappelle que pour 1'Assemblée générale, la Commission de vég;fln
catiqn~des pouvoirs compte neuf membres. Le Bureau, qui fait l'objet de
1llarticle 6, comprendra bien entendu un Président, des vice-présidents et des
présidents de commission. Le Secrétariat a proposé trois commissions car il
semble, aux termes de la résolution 2081 (XX) de l'Assemblée générale que l'ordre
du Jjour de la conférence se divise natufellement en trois parties : premﬁérement,
revue de ce qui a été accompli; deuxilmement, évaluation des méthodes; troisiZmement,
élaboration d'un progremme pour les traveux futurs. Le Secrétariat a donc pris
comme hypoth®se qu'aprés une série de séances plénidres, les trois commissions
pourraient se réunir simultanément. FElles feraient ensuite rapport & la,
Conférence p*éniére qui sdopterait les conclusions de la Conférence, par’ exemple
un Acte final composé d'un bref historique de la Conférence et des coinclusions
(résolutions, proclamations ou déclarations). Les régles relatives & la conduite
des débats sont bien connues des délégués aux Nations Unies. On a suggéré un '
comité de rédaction qui serait utile pour préparer l'Acte final. Quant anx
langues, il a été décidé précédemment par le Comité qu'il y aurait cing langues
officielles et quatre langues de travail. A ce sujet, on peut cependant se
reporter aux observations qui figurent au paragraphe 4 de la note d4'introduction.
Rien n'a été tranché en ce qui concerne les organisations intergouvernementales
ou de type de pért1c1pation des organisations non gouvernementales. Il eX1ste
certains précédents dans d'autres conférences de 1'ONU et c'est au Comlté de se

prononcer sur cette question.

Le PRESIDENT invite le Comité & examiner le sujet de réglement de la
Conférence, article par article.

Titre de la.Conférence = .- .. R iLak o Phg EIU SR

s i M, NASSINOVSKY {Union:-des Républiques socialistes»acviétiques) est . =
d'avis de. préciser .dans le tiitre le-lieu et la.date de la Conférence; les projets
d'artieles sur:lesquels le Comité doit se prononcer font partie:d'un zéglement
intérieur qui intéresse une conférence particuliére, et par conséquent dgtte

fans
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préeision se justifie. Il propose de libeller le titre comme suit : "Conférence

internationale des droits de 1'homme, Téhéran, 22 avril-13 mai 1968".

Le PRESIDENT pense qu'il serait prématuréd d'indiquer expressément la
date de la cldture de la Conférence, qui n'a pas encore été fixée de fagon

définitive. C'est d'ailleurs & la Conférence qu'il appartient de prendre une .
décision & ce sujet.

M. CATES (Etats-Unis‘d'Amériqne) s'assocle é_ces remarques. La date
exacte de cldture est encore incertaine et peut-&tre pourrait-on simplement
indiquer dans le titre l'amnée 1968, sans plus. '

M. NASSTHOVSKY (Union des Républiques socialistes soviétiques) ne comprend
ras que la question d'une éventuelle prolongation puisse se poser encore, alors

qu'une décision a déjd été prise au sujet de la durée de la Conférence. ILa questicn

est donc réglée et le Comité ne peut pas revenir sur cette décision. FPar ailleurs
ce n'est pas & la conférence qu'il appartient de se proncncer sur la céate de la
cldture. La fixation de cette date dépend de considérations plus importentes,. des
considérations d'ordre financier; or, ce n'est un secret pour personﬁe que la

Conférence cofitera plusieurs milliers de dollars par jour et 1l'on ne peut dans ces
conditions envisager d'en prolonger la durée.

M. MOHAMMED (Nigéria)‘fait observer queil'on.ne sait méme pas encore avec
certitude si la date de clbture a envisager doit &tre le 11, le 12 ou le 13 mal.

Des consultetions se poursuivent encore & ce sujet et il est difficile a ce stade,
de se prononcer sur une date définitive.

M. CATES (Etdts-Unis d'Amérique) souiigne que sa délégation souhaite

elle aussi voir la Conférence s'achever aussi rapidement que possible. Il ne

semble pas cependant qu'en spécifiant la date de cléture dans le titre on renforce

en aucune fagon le déeision prise en la matidre; donner une précision de cet
ordre ne prouve rien en sol.,

[eoos
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. BEN AISSA (Tunisie) pense lui aussi qutil serait prématuré & ce stade
'indiquer une date de clOture définitive; il propose, dans 1'espolr que cebtte
formule donnera satisfaction & la d€légation soviétique, d‘'indiquer simplement la
période, avril-mai 1968. ' l

M. BERRO {Uruguey) craint que le Comité ne s'engage dans une discussion
purement théorique et sans issue. Il ne s'agit pas en ce moment de ddeider du
lieu ni de la durée de la Conférence, puisque la question a d€jd &t€ tranchée
par 1l'Asserblée. 11 serait en outre contraire & 1ltusage -de donner les précisions
en question, la coutume &tant d*indiquer post facto,. et non & priori, la date et
le lieu d'une réunion. I1 faut compter avec l*imprévislble, rien ne garantit & ce
stade que la Conférence se tiendra au lieu dit et & la date prévue et il semble
done tout 2 fait superflu de donner des indications de cet ordre dans le titre.
Tout au plus pourrait-on, s'il le faut, dire gufil s'agit de la premiére Conférence

internationale des droits de 1thomme.

M. NASSINOVSKY (Union des Républiques socialistes soviétigues) déclare
qu‘zl est 4 présent convaincu qu *aucun membre du Comité ne scuhaite voir la
Cenférence se prolonger au-deld de trois semaines. Il propose la formule de
compromis suivante : "Conférence internationale des droits de 1°‘homme, débutant
& Téhéran le 22 avril 1968".

M. MIRZA (“akibtan) derande au représentant de 1'Union soviéiique s'il
consentirait, dans le méme esprit de compromis, & supprimer la date.d'ouverture de
la Conférence et d'indiquer seulement l'année 1968 dans le titre. Le titre y '
gagneralt en simplicité et en netteté redactionnelles.

Le PRESIDENT pense que l'on pourralt faire figurer dans le rapport du
Comité les précisions que le représentant de l'Union soviétique souhaite voilr
consignées dans le titré, et ajouter simplement au titre actuel les mots
"Téhéran, 1968" ainsi que l'a suggéré le représentant du Pakistan.

M. NASSINOVSKY (Union des Républiques socilalistes soviétiques) accepte

la proposition du représentant du Pakistan.

M. CATES (Etats-Unis d'Amérique) juge la formule excellente. Il se
demande pour sa part pourquoi la Conférence s'intitule Conférence internationale
des droits de 1l'homme et non pas Conférence des Nations Unies sur les droits de

1'homme. _ /

-
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M. MOHAMMED (Nigéria) fait observer que.l'événement que la Conférence
doit commemorer interesse le monde entier et pas seulement les Nations Unies.
Appeler cette réunion Conference des Nations Unies serait en restreindre la portee

et aller & l‘encontre des objectifs auxquels elle répond. - -

ce nouveau rébudd-sscr nt du débat au sujet du titre de la Conférence. Le mot
"international" renord & 12 vocation d'universalité de cette manifestation qui

réunira svssi bien les Merbres des Nations Unies que d'autres participants.

M (Btats-Unis d'Amérique) precise qu‘il n'a pas formulé de

ropociticn; il = 3lzplroent osé une question.
2 .

- Le PRFSIOFNT propose en consequence de retenlr comme titre pour la
Conférence : "”orkerence internationale des droits de 1'homme, Téhéran, 1968".

I ea »st ainel décldé.

- -

Projet d'ariicle premler

Le PRESIDENT donne lecture de l‘article premier tel qu 11 flgure au
document A/CONF.32/PC/6.

M. BEEBY (Nouvelle-Zélande) fait observer que le projet tres complet
établi par le Secrétariat est inspiré du réglement 1ntérieur utilisé lors de
conférences organisées précédemment par 1'ONU. La Conference internat;cnale des
droits de l'homme sera toutefols fort différente de celles dont le réglement a
‘servi de modéle,-la Conférence sur les relations consulaires par exemple, et
M. Beeby voudrait savoir dans quelle mesure cette différence a incité a apporter
des modifications & un réglement intérieur qui avait été congu pour une Conférence
chargée d'élaborer un instrument juridiqne.

M. NASSINOVSKY‘(Uhion des Républiques socialistes soviétiques) partage
les doutes du représentant de la Nouvelle-Zélande. La conférence envisagée n'aura
pas pour tdche de mettrefeu point le_texte d'pne convention internationale, mais
groupera des plénipotehtiaires qui formuleront des recommandations. C'est ainsi
qu'un comité de rédaction, néecessaire pour éfablir le ﬁexteld'une convention

internationale, est inutile dans le cas de la Conférence internationale des droits
de 1l'homme. B

[ers
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M. Nassinovsky est surpris que le réglement mentionne la tenue de plusieurs
réunions simultenées, alors-qu'il est entendu gue pas.plus de deux séances
n'suront lieu s1multanement ' '

~ Enfin, 1l parait 1nopportun d'lntroduire des ‘dispositions concernant des

consultations avec les organisations non gouvernementales. |

Le ERESIDENT estime que, quel que soit l'aspect particulier de la
conférence envisagée, le Comité aurait intérdt & éviter un débat général stérile
sur les principes qui ont inspiré la rédaction.du projet de réglement intérieur pour
s'attacher au texte dep articles, car c'est au Comité qu'il appartieht de.@onner %

& la Conférence l'instrument de travail que sera son réglement intérieur.

M. BERRQ {Uruguay) déclare que, s'il parait & premiére vue que le
réglement: intérieur 4'un. organe ne puisse s'appliquer. & un autre organe discutant
de questions différentes, il existe en réalité des similitudes dans la procedure
des débats qui est régie par le réglement intérieur. Un conité de rédaction est . -
utile & toute conférence, pour veiller & la forme des textes adoptés et faire en
sorte qu'ils ne puissent faire 1l'objet d'interprétations Juridiques:équivoques.

D'autre part, le réglement intérieur contient des dispositions facultatives:. .
et la Conférence aure, toute latltude pour utillser ou non les possibilltes ainsi
prevues. , . _ ' T
Etant donné les caracteristhues speclales de certalnes conferenoes, M. Berro .
demande au Directeur de la Division des droits de 1'homme si les auteurs du projet
ont tenu compte des caracteres propres ala Conference internationale des dr01ts

M

de l’homme.

M;_EAEEEBQ (Kenya) comnrend l'lnquletude de certaines delegatlons du falt
que le projet de réglement 1nter1eur est base sur le reglement 1nter1eur de la '
Conférence sur les relaticns consulaires, mais il pense avec le Pré51dent qu'il
serait préférable dtétudier ce projet article par article plut&t que dans son

ghsemble, ce qnl ne,pOurrait que retarder les débats.

w B
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M, HOVEYDA (Iren) estime que les questions relatives aux droits de
1'horme ne sont pas aussi différentes que cela a e'bé dit des questions relatives
aux conventions consulaires, qui traitent également des droits de l'homme,

Comme le représentant du Kenya et le Président, il sovhaiterait que le Comité
examine le nrojet de wdgism-ii intérieur article par article, et ajoute éven-

tuellenmen: ies artiel-: ndcucznires,

M. RIOS (Panema) estime que cette méthode de travail serait effectivement
la meilleure et permettrait d'ajou:ter ou de supprimer tout ce qui parailtrait
nécessaire,

M, HOFAMGED (Wigéeia) considdre que le projet de réglement intérieur,
que le Secrétariat a rédigé en se fondant sur 1l'excellent fonctionnement d'ume
conférence antérieure, ne doit pas &tre considéré comme une proposition & accepter
ou rejeter, mais doit uniquement guider le Comité gui reste lib:r2 de le modifier
selon les ovigences de la Conférence. Il ccestituc une excellente Tase de
‘discussion =% il y auralt intérs, conze lla suggéré le Président, 2 l'examiner
article par srticle.

Ie PRESIDENT, en l'absence d*objections, invite le Comité & reprendre -
llexamen du projet article par a.r'bicle, et demande aux membres du Comité sfils
souhaitent décider dlores et déja du nombre de représentanis accrédiiés lalssé
en blanc & ltarticle premier,

M. BERRO (Uruguay) pense que ce point doit €tre tranché sans retard en
raison des considérations relatives au logement de toutes les personnes participant
ou assistant & la Conférence, et il souhaiterait que le représentant de 1l'Iran
présente une suggestion.

- Le PRESIDENT juge également qu'il serait bon de donner un chiffre
indicatif & 1l'intention de 1’Assenblée générale, et que le Comité pourrait, pour en
décider, considérer que la Conférence aurait au maximum trois commissions.

M. NASSINOVSKY (Union des Républiques socialistes soviétiques) propose
que chaque délégation ne compremne "pas plus de trois" représentants acerédités,
outre le chef de la délégation, soit un maximum de quatre, le nombre des repré-
sentants suppléants et des conseillers étant laissé & la décision de chaque Etat.
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M. MIRZA (Pakistan) pense qu'il y aurait intérét i déeider-de.la
strueture de la Conférence, et notamment du nombre de eommissions, avant de fixer
le nombre des représentants acerédités., Le Comité& pourrait, & titre provisoire,
limi'ber & trols le nombre des représentants acerédités et pourrait envieager
par la suite ce réduire 2e nombre.

M. MOHAMMED (Nigéria) déclare que l'en doit tenir eompte de la situatlon
géographique de 1'Tran - sa proximité fera que, pour beaucoup de pays, le ycyage
des représentants ne scra pas trés onéreux - et du nombre de vislteurs qué €
Téhéran peut accuetilir, sinsi que du falt que le nombre des représentaatsiqul

seront en fait préseats GSpend en dernier ressort:des gouvernements eux~mémes.

M. WARSAMA (Semalie) pense qu'il y aurait intérét & ce que les nembres du
Comité n*o'"éumt & des eonsultations officieuses et renvoient & la s véanee suivante
la décisicn sur le nombre des représentants accrédités.

Le PRESIDNT pense avec le représentant de 1'Union soviétique qu'il est
bon de fixer un chiffre plafond; le ehiffre de trois peut &tre cvencé a titre
indieatif, la déclsion finale ne devant &tre prise qu'apres consultation.

Projet d'erticle 2

Le PRESIDENT déelere que l'article 2 est superflu, ses dispositions
étant déja implicitement contenues dans l'article premier,

M. MIRZA (Pakisf,an) partage l'avis du Président et propose de supprizer
ltarticle 2.

M. NASSINOVSKY (Union des Républiques soeilallstes soviéticues) falt
observer que des dispositions gemblables & pelles de l'article 2 figurent dans
presque tous les rdglements intérieurs.. Dans le cas, par exemple, d'une
délégation qui ne compterait qu'un représentant et deux conselllers, ees
derniers pouvant &tre en temps normal attachds d'ambassade & Téhéran, 111yy

aureit un doute si llarticle était supprimé*quant au droit de ees corseillers
L'article 2 doit donc &tre

de prendre la place du représentant et de voter.
maintenu. '
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'M. MIRZA (Pakistan) déclare qu'il n'a pas d'obgection & ce que l'article 2
solt conservé si. le représentant de 1'URSS le désire.

M. BERRO (Uruguay) fait cbserver que am point de vue Juridique et & 1a
lumidre:de 1'article 4:.qul eoncerne:la: vérification-des pOﬂVDir&rl'artiCIe premLer
et l'article 2 ne font pas double emploi : les personnes habilitées & voter sont
celles dont les pouvoirs ont &té vérifiés par la Commission de vérifieation. Or
llarticle 2 permet au chef d'une délégation, qui détient des pouvoirs qui émenent
de son pays, de conférer & un suppléant ou & un conseiller le statut de repréuenfcanta
Il ne s'agit plus des pouveirs conférés par 1'Etat mandataire mais des pouvoirs
dé1égués par le chef de la délégation. C'est pourquol que M. Berro estime que
l'erticle 2 doit &tre conservé.

Mile RICEARDS (Royaume-Uni) demande au Directeur de la division des
droits dc 1l'nomme £i les mots “sur désignatién" signifient que le chef de la délé-
gation cha-g= officieusement un membre de sa délégation de siéger & ea place,
ou bien qp'l‘ avise cfficiellement le Président de la Conférence qu'un membre de

la délégatlon siége a en qpalité_de représentant,

M. BEN AISSA (Tunisie) fait observer que la tradition en vigueur a l'ONﬁ
couvre les dispositions de l'article 2 : il est, en effet, d'usage qné lé-personne
qui occupe le fauteuil du représentant soit considérée ¢omme le représentant sans
qu'il eit eu désignation-officielle, Il est bon toutefois que cet article figure
dans le document juridique qui fixe le r2glement intérieur de la Conférence,

M. SCHREIBER (Secrétariat) fait observer qu'il importe, pour le bon
ordre des travaux de la Conférence, que l'on sache & tout moment quels sont les
représentants qui sont habilités & prendre part aux débats et au vote. Malgré
la pratique mentionnée par le représentant de-la Tunisie, plusieﬁré_délégations
communiquent au Secrétaire général, & chaque session de 1'Assemblée générale, le
nom des représentants suppléants ou des conseillers & qui sont conférés pour une
périocde déterminée les pouvoirs des représentants.
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Le PRESIDENT propose que l'article 2 soit conservé, étant emtendu cue,
coxme & 1'ONU, une notification éerite sera adressée au secr$teriat de la
Conférence, '

Projet dlarticle 3

M. MOHAMVED (Nigérla), se référant & la premidre phrase, dit que sa

: .délégat;on Juge surprenant que 1'on prévoie de commniquer les pouvolrs des repré-
sentants et les noms des membres des délégations vingt-quatre heures “aprés" et
non avent l'ouverture de la Conférence, comme 11 semblerait normel; ce as1dt est~il
du reste suffisant? I!'article 27 du réglement intérieur de 1'Assemblée générale
prévoit que les pouvolrs des représentants et les noms des membres des délégations
doivent €tre communiqués au moins une semaine avant la date prévue pour 1'ouverture
de la session de 1'Asgemblée. |

lh“£é§é§§259 (Yougoslavie) fait observer que s'il est possidble, au Sisge,
ol tous les Etats ont leur mission permanente, d'aviser & 1'avance le Secrétaire
général de la composition des délégations qul doivent représenter leur pays, la
chose est moing eisée pour les réunions qui ont lieu en dehors du Sitge et, en
1loccurrence, pour celle qui va se tenir & Téhéren, oh les Etats ne sont peut-&tre
pas tous représentés, M, Lazarevie est.donc pour le maintien dans le proJéﬁ
d'article 3 du mot "apres",

‘M, NASSINOVSKY (Union des Républiques socialistes sovdlétiques) s'associe
& ces observations, ILoin d'tre le résultat d'une erreur, la disposition prévue
au projet d'srticle 3 est une rdgle pratique, confirmée par les falts, et
gntiérement Justifiée. M. Nassinovsky sait per expérience que lorsque des organes .
#on permanents se réuunissent en dehors du Sidge, les délégations se rendent au lieu
de la réunion munies de leurs propres lettres de créance; étant donné qu'on ne peut
exclure la possibilité de retards, 1l est normal de lalsser aux membres des; dé16-
gations le délai de vingt-quatre heures prévu dens le texte & 1'étude. Il feut par
ailleurs songer que le nombre des délégations dont les pouvolrs pourraient €tre
' cémmuniqués avant la date d!ouverture serait extrfmement restreint et que de ce

falt la Conférence ne pourrait pas s'ouvrir,
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B Le PRESIDENT fait observer gue les faits domnent emtidrement ‘raiéon aux
représentants de la Yougoslevie et ‘de 1'Union soviétique; il est vral, comme 1ls
l'ont dit, que les Etats ne sont pas tous représentés & Téhéren et qu'il leur sera,
‘de ce fait, difficile de falre parvenir au secrétaire exécutif, vingt-quat_%ge heures
avant l'ouverture de la Conférence, les pouvoirs de la délégation devant les
représenter. Bien plus, méme si 1fon adopte le projet dtarticle tel qu'il figure
- actuellement dans le document A/CONF,32/PC/6, 1l ne faudra pas exiger qu'il soit
appliqué de fagon rigide, car certaines délégations pourraient n'arriver que deux
ou trols jours apr¥s 1'ouverture, ' Une certalne souplesse s?impose donc en%la
matisre, : :

M. PAOLINI (TFrance) ajoute. que, fme- dans 1e cas des réunions dtorga.nes_
permanents qul ont lieu dans Je . cadre de 1'0KU mais qui se tiennent en dehors du
Sibge, -ce mont -les- *1égstions elles-mémes qul apportent leurs propres lettres de
créance, Lo délai prévu refldte done une r3gle pratique d'une grande importance.

Le PRESIDFNT déclare qu'en 1'absence d'objection de la part du représentan't
du Nigéria » ..1 considérera que La Commission est favorable au maintien du mot
"apres”, '

Se référant au texte frangeis de la premidre phrase, le Président propose de
mettre au pluriel les mots "le nom" & la premidre ligne. Par ailleurs, falsant’
observer que dans le projet dlarticle 16 il est dit que le Secrétaire genéral de
1'0rganisation des Nations Unies est le secrétaire général de la Conférence,

" M. S1im pense qutil serait bon d'harmoniser le 1ibellé dez deux projets d'articles

et de remplacer, dans le texte & 1'étude, les mots "secrétaire exdcutif" par les
mots "Secrétaire général, '

Selon M, WARSAMA (Somelie), il n'y a pas de contradiction entre les deux
' projets d'articles mentionnds par le Présidenﬁ © Il est dit au paragraphe 2 du
projet d'artlcle 16 que le Secrétaire général nomme un secrétaire exécutif »ﬂe la
Conférence, et c'est & ce dernier, et non au Secrétaire général, que les pouvoirs b
doivent &tre ccmuniqués.
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M. HOVEYDA (Iran) craint qu'en remplagant les mots "secrétaire exécutif”
~ rar les mots "Secrétairé»général", on n'induise en erreur les gouvernements, qui
pourraient penser que les pouvoirs doivent étre communiques au Secrétaire général,
& New York. Pour éviter toute confusion de ce genre, il conviendralt peut-&tre
de dire que les pouvoirs doivent &tre communiqués au "secrétaire général de la
Conférence", en se réservant de donner plus loin des précisions & ce sujet.

M. MIRZA (Pakistan) n'est ras sfir d'avoir bien suivi la suggestion du
représentant de 1'Iran; la Conférence aura-t-elle un secrétaire général autre que le
secrétaire géniral des Nations Unies? Si, au contraire, le secrétaire général de
la Conférence et le Szerétaire général des Natlons Unies ne sont qu'une seule et
méme,personné, alors la proposition du Président et celle du représentant de 1'Iran
vont dans le m&me sens, En souscrivant & la proposition de 1'Iran, le Comité

ve~t-1il chenger le sens du projet d'article 167

M. TASSINOVSKY (Union des Républiques socialistes soviétiqcs) s'associe
aux observstions formulées par le représentant de 1'Iran; il convient en effet
d'indiquer rottement que c'est au secrétaire général de la Conférence que doivent
étre communiqués les pouvoirs. Les préeisions concernant la persohne du §ecrétaire

général de la Conférence et sa nomination seront dormées en temps voulu.

M. PAOLINI (France) propose de maintenir 1'expression qui figure dons
le texte actuel du projet d'article en la précisant; on dirait, afin que 1l'on sache
de prime abord de qui il s'agit, "secrétaire exécutif de la Conférence", et on

définirait plus loin les pouvoirs de ce dernier.

M. SCHREIBER (Secrétariat) reconnaft qu'il peut y avoir matiére &
confusion dgns l'expression "secrétaire exécutif"; bien qufil n'y ait pas d'incon-

vénient grave & ce que les pouvoirs solent communiqués au Secrétaire général &
New York, le Secrétariat pouvant les transmettre télégrephiquement & Téhéran
aussitdt, on a tout intérét, comme le représentant de 1'Iran a raison de le
souligner, & éviter cette confusion possible et & prendre les dispositions voulues -
pour que les pouvolrs soient communiqués directement eu secrétaire exécutif de la

Conférence.
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