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Se declara abierta la sesion a las 10.05 horas.

Tema 126 del programa: Revitalizacion de la labor
de la Asamblea General (A/C.2/75/L.58)

Proyecto de decision A/C.2/75/L.58: Proyecto de
programa de trabajo de la Segunda Comision para
el septuagésimo sexto periodo de sesiones de la
Asamblea General

1.  El Presidente dice que ¢l proyecto de decisidon no
tiene consecuencias para el presupuesto por programas.

2. La Sra. Austin (Guyana), en nombre del Grupo de
los 77 y China, dice que ese Grupo concede gran
importancia a la revitalizacion de la labor de la
Comisidon y desea expresar su reconocimiento por el
trabajo realizado en el septuagésimo cuarto periodo de
sesiones para hacer avanzar ese proceso. El proyecto de
decision representa un paso gradual que forma parte de
un enfoque basado en el consenso en el contexto mas
amplio de la revitalizacion de la Asamblea General. Si
bien los progresos realizados hasta la fecha son
encomiables, las condiciones en que esta trabajando la
Comision no propician un debate sustantivo sobre la
revitalizacion de la labor de la Asamblea General. Por
tanto, se necesitara mas tiempo para evaluar y valorar
debidamente la aplicacion del proyecto de decision y
aprovechar los esfuerzos recientes por revitalizar la
labor de la Comision.

3. El Grupo ha empleado sistematicamente un
enfoque constructivo para el tema del programa y
seguira haciéndolo. El principal objetivo del proceso de
revitalizacion es fortalecer la labor de la Comisidn,
potenciar el desarrollo internacional y acelerar la
implementacion de la Agenda 2030 para el Desarrollo
Sostenible y todos los marcos de desarrollo convenidos
internacionalmente. El Grupo propugna un enfoque
amplio y holistico del desarrollo sostenible y sefiala en
ese contexto que el alcance de la Comisién es mas
amplio que la Agenda 2030.

4. El proceso de revitalizacion es esencial para
mejorar la calidad y aumentar la eficacia y la eficiencia
de la labor de la Comisiéon. En consecuencia, los
proyectos de resolucion que la Comision tiene ante si,
incluidas las solicitudes de informes y Ilas
recomendaciones que figuran en ellas, deberian
perfeccionarse, hacerse mds concisos, centrarse en
objetivos mas claros y orientarse mas a la accion.
También deberian examinarse detenidamente el
proposito y la pertinencia de cada tema del programa y
su periodicidad mediante un razonamiento claro y
argumentos precisos. Al mismo tiempo, todas las
delegaciones conservan el derecho inalienable de
presentar nuevas propuestas para la introduccion de
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temas adicionales del programa o nuevos proyectos de
propuestas.

5. Queda
A/C.2/75/L.58.

6. El Sr. Black (Canadd), en nombre también de
Albania, Andorra, Australia, Georgia, Islandia, Israel, el
Japon, Liechtenstein, México, Montenegro, Noruega,
Nueva Zelandia, el Reino Unido de Gran Bretaia e
Irlanda del Norte, la Republica de Corea, la Republica
de Moldova, Suiza y la Union Europea y sus Estados
miembros, dice que el afio 2020 ha planteado
dificultades nuevas y singulares respecto de la forma en
que se vive y trabaja. En ese sentido, el orador desea
encomiar el liderazgo demostrado por el Presidente y los
esfuerzos sostenidos que la Mesa ha desplegado para
ofrecer orientacion sobre los métodos de trabajo en un
contexto muy dificil. Las directrices proporcionadas y
los esfuerzos de los Estados Miembros por respetarlas
han repercutido positivamente en las negociaciones
durante el periodo de sesiones en curso. Limitar el
nimero de proyectos de resolucidn que se presentan,
distribuir los documentos en formato editable y con el
control de cambios activado y comenzar las
negociaciones en la primera sesion oficiosa son medidas
que han ayudado a aprovechar al maximo el tiempo y
los esfuerzos de las delegaciones.

aprobado el proyecto de decision

7. Es importante continuar con los progresos
realizados en el periodo de sesiones anterior en materia
de revitalizacion y avanzar en la adaptacion de la
Comision a los retos modernos. La adhesion y la
dedicaciéon comunes a la Agenda 2030 y los demas
acuerdos historicos alcanzados en 2015 deberian seguir
siendo la base en que se sustenta la labor de la Comision.
En ese sentido, los proyectos de resolucién que no se
ajusten a esos acuerdos historicos, en particular a la
Agenda 2030, deberian ser sustituidos, abandonados o
adaptados. También deberia adaptarse la periodicidad de
los temas del programa en funcion de la evolucion de
los acontecimientos y deberia alentarse, cuando
proceda, la fusion de proyectos de resolucidon que traten
cuestiones similares.

8.  El Presidente dice que se acordd entablar més
didlogos oficiosos sobre la revitalizacion de la labor de
la Comision durante la continuacion del septuagésimo
quinto periodo de sesiones, y propone que la Comision
adopte una decision oral al respecto.

9. La Sra. Herity (Secretaria de la Comision) dice
que el texto de la decision oral propuesta es el siguiente:
“La Segunda Comisién recomienda a la Asamblea
General que, recordando sus resoluciones 73/341, de 12
de septiembre de 2019, y 74/303, de 4 de septiembre de
2020, y su decision 74/537 B, de 11 de agosto de 2020,
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decida que la Mesa de la Segunda Comisién convoque
dialogos oficiosos para examinar la revitalizacion de la
labor de la Comisién en diciembre de 2020 y en los
primeros meses de 2021. La Comisiéon recomienda
ademés a la Asamblea que decida que la Segunda
Comision celebre una reunién plenaria después de esos
dialogos para hacer un balance de las deliberaciones vy,
segun proceda, adoptar medidas sobre cualesquiera
recomendaciones, para su posterior aprobacion por la
Asamblea, a fin de que toda modificacion entre en vigor
antes del septuagésimo sexto periodo de sesiones”.

10. El Presidente entiende que la Comision desea
adoptar la decision oral propuesta.

11.  Asi queda acordado.

Tema 142 del programa: Planificacion de los
programas

12. El Presidente dice que la Asamblea General
decidi6 asignar el tema 142 del programa,
“Planificaciéon de los programas”, a todas las
Comisiones Principales y al pleno de la Asamblea
General a fin de mejorar el debate sobre la evaluacion,
la planificacién, la presupuestacion y el seguimiento de
los informes. No se prevé la adopcion de medidas en
relacion con ese tema.

13. El Sr. Varganov (Federacion de Rusia) dice que
su delegacion lamenta que la Mesa no haya apoyado la
propuesta que presentd para examinar los programas
restantes sobre los que el Comité del Programa y de la
Coordinacién no ha llegado a un acuerdo.

Tema 17 del programa: Cuestiones de politica
macroeconoémica (continuacion)

b) Sistema financiero internacional y desarrollo
(A/C.2/75/L.4/Rev.1)

Proyecto de resolucion A/C.2/75/L.4/Rev.1: Sistema
financiero internacional y desarrollo

14. El Presidente dice que ¢l proyecto de resolucion
no tiene consecuencias para el presupuesto por
programas.

15. El Sr. Walter (Estados Unidos de América), en
explicacion de voto antes de la votacidn, dice que su
delegacion estd decepcionada porque los cambios
introducidos en el proyecto de resoluciéon son
insuficientes y, por tanto, votara en contra por cuarto
aflo consecutivo.

16. Los Estados Unidos no estan de acuerdo con la
referencia que se hace en el decimotercer parrafo del
preambulo al “aumento del proteccionismo y las
politicas introvertidas”. Las medidas comerciales
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correctivas que no son congruentes con la Organizacion
Mundial del Comercio y las acciones coercitivas en
oposicion a las practicas comerciales injustas con las
que otros distorsionan el mercado no son
“proteccionistas”. Los Estados Unidos no defienden el
proteccionismo ni aceptaran criticas veladas de sus
politicas cuando otros no estan dispuestos a realizar la
ardua labor necesaria para ofrecer un comercio libre,
justo y reciproco.

17. En los parrafos 2 y 11 del proyecto de resolucion,
los llamamientos para aumentar, garantizar o fortalecer
la coherencia y la uniformidad de los sistemas y las
politicas financieros, monetarios y comerciales
internacionales dan por supuesto que el nivel actual de
coherencia y uniformidad es, de alguna manera,
insuficiente. La delegacion de los Estados Unidos no
comparte necesariamente esa opinién, ni tampoco
respalda el intento de prescribir las caracteristicas
apropiadas de sistemas internacionales que son
independientes del sistema de las Naciones Unidas.

18. Los Estados Unidos no estan de acuerdo con la
decision de resaltar bancos concretos en el parrafo 15
del proyecto de resolucion, dado que numerosos bancos
multilaterales de desarrollo realizan una labor
excepcional para promover importantes objetivos de
desarrollo internacionales.

19. Asimismo, manifiestan su enérgico desacuerdo
con que en el parrafo 16 del proyecto de resolucion se
aliente a “prestar asistencia de manera flexible y en
condiciones favorables y a desembolsar rapidamente los
fondos y concentrarlos al comienzo del periodo” sin
considerar la sostenibilidad financiera de las
instituciones, la repercusion de esa asistencia en el
desarrollo y la reduccion de la pobreza ni la existencia
de un marco apropiado de politicas macroecondémicas.
Las condiciones favorables de la asistencia deben
decidirlas los 6rganos de gobernanza de las instituciones
financieras internacionales, que deben asignar los
limitados recursos de financiacién en condiciones
favorables en funcidon de los ingresos y la solvencia.
Ademas, el actual lenguaje de la recomendacion podria
interpretarse como incentivo para que los bancos
multilaterales de desarrollo no respeten las estrictas
normas sociales, ambientales y fiduciarias que son
esenciales para hacer realidad el desarrollo sostenible.

20. A la delegacion de los Estados Unidos le sigue
preocupando el volumen de trabajo de la Comisiéon. La
labor de la Comisién podria realizarse con mayor
detenimiento si varias resoluciones se examinaran cada
dos o tres anos, entre ellas el presente proyecto de
resolucion.
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21. Por ultimo, el orador sefiala que en la declaracion
general formulada por la delegacion de los Estados
Unidos el 18 de noviembre de 2020 (véase
A/C.2/75/SR.S5, parrs. 7 a 17) se detallaron varias
inquietudes adicionales que figuran en el proyecto de
resolucidn, entre ellas las relativas a la Agenda 2030, los
flujos financieros ilicitos, las cuestiones comerciales y
la Agenda de Accion de Addis Abeba de la Tercera
Conferencia Internacional sobre la Financiacidn para el
Desarrollo.

22. Seprocede a votacion registrada sobre el proyecto
de resolucion A/C.2/75/L.4/Rev. 1.

Votos a favor:
Afganistan, Albania, Alemania, Andorra, Angola,
Antigua y Barbuda, Arabia Saudita, Argelia,
Argentina, Armenia, Australia, Austria,
Azerbaiyan, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Belarts, Bélgica, Belice, Bhutan,
Bolivia (Estado Plurinacional de), Bosnia y
Herzegovina, Botswana, Brasil, Brunei
Darussalam, Bulgaria, Burkina Faso, Camboya,
Camertn, Canada, Chequia, Chile, China, Chipre,
Colombia, Congo, Costa Rica, Coéte d’Ivoire,
Croacia, Cuba, Dinamarca, Djibouti, Ecuador,
Egipto, El Salvador, Emiratos Arabes Unidos,
Eritrea, Eslovaquia, Eslovenia, Espafa, Estonia,
Eswatini, Etiopia, Federacion de Rusia, Fiji,
Filipinas, Finlandia, Francia, Gabon, Gambia,
Georgia, Ghana, Granada, Grecia, Guatemala,
Guinea, Guinea Ecuatorial, Guyana, Haiti,
Honduras, Hungria, India, Indonesia, Iran
(Republica Islamica del), Iraq, Irlanda, Islandia,
Italia, Jamaica, Japon, Jordania, Kazajstan, Kenya,
Kirguistan, Kuwait, Lesotho, Letonia, Libano,
Libia, Liechtenstein, Lituania, Luxemburgo,
Macedonia del Norte, Madagascar, Malasia,
Malawi, Maldivas, Mali, Malta, Marruecos,
Mauricio, Mauritania, México, Moénaco,
Mongolia, Montenegro, Mozambique, Myanmar,
Namibia, Nauru, Nepal, Nicaragua, Niger,
Nigeria, Noruega, Nueva Zelandia, Oman, Paises
Bajos, Pakistan, Palau, Panama, Papua Nueva
Guinea, Paraguay, Peru, Polonia, Portugal, Qatar,
Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda del Norte,
Reptiblica Arabe Siria, Republica Centroafricana,
Republica de Corea, Republica Democratica
Popular Lao, Republica de Moldova, Republica
Dominicana, Republica Popular Democratica de
Corea, Republica Unida de Tanzania, Rumania,
Rwanda, Saint Kitts y Nevis, Samoa, San Vicente
y las Granadinas, Santa Lucia, Senegal, Serbia,
Sierra Leona, Singapur, Sri Lanka, Sudafrica,
Sudan, Suecia, Suiza, Suriname, Tailandia,
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Tayikistan, Timor-Leste, Togo, Tonga, Trinidad y

Tabago, Tunez, Turquia, Tuvalu, Uganda,
Uruguay, Uzbekistan, Venezuela (Republica
Bolivariana de), Viet Nam, Yemen, Zambia,
Zimbabwe.

Votos en contra:
Estados Unidos de América.

Abstenciones:
Ninguna.

23. Por 170 votos contra 1, queda aprobado el
proyecto de resolucion A/C.2/75/L.4/Rev. 1.

24. El Sr. Hajilari (Republica Islamica del Iran) dice
que su delegacion, en un espiritu de participacion
constructiva, ha votado a favor del proyecto de
resolucion. No obstante, habida cuenta de que la
Republica Islamica del Iran no es miembro del Grupo de
Accion Financiera, su delegacion desea desvincularse
de la referencia a ese organo en el parrafo 29 del
proyecto de resolucion.

25. El Sr. Jehanzeb Khan (Pakistan) dice que su
delegacion desea desvincularse del parrafo 29 del
proyecto de resolucion, en el que se hace referencia a
los resultados de organos intergubernamentales que no
son inclusivos y operan fuera del sistema de las
Naciones Unidas. El Pakistdn no es miembro de esas
entidades, cuya finalidad es servir de foros técnicos
donde ayudar a los paises a mejorar sus reglamentos y
marcos financieros, pero que, en ocasiones, se han
utilizado para promover las agendas partidistas de
algunos Estados Miembros.

¢) Sostenibilidad de la deuda externa y desarrollo
(A/C.2/75/L.14 y A/C.2/75/L.49)

Proyectos de resolucion A/C.2/75/L.14 y A/C.2/75/L.49:
Sostenibilidad de la deuda externa y desarrollo

26. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.49 no tiene consecuencias para el
presupuesto por programas.

27. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.49.

28. El Sr. Walter (Estados Unidos de América) dice
que la Iniciativa de Suspension del Servicio de la Deuda
puede proporcionar el margen fiscal necesario para que
los paises destinen los ahorros obtenidos gracias al
alivio de la deuda a su respuesta a la enfermedad por
coronavirus (COVID-19) y asi crear un beneficio
tangible y rdpido para las personas mas necesitadas. En
su calidad de lideres en la aplicacion de la Iniciativa, los
Estados Unidos reconocen la necesidad continuada de
aliviar los pagos e instan a todos los acreedores
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bilaterales oficiales a que apliquen la Iniciativa de
manera plena y transparente, lo que serd fundamental
para que triunfe.

29. Los Estados Unidos apoyan el uso de los derechos
especiales de giro existentes por parte de las economias
avanzadas en el Fondo Monetario Internacional a fin de
reforzar los recursos del Fondo Fiduciario para el
Crecimiento y la Lucha contra la Pobreza o ayudar de
otras maneras a los paises de ingreso bajo.

30. En plena crisis sanitaria mundial, la transparencia
y la rendicion de cuentas son mas cruciales que nunca.
Ademas de exigir medidas rapidas y decisivas, la crisis
también requiere sinceridad, transparencia, implicacion
y confianza publica. Por tanto, divulgar toda la deuda
del sector publico ha sido uno de los requisitos
necesarios para beneficiarse de la Iniciativa y seguira
siendo un factor importante para optar a la suspension
de mas deuda.

31. El aumento de la transparencia respecto de la
deuda no solo es fundamental para maximizar los
beneficios del alivio de la deuda en el marco de la
Iniciativa, sino que también contribuye a prevenir la
corrupcion y promover la sostenibilidad de la deuda.
Ademas, hace posible que la ciudadania haga rendir
cuentas al Gobierno en un momento en que el mundo
trata de recuperarse de la pandemia con mas fuerza que
antes.

32. En cuanto a las referencias que figuran en los
parrafos 26 y 27 del proyecto de resolucion sobre los
obligacionistas minoritarios que no cooperan, la
delegacion de los Estados Unidos sefala que la
capacidad de esos obligacionistas para bloquear un
acuerdo estd permitida legalmente en los pactos
aceptados por el emisor. Por tanto, expresar inquietud
por el grado en que se hacen cumplir esos contratos
queda fuera del ambito de una resolucion de las
Naciones Unidas.

33. Por ultimo, el orador sefiala que en la declaracion
general formulada por la delegacion de los Estados
Unidos el 18 de noviembre de 2020 se expuso su
posicion respecto de la Agenda 2030, la Agenda de
Accion de Addis Abeba, el Marco de Sendai para la
Reduccion del Riesgo de Desastres 2015-2030, el
Acuerdo de Paris, el cambio climatico y las
caracterizaciones del comercio y la transferencia de
tecnologia.

34. El Sr. Rios Badillo (México) dice que su
delegacion se ha unido al consenso sobre el proyecto de
resolucion porque la sostenibilidad de la deuda externa
es fundamental para alcanzar los Objetivos de
Desarrollo Sostenible, en particular frente a los estragos
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socioecondmicos de la pandemia de COVID-19. Ningtn
pais debe verse obligado a escoger entre la salud de su
poblacion y la estabilidad de su economia a raiz de la
carga onerosa del servicio de la deuda.

35. Si bien el texto del proyecto de resolucion es de
gran relevancia, carece de referencias explicitas a las
necesidades particulares de los paises de renta media en
cuanto al servicio de la deuda. Esa omision demerita el
alcance del texto, que, por tanto, no corresponde a las
realidades actuales, a saber: hay mas de 100 paises de
renta media en el mundo, los cuales representan la
mayoria de la poblacion mundial, méas de un tercio del
producto interno bruto (PIB) y una cuarta parte de las
exportaciones e importaciones mundiales.

36. Los paises de renta media no gozan del estatus
especial conferido a ciertas categorias de paises en el
pasado. Si bien México no aboga por homologar a todos
los paises de renta media en una sola categoria, seguira
haciendo lo posible para hacer visibles las desventajas
estructurales que enfrentan sus economias en el
financiamiento para el desarrollo a fin de buscar
consensos sobre el tema. El orador invita a todas las
delegaciones a redoblar esfuerzos para actualizar el
texto de manera que refleje mejor los retos y las
oportunidades que enfrentan en esos momentos los
paises de renta media.

37. Se retira el proyecto de resolucion A/C.2/75/L.14.

d) Promocion de la cooperacion internacional para
luchar contra los flujos financieros ilicitos y
fortalecer las buenas practicas en materia de
restitucion de activos con miras a fomentar el
desarrollo sostenible (A/C.2/75/L.12 y
A/C.2/75/L.45)

Proyectos de resolucion A/C.2/75/L.12 y A/C.2/75/L.45:
Promocion de la cooperacion internacional para luchar
contra los flujos financieros ilicitos y fortalecer las
buenas prdcticas en materia de restitucion de activos
con miras a fomentar el desarrollo sostenible

38. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.45 no tiene consecuencias para el
presupuesto por programas.

39. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.45.

40. EIl Sr. Walter (Estados Unidos de América) dice
que la lucha contra el blanqueo de dinero, Ila
financiacion del terrorismo, la financiacion de la
proliferacion, la corrupciéon y otras formas conexas de
financiacion ilicita sigue siendo esencial para la
seguridad comun y la prosperidad econémica de los
paises. Sin embargo, el lenguaje del proyecto de
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resolucion menoscaba la capacidad de estos para
colaborar de manera constructiva en la solucion de esos
problemas. Los Estados Miembros deberian
reconsiderar la posibilidad de que el debate en curso
continte en la Asamblea General. La Convencion de las
Naciones Unidas contra la Corrupciéon es el primer
instrumento mundial en abordar la recuperacion y la
restitucion del producto de la corrupcion. Habida cuenta
de que la Conferencia de los Estados Partes en la
Convenciodn contra la Corrupcion es el principal 6rgano
de la Organizacion encargado de promover la politica
contra la corrupcidn y otras politicas conexas contra el
delito, constituye el foro adecuado para que los expertos
pertinentes examinen las cuestiones relativas a la
recuperacion y la restitucion del producto de esos
delitos. El presente proyecto de resolucion socava el
papel de ese foro como director del debate a nivel
mundial y exagera la funcion de la Convencion como
instrumento general de recuperacion y restitucion de
activos.

41. El proyecto de resoluciéon no es suficientemente
claro sobre qué actividades ilegales subyacentes
concretas se cuestionan, como la malversacion, el
soborno, el blanqueo de dinero y otras practicas
corruptas o delitos conexos. Todos los Estados
Miembros deberian centrarse mas especificamente en
las medidas que pueden adoptar en su territorio para
prevenir, investigar y enjuiciar los actos delictivos
subyacentes que generan el producto del delito en
primera instancia. Los Estados Miembros también
deberian adoptar medidas que fomenten la transparencia
y la rendicion de cuentas en la utilizacion de los activos
recuperados para que beneficien a las personas
perjudicadas por los actos de corrupcion, objetivo que el
proyecto de resolucion no logra.

42. Ademas, en el proyecto de resolucion se presta
demasiada atencidon a la restitucion del producto del
delito decomisado. La recuperacion eficaz de los activos
depende de la deteccion, la investigacion y el
enjuiciamiento, asi como de la cooperacion entre los
Estados Miembros. Es preciso dedicar atencion y
recursos a establecer los marcos juridicos y regulatorios
nacionales competentes y las instituciones necesarias
para facilitar la debida deteccion e investigacion del
producto del delito y su congelacion, incautacion y
decomiso.

43. La recuperacion de activos no deberia vincularse
tan directamente con el desarrollo sostenible como se
hace en el proyecto de resolucién. Si bien esas
cuestiones pueden guardar relacion en algunos casos, el
texto da a entender que siempre deben estar vinculadas.
Ademas, la recuperacion de activos deberia hacerse de
conformidad con las obligaciones de los Estados partes
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en la Convencion y centrandose en las obligaciones
dimanantes de los tratados.

44. La coordinacion con el Grupo de Accion
Financiera sigue siendo crucial. Sus normas aceptadas
internacionalmente proporcionan un conjunto comun de
compromisos para mitigar el riesgo de blanqueo de
dinero, financiacion del terrorismo, financiacién de la
proliferacion y otras amenazas conexas a la integridad
del sistema financiero internacional. Toda medida
importante para combatir la financiacion ilicita debe
respaldar esas normas y la labor general del Grupo. Los
intentos de socavar su labor o excluir sus normas del
proyecto de resolucion solo serviran para obstaculizar
los esfuerzos comunes.

45. Por ltimo, el orador observa que en la declaracion
general formulada por la delegacion de los Estados
Unidos el 18 de noviembre de 2020 se expuso su
posicion respecto del término flujos financieros ilicitos
y la Agenda 2030.

46. EIl Sr. Makwe (Nigeria) dice que en el proyecto de
resolucion que acaba de aprobarse se reconocen el
impacto de la COVID-19 en la financiaciéon para el
desarrollo y la forma en que los flujos financieros
ilicitos agravan la situacion de los paises ya
desfavorecidos. Si bien la delegacion de Nigeria
lamenta que la pandemia y las modalidades adoptadas
por la Comision en el periodo de sesiones en curso
hayan dificultado la mejora sustantiva del texto, celebra
el hecho de que el Grupo de los 77 y China haya
mantenido su posicion tradicional de que el Grupo de
Accion Financiera, organizacion cuya composicion no
es universal, no deberia ser mencionado en el texto.

47. Sin embargo, en un afio en que la pandemia de
COVID-19 ha agudizado la necesidad de prestar apoyo
a los paises en situaciones especiales, la delegacion de
Nigeria expresa decepciéon por que no todos los
asociados hayan apoyado la propuesta del Grupo de
incluir en el texto una referencia a la pérdida del 3,7 %
del PIB anual de Africa, cantidad practicamente
equivalente a toda la inversién extranjera directa y
asistencia oficial para el desarrollo anual que entra en el
continente, a causa de los flujos financieros ilicitos
hacia el exterior. El orador alienta a todas las partes
interesadas a que aunen esfuerzos para combatir el
flagelo de los flujos financieros ilicitos. Los datos
indican que la recuperacién y la restitucion del producto
de esos flujos podrian generar capital suficiente para
financiar practicamente el 50 % de los 2,4 billones de
dolares necesarios para sufragar la adaptacion al cambio
climéatico y la mitigacion de sus efectos en los paises de
Africa Subsahariana a mas tardar en 2030. Los paises
cuyos territorios con opacidad financiera facilitan la
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salida de esos flujos de los paises en desarrollo deben
eliminar esa posibilidad.

48. El Sr. Sparber (Liechtenstein) dice que hace
mucho tiempo que la lucha contra los flujos financieros
derivados de actividades ilegales es una prioridad para
su pais y la base sobre la que su delegacion ha
participado de manera constructiva en las negociaciones
sobre el proyecto de resolucion. No obstante, como en
aflos anteriores, la delegacion de Liechtenstein sigue
convencida de que es engafioso y problematico que en
el proyecto de resolucion se confundan las disposiciones
legales cuidadosamente definidas de la “recuperacion de
activos”, que figuran en el capitulo V de la Convencién
de las Naciones Unidas contra la Corrupcion, con el
término “restitucion de activos”, tal como se utiliza en
la Agenda de Accion de Addis Abeba. Ademas, el titulo
del proyecto de resolucion limita indebidamente la lucha
contra los denominados “flujos financieros ilicitos” a la
cuestion de la restitucion de activos. Liechtenstein
seguira defendiendo la integridad del marco juridico
amplio que proporciona la Convencion y, por tanto, no
reconocera ninguna interpretacion de su disposicion
sobre la base del presente proyecto de resolucion.

49. Alaluz de larecomendacion de la Mesa de limitar
las revisiones del texto en el periodo de sesiones en
curso a actualizaciones técnicas y parrafos relacionados
con la COVID-19, la delegacion de Liechtenstein
lamenta profundamente la inclusion del parrafo 3 del
proyecto de resolucidén, que contribuye ain mas al
desequilibrio del texto en su conjunto al referirse a un
organo sin mandato internacional, a saber, el Panel de
Alto Nivel sobre la Responsabilidad, la Transparencia y
la Integridad Financieras Internacionales para Lograr la
Agenda 2030. Por esa razdn, Liechtenstein desea
desvincularse de ese parrafo. La aprobacion del
proyecto de resolucion por consenso no puede
entenderse como un apoyo de Liechtenstein al Panel, a
sus informes pasados y futuros o a sus otras iniciativas,
que carecen de un mandato internacional.

50. En cumplimiento de las recomendaciones de la
Mesa, la delegacion de Liechtenstein no ha debatido
sobre la periodicidad del presente proyecto de
resolucion. No obstante, en apoyo de los esfuerzos de
revitalizacion de la Comision, el orador reafirma la
necesidad de que el texto se examine cada dos o tres
afios y colaborara con otras delegaciones con ese fin en
el siguiente periodo de sesiones.

51. Se retira el proyecto de resolucion A/C.2/75/L.12.
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Tema 18 del programa: Seguimiento y
aplicacion de los resultados de las Conferencias
Internacionales sobre la Financiacion para el
Desarrollo (A/C.2/75/L.13 y A/C.2/75/L.46)

Proyectos de resolucion A/C.2/75/L.13 y A/C.2/75/L.46:
Seguimiento y aplicacion de los resultados de las
Conferencias Internacionales sobre la Financiacion
para el Desarrollo

52. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.46 no tiene consecuencias para el
presupuesto por programas.

53. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.46.

54. El Sr. Walter (Estados Unidos de América) dice
que su pais se enorgullece de ser lider en la financiacion
para el desarrollo. La escala y el impacto del capital
privado, la movilizaciéon de recursos internos, la
filantropia, las remesas de fondos y otros flujos
financieros, asi como el incremento del comercio y la
inversion, eclipsan el papel de la asistencia oficial para
el desarrollo en la financiacion de este. Si bien la
delegacion de los Estados Unidos celebra el consenso
alcanzado sobre el proyecto de resolucion, desea reiterar
que el proyecto de resolucion anual es redundante y
completamente innecesario, y deberia ser eliminado del
programa de la Comision.

55. La delegacion de los Estados Unidos lamenta que
en el decimonoveno parrafo del preambulo del proyecto
de resolucion se mantenga una referencia a que no se
deje atras a “ningun pais”, cuando en la Agenda 2030 se
indica que “nadie” se quedara atras. Esa modificacion es
un intento de dirigir el debate hacia un conjunto mas
limitado de intereses nacionales creados y alejarlo de las
personas y las comunidades, que son aquellas en las que
mas repercute el desarrollo sostenible. Por tanto, la
delegacion de los Estados Unidos desea desvincularse
de ese parrafo y sefiala que tampoco es apropiado que
los 6rganos de las Naciones Unidas se inmiscuyan en las
politicas y los procedimientos de los bancos
multilaterales de desarrollo.

56. Por ultimo, el orador sefiala que en la declaracion
general formulada por la delegaciéon de los Estados
Unidos el 18 de noviembre de 2020 se expuso su
posicion respecto de la Agenda 2030, la Agenda de
Accion de Addis Abeba, el Acuerdo de Paris, la
caracterizacion de la transferencia de tecnologia y la
frase “reconstruir para mejorar”.

57. Se retira el proyecto de resolucion A/C.2/75/L.13.
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Tema 19 del programa: Desarrollo sostenible
(continuacion)

a) Hacia el logro del desarrollo sostenible:
implementacion de la Agenda 2030 para el
Desarrollo Sostenible, incluso mediante el
consumo y la produccion sostenibles, partiendo
del Programa 21 (A/C.2/75/L.19 y
A/C.2/75/L.44)

Proyectos de resolucion A/C.2/75/L.19 y A/C.2/75/L.44:
Promover modalidades de consumo y produccion
sostenibles para la implementacion de la Agenda

2030 para el Desarrollo Sostenible, partiendo del
Programa 21

58. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.44 no tiene consecuencias para el
presupuesto por programas.

59. EIl Sr. Walter (Estados Unidos de América), en
explicacion de voto antes de la votacion, dice que su pais
apoya el logro del desarrollo sostenible y reconoce el
papel que pueden desempeifiar en él las practicas de
consumo y producciéon sostenibles. No obstante, los
cambios introducidos en el texto no bastan para
justificar el voto a favor del proyecto de resolucion.
Asimismo, en la declaracion general formulada por la
delegacion de los Estados Unidos el 18 de noviembre de
2020 se expuso su posicion respecto de la Agenda 2030
y la Agenda de Accion de Addis Abeba.

60. Seprocede a votacion registrada sobre el proyecto
de resolucion A/C.2/75/L.44.

Votos a favor:
Afganistan, Albania, Alemania, Andorra, Angola,
Antigua y Barbuda, Arabia Saudita, Argelia,

Argentina, Armenia, Australia, Austria,
Azerbaiyan, Bahamas, Bahrein, Bangladesh,
Barbados, Belaris, Bélgica, Belice, Benin,

Bhutan, Bolivia (Estado Plurinacional de), Bosnia
y Herzegovina, Botswana, Brasil, Brunei
Darussalam, Bulgaria, Burkina Faso, Burundi,
Camboya, Camertn, Canada, Chad, Chequia,
Chile, China, Chipre, Colombia, Congo, Costa
Rica, Cote d’Ivoire, Croacia, Cuba, Dinamarca,
Djibouti, Ecuador, Egipto, El Salvador, Emiratos
Arabes Unidos, Eritrea, Eslovaquia, Eslovenia,
Espaiia, Estonia, Eswatini, Etiopia, Federacion de
Rusia, Fiji, Filipinas, Finlandia, Francia, Gabon,
Gambia, Georgia, Ghana, Granada, Grecia,
Guatemala, Guinea, Guinea-Bissau, Guinea
Ecuatorial, Guyana, Haiti, Honduras, Hungria,
India, Indonesia, Iran (Republica Islamica del),
Iraq, Irlanda, Islandia, Israel, Italia, Jamaica,
Japon, Jordania, Kazajstan, Kenya, Kirguistan,
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Kiribati, Kuwait, Lesotho, Letonia, Libano, Libia,
Liechtenstein, Lituania, Luxemburgo, Macedonia
del Norte, Madagascar, Malasia, Malawi,
Maldivas, Mali, Malta, Marruecos, Mauricio,
Mauritania, = M¢xico,  Monaco, Mongolia,
Montenegro, Mozambique, Myanmar, Namibia,
Nauru, Nepal, Nicaragua, Niger, Nigeria,
Noruega, Nueva Zelandia, Oman, Paises Bajos,
Pakistan, Palau, Panama, Papua Nueva Guinea,
Paraguay, Peru, Polonia, Portugal, Qatar, Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
Republica Arabe Siria, Republica Centroafricana,
Republica de Corea, Republica Democratica
Popular Lao, Reptblica de Moldova, Republica
Dominicana, Republica Popular Democratica de
Corea, Republica Unida de Tanzania, Rumania,
Rwanda, Saint Kitts y Nevis, Samoa, San Marino,
San Vicente y las Granadinas, Santa Lucia, Santo
Tomé y Principe, Senegal, Serbia, Sierra Leona,
Singapur, Sri Lanka, Sudafrica, Sudan, Suecia,
Suiza, Suriname, Tailandia, Tayikistan, Timor-
Leste, Togo, Trinidad y Tabago, Tunez, Turquia,
Ucrania, Uganda, Uruguay, Uzbekistan, Venezuela
(Republica Bolivariana de), Viet Nam, Yemen,
Zambia, Zimbabwe.

Votos en contra:
Estados Unidos de América.

Abstenciones:
Ninguna.
61. Por 177 votos contra 1, queda aprobado el

proyecto de resolucion A/C.2/75/L.44.

62. EIlSr. Lorentz (Alemania), en nombre de la Union
Europea y sus Estados miembros; Albania, Macedonia
del Norte, Montenegro, Serbia y Turquia, paises
candidatos; Bosnia y Herzegovina, pais del proceso de
estabilizacion y asociacion; y, ademds, Australia, el
Canada, Georgia, Noruega, la Republica de Moldova y
Ucrania, dice que sus delegaciones han votado a favor
del proyecto de resolucion. Sin embargo, dado que las
modalidades convenidas para el periodo de sesiones en
curso no han hecho posible negociar el texto de manera
exhaustiva, el proyecto de resolucion sigue conteniendo
muchos parrafos que son consideraciones generales
sobre el desarrollo sostenible. El orador espera con
interés seguir perfeccionando esos parrafos generales en
el siguiente periodo de sesiones y hacer hincapié¢ en la
importancia fundamental de la Agenda 2030. Eso
permitird centrar toda la atencidén en el consumo y la
produccion  sostenibles 'y en los elementos
imprescindibles para acelerar el progreso hacia el
Objetivo de Desarrollo Sostenible 12 y sus metas
conexas, que arrastran una demora considerable.
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63. El1Sr. Spells (Reino Unido) dice que su delegacion
ha votado a favor del proyecto de resolucidon, que se
ajusta mejor que en aflos anteriores a la Agenda 2030 y
ha redirigido la atencion de los debates hacia el consumo
y la produccidn sostenibles. En vista de la importancia
fundamental de la Agenda 2030, el orador aguarda con
interés una mayor armonizacioén del texto en los afios
siguientes a fin de fomentar el logro del Objetivo de
Desarrollo Sostenible 12 en particular. También espera
que se aproveche el lenguaje existente para reconocer el
impacto del uso de los recursos en el capital natural,
alentar a que continten los cambios de un modelo lineal
a uno circular y subrayar la necesidad de reducir al
minimo los desechos y los impactos ambientales
adversos.

64. Se retira el proyecto de resolucion A/C.2/75/L.19.

b) Seguimiento y aplicacion de las Modalidades
de Accion Acelerada para los Pequeiios
Estados Insulares en Desarrollo (Trayectoria
de Samoa) y la Estrategia de Mauricio para la
Ejecucion Ulterior del Programa de Accion
para el Desarrollo Sostenible de los Pequeiios
Estados Insulares en Desarrollo (A/C.2/75/L.21
y A/C.2/75/L.47)

Proyectos de resolucion A/C.2/75/L.21 y A/C.2/75/L.47:
Seguimiento y aplicacion de las Modalidades de Accion
Acelerada para los Pequerios Estados Insulares en
Desarrollo (Trayectoria de Samoa) y la Estrategia de
Mauricio para la Ejecucion Ulterior del Programa de
Accion para el Desarrollo Sostenible de los Pequeiios
Estados Insulares en Desarrollo

65. El Presidente dice que el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.47 no tiene consecuencias para el
presupuesto por programas.

66. Queda aprobado el proyecto de resolucion
A/C.2/75/L.47.

67. El Sr. Walter (Estados Unidos de América) dice
que su pais seguira colaborando con los pequefios
Estados insulares en desarrollo en su intento de
recupe