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第七十五届会议 

议程项目 44 和 130(b) 

塞浦路斯问题 

联合国同各区域组织及其他组织的合作： 

联合国同伊斯兰合作组织的合作 

  2020 年 12 月 9 日土耳其常驻联合国代表给秘书长的信 

 谨随函转递 2020 年 12 月 3 日北塞浦路斯土耳其共和国代表穆罕默德·达纳

给你的信(见附件)。 

 请将本信及其附件作为大会议程项目 44 和 130(b)的文件分发为荷。 

 

常驻代表 

费里敦·瑟纳尔勒奥卢(签名) 
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  2020 年 12 月 9 日土耳其常驻联合国代表给秘书长的信的附件 

 谨答复希族塞人代表在 2020 年 11 月 23 日大会第七十五届会议第 31 次全体

会议上的发言，此前，会议在议程项目 130(b)下通过了关于联合国同伊斯兰合作

组织合作的决议。 

 首先，应当指出，目前形式的南塞浦路斯希族塞人行政当局不是 1960 年塞

浦路斯共和国，后者的合法性在于土族塞人和希族塞人这两个民族共同有效地参

与。1960 年，塞浦路斯共和国于 1963 年以武力转变为纯希族塞人行政当局，此

后岛上没有任何代表两族人民的政府或共和国，只存在两个独立的自治国家，每

个国家在各自领土内行使主权和管辖权。因此，希族塞人方面通过反复发表不实

言论，不断试图赋予早已不复存在的“塞浦路斯共和国”合法性，这在法律上和

道义上都站不住脚。 

 尽管希族塞人代表的说法众所周知，但希族塞人行政当局顽固拒绝与土族

塞人共享权力和繁荣，这始终是妨碍塞浦路斯问题获得解决的主要绊脚石。双

方共享权力和繁荣，乃是形成任何伙伴关系的先决条件。事实上，希族塞人领

导人所用的语言经常暴露出希族塞人对土族塞人的看法。最近，希族塞人领导

人尼科斯·阿纳斯塔西亚迪斯在联合国大会发言时声明指出，不能让土族塞人

有效参与解决方案，因为他们受土耳其控制，这种情况即使在通过谈判实现解

决后，也会持续下去。这种压根不尊重土族塞人及其民主意愿、当选代表及机

构的做法再次表明，希族塞人领导人只是在口头上支持基于平等和权力分享的、

伙伴关系性质的解决方案。  

 希族塞人代表继续采用声东击西战术，掩盖希族塞人方面应对解决努力(包

括全面解决计划)失败完全承担的责任，2004 年 4 月在塞岛南北两地就该计划同

时举行单独全民投票，这表明塞浦路斯有着两类不同的人口，即土族塞人和希族

塞人。人们记得，希腊族塞浦路斯人民以 76%的票数压倒性地拒绝了联合国促成

的和平计划，而 65%的土族塞人投票支持该计划。不幸的是，由于希族塞人方面

缺乏与土族塞人平等分享权力和繁荣的政治意愿，2017 年 7 月在克朗-蒙大拿举

行的、最新的谈判进程的命运没有太大不同。 

 在这方面，我还要提及时任秘书长科菲·安南 2004 年提交给安全理事会的

报告(S/2004/437)，他在报告中指出：“我希望安理会成员努力带领所有国家，通

过双边途径和在国际机构进行合作，消除实际上孤立土族塞人并阻碍其发展的

种种限制和障碍，这样的举动是符合安全理事会第 541(1983)和 550(1984)号决

议。”因此，希族塞人代表的言论只能被视为希族塞人行政当局歪曲现实的又一

次企图，目的是中断土族塞人在国际组织中的联系和存在，并通过限制土族塞

人与世界其他地区的接触和联系，进一步巩固对土族塞人的不公正孤立。此外，

你在 2020 年 7 月 10 日关于联合国塞浦路斯行动的最新报告(S/2020/682)中正确

地敦促有关方面“(促进)两族之间”以及与地方和国际行为体之间“开展更密切

的合作”，并补充指出，“对‘承认’问题的关切本身不应该构成加强合作的不

可逾越的障碍。” 

https://undocs.org/ch/S/2004/437
https://undocs.org/ch/S/2004/437
https://undocs.org/ch/S/RES/541(1983)
https://undocs.org/ch/S/RES/541(1983)
https://undocs.org/ch/S/RES/550(1984)
https://undocs.org/ch/S/RES/550(1984)
https://undocs.org/ch/S/2020/682
https://undocs.org/ch/S/2020/682
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 50 年来，希族塞人行政当局在口头上表示支持联合国解决塞浦路斯问题的

参数；而在 2004 年 4 月该岛双方分别同时举行的全民投票中，如当时在任的秘

书长在其上述报告中所述，则积极推动其人民以压倒性多数不仅拒绝“蓝图”，而

且拒绝“解决办法本身”。现在，该当局的代表诉称伊斯兰会议组织文件的提法与

联合国关于塞浦路斯问题的决议相抵触，这是具有讽刺意味的。伊斯兰会议组织

的文件非但没有违背联合国的决议，事实上反映了当地的现实，即岛上有两个行

政当局/国家；而形成这一局面的原因是，希族塞人方面僭越了 1960 年伙伴关系

性质的塞浦路斯共和国的名称，并强行、非法地将土族塞人伙伴从所有国家机构

中驱逐出去，最终在 1974 年企图将该岛并入希腊。这种情况使土族塞人方面别

无选择，只能在自己的行政管理下组织起来，实现自治，并发展成为国家。实际

情况是：作为该岛两个平等的共同拥有者，希族塞人方面如果有权建国，那么，

土族塞人方面也有权建国。国际社会不正视这一点，成了多年来一直阻碍该岛实

现谈判解决的症结所在；就像拼图游戏拼不成，恰恰是因为少了它这一块。 

 我还要提醒希族塞人代表，联合国决议只是反映双方商定的共同愿景，反之

则不然。今天，塞浦路斯不再拥有商定的共同愿景，因为它一而再、再而三地遭

到希族塞人行政当局本身的拒绝，最近一次是在 2004 年和 2017 年；这样，塞浦

路斯问题就变得棘手起来。我们土族塞人方面很清楚，为谈判而谈判，只是为了

达到希族塞人方面的目的，即让土族塞人方面受制于谈判，同时继续滥用所谓的

塞浦路斯政府的种种益处，侵犯土族塞人不可剥夺的权利，包括他们在 2020 年

11 月 23 日举行的大会第七十五届会议第 31 次全体会议上表达意见的权利。作为

土族塞人，我们有一说一，实事求是，不会允许这种诚信缺失现象继续下去。 

 希族塞人代表清楚地知道，土耳其直到 1974 年才根据 1960 年《保证条约》

规定的土耳其权利和义务进行干预，这是希腊-希族塞人联合阵线发动政变的直

接结果，其目的是根据臭名昭著的《阿克里塔斯计划》将塞岛并入希腊(希塞统

一)并消灭土族塞人。因此，为了转移人们对 1963 年至 1974 年期间土族塞人遭

受的严重侵犯人权行为以及希族塞人行政当局非法占据“塞浦路斯政府”席位

这一事实的注意，希族塞人代表对土耳其提出了毫无根据的指控——他这样做

是徒劳的。 

 最后，应再次提醒希族塞人行政当局，其对应方是，而且一直是，土族塞人

方面；否认这一事实，对于通过谈判找到可持续解决塞岛问题的前景而言，不是

好兆头。 

 请将本函为大会议程项目 44 和 130(b)的文件分发为荷。 

 

北塞浦路斯土耳其共和国 

代表 

穆罕默德·达纳(签名) 

 


