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 مجلس حقوق الإنسان
 الدورة الرابعة والأربعون

 2020تموز/يوليه  3 -حزيران/يونيه  15
 من جدول الأعمال 3البند 

الاقتصادية والسياسية و  الإنسان، المدنيةتعزيز وحماية جميع حقوق 
 بما في ذلك الحق في التنمية والاجتماعية والثقافية،

 استخدام الطائرات المسيرة المسلحة في عمليات القتل المستهدف  

الخاصرة المعنيرة لارالات الإعردام  رارض القوراج او تجرراجات  روجزة  ةتقرير المقررر   
 ** *او تعسفا  

 

 موجز  
اا خددددالخق الق ددددا  قددددرلخا ا المدددد  امتنيدددد   ددددا   ا عددددديقُدددددذا ادددديا الذقريددددر الددددي   عد دددده ام 

 . 15/ 35بإجددرا ا  مددوجزا  و  ت،ددنايس  نيددي، إا مددالخس ق  لإندد، حقددوب ا ن،ددان عمدد ي  قددرالخ ا ندد،    و 
ام،دةا  ام،دذدد  ستدذاداا الئداترا  عمنيدا  القذد و ذناول امقرلخا ا الم  في ايا الذقرير م،أل  

 و وتدي  دددلخ ا في ال،دنوا  ا مد، اماضدي س   ا الئداتر نذشدالخ اتدذاداا ادي   ام،نح س وبخالم  في ضو  ا 
  .و قدا  ولميا   د  ق  ضبط ايا ا تذاداا و تزيز ام،ا ل 

 
 

 __________ 

 اموعد النداتي لذ مينه آخر ام،ذجدا .قرير  تد دُد ِّا ايا الذ *

 اتذنُ،خ مرفق ايا الذقرير إما ولخد وسلنغ  التي دُد ِّا بها فقط. **
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  قد ة -اولا   
ا ام،دن ح س تدوا   نددل الدتي  ئنقددا جدددا  حكوميد   ا  دة حكوميدد س  -1 يمكدن لنئداترا  ام،ددة 

 .  ن  شن في الودت الحاضر اجما  في عمق الألخاضدي الوننيد س م،دذددف  الأفدراد والياإد  الأتاتدي  التامد  
 2020 ينداير/ن الثانيلئاترا  ام،ةا الي  اتدذدد  في إدانو ولخ م  ن  تض "الحوادث"س مث  الجوا س

س يثدة (1)النوا  ا يراني داتم تنيماني )انظر امرفق(  و الجوا الي  اتدذدد  منشد   الدننط ال،دتودي 
 (2)لخدود فت  تياتي  دوي س فإن الغالبي  التظمى من عمنيا  القذ  ام،ذدد   واتئ  الئاترا  ام،ةا

ومد  للدلس  ئدرك  كنولوجيدا  الئداترا     . ولي ا يدُيإر عندى الصدتيدين الدونل والدد   لذددديق عدا  كاد   تخ  
الدوليدد س  ام،ددةا والجمددا  الددتي ُ شددن بهددي  الئدداترا  ق ددكا    تاتددي    دد  عنددى المحددل امتدداية القانونيدد  

لنقددواس  دد  وحدد  وحظددر عمنيددا  القذدد  الذت،ددنيس والقيددود القانونيدد  الددتي لمكددم ا تددذاداا ام،ددموك  دده 
 .امؤت،ا  لا ا امنشأا لغرض حماي  ال،نم والأمن

و  يتددل للددل  ن الئدداترا  ام،ددةا ام،ددنح  اددي ام،ددؤول   تاتدداي  و حصددراي عددن ضددت  ا مذثددال   -2
 الدددولي امتمددول  دده. فالجمددا  امذتمدددا عنددى امدددنيي والأعيددان امدنيدد س مثدد  امدددالخ  وام،ذشددنيا  لنقددانون  
 تددتا  في  فغان،دددذان وايمدولخيدد  التر يددد  ال،ددولخي  وليبيددا والددديمنس وإدديلل في الألخض النن،دددئيني  ا  ا  وتدديالخ 

 .(3)ا ن،ددداني  الأتاتدددي  المحذنددد س عندددى تدددبي  امثدددال   الحصدددرس  ددددل عندددى الذجااددد  امأتددداو  لنمبددداد 
مدد س ولإندد، الأمدددن للددلس ولخ ددم  ن امدددداو   الددتي  جر ددا ايتدددا  ويددان الذحقيددقس وايمتيددد  التا ومدد 
ق   تددض ا داندد  لددي  ا رودددا  لنقددانون الدددولي ا ن،دداني ومددا كددم عندددا مددن انذداإددا   اعيدد س   د 
س عوادب عمنيا  القذ  ام،ذدد  ستذاداا  همنت الدول وامؤت،ا  ن،بيايس عنى تبي  امقالخن  فقد

 .  امدنييالئاترا  ام،ةا ام،نح  لخ م ما لمدثه من خ،اتر ج،يم  في لمنو 

الئاترا  ام،ةا  مر م ن س نظراي  حصر اموضوع فيويمكن ا عذداد  ج  متقول  مناداا  ن   -3
مدددث ي  واتدددئ  ددددوا  التمنيدددا   -لأن التديدددد مدددن عمنيدددا  القذددد  ام،دددذدد   نُندددي  وتدددات   قنيديددد  

الذقريددر اتددذنذاجا  ومددن ي يذ ددمن ادديا  .وسلنتدد س  ثددة اددي  الوتددات   ي دداي  ددوا   خئددةا .ا المدد 
ومد  للدلس يبقدى  . نئبق عندى  يد    دكال القذد  ام،دذدد س  صدر  النظدر عدن الوتدين  ام،دذادم 

الأهمي  قلا  لخدنا مواإب  الذئولخا  الحالي   فدم خصاتص  كنولوجيا  الئاترا  ام،ةا ام،نح   مراي سلغ
  .وامذودت  التي  ؤثر عنى الحق في الحياا

ا لذننيدددي عمنيدددا  القذددد  لخان خالمدددان وددددد لخإدددز مقدددر ِّ  -4 تدددا قان عندددى اتدددذاداا الئددداترا  ام،دددة 
 تندما  و عرس عن .ام،ذدد س وحددا ا لذزاما  القانوني  الواجب  الذئبيق بموجب ث ث   نظم  دانوني 

 __________ 

س  لما ت ناترا  م،ةا  نُنقت ق  جانب لموالخيخ ان،يا ي  منشدد   متايدد  الددننط 2019 ينول/تبذمبر  14في  (1)
في اماتدد  مددن قمدددادا  الددننط التاميدد . و عننددت  6ي س الددتي  ددوفر رب اممنكدد  التر يدد  ال،ددتودفي  قيق وخريص في  دد 

. حرإدد  الحددوثيي في الدديمن م،ددؤوليذدا عددن الحددادث. واعذددبر   تددض الدددول  دولخيدد  قيددران ا تدد مي  م،ددؤول  عددن للددل 
  فحددص الئدداترا   اددا إانددت . واتذنذج فريددق الأمددم امذحدددا الدديUAV-Xsولخبما إانت اي  الئاترا  من نراز 

  تم  بمحرإا   ماني  ولميني .

عمنيا  القذ  ام،ددذدد  اددي ا تددذاداا امذتمددد وامددد ر وامقصددود لنقددوا امميذدد  مددن جانددب الدددول  و ايدددا   (2)
ترا   الناعن  ام،نح  من  ة الدولس في  ودددا  ال،ددنم وفي النزاعددا  ام،ددنح  الدوليدد  و ددة الدوليدد س عددن نريددق الئددا 

المدد س وقندد ب النددالخ مددن م،ددافا  دريبدد س والصددوالخيخس وال،دديالخا  امناادد س وال،ددمواس ام،ددةاس ونددةان القن
ولخ ددم  ن عمنيددا  القذدد  ام،ددذدد   نذدددل في متظددم الحددا   الحددق في الحيددااس فإاددا دددد  كددون  ومددا ق  للددل.

 (.10-7را  س النقA/HRC/14/24/Add.6دانوني  في الظرو  ا تذثناتي  لنزاع م،نح )

عندددما  كددون الغالبيدد  التظمددى مددن ضددحايا الحددرص مددن امدددنييس يصددبح مددن الواضددح  ن  دد   دداا ي عنددى نئدداب  (3)
في امات  من ضددحايا الحددرص  85. ويقدلخ  ن S/2019/373وات  مباد  الذمييز والذناتب وال رولخا والحيئ . انظر 

 ام من امدنيي.
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 ومذ،دداان    نتددداا ام،ددا ل س و تددذناد الدددول ق   ن،ددةا  واتددت     لذزاما دداس و    دلخاك واضددح  فذقددالخ الدددول  
 وإددان امقددرلخ ا دداب ال،ددا ق امتددل  ددا   ا عددداا خددالخق الق ددا   و بإجددرا ا  مددوجزا  و  ت،ددناي   . ( 4) لنقواعددد 

مددن  ن ا تددذاداا اموتدد  لنئدداترا  ام،ددةا ام،ددنح  مددن جانددب  واتدد  الدددول  2013دددد حدديلخ في عدداا 
ض حمايد  لي و ن يرتدي تدوا ق  قدو التي حصنت عنيددا يمكدن  ن ينحدق ضدرلخاي ايكنيداي  لخإدان الأمدن الددو 

  .(5)الحياا في  ي   نحا  التالم عنى امدى الئوي 

و تددد مددرولخ تددب  تددنوا  عنددى للددلس دخدد  التددالم اليددوا مددا ي،ددمى  ددد "التصددر الثدداني لنئدداترا   -5
س واددو منتئدد  يشدددد اعذمدداد لإموعدد  واتددت  مددن ايدددا  الناعندد  الحكوميدد  و ددة الحكوميدد  (6)ام،ددةا"
 إثددر  قددماي مددن    وددت م دىس اددا اتد  اتددذادامدا  (7)اترا  م،دةاتدذاداا  كنولوجيددا  ند عندى ا

س اتددذددفت ندداترا م،ددةا م،ددنح  2020ولأول مددراس في إددانون الثاني/يندداير  .(8)د ددي   منيدد  دوليدد  إددبرى
 . صتيد خئوا   تخنو منواو  ئولخ مدم و  -م،ؤو ي لخفي  ام،ذوى لدول   جنبي  في  لخاضي دول  ثالث  

ويبحددج  .(9)ويذُدوخى مددن ادديا الذقريددر لمددديج ا تددذنذاجا  ال،ددا ق  انئ ددداي مددن اددي  ا ننيدد  -6
الذقريدددر  تدددباص انذشدددالخ الئددداترا  ام،دددةا واسثالخ القانونيددد   تدددذادامدا  وتينددد  الأتددد، القانونيددد  الدددتي 

عددددا وجدددود( وجدددود ) و  يُ،دددذند قليددددا في اددديا ا تدددذاداا وفي قضدددنا  الشدددرعي  عنيددده  ويذنددداول م،دددأل 
 ويبددي   . اسليدا  وامؤت،ددا  الكنيند    ددبط اتدذاداا الئدداترا  ام،دةا والبددت في عمنيدا  القذدد  ام،دذدد  

الذقريددر  ن اتددذاداا الئدداترا  ام،ددةا يشددك  موضددوعاي  ذقددان  فيدده  تددتن  لختي،ددي  مذتنقدد   مايدد  الحددق 
افحد  ا لخاداصس ومدا ي،دمى  دا   وعمنيدا  مكالحياا في تياب النزاعا س والحرص  ة امذكافتد س  في

و كش  اي  الئاترا   ي ايس في ضو  ما  ،ببه من قزااب  ة مشدروع لدولخواك وحدا   دذد   .ال،نم
  ت،دنيس عدن ا خناددا  اي،ديم  لنمؤت،دا  الوننيدد  والدوليد  امكنند   مايد  حقدوب ا ن،دان والديمقرانيدد  

 .وال، ا والأمن

 رات المسيرة المسلحةخدام الطائتزايد است -ثانيا   

 الانتشار لاسب الجهات الفاعلة والمكان والبلد -الف 

 مدن البندددان عندى الأددد  لمددوز طدزوناي نشددئاي مدن الئدداترا  الت،ددكري    102س  ن  2020يقُددلخس في عدداا   -7
دولد   35ويتُذقدد  ن  . نداي تمندل نداترا  م،دةا م،دنح   و ادي  صددد  دراتدا 40ام،ةاس و ن    نحو 

 س اتددذتانت قتددراتي س وا مددالخا  التر يدد  امذحددداس 2015ومنددي    . ( 10) تمذنددل  إددبر و خئددر فتدد  مددن اددي  الئدداترا  
ا تدددد مي (س وسإ،ددددذانس و رإيدددداس والتددددرابس ومصددددرس واممنكدددد  التر يدددد  ال،ددددتودي س  -وقيددددران ) دولخيدددد  

 __________ 

(4) A/HRC/26/36 وA/68/382 وCorr.1. 

(5) A/68/382 وCorr.1 16س النقرا. 

(6) https://theintercept.com/2019/05/14/turkey-second-drone-age/?comments=1. 

(7) www.newamerica.org/international-security/reports/world-drones/who-has-what-countries-with-

armed-drones/. 

(8) www.mitpressjournals.org/doi/full/10.1162/ISEC_a_00257#fn31 نق،دددم الئددداترا  الت،دددكري  ام،دددةا  .
ق  ث ث فتا  عنى  تا  حجمدا وددلخا ا: النت  الأو  )الئاترا  ام،ةا الصغةا(  والنت  الثانيدد  )الئدداترا  

ام،ددةا الأإددبر الثالثدد  )الئدداترا   تدد إجددم(  والن  600إجددم و  150ام،ددةا امذوتددئ  الحجددم الددتي يددباوك وزاددا  ددي 
 (.حجماي والأ د فذكاي 

 شكر امقرلخا ا الم  إدد ي مددن سي  فيزدجددانو س وإددالخولي اددولخنس وجدديم، لخوجددرزس وتددالخا إا رينددا  ددذاينس عنددى  (9)
   م،اهما م القيم .

(10) www.newamerica.org/international-security/reports/world-drones/who-has-what-countries-with-

armed-drones/. 



A/HRC/44/38 

 

5 GE.20-10777 

س ح،بما (11)والو يا  امذحدا الأمريكي واممنك  امذحدا لبريئانيا التظمى و يرلندا الشمالي س ونيجةياس  
 زُعمس  ئاترا  م،ةا في عمنيا اس بما في للل لأ راض اتذاداا القواس مث  عمنيا  القذ  ام،ذدد . 

محنيدد  في  لخاض وننيدد س تددوا   س ضددد  ادددا   2015وُ ،ددذادا الئدداترا  ام،ددةا ام،ددنح س منددي عدداا   -8
فامتنومدا   شدة ق   ن  رإيدا اتدذادمت نداترا  م،دةا    . ددا في تدياب نزاعدا  م،دنح   دة دوليد   و خالخج 

اجومداي  س 2016س في حي  إد  نيجدةيا  ادا نندي س في عداا  ( 12) داخ  البند ضد حزص التمال الكردتذاني 
 س اتددذادمت سإ،ددذانس ح،ددبما زُعددمس ناترا دددا 2015وفي عدداا    . ( 13) ضددد داعدددا لوج،ددذي  ب تدد  لبوإددو حددراا 

وسمث س ا بى التراب ناترا   .(14)ث  "قلخاا يي خئرين"مراس في عمني  لقذ  ث  ام،نح  ام،ةاس لأول
م،ددةا لذننيددي اجمددا  ضددد  نظدديم الدولدد  ا تدد مي  في التددراب والشدداا ) نظدديم الدولدد  ا تددد مي ( في 

2016في عاا الأنبالخ  محافظ 
(15). 

ة الدددول حصددنت عنددى جددد  فاعندد  م،ددنح  مددن  دد  20و نيددد امتنومددا   ن مددا   يقدد  عددن  -9
ا م،نح  و ة م،نح   نظ س مندا اييش الونل النيبيس وايت  لمريدر الشدااس وحرإد  (16)م  ناترا  م،ة 

 التمددال الكردتددذانيس و اعدد  مددو س ايددداد ا تدد مي في فن،ددئيس وع،ددكريون فنزوينيددون منشددقونس وحددزص  
واتذادمت  اعا  م،نح   .(17)ا ت مي  الي،كوس والحوثيونس و نظيم الدول  وإالخ   ايي  ايديد  

 .(18)نظماي مذاح   الخياي "دون ديود" وناترا  م،دةا  بيتددا الددولس إمدا ندولخ  ناترا دا ا المد  ام،دةا
س عنددى تددبي  2017و ننقددت  ي دداي جدددا  فاعندد  مددن  ددة الدددول عشددرا  الئدداترا  ام،ددةا. فنددي عدداا 

ندداترا م،ددةا مددن  82تدداع  "مددا   يقدد  عددن  24  ددون فددبا امثددالس اتددذُادا في امولمدد س سلتددرابس في 
 .(19) يد  الأ ددكال والأحجداا" ل ددرص القدوا  التراديدد  والكرديد  ودددوا  الدو يا  امذحدددا والقدوا  النرن،ددي  

س ويدُزعم (20)اجوا  ئداترا  م،دةا عندى  اددا  لنمتالخضد  600ونني  دوا  حنب ام،نح   إثر من 
في لمنو  امدنييس بما يشم  الجوا عنى مداجرين في  خ،اتر فادح  ن اي  الجما   تنر  عن 
2019مرإز احذجاز في آص/  ،ئ، 

(21).  

 __________ 

لأتدددباص  ذتندددق سلددددعم  2019لخسميدددايس نندددي  فرن،دددا  ول اجدددوا لدددا  ئددداترا  م،دددةا في إدددانون الأول/دي،دددمبر  (11)
-www.france24.com/en/20191224-france-says-it-carried-out-first-armed-drone-strikeالذكذيكدددي الحرإدددي ) 

in-mali اخذبددالخا  دذاليدد  لئدداترا   ا لمدداد الروتددي  ددن اجمددا  في ايمدولخيدد  التر يدد  ال،ددولخي   ثنددا  ن  (. ويددُزعم
 (. https://nationalinterest.org/blog/buzz/russia%E2%80%99s-predator-drone-flew-strikes-syria-93366 ولخيون ) 

(12) www.theguardian.com/news/2019/nov/18/killer-drones-how-many-uav-predator-reaper انظر  ي اي .
 .www.youtube.com/watch?v=gQRNI6NDmAQ: 2018 ريط فيديو لنحكوم  البإي  عن اجوا في عاا 

(13) https://twitter.com/NigAirForce/status/958004984343343106  انظر  ي اي   رن  فيددديو  عددد ا حكومدد .
 .www.youtube.com/channel/UC2Jf80aJw_ wGhA5AzP_9iLg/search?query=drone :نيجةيا  شأن الجما  

(14) www.defensenews.com/air/2015/09/08/pakistan-surprises-many-with-first-use-of-armed-drone/ . 

(15) www.popularmechanics.com/military/a21197/the-iraqi-army-is-flying-chinese-made-killer-drones /  . 

(16) www.newamerica.org/international-security/reports/world-drones/non-state-actors-with-drone-

capabilities; https://ploughshares.ca/pl_publications/the-use-of-drones-by-nonstate-actors/; 

http://saharareporters.com/2018/11/30/%E2%80%98boko-haram-using-drones-mercenaries-

against-nigerian-troops%E2%80%99. 

(17) www.newamerica.org/international-security/reports/world-drones/non-state-actors-with-drone-

capabilities . 

(18) www.conflictarm.com/dispatches/evolution-of-uavs-employed-by-houthi-forces-in-yemen/. 

(19) thebulletin.org/2019/10/the-dark-side-of-our-drone-future/. 

(20) www.iiss.org/blogs/analysis/2019/11/mide-uavs-in-libyas-civil-war; S/2019/914. 

(21) https://news.un.org/en/story/2020/01/1056052. 

http://www.youtube.com/channel/UC2Jf80aJw_
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ودد تاهمت لمادلخا   كنولوجيا  الئاترا  الذجالخي  ام،ةا في انذشالخ اي  الئداترا  وخندض   -10
ا  م،ددةا م،ددنح س و ن   كننذدددا. ومددن امذوددد   ن ينجددأ عدددد مذزايددد مددن البندددان ق   ئددوير  و ادذنددا  ندداتر 
في امات   90ت س في اما 40 بنغ ن،ب  الئاترا  ام،ةا ام،ن ح  في ال،نوا  التشر امقبن   إثر من 

  .(22)النت  الثالث  مندا من

 توسيع القدرة والوظيفة والشكل -باج 

ي في الذكنولوجيددا  مددن ال،ددما  الأخددرى الددتي تميدد ز "التصددر الثدداني لنئدداترا  ام،ددةا "الذحددول الذدددلخا  -11
ا  ددا   . ويظدد  كشدد  ومترضدد  لصدتوس   قنيدد  نن،ددا. و   ددزال الئدداترا  ام،دةا في الودددت الددراان دا ند  لن 

الغالب او اتذادامدا في "النزاعا  لذقني  الذكنن  واماانرس بهد   قنيص عدد اينود عنى الألخض 
لئاترا  عنى الذاني وفي تدرعذدا ولمدغر وم  لللس    لم،ن مئرد في ددلخا اي  ا .(23)ق   دنى حد"

عنى  تد آ   الكينومبا س  مدا وددلخ ا عنى النذل وتدول   شغيندا  واتئ   فرد   ذحكم فيداحج
  .وسلذالي  لمبحت  إثر ددلخا عنى  ننيي عمنيا  القذ  ام،ذدد  القريب  والبتيدا

 لُمند ق لأإثدر     نذمدي ق  النتد  الثالثد   ن نئاترا  الت،كري  ام،دةا الدتي ل فتنى تبي  امثالس يمكن  -12
إينددومب في ال،دداع س   300إينددومب  ،ددرع   زيددد عنددى   1 000تدداع س و ن  قئدد  م،دداف   ذجدداوز  20مددن 
 نق  حمو   ثقين  ولإموع  مذئولخا من الأجدزا والبرلإيا س اا يتل  اا  ،دذئي  الذقداك إميدا   و ن

يمكدن لنئداترا  و  .(24)  ا المد   دي الوا د  المحمولد  والحواتديبااتن  من البيدانا س  د  وحد  المحدادثا
إينددومباي   225و 150إينددومب  ن  ئددة  ،ددرع   ددباوك  ددي   100ام،ددةا الألمددغر حجمدداي الددتي يبنددغ مدددااا 

إينو رامددداي.   30ال،دداع  و ن لممددد  مقددديوفاي حر يددداي ددددا  ي ل ننجدددالخ والذشدددظي في ايدددو يصددد  وزنددده ق   في
ه  تددض و ينمددا  ُ   س ُ شددغذ  ندداترا   خددرى عددن نريددق ا  صددال ( 25) الئدداترا  ام،ددةا مددن داخدد  م،ددرك النددزاع   وجددذ

  ددبه النددولخ  سل،ددوا  س قل يذددو  فريددق دريددب مددن منئقدد  النددزاع  وجيدده الئدداترا ام،ددةا  ثنددا  ا ددد ع والبددوكس 
ات  الذحكم في الئاترا  ينما ي ئن  مشغنو  جدزا ا تذشتالخ اموجودون عنى  تد آ   الأميال  وظ

 .(26) ذنتي  ال رس ام،ةا  ثنا  لمنيقدا و 

ة -جيم   المنطق المعقد لانتشار الطائرات المسيرر

ر انذشالخاا  ذ،م -13   : قنيا  الئاترا  ام،ةا بمزايا  ن، ِّ

ا  ذ،ددم  ذكنندد  قنذدداق دنيندد  ن،ددبيايس وي،ددد  اتددذادامداس  .الكنددا ا ) (  فالئدداترا  ام،ددة 
  الأخدددرىس ادذصدداد ايددددس الأمددر الددي  يقنددص الذكنندد  اماليدد  لنقذدد  ام،ددذدد  مقالخندد  سلبددداتو ذدديح 
  لمديد مكان الد  واحذجاز   و اعذقاله مث 

 نزلدد  مرإبددا   ناتددب  يدد فالئدداترا  ام،ددةا اددي في الواددد  بم .دا نيدد  الذكييدد  )ص( 
مذنوع  من البيتا  و موع  مذنوع  من الظرو س ويمكن يدا  فاعن      ن  ،ذادمدا في لإموع  

 س واي دادلخا عنى اتذيتاص ا  ذكالخا  الذكنولوجي  الراان  (27)الأ راض
 __________ 

 . 52س الصنح   www.sdu.dk/cws/-/media/cws/files/cws_military_drones_in_europe_report.pdf  في:  ولخد  ( 22) 

 .48امرج  نن،هس النقرا  (23)

 ام،نح . Wing Loong IIس وHeron ة ام،نح س و Global Hawkس وReaper شم   (24)

(25) http://drones.cnas.org/reports/a-perspective-on-france/.  

(26) Arthur Holland Michel and James Rogers, “Drone warfare: distant targets and remote killings”, in 

The Palgrave Encyclopedia of Global Security Studies, Scott Romaniuk, Manish Thapa and Peter 

Marton, eds. (Palgrave Macmillan, 2020). 

الئو ا   و "امرادب  ام،ذمرا من  تيددد"س اددا ي،ددمح لنئدداترا ام،ددةا سلبقددا  في موددد  جغددرافي يشم  للل الذحنيق  (27)  تاع   و نحو لللس و ن  نني ضرس  قلا ادذ ت ال رولخا للل. 14واحد مدا 
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تيدددا نظددراي ق   ن الئدداترا  ام،ددةا يمكددن  ن ُ شددغ   مددن م،دداف    .قمكانيدد  ا نكددالخ )ق( 
 .عن اديا ا تدذاداا مترف  ايد  ام،ؤول  و ئريق  تري س فإن للل ي،د   قنكالخ اتذادامدا ويصت ب

وع وا عنى لللس  البداي مدا  بددو الئداترا  ام،دةا مذشدابه س بمدا في للدل مدن حيدج الذصدميم والنئداب 
س الدتي  تمد  في نند، ودد تيص   ن  ئنق الدول وايدا  الناعن  من  ة الددول .والقدلخا عنى النذل

 امنئق  ايغرافي س نن، الئراز ونن، النمولق 

فالئدداترا  ام،ددةا لمقددق مددن ي،ددذادمدا ميددزا  ددة مذكافتدد  عنددى نحددو  ددة  .النتاليدد  )د( 
 م،ددبوبس و ذدديح قمكانيدد  قلحدداب  ضددرالخ محصددولخا  قذصددر عنددى الددد  امقصددود دون  ددة س إمددا يقدد   و ينتدددا 

 ري بمن  ننقداخئر  ،ببدا في ضرلخي مبا
(28)   

" دة دمويد  و دة مؤمد   حدد  تيددفذكنولوجيا  الئاترا  ام،ةا  تذبر ق   .امقبولي  )اد( 
) إثددر( عددن نريددق  ددوفة "ددددلخا  قنيدد   راعددي  وسلذددالي  تذددبر ال ددامن لحددرص نافتدد س (29)وعديمدد  الراتحدد "

خ،اتر  يُإر  و نتينه عند ال رولخاس من م،اف   تيدا دونال رولخا الأخ دي  و ذيح الذدديد سلتن س  
   (30)في الألخواك"
عدد من الجما  سلئاترا  ام،ةا  ن ددلخا البند عندى     يذ فقد  . امك،ب ال،ياتي  )و( 

   كبد    خ،داتر في الألخواك ادي مك،دب تياتدي لنحكومد  الدتي  ذدو  ال،دنئ س اتذددا   سما  إبةا دون  
 .  لمقق انذصالخاي ع،كرياي عنى امدى الئوي  لخ م  اا دد 

ددد  مددن منظددولخ  خ دددي ومددن منظددولخ  دة  ن اددي  ا صدداتصس مننددردا ولإذمتدد س  ثددة  تدتن  مؤلخ  -14
  .الأهمي س  تانة خئةاس  نن، القدلخ من حقوب ا ن،انس إما  غي 

 اسطورة الوربة الجراحية -دال 

ن مددن  ددن اجمددا   كددون لاددب م،ددؤولون ع،ددكريون و ددةام ق   ن الئدداترا  ام،ددةا تمكدد ِّ  -15
 ا في لإال امرادب  ام،ذمرا  دوفر مدزايا  درص ما يكون بما يصئنح عنيه سل رس  ايراحي   و ن موالمنا

نى الذحم   ذيح فدماي دديقاي لووضاع  و ن ددذدا التالي   ؤد  ق  عدد ع،كري  واضح   و ن ددلخ ا ع
فتدددد ضددحايا  .لكددن اددي  الذأإيدددا  لي،ددت إندددا داتمدد  عنددى  دلدد  . ددد   كثددة مددن الأضددرالخ ايانبيدد 

 .(31)التدد امتب   هاجما  الئاترا  ام،ةا ينوب إثةاي 
وجيددا الئداترا  ام،دةاس قن لم  كدن  ددؤد  ق  و د  عددا عوامد   ددؤثر عندى ددد  اتدذاداا  كنول -16

قتدددا ا اتدددذادامداس منددددا مدددا يذتندددق سمددد  امتنومدددا  ا تدددذابالخي  والذن،ددديق امتقدددد فيمدددا  دددي الأفردددد  
ومددن الناحيدد  التمنيدد س  .س وعوامدد   خددرىوالوإددا   والبندددانس وقلمدددالخ الأوامددر  واتددئ  الأجدددزا امرتيدد 

 شددر  وسلذددالي نقدد   تنيمددا   ددة دديقدد  ق  ندداترا م،ددةا يبنددغ يمكددن القددول قن احذمددال حدددوث خئددأ 
 .(32)م،ذوى  عنى  كثة اا يتُب   ه عادا

 
__________ 

(28) Arthur Holland Michel and James Rogers, “Drone warfare: distant targets and remote killings”. 

(29) www.mitpressjournals.org/doi/full/10.1162/ISEC_a_00257#fn28. 
(30) James Der Derian, Virtuous War: Mapping the Military-Industrial-Media-Entertainment-Network, 

2nd ed. (Routledge, 2009) 244-241الصنحا  س.  

 و ا ،ددداتر البشددري  ايانبيدد   ن الأ ددااب ام،ددذددفي دددد حُرمددوا مدددن دددد يُ،ددذنذج مددن قحصددا  القذنددى امدددنيي  (31)
حيا م  صولخا مشروع . لكن الواد   ة لللس إما تدديبُي  دنا . ومدد  للددلس ينصددب البإيددز انددا عنددى عمنيددا  

   ام،ةا.دذ  من لم يكونوا  ادافاي لجما  الئاترا

 .2020لخ  مقا    م  لولخان، لوي، وجيم، لخوجرزس آلالخ/ما (32)
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 و ضددرس  ا  دذبا س  نشددأ مشددكن  لختي،ددي  في  (33)وفي تدياب مددا ي،ددمى سل درس  الشاصددي  -17
ي   تذدددا فددر م  ن ال ددرس  الشاصددي  دددد  ،ددذند ق  متنومددا  اتددذابالخ  .(34)لأادددا لحظدد  لمديددد ا

وإا   طذنن  ب ت  لندول   شأن  فراد محددينس فإن ضرس  ا  ذبا س التي  نئو  عنى مشاإ  إبةاس 
 ني     ،ددذند ق  ق  خصدداتص مر بئدد  س لخاددا يي )مثدد  لمددن  القنا دد   و حمدد  الأتددنح ( وق   يددانا  ولمدد 

مدن  وإ  النوعي من ال رس  يتذمد في إثة من الأحيان عنى  دبكا  متقددا   . ( 35) مث  نوع اين، وال،ن 
ومدن ي  كدون الأخئدا   .متقددا وداتمد  عندى الدذكدن ما  كون امابرين والمحنني وعنى متنوما  عادا

 .  منر منه  مراي 

 دد   ااي  امئا ( ادفدا امقصودوع وا عنى لللس فح  عندما   رص ناترا م،ةا )في  -18
و"كاك"س  بي الأدل  في إثة من الأحيان  ن عدداي  إبر  كثة من النا  ينقدون مصدرعدمس ومدرد للدل 

 ودد  شك  اي  ا ،اتر في الألخواك انذداإا  لنقدانون الددولي ا ن،داني و/ و القدانون   .  حياناي  تدد ال رس  
دنيي وعمنيا  الئاترا  ام،ةا ق  ننولخ ال،كان المحنييس مصرع امويؤد     .(36)الدولي لحقوب ا ن،ان

  .(37)اا يقن  من اتذتدادام لذقديم متنوما  اتذابالخا ي  ويولد مظالم يمكن  ن  ؤجج النزاع

  :ومن الأمثن  عنى ا ،اتر امدني  النا   عن الجما  سلئاترا  ام،ةا ما يني -19

امذتنقددد  بهجمدددا  الئددداترا  الأمريكيددد  ام،دددةا في    ال،دددري البيدددانا يكشددد  لمنيددد  ) ( 
  ن احذمال ودوع خ،اتر مدنيد  مدن جدرا  الجمدا  سلئداترا  ام،دةا   2011و   2010 فغان،ذان في عامي  

   (38)يزيد  تشرا  مثال عنى احذمال ودوع اي  ا ،اتر نذيج  لندجما  ايوي  الذقنيدي 
مدا   ئداترا  م،دةا في الديمن في الندبا عندى الج لتي  جريت بي  الدلخاتا  ا )ص( 
في اماتددد  مدددن  يددد  وفيدددا  امددددنيي كمدددت عدددن  80 ن  إثدددر مدددن  2014ق  عددداا  2009 مدددن عددداا

ا ،اتر البشري  النا   عن امتنومدا  ا تدذابالخي   دة  و برز البيانا   ي اي  .(39)الئاترا  ام،ةا
  اصددداي   273لخجددد ي في الددديمن عددددا مدددرا   ودذندددت الغدددالخا     17فتندددى تدددبي  امثدددالس اتدددذُدد     . الصدددحيح  

وفيدا   في امات  من  يد    100آخرين و ،ببت فيما يقرص من نص   ي  ا ،اتر امؤإدا  ي امدنيي وفي  
  (40)الأننال ام،جن 

 اصدداي    874لخجدد ي ق  مقذدد     24خانتدد  إانددت  ،ددذدد     في سإ،ددذانس  د  ضددرس   )ق( 
عدددن  في اماتددد  مدددن  يددد  ا ،ددداتر امؤإددددا  دددي امددددنيي النا ددد    35ننددد يس وادددو مدددا يمثددد     142آخدددرينس مدددندم  

   (41)اجما   ئاترا  م،ةا في سإ،ذان
 

__________ 

 زُعدددم  ن ايندددود امشددداا لو  الر دددب الددددنيا ادددن   ي دددئنتون  دوالخ دياديددد  يُ،دددذددفون  ي ددداي. مقا نددد  مددد  إدددامي  موليندددو  (33)
 . 2020و ديتي  و ذاس آلالخ/مالخ  

(34) Kevin Jon Heller, “‘One hell of a killing machine’: signature strikes and international law”, 

Journal of International Criminal Justice, vol. 11, No. 1 (March 2013)  اتذنذج 119-89س الصنحا .
 الكا ب  ن عدداي إبةاي من ضرس  ا  ذبا  التي وجدذدا الو يا  امذحدا  نذدل القانون الدولي ا ن،اني.  

(35) https://wilpf.org.uk/wp-content/uploads/2014/12/sex-and-drone-strikes.pdf. 

(36) https://civiliansinconflict.org/wp-content/uploads/2020/02/PDF-Report-for-Website.pdf . 

 . 2020مقا نذان م  إامي  مولينو و ديتي  و ذاس ني،ان/  ري   (37)

ا اتخددي  خئددوا  متايدد  س   ددالخ فيدددا ق   ن الددو يا  امذحددد2020مقا ندد  مدد  لددولخان، لددوي،س آلالخ/مددالخ   (38)
امدد  ا ئددر في الذدددلخيب وفي ا تددذاداا. و ،ددا ل: "مددا  نددواع ا  ددكا   الددتي تددنواجددا وق  مدد  تذ،ددذمر عو 

 "في حال  اييوش الأخرى التي  كذ،ب اليوا ددلخا  في لإال ا تذاداا اسلي؟

(39) www.cna.org/cna_files/pdf/COP-2014-U-008746-Final.pdf  32س الصنح.  
(40) https://reprieve.org/wp-content/uploads/2014_11_24_PUB-You-Never-Die-Twice-Multiple-Kills-

in-the-US-Drone-Program-1.pdf. 

 .  امرج  نن،ه (41)
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 امدددنيي في وتددط الدديمن وجنددوص الصددومال س ازداد  ا ،دداتر  ددي  2017 دايدد ي مددن عدداا   )د( 
ضدحي  مدن امددنيي(  200يدُزعم وددوع  س بما في للدل في امولمد  )حيدج(42)وفي ايمدولخي  التر ي  ال،ولخي 

ي  في  فغان،ددذان و خئددأ   ادددافدا .والرددد  )مدلختدد ( (43)وحنددب )م،ددجد( س  (44)ويددُزعم  ن ضددرس  ندُندد ِّ
  .(45)في الصومال إما  تدمت ضرس   خرى في زيادا عدد ال حايا

 حا   و  يقذصر ضرلخ ضرس  الئاترا  ام،ةا عنى حا   دذ  امدنييس    يشم   ي اي  -20
و ينمدا   يدزال يذتدي قجدرا  دلخاتد  مندجيد  لتواددب اتدذاداا  .(46)يذترض فيدا إثة من الندا  لصلمدا  

الئددداترا  ام،دددةاس تدددوا  ام،دددنح   ا  دددة القذاليددد س  شدددة الأدلددد  ق   ن ال،دددكان الددديين يتيشدددون لمدددت 
ت تدئوا  ديدد واتد  النئداب "امرادب  ام،ذمرا لنئاترا  ام،دةا وضدجيجدا يشدترون  ادم يتيشدون لمد 

ضدرلخاي نن،ددياي   (48)وي،دبب ا جدداد الندداجم عدن البددب ام،دذمر لجددوا  ئداترا م،دةا .(47)وقلخاداص يدومي"
س إمدا يدؤد  ق   د   الأنشدئ  اليوميد (49)إبةايس إا ضئراص النن،ي ال حق لنصدم 

س ويذ،دبب في (50)
  .(51)كبداا الن،ا   صن  خالم  عبا  اجذماعي  وادذصادي  ج،يم    ينُذنت قليدا  ذ

في تددياب النزاعددا  ام،ددنح س خنددض عدددد ال ددحايا امدددنيي  ن دد   تزيددز الذن،دديقس و مكددنس  -21
 . ( 52) ولم،ددي لمنيدد  البيددانا س و تزيددز  دددلخيب مشددغني الئدداترا  ام،ددةاس وقعمددال الذقيدديم امندجددي لندجمددا  

ندالخ اتدبا يجيذدا وآليذددا  شدأن حمايد  فتنى تبي  امثالس  نشأ  منظم  حند  ادال الأنن،دي في ق
 .ع،كري  م،ؤول  عدن  ،دجي  ا دعدا ا  والذحقيدق فيددا - فرد   ن،يق مدني   2018امدنيي لتاا 

راحددد  و رمدددي ايددددود امبيولددد  ق  تخنيددد    دددرلخ امددددنيي ومراعددداا ادددد  حمايددد  امددددنيي في  يددد  م
وي،دداعد  ي دداي ا تددذتراض امندجددي لنحددوادث  .اتددذاداا القددوا الت،ددكري  مددن الذائدديط ق  الذننيددي

و شدددج   .(53)الدددتي  ،دددببت في وفيدددا  في لمدددنو  امددددنيي عندددى  ندددب  وجددده القصدددولخ في التمنيدددا 
  المحذمند  ا الم   قوا اي  الذدا ة التي ينبغي  ن  شم  قجرا  لمقيقا  لمالخم  في ا نذداإا امقرلخا

  .(54)لنقانون الدولي

 
__________ 

(42) https://airwars.org/news-and-investigations/shadow-american-war-syria/. 

(43) https://airwars.org/news-and-investigations/unilateral-strike/. 

(44) www.amnesty.org/en/latest/news/2019/09/afghanistan-shocking-disregard-for-civilians-as-us-

drone-strike-adds-to-death-toll/. 

(45) www.amnesty.org/en/latest/news/2019/09/us-military-shows-appalling-disregard-for-civilians-

killed-in-somalia-air-strike/. 

(46) http://www.christopherjferguson.com/Drones.pdf . 

(47) Ioannis Kalpouzos, “Armed drone”, in International Law’s Objects, Jessie Hohmann and Daniel 

Joyce, eds. (Oxford University Press, 2018) . 

(48) www-cdn.law.stanford.edu/wp-content/uploads/2015/07/Stanford-NYU-Living-Under-

Drones.pdf; www.christopherjferguson.com/Drones.pdf . 

(49) www.christopherjferguson.com/Drones.pdf . 
 (50 ) www.files.ethz.ch/isn/196761/Drone%20Chic%20Briefing%20April%202016.pdf; www.theatlantic.com / 

international/archive/2013/04/living-in-terror-under-a-drone-filled-sky-in-yemen/275373 . 

(51) Caroline Kennedy-Pipe, Gordon Clubb and Simon Mabon, eds., Terrorism and Political Violence 

(Sage Publications, 2016). 

(52) https://aoav.org.uk/2020/protecting-medical-care-in-conflict-a-solvable-problem/. 

(53) www.cna.org/cna_files/pdf/COP-2014-U-008746-Final.pdf . 

(54) www.geneva-academy.ch/joomlatools-files/docman-files/Guidelines%20on%20Investigating 

%20Violations%20of%20IHL.pdf. 
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 شفافية والمساجلةالافتقار إلى ال -هاج 

س    ددزال الأدلدد   شددة ق  (55)عندى  ددرالخ ا تددذنذاجا  الددتي خنددص قليدددا امقدرلخ ا دداب ال،ددا ق -22
عمنيدددا  الئددداترا  ام،دددةا  ذ،دددم  ي ددداي سنذداإدددا  ل لذدددزاا الددددولي سلذحقيدددق مددد  ام،دددؤولي عدددن خدددرب    ن

و  يكُشد  لنتمدوا  .(56)،ب ا دذ دا ا ن،اني  و دانون حقوب ا ن،انس ومتادبذدم   الدولي القانون 
اك عمنيدا  القذد  ام،دذدد  امننديا  واتدئ  الئداترا    توى القني  من امتنوما  في ايا الصدددس قل لمدُ

  .(57)ام،ةا  ،ري  تمذد ق  الذحقيق في وفيا  امدنيي
قجدددرا   قييمدددا  عندددى  لخض الوادددد  عقدددب ال دددرس س  تذمدددد ال،دددنئا  عندددى وفي ظددد  عددددا  -23

ا ،اتر في لمنو  امدنييس الأمر الدي   الذ،جي   النيديوي  لنئاترا ام،ةا دب  الجوا و تد  لذبيُ 
ددوا عدن خئدأ  يؤد  ق  عدا الكش  عن  عداد إبةا محذمن  مدن ال دحايا امددنييس بمدن فديدم مدن حدُ

اب وايمدولخيددد  التر يددد  وددددد  ظددددر  الدلخاتدددا   ن الذقدددديرا  الت،دددكري  الأوليددد  في التدددر  . " ادددم " عددددا
و ينمدددا ينبغددي  ن يددؤد  امددددنيون دولخاي محددولخياي في آليدددا   .(58)في اماتددد  مددن ال ددحايا 57ال،ددولخي    ننددت 

رلخا مدن اجمدا  ا   غ وام،ا ل س من امؤت   نه    وجدد فيمدا يبددو آليد  لص د غ عدن الأتدر امذ د 
يد س بمدا في للدل ووتداتط ا عد ا دولخاي سلدغ الأهم وم  لللس ثبت  ن لنمجذم  امدني .الئاترا  ام،ةا

في  ددوفة قحصددا ا  دديقدد  لنا،دداتر في لمددنو  امدددنييس واددو  مددر ضددرولخ   قزا  ال،ددنئا  الت،ددكري س
ق  الشنافي  وام،ا ل  فيما يذص   يد  ن ا فذقالخ  .(59) ي اي لنحصول عنى لمولخا  إم  لأثر التمنيا 

ا ام،ددنح  ومددا يب ددب عنيدددا مددن خ،دداتر في لمددنو  امدددنيي مددا اددوس  نئدداب عمنيددا  الئدداترا  ام،ددة  
 .(60)ااي  امئا س ق  نذيج  ل،ياتا  الدول ولنثغرا  القانوني  في

 ذقددددان  فيدددده التديددددد مددددن  نظمدددد  الردا دددد  لكددددن  في لإددددالالئدددداترا  ام،ددددةا ويندددددلخق اتددددذاداا  -24
ونظراي ق   . خرى  ة محكوم  بهي  الأنظم  اتذتمالا إألمول لا  نا   اتذابالخا  اتندا  صن   و

ضد ل   و انتدداا الذبتدا  الدتي يذتدرض لدا موجدددو  و مشدغنو الئداترا  ام،دةاس بمدا في للدل فيمدا يذتنددق 
’نند، الذذبد  التداا  لأادا    ثدة ...لحواجز النمئي  لقرالخ اتذاداا القدوا سم،ا ل  القانوني س " ذ  ى ا

 لختدددي، الدددو يا  امذحددددا آندددياك 2013 ددده في  يالخ/مدددايو  تدددنذما ‘"س وفقددداي مدددا الدددي  يثدددة  نشدددر القدددو 
و وجددده عدددااس  وجدددد فيمدددا يبددددو ثغدددرا  إثدددةا عندددى الصدددتيد المحندددي  ذددديح  ندددب الذذبددد س  .(61) وسمدددا سلخاك
   ن ام،أل  يمكن  ن  دخ  في اخذصاب التديد من الوإا  س وفي الوددت نن،دهس    قد  لمدت خالم

 .(62)   مندام،ؤولي  
 __________ 

(55) A/68/382 وCorr.1. 

ننبددت النجندد  الأفريقيدد  ق  النيجددر  ن  ددر  لمقيقدددا ا دداب في الجمددا  الددتي  ددنذدا فرن،ددا والددو يا  امذحدددا  (56)
 ئاترا  ام،ةا عنى  لخاضيدا.سل

(57) https://civiliansinconflict.org/wp-content/uploads/2020/02/PDF-Report-for-Website.pdf. 
 .2020،س آلالخ/مالخ  مقا ن  م  لولخان، لوي (58)

(59) https://civiliansinconflict.org/wp-content/uploads/2020/02/PDF-Report-for-Website.pdf. 

 .www.whitehouse.gov/presidential-actions/executive-order-revocation-reporting-requirementانظرس مث يس  ( 60) 

(61) Michael C. Horowitz, Sarah E. Kreps and Matthew Fuhrmann, “Separating fact from fiction 

in the debate over drone proliferation”, International Security, vol. 41, No. 2 (Fall 2016); 

www.usnews.com/news/articles/2013/05/23/obama-administration-saw-drone-strikes-as-cure-all-

for-terrorism . 

(62) www.opensocietyfoundations.org/publications/armed-drones-in-europe; Jameel Jaffer, The Drone 

Memos: Targeted Killing, Secrecy, and the Law (The New Press, 2015) مقا ندد  مدد   ديددتي  و ذددا  
  .2020وإامي  مولينوس آلالخ/مالخ  
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الخ  فيدددا لخدا دد ا  رمانيدد  عنددى اتددذاداا الئدداترا  ام،ددةا -25 وعمومددايس  .ودنيندد  اددي البندددان الددتي تمددُ
س عندى الدر م مدن  ن (63)موافقد  م،دبق  مدن البرمدانتُخ   البندان اتذادامدا النذاك لنئاترا  ام،ةا   

  .نشوص نزاع دولي م،نح ايا ا تذاداا دد يؤد س وفقاي مبد  ال ر   الأو س ق 

ويئددرك اتددذاداا الئدداترا  ام،ددةا لغددرض القذدد  خددالخق ا دندديم  تددتن   خ ديدد  و خددرى  ذتنددق  -26
والمحكمد   (64)فنيمدا يذتندق سياندب الأخ دديس ددرلخ  محكمد  التددل الدوليد  .و ي  الق اتي  وام،ا ل لس

يمكن  ن  نئبق وجب متاادا  حقوب ا ن،ان  س و ةهماس  ن ا لذزاما  بم(65)الأولخو ي  لحقوب ا ن،ان
و إددد  النجندد  امتنيدد   قددوب ا ن،ددان  ن  .(66)مددن حيددج امبددد  عنددى  صددر   يدد  دولدد  خددالخق قدنيمدددا

الأنددرا  منزمدد  سحددباا وضددمان الحددق في الحيدداا يميدد  الأ ددااب الدديين يذددأثر حقدددم في الحيدداا الدددول 
وينئبدق للدل ال،دينالخيو عندى  .(67)ا ومذودتد  ق  حدد متقدول نشئذدا الت،كري   و  ةاا  ئريق  مبا ر 

الق ددداتي  اجمدددا  الئددداترا  ام،دددةا وعندددى ام،دددذددفي بهددداس الددديين ينبغدددي اعذبدددالخام خاضدددتي لنو يددد  
 .لندول  التي  شغ ِّ  الئاترا ام،ةا

المحداإم  ن وحد  اسنس لخف دت  . ة  ن اممالخت  الق اتي     ذوافق م  اي  الحجدج امتيالخيد  -27
ا في  ننيي عمنيا  دذد  م،دذدد  خدالخق الحددود ا دنيميد س تمالخ   لخدا   عنى اتذاداا الئاترا  ام،ة 

 ذتندددق سلت ددددا  الدوليددد   دددي الددددولس وسلذدددالي فددددي  دددة خاضدددت    جددد   ن ادددي  ام،دددات  تياتدددي   و
 شددأن اتددذاداا القددوا ومددن الواضددح  ن ا نكددالخ امئنددق  مكانيدد  الذقاضددي  .(68) خذصدداب الق ددا 

 النذاإد  خدالخق الحدددود ا دنيميد    ين،دجم مدد  مبداد  القدانون الدددولي وامتااددا  وا  ناديدا  والبرو وإددو   
  .ب  بهاس فدو ينذدل الحق في الحياا والحق في ا نذصا امت الدولي 

وني  ددوى عندى و وجد اتذثنا ا  منحوظ  وحديث  من ايا الوض س ادا ددد يبشدر  درد فتد  ددان -28
 وتددذناليا   -و دد  حكددم فالمدد   لمدددلخ ه محكمدد  الددراين    . اتددذاداا الئدداترا  ام،ددةا في  عمددال اتددذاداا القددوا 

ا دالخي  التنيا  شأن ام،ؤوليا  القانوني  لأمانيا  ولمدندا البندد ام دي  لتمنيدا  الئداترا  ام،دةا الدتي 
الذقريدددرس قن إدددان الحكدددم في وددددت إذا ددد  اددديا ولدددي، مدددن امؤإددددس  . نئندددق مدددن داعددددا لخامشدددذاين ايويددد 

  :الس لكن اتذنذاجا ه  ظ  حاسم تيؤت، ل،ا ق  في ايا ا 
 ذمذددد   مانيدددا  و يددد  د ددداتي   ،دددر  عندددى    اجدددوا  ئددداترا م،دددةا  شدددنه الدددو يا   ) ( 

 شندا الو يا  ام،اعدا التي  قدمدا  مانيا ودولخاا امرإز  في ال رس  التي  سلنظر ق امذحداس وللل  
  حق الأ ااب ام،ذددفي في الحيااو تبالخا  خرىس من واجب  مانيا حماي   .امذحدا

    يوجد في القانون الدولي  تا  لندفاع الوداتي عن النن، )ص( 

 ينبغي  ن  بيل  مانيا جدوداي  إبر ل دمان احدباا القدانون الددولي في التمنيدا  الت،دكري   )ق( 
 ( ايوي نئ داي من الألخاضي الأماني  )داعدا لخامشذاين  يا  امذحدا االتي  شندا الو 

 __________ 

 -www.opensocietyfoundations.org/publications/armedلنحال  في  ولخوسس انظر  ل ن ع عنى لمني  مُتمق   ( 63) 
drones-in-europe . 

(64) Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, Advisory 

Opinion, I.C.J. Reports 2004  109س النقرا 136س الصنح. 
 (65 ) Al-Skeini and others v. the United Kingdom, application No. 55721/07, Grand Chamber judgment of 7 

July 2011, paras. 106–186; Loizidou v. Turkey, application No. 15318/89, judgment of 23 March 1995; 

Ilaşcu v. Moldova and Russia, application No. 48787/99, judgment of 8 July 2004, para. 392; Al-Jedda 

v. the United Kingdom, application No. 27021/08, Grand Chamber judgment of 7 July 2011 . 

(66) A/68/382 وCorr.1 45س النقرا. 

  .63(  شأن الحق في الحيااس النقرا 2018)36النجن  امتني   قوب ا ن،انس الذتنيق التاا لخدم  (67)

 United Kingdom Court of Appeal, Noor Khan v. the Secretary of State for Foreign andرس مث يس انظ (68)

Commonwealth Affairs 2014إانون الثاني/يناير   20س الحكم الصادلخ في. 
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  ظ  تأإيدا  الو يا  امذحدا  شأن مشروعي  الأنشئ  الدتي  نئندق مدن داعددا لخامشدذاين  )د(  
 ايوي   ة إافي   

يشك    قديم ام،اعدا لن رس   ة امشروع  الدتي  شدندا الدو يا  امذحددا م،دأل   )اد( 
 .نق ال،يات  ا الخجي  وحدااتنق سلقانونس   سل،يات س وسلذالي   يمكن  برير للل من منئ ذ

 في لمدددميم تدددنئ  الدولددد  في اتدددذاداا   -وادددي  عندددى م،دددؤولي  لندولددد     -و قددد  م،دددأل  حمايددد  الألخواك   -29
الدولد   ص درا  عندى اتدذاداا القوا. ونظراي  ئولخا الأفتال وعوادبداس ينبغي قنشا  آليا   رماني  ود اتي  فتال  ل 

و/ و مراجتذده و/ و اموافقد  عنيدهس وتمكدي ادي  اسليدا   ود ا دنيمي سلنقوا النذاإ س محنياي  و خالخق الحد
وادددب  ن  ذئدددولخ  دوا   نتيددد   ندددل  .مددن مواإبددد  الذئدددولخا  الحالمدددن  في لإدددال الذكنولوجيدددا والأتدددنح 

ه الذحديدد الحدا   الدتي يكدون فيددا ا دط النالمد   دي الردا   ونئاددا وفقاي ليللس بما يشدم  عندى وجد 
 .قذالي  و ة القذالي   ة واضحالتمنيا  ال

 عمليات القتل المستهدف باستخدام الطائرات المسيرة والقانون الدولي   -ثالثا   

س ادب  ن (69)لكي  كون الجما  سلئاترا  ام،ةا مشدروع س إمدا لإدر مقدرلخ خداب تدا ق -30
الدولي  ال،الخي س    القانون الي  ينظم نيدا في  ي  النظم القانوني  القانوني  امنصوب ع   ني سلشروك

اتذاداا القدوا فيمدا  دي الددول )ددانون م،دو ا  الحدرص(س والقدانون الددولي ا ن،دانيس والقدانون الددولي 
  .لحقوب ا ن،ان

ه في اتددذاداا القددوا خددالخق وحددد  قنددالخاي إافيدداي يُ،ب ددد  دد  دددانون م،ددو ا  الحددرصو  يذدديح  -31
او م،أل  ُ ئرك  دي الددول بموجدب ميثداب الأمدم  دانون م،و ا  الحرص الحدود ا دنيمي . ولخ م  ن

و ندا  عندى للدلس    نندي مشدروعي     اجدوا بموجدب  .امذحداس  وجد الذزاما   خرى  ا  الأفراد
ن،ددداني  و القدددانون الددددولي لحقدددوب مدددن اميثددداب عددددا مشدددروعيذه بموجدددب القدددانون الددددولي ا  51امدددادا 
ين  القانون الدولي  نه: "فيما يذتنق س لذزاما  امب ب  بموجب القانون الدولي ودد  إد     .ا ن،ان

ا ن،اني وفيما يذتنق  حكاا حقدوب ا ن،دان الدتي   ادوز الحيدد عندداس   ينندي الددفاع عدن الدنن، 
  .(70)عدا مشروعي  الذصرفا 

ا المدي ال،دا قي نبقدا اديا الدندج عندى حدا   ال،دنم والندزاع ام،دنح  دة  امقرلخينولخ م  ن  -32
الددددوليس فدددإن الأحدددداث ايالخيددد   ندددزا امقدددرلخا ا المددد  الحاليددد   ذنددداول ادددي  ام،دددات  القانونيددد  مدددن منظدددولخ النزاعدددا   

   .ب ا ن،ان ولي لحقو انون الد ام،نح  الدولي  وإيني  لمقيق الذكام   ي القانون الدولي ا ن،اني والق 

 الحماية  ن عمليات القتل التعسفي -الف 
الحق في الحماي  من الحرمان الذت،ني من الحياا داعدا من دواعد القانون الدولي الترفيس ومبد   -33

وايا الحق متب   ه في ا ع ن التامي لحقوب ا ن،انس   .عاا من مباد  القانون الدوليس وداعدا آمرا
  .(71)ب سلحقوب امدني  وال،ياتي س وا  ناديا  ا دنيمي ولي ا التدد الدوا

 __________ 

(69) A/68/382 وCorr.1.  

س 2001شددروع  دوليددايس حوليدد  يندد  القددانون الدددولي لتدداا مشالخي  امددواد امذتنقدد  بم،ددؤولي  الدددول عددن الأفتددال  ددة ام (70)
 . 95س ب 77و 76ا ند الثاني )الباص الثاني( والذصويبس النقربن 

(71) A/68/382 وCorr.1 30س النقرا. 
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ودد تنئت الدول واليتا  الدولي  والمحاإم ال و  عنى الذكام   ي القانون الدولي ا ن،اني  -34
وفي متااددددا  حقدددوب  (73)وتأإدددد في ال،دددوا ق الق ددداتي  الدوليددد  .(72)والقدددانون الددددولي لحقدددوب ا ن،دددان

اتددخ امذمثدد  في  ن القددانون الدددولي لحقدوب ا ن،ددان يظدد  واجددب الذئبيددق  ثنددا  الحددرص   الر امبددد ا ن،دان
  .(75)س بما في للل في حا   ا تذثنا (74)وفي حا   الئوالخ  التام 

يدا  القذد  ام،دذدد  ق  نذداتج طذنند   ،دب النظداا ومن ي ددد يدؤد  الذقيديم القدانوني لتمن -35
لقذدُ  التمدد مد  تدبق ا لمدرالخ فتد ي  دة ددانونيس مدن منظدولخ القدانون اس يشدك   اوإمبد  عدا .ام،ذند قليه

الدولي لحقوب ا ن،انس ما لم يكن م لاي  خةاي وخيالخاي   مناب منده لذحقيدق الحمايد  مدن  ديدد و ديل 
كدون  ة  نه لكي يكون القذ  امذتمد مشروعاي من منظولخ القانون الدولي ا ن،دانيس ادب  ن ي .لنحياا

ام،ذدد  سلقذ  ادفاي مشدروعاي )    ن يكدون مقدا  ي  و مددنياي يشدالخك  صدن  مبا درا في  عمدال عداتيد (  
  . ن  ،ب د عمني  القذ  بمباد  الذمييز والذناتب والحيئ  واب 

إ  الددول الأندرا  في  عمدال عدوانيد س وفدق  ترينددا في القدانون الددوليس بمدا يدؤد  و تُد مشالخ  -36
س مددن التدددد الدددولي ا دداب سلحقددوب امدنيدد  وال،ياتددي    6لحيددااس انذداإدداي  كددم الواددد  لنمددادا  ان مددن ا ق  حرمدد 

الدتي    ذادي الددول الأندرا  و  .(76)توا  انذدكت ادي  الأعمدال القدانون الددولي ا ن،داني  ا لم  نذدكده
 نددي سلذزامدددا ا اددان   ددمان  يدد  الذدددا ة امتقولدد  لذ،ددوي  نزاعا ددا الدوليدد  سلوتددات  ال،ددنمي  دددد   

 .(77)لي ا ن،اني  و   ينص عنيداالحق في الحيااس واو ما يمث  لمن    ينشتدا القانون الدو 

داعددددا ل حدددول مبدددد  وإاندددت ادددي  ا خذ فدددا س ل،دددنوا س موضدددوع منادشدددا  تددداداا جددددا -37
 ن لمكددم  نددل الحالدد س مدد  س الددتي  ددنص عنددى  ن لإموعدد  القددواني امنشددأا لحالدد  متيندد  ينبغددي الذاصدديص

عندى الت دد   دي القدانون  داعددا الذاصديصويتدود  ئبيدق  .رىمنحدا  تبقي  عنى النظم القانوني  الأخد 
1996الددددولي ا ن،ددداني والقدددانون الددددولي لحقدددوب ا ن،دددان ق  عددداا 

 ن  داعددددا الذاصددديصو ،دددن ِّم  .(78)
حددا    مددا عدددا فيذوددد  في  ودددا  الحددرصس الحمايدد  الددتي يوفراددا القددانون الدددولي لحقددوب ا ن،ددان    

س وفقداي لمحكمدد  التددل الدوليد س ق  " داعددا الذاصدديص ي،دذندا تدذثنا س لكدن  تريد  مدا يتُذددبر  ت،دنياي 
وبموجدب اديا الدندجس قلا  دى  .(79)الذئبيق في النزاعا  ام،نح "الواجب  الذئبيقس    القانون الواجب 

 __________ 

ام،ددنح  الثالددج والتشددرين لحقددوب ا ن،ددان  شددأن حقددوب ا ن،ددان في النزاعددا  انظددرس مددث يس دددرالخ امددؤتمر الدددولي  (72)
(A/Conf.32/41  ودددرالخ ايمتيدد  التامدد  )( 1967)237)الدددولخا الثالثدد  والتشددرون(  ودددرالخا  لإندد، الأمددن  2444
 Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory و(  2009)1882( و2005)1649و

Opinion, 1.C.J. Reports 1996, p. 226; Legal Consequences of the Construction of a Wall in the 

Occupied Palestinian Territory, Advisory Opinion, I.C.J. Reports 2004, p. 136; Inter-American 

Court of Human Rights, Serrano-Cruz Sisters v. El Salvador, Preliminary Objections, 23 

November 2004; Marko Milanović, “Norm conflicts, international humanitarian law and human 

rights law”, in International Humanitarian Law and International Human Rights Law, Orna Ben-

Naftali, ed. (Oxford University Press, 2011). 

 (73 ) www.justsecurity.org/34631/human-rights-armed-conflict-part/; www.justsecurity.org/34815/human-rights 
-armed-conflict-part-ii/; Adil Ahmad Haque, Law and Morality at War (Oxford University Press, 2017) .   

 Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, I.C.J. Reports انظددرس مددث يس (74)

1996, p. 226 . 

(75) Milanović, “Norm conflicts, international humanitarian law and human rights law” . 

  .64س النقرا 36لتاا لخدم النجن  امتني   قوب ا ن،انس الذتنيق ا (76)

  .70امرج  نن،هس النقرا  (77)

(78) Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, I.C.J. Reports 1996, p. 226. 

See also Marko Milanović, “The lost origins of lex specialis”, in Theoretical Boundaries of Armed 

Conflict and Human Rights, Jen David Ohlin, ed. (Cambridge University Press, 2014).  

(79) Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, I.C.J. Reports 1996, p. 226, 

at p. 240, para. 25. 

http://www.justsecurity.org/34815/human-rights
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وعي  القذد  القانون الدولي لحقدوب ا ن،دان ق  نذداتج طذنند س  قُديذم مشدر  ئبيق القانون الدولي ا ن،اني و 
 .(80)وفقاي لقواعد القانون ا ن،اني ومتاية 

فدددأو يس    ؤيدددد القواعدددد الدددتي لمكدددم    . ن الدددوام  دددة  ن الوضدددوك امنددداايمي لددديا امبدددد  يبقدددى ضدددرسي مددد  -38
يتدددل   لي  و المحنددي مندددوا القددانون ا دداب الددي  يددزيح  و الت ددد   ددي طذندد  الددنظم القانونيدد  في القددانون الدددو 

  . وثانيايس يكاد   يوجد في االختا  الدول  و في ا عذقداد س لدزاا مدا يددعم ادي  النظريد    . مذون القانون الأعم 
س لم يكددن  دد  مددا يدددل عنددى فصدد   قنيددد  لمددالخا  ددي دددانون الحددرص ودددانون ال،ددنمس و  عنددى  1996وحد  عدداا  

س  1996و تددد عدداا    . ( 81) امبدداد  الشددامن  الددتي يغنددب بموجبدددا القددانون ا دداب عنددى القددانون التدداا    نددوع مددن  
د ددي   دولخيدد  الكونغددو  ولم  شددر المحكمدد س في حكمدددا في    .  ددة  محكمدد  التدددل الدوليدد  نن،دددا ادديا ا  ددا  

يؤخددي في ا عذبددالخ  س  دد  دددرلخ   ددد ي مددن للددل  ندده "ينبغددي  ن  داعدددا الذاصدديص   س ق  الديمقرانيدد  ضددد  و ندددا 
 . ( 82) ا ن،اني"  وليس    القانون الدولي لحقوب ا ن،ان والقانون الدولي إ  فرعي القانون الد 

دا الذاصيص  ن  كون محدودا ا تذاداا عنددما ُ ئبدق عندى عمنيدا  و خةايس من  أن داع -39
نجن  الدولي  لنصنيب الأحمر الو رى    .القذ  ام،ذدد  التي  نُن ي سلئاترا  ام،ةا في  لخاضي دول ثالث 

 اموجدودين  ن القانون الدولي ا ن،اني   ايز اتذددا  الأ ااب امشالخإي مبا را في الأعمال التداتي   
  .(84)ودد  يد  جدا   خرى ايا امود  .(83)في دول  ة محالخ  س وق   لمبح التالم  تر  تاح  دذال

وادب الحدرب  .نادلخا  بقدى لدتي  دؤد  ق   بداين في الذقيديمو تذقد امقرلخا ا الم   ن الحا   ا -40
لكدن  .التي  نشدتدا  تدض الددولعنى عدا خنق لمراعا  مذصوذلخا من  ج  متاي  الذحويرا  القانوني  

  .للل   يمن  اتخال خئوا  متي ن  لذوضيح الحا   التي  كون موض  الذبا 

 وليداي  و  دة انت حال  من الحا    شك  نزاعاي م،دنحاي د و ذمث  الأولوي  الأو  في لمديد ما قلا إ  -41
ديد  لخ ت  تينالخيواا  لتمنيا  القذ  ويمكن لم  .دوليس اتذناداي ق  درا ا دديق  وموضوعي  لتنالمر النزاع
 ام،ذدد  ستذاداا الئاترا  ام،ةاس وفق ما يني: 

ندزاع م،دنح دولي  و  دة  ال،ينالخيو الأول يذمث  في اجوا  ئاترا  م،ةا في تياب ) ( 
واددب  قيدديم ادديا الجددوا في قنددالخ القددانون الدددولي لحقددوب ا ن،ددانس مدد  مراعدداا ال،ددياب الأوتدد   .دولي
 (85)ا جذدددادا  الق دداتي  لا  الصددن ( وفددق مددا  ؤإددد ادددايس ومددا قلا إانددت حالدد  اتددذثنا  دددد فدُت ِّنددت )نئ

 وخصولميا  الوض  

م،دنح دولي  و  دة ا  ئاترا  م،ةا في تدياب ندزاع ال،ينالخيو الثاني يذمث  في اجو  )ص( 
 دولي وفي خ مس  و بموازاا م س  عمال عداتيد  نشدئ  وعننيد   نئدو  عندى  بدادل  ند ب الندالخ واجمدا  

 جوي   قنيدي  وعمنيا  ع،كري   خرى 
 

__________ 

 شددأن م،ددأل   1995حزيران/يونيدده  19روتددي في  ياندده ا ئددي و تنيقا دده امقدمدد  في  عرص عن ايا الر   ا لمدداد ال (80)
 20ي  الذدديددد سلأتددنح  النوويدد   و اتددذادامداس وإدديلل الددو يا  امذحدددا في  يااددا ا ئددي الصددادلخ في مشددروع

 . 1995حزيران/يونيه 

(81) Milanović, “The lost origins of lex specialis”. 
(82) Armed Activities on the Territory of the Congo (Democratic Republic of the Congo v. Uganda), 

Judgment, I.C.J. Reports 2005, p. 168, at p. 242, para. 216 . 

 (83 ) A/HRC/25/59; A/68/389; www.icrc.org/eng/resources/documents/interview/2013/05-10-drone-weapons- 
ihl.htm; https://cms.webbeat.net/ContentSuite/upload/cav/doc/Main_conclusions _of_CAVV_advice_ 

on_armed_drones(1).pdf. 

(84) A/HRC/25/59; A/68/389; https://cms.webbeat.net/ContentSuite/upload/cav/doc/Main_conclusions 

_of_CAVV_advice_on_armed_drones(1).pdf. 

(85) European Court of Human Rights, Al-Saadoon and Mufdhi v. the United Kingdom, application No. 

61498/08, judgment of 2 March 2010; McCann and Others v. the United Kingdom, application No. 

18984/91, judgment of 27 September 1995. 

http://www.icrc.org/eng/resources/documents/interview/2013/05-10-drone-weapons-ihl.htm
http://www.icrc.org/eng/resources/documents/interview/2013/05-10-drone-weapons-ihl.htm
http://www.icrc.org/eng/resources/documents/interview/2013/05-10-drone-weapons-ihl.htm
http://www.icrc.org/eng/resources/documents/interview/2013/05-10-drone-weapons-ihl.htm
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ال،ينالخيو الثالج دد تيدث في  ند  و منئق  مذأث ريْن  نزاع م،نح دولي  و  ة دولي  )ق( 
 و في  -ن الجوا سلئاترا  ام،ةا ينُن ي  تيداي عدن    تداح  دذدالس وي،دذدد  مندانق لدي، فيددا لك

 .   نشاك ع،كر   و وجود ع،كر   و تيئرا ع،كري   و ا ذباك ع،كر  -ودت   يكون فيدا 
يدد  : فددالكثة مددن النزاعددا  امتالمددرا ينئددو  عنددى خئددوك  مام(86)ل،ددينالخيو وثيددق الصددن  سموضددوعوادديا ا

مددن الأحيددان في خنددو م،دداحا  واتددت  مددن  نددد  مذقئتدد    يمكددن الذنبددؤ بهدداس واددو مددا يذج،ددد في إثددة
 منئق  إنياي  و  قريباي من     بادل نشط  و م،ذمر  ن ب النالخ    و

   يذمث  في اجوا  ئداترا  م،دةا تُيذمد   ن يشدت  فذيد  ندزاع م،دنح ال،ينالخيو الرا )د( 
و  عمدددال  خدددرى  شدددك  نزاعددداي دبددد  الجدددوا  و سلذدددزامن متددده    وجدددد عنالمدددر   وفي ادددي  الحالددد س .دولي
  .ح   تد   و

في ال،ينالخيو الأولس يكون امتن القانوني امئبق واضحاي. وعنى تدبي  امقالخند س ددد  ذبداين  -42
 ،ينالخيوايتج  قييم مشروعي  عمنيا  القذ  ام،ذدد  في ال،ينالخيواا  الث ث  الأخةاس   تيما النذا

 .(87)الأخةين
في  ئبيدددق النظددداا القدددانوني الدددي  يكنددد   إدددبر دددددلخ مدددن الحمايددد  الدددندُدُج اممكنددد  ويذمثددد   حدددد  -43

 ددة  ن اددي  الحددا   مددن  .(89) و النظدداا الددي  يقددد ِّا حقددوب الأفددراد عنددى حقددوب الدولدد  (88)لن ددحايا
 . ن،ان عنى القانون الدولي ا ن،اني أاا  ن  ن ي داتماي ق  لخجحان إن  القانون الدولي لحقوب ا

مدن ا ناديد   (ق()3)31س ام،دذمد مدن امدادا (90)او اج الذكام  النظمي -ويقذ ي اج آخر  -44
اتدددذاداا دواعدددد القدددانون الددددولي  -(91)فييندددا لقدددانون امتااددددا  والدددي  نبقذددده محكمددد  التددددل الدوليددد 

ويذ،ق ايا الندج   .(92)نحقوب القاتم  عنى ا  نادي اماذنن  لذقييم الحال  و/ و لذأييد  ن،ة ااد  ل
دني  وال،ياتي  والصدكوك ا دنيميد س م   حكاا ا تذثنا  الوالخدا في التدد الدولي ا اب سلحقوب ام

 .(94)واديا الدندج  ؤيدد  ا جذددادا  القانونيد  امتالمدرا .(93)التي  نئبق في ظدرو  الئدوالخ   و الحدرص
 اج الذكام  النظمي القانون ا ن،اني وحد س    يراعديلخا  ع  س   يراعي ال،ينالخيواا  اميإو  وفي

 __________ 

   ايا او امود  الي  دافتت عنه امقرلخا ا الم  في  قرير تا ق عن ايدا  الناعن  ام،نح  من  ة الدول. (86)

 ن،ان تالخيايس لكن امقددرلخا ا المدد   ددرىس إمددا اددو في ال،ينالخيو الثاني  ع  س يبقى القانون الدولي لحقوب ا (87)
 قييماي دانونياي لندجما  ام،نح  سلئدداترا  ام،ددةا مددن مبي   دنا س  ن ال،ياب امبا ر والحال  ي،ذدعيان 

حيج امذثالا مباد  القانون الدولي ا ن،انيس   تيما الأحكاا التي لممي امدنيي من الجما  امذتمدا 
 مذناتب .  و  ة ا

(88) Alonso Gurmendi Dunkelberg, “There and back again: the inter-American human rights system’s 

approach to international humanitarian law” (8 March 2017); Inter-American Court of Human 

Rights, Las Palmeras v. Colombia, judgment of 6 December 2001. 

(89) http://opiniojuris.org/2020/01/13/the-soleimani-case-and-the-last-nail-in-the-lex-specialis-coffin/. 

(90) www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/18918131.2017.1353213?journalCode=rnhr20. 

(91) Oil Platforms (Islamic Republic of Iran v. United States of America), Judgment, I.C.J. Reports 

2003, p. 161. 

(92) Milanović, “The lost origins of lex specialis”. 

(93) A/HRC/37/52. اب  ن  كون حا   عدا الذقيد مُتايرا  شك  جيد واتذثناتي  ومؤدذ . 

 ,Inter-American Commission on Human Rights, Juan Carlos Abella v. Argentinaانظددرس عنددى تددبي  امثددالس   ( 94) 

1997; Inter-American Court of Human Rights, Santo Domingo Massacre v. Colombia, judgment of 30 

November 2012, pp. 211‒236; Armed Activities on the Territory of the Congo (Democratic 

Republic of the Congo v. Uganda), Judgment, I.C.J. Reports 2005, p. 168, at p. 242, para. 216. 
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 ا دنيمدديس ونئدداب الأعمددال   ومبددد  ا خذصدداب حقددوب ا ن،ددانس    ا لذزامددا  امنصددوب عنيدددا في متاادددا  
  .(95)الت،كري  الراان  و صرفا  الدول إك 

د ددي  النجندد  التامدد  تددراتي  في النظمددي في حكددم المحكمدد  التنيددا   الذكامدد ويددرد مثددال لددندج  -45
  :مناا   الذتييب في قتراتي  ضد حكوم  قتراتي 

الدددي  يشدددالخك مبا دددرا في  عمدددال عداتيددد  في وددددت الخ كا ددده لننتددد  قن   ادددوز مدا ددد  امددددني 
 .اددي  القاعدددا  مكددن اتددذاداا وتددين   ددد  ضددرلخاي. وفي دانوننددا الددداخنيس يؤإددد مبددد  الذناتددب

ري  الددتي يكددون ضددرلخاا  ددد  عنددى حقددوب ا ن،ددان خذيددالخ الوتددات  الت،ددكواددبس في الواددد س ا
ن اعذقال قلخاان يشالخك مبا را في  عمال عداتي  واكياس قلا  مك  .امكنول  لنشاص امذ رلخ

 .واتذجوا ه ومحاإمذهس فينبغي اتذاداا الوتات  التي لمقق للل

  عنددى حددداس م،ددن ِّم   ن للددل وفي  نددل الق ددي س دعددت المحكمدد  ق  قجددرا  لمنيدد  لكدد  حالدد  -46
 .ذمال ينبغي  وخيه داتماي لي، اكناي داتماي لكنه اح

ريقيدد  لحقددوب ا ن،ددان والشددتوص في ادديا الصدددد  ندده: "عندددما    قذ ددي و  ددي  النجندد  الأف -47
ال رولخا الت،كري  من  نرا  الندزاع ام،دنح اتدذاداا القدوا امميذد  في لمقيدق   دراض ع،دكري  مشدروع  

ااب م،ذددفي  صولخا مشروع س     ،مح مث ي سلقبض عنى الشاص ام،ذدد   د ي من ضد   
 .(96)حباا الحق في الحياا او ا باع ايا ا يالخ"دذنهس فإن  ف   ضمان  

نجن  الدولي  لنصنيب الأحمر )في لخ   لا دد يكون مثةاي لنجدل( الومن ناحي   خرىس  شدد  -48
 الظرفيد س قل  شدة ق   ن دذد  خصدم  و ا مذنداع ي  ولدي، فقدط عندى ال درولخا  عنى جانب ال رولخا الأخ د 

عن منحه فرلم  ل تذ، اس حيثما    وجد ضرولخا واضح   تذاداا القوا امميذ س من  أنه  ن ينافي 
  .(97)امناايم الأتاتي  لصن،اني 

،ذدد  في قنالخ ال،دينالخيواا   ومن ي يمكن اعذماد لمنيني عند  قييم مشروعي  عمنيا  القذ  ام  -49
  ي،ذند ق  دلخج  من امرون  يذئنبدا ال،ياب التاا والحا   المحددا: وإ  الذحنيني   . امنذب،  اميإولخا  ع   

ي،ذند الذحني  الأول ق  فكدرا  ن مذنداي دانونيداي يمكدن  ن يذ دمن ق دالخا  ن،دةي  ق   ) ( 
ذناداي ق  مبداد  حقدوب ،ذدد  بموجب القانون ا ن،اني اتوينبغي  قييم مشروعي  القذ  ام .متن آخر

يتدددل  ن إددون الشددداص ام،ددذدد  مقددا  ي  و مددددنياي يشددالخك في  عمدددال عداتيدد    يمكدددن ا ن،ددانس اددا 
   (98)اعذبالخ   مراي حاسماي 

 
__________ 

 ن "اندداك مناتددبا  يمكددن فيدددا اتددذاداا اممالختدد  ال حقدد   شددك  مشددروع  2019  ددرز دا ددو  إانددد  في عدداا  (95)
ل،ددنم عنددى نحددو يشددم  ام،ددات  الداخنيدد   و الذحددديا  لذن،ة اميثاب ... ومن للل مددث ي  ن،ددة مندددوا  ديددد ا

 ا ن،دداني . ودددد  بك للددل لنمجندد،  ن دلن ستددذاداا القددوا في مناتددبا  عديدددا اسن لغددرض حمايدد  امدددنيي
-www.ejiltalk.org/the-diversity-of-rules-on-the-use-of-force-implicationsفي الحدددا   الداخنيددد ". )  و

for-the-evolution-of-the-law/.) 

 . 34(س النقرا 4عنى اميثاب الأفريقي لحقوب ا ن،ان والشتوص: الحق في الحياا )امادا  3الذتنيق التاا لخدم  (96)

(97) www.icrc.org/en/doc/assets/files/other/icrc-002-0990.pdf; https://harvardnsj.org/2013/06/are-we-

reaching-a-tipping-point-how-contemporary-challenges-are-affecting-the-military-necessity-humanity- 
balance/. 

سلذبددادلس  و اتددذاداا مندداايم القددانون ا ن،دداني  ئريقدد     يخنددو ادديا الددندج مددن طددانرس مثدد  اتددذاداا امذنددي القددانوني   ( 98) 
 / https://harvardnsj.org/wp-content/uploads/sites/13/2014/01تمددددددد،  ،ددددددد م  نظددددددداا حقدددددددوب ا ن،دددددددان إكددددددد .  

Modirzadeh-Final.pdf; William Schabas, “Lex specialis? Belt and suspenders? The parallel 

operation of human rights law and the law of armed conflict, and the conundrum of jus ad bellum”, 

Israel Law Review, vol. 40, No. 2 (2007), pp. 592–613; Milanović, “Norm conflicts, international 

humanitarian law and human rights law”. 
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 ما الندج الثاني فيقذ ي  قييم الحال   و ا جرا  امذاي في قنالخ النظامي القانونييس  )ص( 
ام زمدد  لنظدداا حقددوب ا ن،ددان لأن ال،ددياب ي لمديددد مددا قلا إددان ينبغددي  ئبيددق  تددض القيددود ا ضددافي  

 .ي،مح  يلل  و ينرضه

والذحني  الظرفي خئوا  زمد  في  يد  الذقييمدا   و رى امقرلخا ا الم   ن الذحني  ال،يادي -50
ومدددن منظدددولخ ا مذثدددال  .(99)ضددد   عددد  النتالددد   تدددذاداا القدددواس بمدددا في للدددل في ال،دددينالخيواا  امترو 

لنقانون الدولي لحقوب ا ن،انس يقذ ي للل  قييم ال رولخا والذناتب والحيئ  بإجرا  لمنيد  لنوضد  
ويتل للل  .(100)مكانيا  امقاوم  الت،كري  والذائيط ام،ذادادخي في ا عذبالخ مود  وظرو  وق

 و ال،ددماك  دده عندددما    قذ دديه ال ددرولخاس  و عندددما  ي دداي  ن اتددذاداا القددوا امميذدد    يمكددن  بريددر  
رجح  ن ي،بب ضرلخاي  ة مذناتبس  و عندما يمكن  نبه عنى نحو متقول ستخال  دا ة يكون من ام
  .(101)احبازي  لإدي 

 قانون الدفاع عن النفس -باج 

الدوليد  عدن النجدو   اب عندى  يد  الددولس وفقداي ميثداب الأمدم امذحدداس  ن تمذند  في ع دا دا -51
 . (( 4) 2ق  الذدديددد سلقددوا  و اتددذادامدا ضددد تدد م   لخاضددي    دولدد   و ضددد اتددذق لا ال،ياتددي )امددادا  

  : ( 102)  دُلخجت عنى نحو ضيق بمدا يكند  الذقيدد الذداا  ظدر اتدذاداا القدواس    وادي واناك ث ث  اتذثنا ا  فقط  
دا  )ق( الدددفاع عددن الددنن، ضددد  نددى  ددن اجددوا في  لخاضددي )ص( موافقدد  الدولدد  ع   ) ( ا لن مددن لإندد، الأمددن  

   . ( 103) اجوا م،نح 

يمكدددن  الق ددداتي  الدوليددد  واالختدددا  الددددول ق  حدددد إبدددة ق   نددده   وددددد   دددالخ  ال،دددوا ق -52
 فكددرا  ن (104)ومدد  للددلس دبُنددت ق  حددد مددا .ا حذجدداق سلدددفاع عددن الددنن، ق  مواجددد   ديددد ددداتم

ندد  ودددوع اجددوا و دديلس يكذ،ددي لمددبغ  لندددفاع عددن الددنن،س وامذاددي م ا جددرا  الوددداتي ال دديق امدددى
و  يدع لإا ي ل خذيدالخ  دي  و  يمكن لخد من اميثابس ما داا الذدديد "و يكاي  51دانوني  بموجب امادا 

  .(105)الوتات  و   ي  لحظ  لنمداو  "

غة من الدول امدؤثرا الحرص عنى ا لخااص"س تتى عدد لموم  لللس فني تياب ما يُ،مى " -53
التقددددين اماضددديي ق   وتدددي  نئددداب اددديا امنددددوا عندددى الدددر م مدددن الكدددم الكبدددة مدددن اسلخا  عندددى مددددى 

د  .(106)واالختدددا  الددددول امتالخضدددد  لددده و دددرى امقددددرلخا ا المددد   ن ادددي  الذن،ددددةا  الأخدددةا لودنيددد   وجددددِّ
  .لمويرا  دانوني  مثةا لنقنق

 __________ 

 .www.ohchr.org/Documents/Issues/Executions/HumanRightsDispatch1.pdfانظرس عنى تبي  امثالس  (99)

(100) www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/17-03483_ebook.pdf . 

(101) Nils Melzer, Human Rights Implications of the Usage of Drones and Unmanned Robots in 

Warfare (European Parliament, 2013), p. 30. 

(102) www.washingtonpost.com/outlook/2019/10/22/turkey-is-violating-international-law-it-took-

lessons-us/. 

اد س لددزااس واددو مددا  إد دده االختددا   لم يتددر ِّ  اميثددابس لخ ددم للددلس الجددوا ام،ددنح  وفُ،ددر  ام،ددأل  وفددق مبددد  ا عذقدد  (103)
 الدول  في ايا الصدد.

(104) A/59/565 وCorr. 1  و192-188س النقرا  A/59/2005 وCorr. 1 124س النقرا. 
(105) R.Y. Jennings, “The Caroline and McLeod cases”, American Journal of International Law, vol. 

32, No. 1 (January 1938) . 
(106) A/68/382 وCorr.1 87س النقرا. 
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وفي ظدد  الذن،ددة الذوتددتيس يمكددن  .لا  في لمددوير لنمتيددالخ الددزمفددأو يس  ذ،ددبب اددي  الذن،ددة  -54
 س بمدا في للدل الذدديددا  ( 107) الذدديددا  الأمنيد  امذصدولخا   قزا  الذيلخع سلأعمدال الوداتيد  لنددفاع عدن الدنن،  

 .(108)متروفد  تمامداي  تددالتي  شكندا جدا  فاعن  من  ة الدول لخبما    كون خئئدا لشدن اجمدا  
   يمكدن اعذبدالخ الجدوا و ديكاي  .(110)س لم يتد الئا   الو يل لإرد متيالخ زمل(109)ذن،ةوفي ظ  ايا ال

واكدديا  .(111)دا مددن الدددفاع عددن نن،ددداقلا إددان يتُذقددد  ن امزيددد مددن الذددأخر في الددرد تدديمن  الدولدد  امددددذ 
 .فإن الئا   الو يل يؤُول  نه مبد  ال رولخا

ووفقدداي لديا الندوع مددن الذن،دةس فإندده  .وير لنمتيددالخ امكدانيوثانيدايس  دؤد  اددي  الذن،دةا  ق  لمد  -55
بمجددرد  ن " نجددأ دولدد  مددا  صددولخا دانونيدد  ق  القددوا دفاعدداي عددن الددنن، ضددد جددد  فاعندد  متي ندد  لخداي عنددى 

الئدا   الو ديل  اجوا م،نح فتني  و و يل من  ندل ايدد "س يصدبح مدن  دة ال درولخ  قعدادا  قيديم
ويصبح جاتزاي لندول  اتذاداا القوا ضد  اعا  متي ند   .(112)ن في ام،ذقب جما  التي ُ شفي حال  ال

 لخاضدي الددول الدتي  فيمن  ة الددول في حالد  قعد ن الدولد  الحدرص عنيدداس في    مكدانس بمدا في للدل 
صدد  لذدديددا   ندل ايماعدا   ،ذ ي  اي  ايماعا س قلا إانت اي  الدول  دة ددادلخا عندى الذ

  .(113) الذصد  لا و  ة لخا ب  في
ودد دو   ايا البتد من امياب الذوتتيس الي  يولم   حياناي  نده "ندزاع م،دنح عدامي  دة  -56

س  رفض  ديد من جانب النجن  الدوليد  لنصدنيب الأحمدر وجددا   خدرىس الدتي  درى وجدوص (114)دولي"
ا في للدل التند  إد  حالد  عندى حددا لذصدني  طذند  حدا   التند س بمد  قيديم   ئبيق اج يقوا عنى 

ودددد ُ صدن   تددض الحدا   عنددى  ادا نزاعددا  م،دنح  دوليدد س  .اصام،دذادا في تدياب مكافحدد  ا لخاد 
عنددى  اددا نزاعددا  م،ددنح   ددة دوليدد س و ت دددا اسخددر عنددى  اددا نزاعددا  م،ددنح   ددة و ت دددا اسخددر 

  .اب    نزاع م،نحدولي  ولكندا مُدوذل س عنماي  ن  عمال ا لخااص اماذنن  دد  رُ كب خالخق نئ

 الحددرص م،ددو ا  دددانونوينئددو  ادديا الذحددوير امكدداني  ي دداي عنددى نمدد، لنذمييددز  ددي نظدداا  -57
: فا عذداد سلحق امشروع في الدفاع عن النن، ضدد اجدوا م،دنح )و ديل( لدي، لحرصنظاا دانون او

  .له    آثالخ عنى مشروعي  الجوا بموجب القانون ا ن،اني

فالذن،دة الذوتدتي يذدوخى ال،دماك لنددول  ذننيدي  .ا  مبدد  ال،ديادالخ ادي  الذن،دة وثالثدايس لمدو  -58
 خرى ضد ايماعا  ام،نح  التي  شك   ديدداي اجوميداي  عمنيا  ع،كري   ة  وافقي  في قدنيم دول 

 __________ 

 (. Corr.1و A/59/565ذحدا  دانت للل ) ة  ن الأمم ام (107)

يولمدددي دانيدددال  يثنددديدم  ن يشدددم      قيددديم لنئدددا   الو ددديل لنذدديدددد نبيتذددده وددددرص ودوعدددهس واحذمدددال وددددوع  (108)
لمدددا   المحذمنددد (س ومددددى وجدددود اجدددواس ومتنومدددا  عدددن  دددط النشددداك ام،دددنح ام،دددذمرس وحجدددم الجدددوا )مثددد  ا 

ع عددن الددنن، مددن  ددأنه  ن ي،ددبب قلمدداس   و خ،دداتر  و  ضددرالخ جانبيدد  فددرب  خددرى  تخددال قجددرا  فتددال لندددفا 
 د  خئولخا. وقن وُجد  تا  متقول وموضوعي  تددذنذاق  ن الجددوا و دديلس   تيددول الزمددان وامكددان والئريقدد  

 %https://legal.un.org/counsel/Bethlehem%20-%20Self-Defenseدون الحق في الدفاع عددن الددنن،. انظددر 
20Article.pdf. 

(109) www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2017/01/United-Kingdom-Attorney-General-Speech-

modern-law-of-self-defense-IISS.pdf . 

(110) https://legal.un.org/counsel/Bethlehem%20-%20Self-Defense%20Article.pdf. 

(111) www.chathamhouse.org/publications/papers/view/108106. 

 (112 ) https://obamawhitehouse.archives.gov/sites/whitehouse.gov/files/documents/Legal_Policy_Report. Pdf . 
-www.ejiltalk.org/a-collective-failure-to-prevent-turkeys-operation-peace و S/2019/804 انظددر  ي دداي 

spring-and-natos-silence-on-international-law/ . 

(113) www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2016/12/framework.Report_Final.pdf, pp. 9–11 . 

(114) www.wilsoncenter.org/event/the-efficacy-and-ethics-us-counterterrorism-strategy . 
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ادي   مبا راي وفولخياي لندولذي قلا إانت الدولد  ام دين   دة ددادلخا عندى لمييدد مصددلخ الذدديدد الدي  تمثنده
 .ايماعا   و  ة لخا ب  في للل

ن، ضددد ويذنددادض ادديا امبددد  مدد  امندددوا ال،دداتد لن،ددياداس الددي  يق ددي  ن الدددفاع عددن الددن -59
 يمكدددن  ن  اعدد  م،دددنح  في قدنددديم دولددد   خدددرى   يمكدددن  بريدددر  ق  قلا إاندددت  عمدددال ايماعددد  ام،دددنح 

دود ا دنيمي  انذداإداي تذاداا القوا خالخق الحوفي  ياص لللس يشك  ا .(115) نُ،ب ق  الدول  ام ين 
 ة مشروع لن،ياداس ومن ي تُيذم   ن يكون عم ي عدوانيايس ما لم  وافق عنيه الدول  ام ين   و يصدلخ 

 .(116)لإن، الأمن  شأنه قلناي م،بقاي 

 الجهود التوسعية ذا تعني ا  -جيم 

نونيد  ال،دالن  الديإر جدو  ق  الذحدويرا  القارا  ام،دةاس ادذصدر النفيما يذتنق بهجما  الئات -60
ويتُددد القذدد  الددي  اتددذدد  النددوا   .عنددى م،ددأل  الذصددد  لذدديدددا  ايدددا  الناعندد  مددن  ددة الدددول

 ول حدددادث متدددرو   ذددديلخع فيددده دولددد  سلددددفاع عدددن  2020إدددانون الثاني/ينددداير   3تدددنيماني ولخفادددده في 
س واو ما يثة م،دأل  حظدر ول  في قدنيم دول   خرىعنى جد  فاعن  ب ت  لدإمبرلخ لشن اجوا  النن،

  .من اميثاب (4) 2اتذاداا القوا امنصوب عنيه في امادا 

و شددم   تددض ا تددذنذاجا  الرتي،ددي  لذحنيدد  ُ جددر   شددأن عمنيدد  القذدد  الددي  اتددذدد   -61
 )انظر امرفق( ما يني: تنيماني النوا 

اي ضدد  دولخيد  قيدران يا  امذحددا لنقدوا موجدد س لم يكن اتذاداا الو في اي  الحال  ) ( 
 والددو يا  امذحددداس  قذندددا النددوا  تددنيماني في الألخاضددي التراديدد س   . ا تدد مي  فح،ددبس  دد   ي دداي ضددد التددراب 

   (117)دون الحصول  و ي عنى موافق   نل الدول س انذدكت ال، م  ا دنيمي  لنتراب
يد  قيدران يا  امذحددا )ي في وددت  حدق  دولخ    ذ من امبرلخا  التي ددمذدا الدو  )ص( 

   دليد  عندى  ن الذدديددا    (2020إدانون الثاني/ينداير   8ا ت مي  دفاعاي عدن ا جدرا ا  امذاديا في 
لخي  قيران إانت و يك  )الو يا  امذحدا(  وفي الواد س لم  رد    ق الخا ق  الذدديدا  الو يك  ) دو 

وفي ضو  ما يوجدد مدن  دلد   شدة  .من للل عنى حوادث تا ق  لدولذي  د ي و رإز إنذا ا .ا ت مي (
 ن ال ددرس  الأمريكيدد  وا يرانيدد  إانددت  عمددال انذقدداا  و كلخس يبقددى  ن إدد  الجددومي  ددة مشددروع ق  

  دانون م،و ا  الحرصمن منظولخ 

دددانون و دددانون م،ددو ا  الحددرص ددت  الذمييددز  ددي  صددب الذبريددرا   ي دداي في  ثددر ي )ق( 
وفي حالدد  القبددول بهددي  ال ددبا ي س دددد يصددبح بإمكددان الدددول  ن  ؤإددد مشددروعي   فتالددا سنذقددا   .الحددرص

ددانون و دانون م،و ا  الحرصواب الحناظ عنى تمييز واضح  ي  .مبرلخا  من لإا   دانوني  طذنن 
 ام   يندما لصون ضمانا  إ  مندما والذك سالحرص

عمنيدد  القذدد  ام،ددذدد  يددد  فاعندد    "الئنقدد  الأو " عنددى مددن  ددأن  ئبيددق نظريدد  )د( 
 ب ت  لدول   ن يبُجم ق  قمكاني  حقيقي  في  ن يصبح  ي  اينودس في    مكان في التالمس ادفاي مشروعاي. 

 __________ 

(115) Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, Advisory 

Opinion, I.C.J. Reports 2004, p. 136; Armed Activities on the Territory of the Congo (Democratic 

Republic of the Congo v. Uganda), Judgment, I.C.J. Reports 2005, p. 168. 

(116) International Law Association, “Sydney Conference (2018): final report on aggression and the use 

of force”, p. 16. 

 امرج  نن،ه   (117)
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لدي  ي،دذدد  جدد  فاعند  و   تُر  اسثالخ الكامن  التي ددد  ب دب في ام،دذقب  عندى القذد  ا -62
وامتدددرو  ادددو  ن الذحدددويرا  القانونيددد  الدددتي  ددددد ا ال،دددنوا   .تدددذاداا نددداترا م،دددةاب تددد  لدولددد  س

لئدداترا  ام،ددةا"س التصددر الثدداني مددن االتشددرون اماضددي س ق  جانددب الذنددوب الذكنولددوجي الددي  يئبدد  "
  نزاعدددا  منان ددد  الحددددا دنمدددا  تدددر   ديا ق   زايدددد إبدددة في اتدددذاداا القدددواس الأمدددر الدددي   ،دددد ددددد
 اصي  فاعن  ب ت  لدول  سلقذ  في دول  ثالث  ق  نق   اتذددا و دى  .(118)وداي جغرافي   و زمني حد

 س ( 119) عنددى ا لخادداص‘ ق  تددياب الت دددا   ددي الدددول"   الحددرص ’ " قنيدد  ا  ددذبا  امتذمددد عنيدددا فيمددا ي،ددمى   
 (120)،ددبب  وتددي  عقيددداواددو مددا ي،ددنط ال ددو  عنددى اماددانر الحقيقيدد  الددتي يذتددرض لددا ال،ددنم الدددولي  

  .(121)"الحرص عنى ا لخااص"
وادددب عندددى ا ذمددد  الددددولي اسن  ن يواجددده احذمدددا ي حقيقيددداي ددددد تخذدددالخ فيددده الددددول عندددى نحدددو  -63

ي  صني  إبالخ ام،ؤولي الت،كريي دون وجود حرص واضح  امتالم وال،تي ق   برير عمنيا  اتبا يج
  .ص "قلخاان" يشك   ديداي محذم ي في ام،ذقب القذ  اي   يلخيت   ن ام،ذدد  او  ا

عاماي  20و تبالخا  خرىس يمكن ا نوب ق   ن اتذددا  النوا  تنيماني سلقذ س الي   عقب  -64
س لي، لإرد منحدلخ زلق (122)من لمويرا  القانون الدولي وا نذداإا  اي،يم  امذكرلخا لنقانون ا ن،اني

 .(123)   ااوي 

 بة على الصعيد الدوليق والرقاالتدقي -رابعا   

لخ م  تاليب ا لذنا  القانوني التي ينجأ قليدا عدد من الدول في محاول  لذبرير عمنيا  القذ   -65
ام،دددذدد  ستدددذاداا الئددداترا  ام،دددةاس   منددداب مدددن ولمددد  التديدددد مدددن  ندددل التمنيدددا  قمدددا  ادددا 

لقدانون إدا  ا انذدا دنيد  وال،ياتدي س وقمدا  اد من التدد الددولي لنحقدوب ام 6 ت،ني س من منظولخ امادا 
ودد  شك   تض عمنيا  القذ   ي ايس في ضو  ما ينجم عندا من خ،اتر "جانبي "   .م،و ا  الحرص

وم  لللس يؤد  عددا قجدرا  لمقيقدا  في ادي  الحدوادث  .في الألخواكس انذداإاي لنقانون الدولي ا ن،اني
  . ل تيجب الحقيق  وام،ا  ،ذالخلندا ق  

رك ال،ددؤال عددن ا نددالخ امناتددب  تددذتراض اددي  ام،ددات   ئريقدد  وعنددى الصددتيد الدددوليس يئُدد  -66
مؤثرا  شج  الدول عنى  خي نذاتجه عنى محم  ايد. ومن امؤت   ن آليا  الردا   الدولي  لم  ذمكن 

س 2017في عاا   م،ذني    جُريت  فني دلخات   .ح  اسن من متاي  ايا الوض  بما ي،ذحقه من ااذماا
حاج  منح  متاي  انتدداا الشدنافي  وجود خنص متدد الأمم امذحدا لبحوث نزع ال، كس مث يس ق  

  .(124)والردا   وام،ا ل  في اتذاداا الئاترا  ام،ةا ام،نح 
 

__________ 

(118) Christof Heyns and others, “The international law framework regulating the use of armed drones”, 

827–791pp.  ),2016(October  4, No. 65vol.  ,QuarterlyInternational and Comparative Law . 

(119) www.justsecurity.org/67937/soleimani-strike-marks-a-novel-shift-in-targeted-killing-dangerous-

to-the-global-order/. 

 . A/73/361انظرس مث يس  (120)

  ،نح  ضد تيادا دولدد   خددرى  و تدد مذدا ا دنيميدد   و اتددذق لا ال،ياتددي عمدد ي دد يشك  اتذاداا  ي  دول  لنقوا ام  ( 121) 
 لنمحكم  ايناتي  الدولي  اخذصاب النظر في جريم  التدوان. س  لمبح 2018من  عمال التدوان. واعذبالخاي من عاا 

 www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/Pages/NewsDetail.aspx?NewsID=25520&LangIDانظددرس مددث يس   ( 122) 
=E; A/HRC/43/57 . 

 (. 2020عنى حد  تبة مالخإو مي نوفيذش )مقا ن  في آلالخ/مالخ   (123)

(124) www.unidir.org/files/publications/pdfs/increasing-transparency-oversight-and-accountability-of-

armed-unmanned-aerial-vehicles-en-692.pdf . 

https://search-proquest-com.ezproxy.cul.columbia.edu/indexingvolumeissuelinkhandler/46872/The+International+and+Comparative+Law+Quarterly/02016Y10Y01$23Oct+2016$3b++Vol.+65+$284$29/65/4?accountid=10226
https://search-proquest-com.ezproxy.cul.columbia.edu/pubidlinkhandler/sng/pubtitle/The+International+and+Comparative+Law+Quarterly/$N/46872/DocView/1829550099/fulltext/FBCFCFF1F3C246DBPQ/1?accountid=10226
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مدددن اميثددداب مدددن منظدددولخ  51ومراعدددااي لوهميددد  الدددتي  كذ،ددديدا امدددادا  اددديا ا تدددذنذاقوسلنظدددر ق   -67
التددامييس الندديين يمثدد  الحندداظ عنيدمددا امدمدد  الرتي،ددي  لومددم امذحددداس يبدددو مددن امتقددول  ل،ددنم والأمددنا

ا  و  ةادا مدن  51الدف   ن الدول التي  ذيلخع سمادا  لذبرير عمنيا  القذ  ام،ذدد  سلئاترا  ام،دة 
غدي  ن  شدم  ادي  تدئحي . وينبالأدوا   دين لنمجذمد  الددولي  ذبريدرا  دديقد س ولدي، بمجدرد  قدالخير 

الذبريرا  " دل  عنى  ن الذدديد ا الخجي و يل وعنى  ناتب الذدا ة التي يذم اتخالاا لخداي عنى للدل. 
اددي  ديددد لننظدداا الدددولي القدداتم عنددى القواعددد وعقبدد   مدداا  51فالذن،ددةا  امبددالغ فيدددا وامنننذدد  لنمددادا 

  .(125) تزيز ال،نم والأمن الدوليي"

  قدا الدول ق  القني  من الأدل  عنى الئا   الو يل لنذدديدا  التي اتذند  وم  لللس لم -68
 امدديإرا  قليدددا ل عذددداد  دددفاع اتددذبادي عددن الددنن، و تمنيددا  دذدد  م،ددذدد . واددا يزيددد مددن ضددت  نوعيدد   

ني دد  عدددا ق د غ الدددول بهدا وفددق  تداليب مكرتدد . وددد  ظدددر  دلخاتد  م،ذ 51امدادا بموجددب امقدمد  
 كُز  في قنالخ  رنامج القانون الدولي والنزاع ام،نح لكني  الحقوب سامت  االخفالخد  ن   51ا  امادا  ميإر 

 . ( 126) "الدول الأع ا     تُنَم فيما يبددو  بيدانا  مدن اديا القبيد   شدأن اتدذاداا القدوا وفدق االختد  لخاتدا " 
ه الددول في   نددب الأحيدان مدديإرا     قا د   دد ويثدة للدل دنقدداي إبدةايس لأندده يتدل  ي دداي  ن الصدمت الددي

  .(127)دد   يكون مذتمداي  و ح  واعياي  51امادا 

يإر لنمئالبددددا  الددددوالخدا بموجددددب امددددادا   -69 ويبددددي    . 51ولم يقدددددا لإندددد، الأمددددن نن،دددده    اتددددذجا    ددددُ
ع عددن الددنن، تمثدد   في  الذحنيد  الأإدداديمي  ن "لخد فتدد  ا ندد، الأإثددر  ددوا راي ق  حدد  تيددد" قزا  مدديإرا  الدددفا 

عنى    -س "ددا لإن، الأمن لخداي لخسمياي  2018ق  عاا    1945عدا  قديم    لخد لخسمي عنى ا ن ب. فمن عاا  
في حددوالي عُشددر امدديإرا  المحصدداا    -ان لخئاتددي  الأددد  بمتددر قيددراد حكددم في دددرالخ لمددادلخ عددن ا ندد،  و في  يدد 

لخد   تبدددالخا     يصدددوغ مدددا إدددان ا نددد،    ا  س إثدددةاي وفي  ندددل الحددد   . ( 128) امذتنقددد   دددا   دفددداع عدددن الدددنن،" 
تياتدددي س   دانونيددد س مُتدددرسي عدددن القندددقس دون  قدددديم  قيددديم ددددانوني  و الذولمدددي  سم،دددا ل  واتخدددال قجدددرا ا   

ا   التديددا الدتي انذُدكدت فيددا تد م  اميثداب وتديادا دولد  ثالثد  والحدق   صحيحي . وعنى الدر م مدن الحد 
  . ( 129) قذد  ام،دذدد  خدالخق الحددود ا دنيميد  ق  في حالد  واحددا  ند، في  درعي  ال الحيااس لم يشدكل ا  في 

  ودد يكون مرد عدا ق دا  مود  لخسمي ما لوحظ من  زايد إبة في اتذاداا الأع دا  الدداتمي في ا ند، 
 .  حقذ النقضس   تيما فيما يذتنق بم،ات  ح،ات  مث  اتذاداا القوا وعمنيا  القذ  ام،ذدد  

 الدول وصوت الصمت -لفا 

 نجدأ الدددول الأع دا  اددي الأخدرى ق  عدددا ق ددا  لخد فتدد  عندل في الحددا   امر بئد  سلدددفاع  -70
 . فتنددى تددبي  امثددالس حدد  حيددال الأعددداد الوددداتي عددن الددنن،س بمددا في للددل عندددما  ،ددذادا الئدداترا  ام،ددةا 

س 2017و 2014 لخيدد  التر يدد  ال،ددولخي   ددي عددامي الاتندد  مددن ال ددرس  الددتي  ددنذدا دددوا  الذحددال  عنددى ايمدو 

 __________ 

(125) Liechtenstein (S/PV.8699, p. 37). 

(126) Dustin A. Lewis, Naz K. Modirzadeh and Gabriella Blum, Quantum of Silence: Inaction and Jus 

ad Bellum (Harvard Law School Program on International Law and Armed Conflict, 2019). 

)مددن  ددي  51وُضددتت عدددا آليددا  مدد  مددرولخ الودددت ل ددمان  ميدد  مدديإرا  الدددول ولإندد، الأمددن  شددأن امددادا  (127)
( و قاسمدا.  ة  ن قعداد التديد من الذقالخير دد تأخر عدا تنوا س اا اتندددا لا  ديمدد  تياتددا ي   مولخ  خرى

   لي  اسليا . محدوداس وقن إان للل   ي،ذبتد ا تداما  الأخرى

(128) Lewis, Modirzadeh and Blum, Quantum of Silence . 

 (. 1985)573درالخ لإن، الأمن  (129)

https://pilac.law.harvard.edu/quantum-of-silence
https://pilac.law.harvard.edu/quantum-of-silence
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 س ‘ منردا  دانوني  ’ ...  ت دا من خ ل    ." في حي "  د  عدا دول مودندا . .   "ظنت متظم الدول لمامذ  
 .(130)والبتض اسخر ستذاداا لغ  مذمنص "

ددد  يمثدد  لمددمت الدددول وايدددا  الناعندد  الدوليدد  الأخددرى دبددو يس إمددا  وحددى  دديلل  تددض ف -71
س لكن  تباص ايزا  يلل  ،ذحق الذنصي . ويذتنق ال،ؤال (132)ايواص سدذ اص او    (131)ي؟الباحث

اسمدرا  القاعدداس عندى اعذبدالخ  نده اتدذثنا  ضديق مدن في جوار   نشأا الحق في الدفاع عن النن، ونبيتذده
ا ا دالس الدتي لمظدر اتدذاداا القدوا في الت ددا  الدوليد . ومدن الصدتب تمييدز آثالخ لمدمت الددول في ادي

تدديما  ندده دددد تيمدد  د    طذنندد  جددداي ح،ددب الظددرو . فدددو دددد يتددل وجددود موافقدد  ضددمني  ودددد   
د  امتني  لي، لا لخ   عنى ا ن ب إما دد يتبر  ب،ان  عدن يدل عنى ا عباض. ودد يوحي  ن اي

 عدا ا اذماا. ودد يشة ق  ا و   و البدد.

داعدا من القواعد اسمرا ق   قاعدا  خرى من   اي  نه   يمكن  تدي   ونقئ  البداي  القانوني -72
ر في النكدددرا القاتنددد   ن وادددب مددد  للدددل  دددوخي  دصدددى دلخجدددا  الحددديلخ عندددد النظددد  .(133)القواعدددد اسمدددرا

تكو  الدول  يمكن  ن يتد ل م دمون داعددا آمدراس بمدا في للدل  حكامددا النرعيد  )مثد  ا تدذثنا ا  
فمددن الصددتب الدددفاع عددن ا دعددا ا  الددتي  نيددد  ن تددكو  الدولدد  دددد  .(134)قواعددد(امتددب  بهددا مددن ال

يغة م دمون حظدر اتدذاداا القدوا  و م دمون ا تدذثنا  ال ديق امدر بط سلددفاع عدن الدنن،س   تديما 
 ا دعا ا  التي  رمي ق   وتي  نئاب  تباص النجو  ق  القوا. 

 وجيدددددا  إافيدددد   شددددأن اددددي  ام،ددددات .  2018لتدددداا  مواددددد  يندددد  القددددانون الدددددولي ذدددديح و   -73
يذتندددق سلددددولخ المحذمددد   لذدددزاا الصدددمت في  ن،دددة امتااددددا س لخ   النجنددد  مدددا يندددي: "يمكدددن  ن  وفيمدددا

يشك   الذزاا الصمت من جانب ندر   و  إثدر دبدو ي لنممالختد  ال حقد  عنددما  ،دذدعي الظدرو  لخد 
إيددداا  ن " هميدد  الصددمت ادديا امبددد  التدداا مددن خدد ل تأ ددة  ن النجندد  حددد   مددن  ثددر  .(135)فتدد  مددا"

ا مذنددداع عدددن النتددد   ثبدددا  ا نددداب  شدددأن الذن،دددة يذودندددان ق  حدددد إبدددة عندددى ظدددرو  إددد  د دددي    و
  .(136)حدا" عنى

 __________ 

(130) Paulina Starski, “Silence within the process of normative change and evolution of the prohibition 

on the use of force: normative volatility and legislative responsibility”, Journal on the Use of 

Force and International Law, vol. 4, No. 1 (2017), p. 48. 

 .Lewis, Modirzadeh and Blum, Quantum of Silence, pp. 70–79عُرضت اي  اسلخا  وحُن نت في:  (131)

 / www.bmeia.gv.at/oev-new-york/news  م امذحدددداسوفقددداي مدددا  فددداد  ددده اممثددد  الدددداتم لننم،دددا لددددى الأمددد  ( 132) 
statements-and-speeches/alle-statements/2020/01/sc-open-debatemaintenance-of-international-peace- 

and-security-upholding-the-un-charter/):  

ا  عنددى ن حددظ مدد  القنددق  زايددد عدددد حددا   اتددذاداا القددوا ام،ددنح  مددن جانددب واحدددس  ندد 
مددن اميثدداب. و  اددوز  ن،ددةُ اددي  الحددا    51حج  الحق الئبيتددي في الدددفاع عددن الددنن، عمدد ي سمددادا 

عنددى  وعدا قعراص الدول الأع ا  الأخرى في الأمددم امذحدددا عنندداي عددن آلخاتدددا القانونيدد   شددأن إدد  حالدد 
( مدددن 4)2ؤديان ق  تآإددد  امدددادا  امدددا يمدددث ن االختددد  جديددددا لنددددول  و اعذقددداداي جديدددداي س لدددزاا ددددد يددد 
 اميثابس التي درلخ  ين  القانون الدولي  اا داعدا دئتي  )داعدا آمرا(.

(133) www.ejiltalk.org/the-diversity-of-rules-on-the-use-of-force-implications-for-the-evolution-of-the-law .
 مالختدد  ال حقدد   صددولخا مشددروع  لذن،ددة اميثددابس مددث ي ويشددة  إانددد   ي دداي ق  حددا   يمكددن فيدددا اتددذاداا ام

 فيما يذتنق سم،ؤولي  عن الحماي .  

(134) Lewis, Modirzadeh and Blum, Quantum of Silence, p. 79 . 

 . 18س الصنح  (A/73/10) 10الثالث  وال،بتونس امنحق لخدم  الوثاتق الرسمي  لنجمتي  التام س الدولخا (135)

 . 80،هس النقرا امرج  نن (136)
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انون واددو عنصدددر  تاتدددي في القددد  -( ا عذقددداد س لدددزااوفيمددا يذتندددق  قبدددول اممالختدد  إقدددانون ) -74
  ق   ن عدا حصول لخد فت  عنى مر الزمن دد ممالختا  التام س خنصت النجنالدولي الترفي امر بط س
س  دددريئ   ن  كدددون الددددول في وضددد  ي،دددمح لدددا سلدددرد و ن  قذ دددي ا عذقددداد س لدددزاايكدددون دلدددي ي عندددى 

  .(137)الظرو  لخد فت  متي ناي 
   تض  ياص واضح لذوافق اسلخا . وحيلخ و كش  لخدود فت  الدول عنى مود  النجن  عن  -75

الدول من  اا دد  تُرص عن لخ يدا تراي ولي، عننايس و ن عدا وجود لخد النت   و الصمت امذصولخيْن ددد يكدونا  
نذيجدد  اعذبددالخا  تياتددي  ود نوماتددي س ولي،ددا سل ددرولخا  تبددةاي عددن موافقدد  عنددى اموددد  القددانوني الددي  ي،ددذند  

الددول محكومداي  إدوا  نه عندما يكون اعذقداد  يدير سليإر  ن فقدا  القانون صر  الدول . ومن ا قليه 
   . ( 138)  داف  امصنح  اليا ي   و ا إرا س فإنه دد ينذقر ق  "الصح " وسلذالي يكون خالياي من     ثر دانوني 

ق  لإن، الأمن  ميإرامن اميثاب من الدول الأع ا   ن  قدا عنى النولخ   51و قذ ي امادا  -76
رد   و ايمداعي عدن الدنن،. وفي حالد  م اتخالاا في قنالخ االخت  حق الدفاع الند  شأن الذدا ة التي  زع

" ق  ا ندد،  ذن،ددة واتدد  النئدداب لنغايدد  لحددق الدددفاع عددن 51ا عذددداد في "مدديإرا مقدمدد   شددأن امددادا 
نن،س ا  من  أن ما يبدو  نه لممت لنمجند،  و  ع داته  و الددول الأخدرى  ن يصدب في  وتدي  ال

  منه امتاادا  و القانون الدولي الترفي من  ت،  شأن النجو  ق  القوا دفاعاي عن النن،؟ نئاب ما  ذ

  لزااا عذقاد سدد  كذ،ي درالخا  لإن، الأمن ومنادشا ه  همي  لذن،ة اميثاب و شكي   -77
ن وع وا عنى لللس من  أن  تض اممالختا  امذتنق  س ن،  ن  ،ددمس مد  .(139)الذتبة عنه  و

واعذقاد الدول س لزااس بما في خ ل اسثالخ امذ افرا لصدانا  الصادلخا عنه واالختا ه لا  الصن  
للل ما يُترص عنه في منادشا  ا ن،س  ن  ،دم في نشو  داعدا عرفي  من دواعد القانون الدولي 

عندى  كدوين وفي  تدض الظدرو س يمكدن لصدمت الددول  ن يدؤثر  .(140) نولخ ا  و  رتيادا والتاا  
 ة  ن اتذينا  اي  الشروك يبقى  تيد امنال في  .(141)قااتدا تض اميااب ولمديداا و تديندا و 

 .51ميإرا  امادا 

مددد  فيمدددا يذتندددق الئراتدددق اممكنددد  نظدددرياي لذتددددي  القدددانون الددددولي  دددة مقبولددد  في ا  و ظددد  -78
لددنن،. وعدد وا عنددى للددلس ونظددراي ق   ن س دعددا ا  الواتددت  النئدداب لنجددو  ق  القددوا دفاعدداي عددن ا

"س فدإن لمدمذدا امزعدوا   يمكدن اعذبدالخ  51"مديإرا  امدادا  دجدي  الدول   ُ تنَم  شك  مذزامن ومن
وإمددا  وضددح ام،ذشددالخ  .(142)يقدديمذتمددداي  و واعيددايس ناايددل عددن اعذبددالخ  دلددي ي عنددى وجددود اعذقدداد حق

م امذحدا في نيويولخكس يبقى انتداا الشنافي  في قجرا ا  القانوني لنبتث  الداتم  لنمك،يل لدى الأم
 __________ 

 . 120امرج  نن،هس النقرا  (137)

(138) Starski, “Silence within the process of normative change and evolution of the prohibition on the 

use of force”, p. 21 . 

في    1995 شدددرين الأول/ إذدددو ر    2امدددؤلخي    فتندددى تدددبي  امثدددالس اعذدددبر  المحكمددد  الدوليددد  ليو وتددد فيا ال،دددا ق س في درالخادددا  (139)
  : دددرالخا  لإندد، الأمددن " كذ،ددي  هميدد  إبددةا في  شددكي  لخ   فقدددي". انظددر  ي دداي   س  ن امدددعي التدداا ضددد بديددذش د ددي   

www.law.umich.edu/facultyhome/drwcasebook/Documents/ Documents/ILA%20Report%20on 
%20Formation%20of%20Customary%20International%20Law.pdf and Jessica S. Burniske, Naz K. 

Modirzadeh and Dustin A. Lewis, Armed Non-State Actors and International Human Rights Law: 

An Analysis of the Practice of the U.N. Security Council and U.N. General Assembly (Harvard 

Law School Program on International Law and Armed Conflict, June 2017). 

(140) Lewis, Modirzadeh and Blum, Quantum of Silence, citing Olivier Corten, p. 47. 

 .80امرج  نن،هس النقرا  (141)
(142) Starski, “Silence within the process of normative change and evolution of the prohibition on the 

use of force”, p. 21. 

http://www.law.umich.edu/facultyhome/drwcasebook/Documents/%20Documents/ILA%20Report%20on%20Formation%20of%20Customary%20International%20Law.pdf
http://www.law.umich.edu/facultyhome/drwcasebook/Documents/%20Documents/ILA%20Report%20on%20Formation%20of%20Customary%20International%20Law.pdf
http://www.law.umich.edu/facultyhome/drwcasebook/Documents/%20Documents/ILA%20Report%20on%20Formation%20of%20Customary%20International%20Law.pdf
http://www.law.umich.edu/facultyhome/drwcasebook/Documents/%20Documents/ILA%20Report%20on%20Formation%20of%20Customary%20International%20Law.pdf
https://pilac.law.harvard.edu/ansas
https://pilac.law.harvard.edu/ansas
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لإنددد، الأمدددن التامددد  الدددي  يقددد  ق  حدددد  تيدددد ولخا  لمدددمت التديدددد مدددن الددددول الأع دددا س الدددي  
مددن ميثدداب الأمددم امذحدددا  51يمكددن سلذددالي اعذبددالخ  موافقدد  عنددى     ن،ددةا  جديدددا لنمددادا  " 

د ثالدج ... فمتظدم الددول الأع دا  في الأمدم امذحددا  شأن اتذاداا القدوا ضدد ا لخادا يي في  ند 
  .(143)"ى  ي ن  من الأمرلي، عن

وم  لللس وعنى الر م من ا فباض القو   ن الصمت وحد    يمث  دبو ي مودد  مداس فدإن  -79
حال  الصمت ال،اتدا في مواجد  ا دعا ا   ة امشروع  امر بئد  سلددفاع عدن الدنن،س  ظد  ق  حدد 

 د  ة مُرضي س وللل لتدا  تباص: تي

ت الكثةين له  ثر مؤت  في   دايم  لمدوا  القند  الدتي  ،دتى  و يس يبدو  ن لمم ) ( 
 ق   وتي  نئاب  تباص النجو  ق  القوا. ومن امؤإد  ن تأثةاا  ة امذناتب ينتك، في النقه القانوني  

ات  والذن،ة ا انئ وتو  الندمس ثانيايس ينذح لممت الدول الباص  ماا الذن،ة الو  )ص( 
   التي  د   ا جرا  دول  تيما من جانب ال

ثالثددايس  قدد  عنددى الدددولس  ولمددندا  ع ددا  في ا ذمدد  الدددوليس   تدديما في فددبا  ذ،ددم  )ق( 
 بمحدداو    ثالخا  قنبددا  متيالخيدد س وقضددتا  الشددروك الصددالخم  امذتنقدد  سلدددفاع عددن الددنن،س م،ددؤوليُ  ضددمان 

   (144)انوني من خ ل ا روق عن لممذدارالخ القا تذق

الددددتي  ذتندددق  قواعددددد  تاتددددي   -لخا تدددايس مددددن امندددروض  ن خئددددولخا ام،ددددات  امئروحددد   )د( 
ينبغدي  ن  ددر م الددول عنددى  ن  -لننظداا القدانوني الدددولي امتالمدرس دددد يدؤثر انذداإدددا عندى  يد  الدددول 

  قول إنمذدا.

ا  عنى يؤثر في ااي  امئ  منذوي  و ة مبا راس يمكن  ن  فالصمتس وقن إان من خ ل نرب -80
امتاية و ئولخاا. ويمكن  ن يكون لنصدمت  بتدا  خئدةا في خ دم الذتقيددا  القانونيد س   تديما عنددما  
يكون منذب،اي. ويمث   ا  ناب الصريح م   صر   و ا خذ   امبا ر مته ق الخا  دل عنى مودد . لكدن  

مت والصدمت  ،دبب ال،ياتد    نُق  عندما   يقُال  دي ؟ فال،ياتد  مدن خد ل الصد  ما اي ا  الخا التي 
 دد  كون لما انتكاتا  دا ن . والصمت متنا   ض الئر  عن عمنيا  دذ   ة مشروع . 

وسلئبددد س   يمكدددن لنددددول  ن  قدددرلخ مدددا قلا إاندددت تدددذقول إنمذددددا  ا   قلا لم  ددددلخك  ن الدددرد  -81
يإرا  امقدمدد  عنددى امدد  -عنددى نحددو مبا ددر وموثددوب ومندجددي  -  الدددول مئنددوص. وينبغددي قندد ع  يدد 

لإنددد، الأمددددن  شدددأن اتددددذاداا القددددوا وعمنيدددا  القذدددد  ام،ددددذدد  ولخدود ا نددد، والدددددول الأخددددرى  ق 
عدددا وجوداددا(. وينبغددي قحيددا  و نشدديط امنادشددا  امذتددددا الأنددرا   شددأن ام،ددات  لا  الأهميدد   ) و

 الدولي  ا ئةا. 

يا ستددددذاداا وحدددد  اسنس لم تيصدددد   ن إانددددت الجمددددا  وعمنيددددا  القذدددد  -82   ام،ددددذدد  امنندددد 
يْ.  ا موضدد  نقدداش ومراجتدد  دوليددي مُحْكَمددَ مجندد، الأمددن  اتددب عددن ال،دداح  وا ذمدد  فالئدداترا  ام،ددة 

 الدولي يق  لمامذاي في جز  إبة منهس عن نواعي   و مر ماي. وايا  مر  ة مقبول.

 
__________ 

(143) www.justsecurity.org/63415/an-insiders-view-of-the-life-cycle-of-self-defense-reports-by-u-n-

member-states/.  . 

(144) Starski, “Silence within the process of normative change and evolution of the prohibition on the 

use of force”, p. 125. 
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 ة اتم - ا سا   

المشهورين عن سبب رغبته في تسلق جبل إيفرسرت، رد عند ا سُئل احد  تسلقي الجبال  -83
وفي ظل تحول الراي العرام إلى  عارةرة تكبررد الخسرائر في اروان الجنرود جرراج  قائلا : "لأنه  وجود".

ة الم  سررلحة.الأعمررال العسرركرية المنفررلخة في الخررارض، تزايررد بدرجررة  برريرة اسررتخدام الطررائرات المسرريرر
ة"، برزت الطائرات المسيرة  سلان و  ذائع الصيت وفعال و فؤ في "العصرر الثرال للطرائرات المسريرر

ة"  .(145)واةحى العديد  ن الدول يتحمس للانومام إلى "نادي الحائزين لقدرات الطائرات المسريرر
ة لا يبرر استخدا ها العشوائي،  ثلما يدل على ذ  لك إبرام الاتفاقيرات  لكن مجرد وجود الطائرات المسيرر

   الد ار الشا ل والأسلحة الكيميائية وغيرها  ن الأسلحة ذات الأثر العشوائي.   المتعلقة بأسلحة 

و ررا يثررير القلررق بصررفة  اصررة هررو عرردم وجررود نقرراا عررام بشرر ن الاعتبررارات الأ لاقيررة  -84
تشرركل جرروهر عمليررات    ت الرر   ، ( 146) والجوانررب المتعلقررة بالمشررروعية والفعاليررة في اسررطاتيلية "قطررع الرررا " 

ة، و ررا إذا  رران رررا بالفعررل الأثررر المزعرروم، وبشرر ن  قيررا   القتررل   المسررتهدف باسررتخدام الطررائرات المسرريرر
المقابرل،  وفي   نجاحها  ن  نظور الرؤية الطويلة الأجل للحماية المستدا ة لحياة الإنسران والسرلم العرالمي. 

 وهررلخا يوجررب   يض ذلررك. وري للسررلم، لا باعتبارهررا نقرر طبُررر ع  ررع الحرررا باعتبارهررا الرفيررق الشرررعي والوررر 
 علينا ان نفعل  ل  ا في وسعنا للمقاو ة.

ة  -85 و ن اجل إعمال  عالجة فعالة للتحديات العديدة الت يثيرها استخدام الطرائرات المسريرر
 المسلحة وعمليات القتل المستهدف، ينبغي للدول وهيئات صنع القررار الدوليرة وغيرهرا  رن الجهرات 

 ا يلي:الفاعلة المعنية ان توطلع بم

وةررع  عررايير صررار ة بشرر ن الشررفافية والرقابررة والمسرراجلة في اسررتخدام الطررائرات  ) ( 
ة    المسلحة والالتزام بتلك المعايير؛المسيرر

ة  رن  رلال نظرم  تعرددة الأطرراف  )ص(   اتخاذ تدابير فعالة لمراقبة انتشار الطائرات المسريرر
  في إطار المعاهدات الدولية؛ة ولوبط استخدا ها و/او لمراقبة تصدير الأسلح

ة  )ق(      ناقشة التحديات الت تثيرهرا عمليرات القترل المسرتهدف المنفرلخة بالطرائرات المسريرر
  نظور القانون الدولي؛  ن 

التنديد بأي استخدام للقوة لا يتفرق  رع  يثراق الأ رم المتحردة، ورفرض الأسرس  )د( 
 هلخا الاستخدام للقوة؛القانونية المزعو ة لمثل 

التحقيق في جميع الادعاجات المتعلقة لاالات الوفراة غرير المشرروعة ذات الصرلة  اد() 
، بمرا في ذلرك  ررن  رلال اريئرات الدوليررة في الحرالات الرت لا توررطلع المسرريرة باسرتخدام الطرائرات
  فيها الدول بلخلك.

 __________ 

 . www.senat.fr/rap/r16-559/r16-5591.pdf : اي انظر  ي (145)

 اتبا يجي   رمي ق   صني  ديادا  اع  م،نح   و حكوم   تذبر متادي . (146)
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 التوصيات -سادسا   

 .(147)ة تأ يد توصيات سلفهاالتالية، إةافة إلى إعادتقدم المقررة الخاصة التوصيات  -86

فيما يتعلق بالإطرار القرانول، ينبغري ان يسرتمر تطبيرق القرانون الردولي لحقروق الإنسران في  -87
 وينبغرري ان تراعري تقييمررات  شررروعية   النزاعرات المسررلحة بشرركل  تكا رل  ررع القررانون الردولي الإنسررال. 

اسرلوا تكرا لي  نهلري  القرانونيين، وان يعُتمرد فيهرا علرى الوربات وعمليات القتل هلخين المتنين
 وتحليل سياقي/ظرفي.

 ينبغي لمجلس الأ ن ان يجتمع في جلسرة رييرة لاسرتعرام و ناقشرة جميرع الادعراجات الرواردة و  -88
  ن الميثاق. 51في إطار المادة 

قرائق للتحرري عرن ان تحقيرق دوليرة او بعثرات لتقصري الحينبغي للأ ين العرام ان ينُشرل لجر و  -89
ة.عمليات القتل المسته  دف باستخدام الطائرات المسيرر

 ينبغرري للمفوةررية السررا ية ان تقرردم إلى مجلررس حقرروق الإنسرران تقريرررا  سررنويا  يتتبررع ارلمررات و  -90
ة والخسائر البشرية الناجمة عنها.  الت تشنها الطائرات المسيرر

 للدول الأعواج ان توطلع بما يلي: ينبغيو  -91

 رن اجرل تبرادل المعلو رات  51إنشاج  نتدى لمناقشة الادعاجات المتعلقة بالمادة  ) ( 
  ؛(148)عن تفعيل الحق في الدفاع عن النفس ونطاقه وحدوده

ة بشر ن اسرتخدام  )ص(  إنشاج عملية شفافة  تعددة الأطراف لوةع  عرايير حُكمر 
ةالطائرات    ؛المسيرر

في )ا(، ينبغري للردول المتقاربرة   را هرو  رلخ ور    عمليرة  رن قبيرل في حالة عدم إنشاج   )ق( 
بمرا يترري   التفكرير ان تشركرل فريقررا  للخربراج يعررا بوةرع المعررايير اللاز رة )في شركل  نترردى حردد ز نيررا (، 

 وآليات المساجلة؛ للدول والأوساط الجا عية والمجتمع المدل تحديد وتعزيز القواعد القانونية

ية النزاعات المسلحة والحالات  إلى ان يصنفوا بصورة علن   دعوة الخبراج او المؤسسات  )د( 
 الت قد تكون اشعلت فتيل نزاع  سل  دولي او غير دولي او تلك الت تتطور بسرعة إلى نزاع  ن

 هلخا القبيل؛

دعم المبادرات الت تحظر استخدام اعواج مجلس الأ ن حق النقض في الحالات  )اد( 
الجماعيررة وادعراجات الرردفاع عرن الرنفس، و ررلخلك دعرم الرردعوة  الرت يجرب فيهررا اسرتعرام الفظرائع

 ؛(149)التلقائية إلى انعقاد الجمعية العا ة  لما استُخدم حق النقض في المجلس فيما يتعلق بهلخه المسائل 
دعررم اسررطاتيلية الأ ررين العررام لحمايررة المرردنيين  ررن  ررلال ربطهررا بولايررة واةررحة  )و( 

 دام الأسلحة المتفلرة في المناطق الحورية؛واعتماد توجيهات حددة بش ن استخ

 اعتماد إعلان سياسي قوي بش ن تعزيز حماية المدنيين  ن الأةرار الإنسانية الناجمرة  )ز( 
 المناطق الم هولة بالسكان. عن استخدام الأسلحة المتفلرة في

 
__________ 

(147) A/68/382 وCorr.1. 

(148) A/AC.182/L.154. 

(149) S/PV.8699  رى دون ا خدد ل    نذيجدد  اكندد  و صددر   منادشدد  . من  أن45س لمنح مددن ادديا القبيدد   ن  ددُ
 النظر عن م مون مشروع القرالخ الي  اتذُادا حياله حق النقض.

https://undocs.org/A/AC.182/L.154


A/HRC/44/38 

 

27 GE.20-10777 

ة  سلحة ان تكفل  ا يلي: -92  وينبغي للدول الت تستخدم طائرات  سيرر

، بمرا في ذلرك ادلرة علرى هلروم جرار  51تبرير شا ل عنرد الاعترداد بالمرادة  تقديم ) ( 
 او وشيك و علو ات عن تناسب التدابير الت ستتخلخ  رد؛

والتحقيرق فيهرا،  ئر في صرفوف المردنيينفريق مخصص  عني بتقليص الخسا إنشاج )ص( 
 ة وتسرليل الخسرائر في صرفوف  ع تزويده بموارد  ناسبة،  ن اجرل فهرم تأثرير عمليرات الطرائرات المسريرر 

 المدنيين بدقة؛

بصورة حُكمة في  زاعم إلحاق اةررار بالمردنيين، بمرا في ذلرك بالاعتمراد  التحقيق )ق( 
   ارجية، ونشر البيانات والاستنتاجات. على  صادر

ة ان توطلع بما يلي: -93  وينبغي للدول الت تساعد دولا  ا رى في برا ج الطائرات المسيرر

 لاغ البرلمان بأي ترتيبات للمساعدة؛بإ ) ( 

إنشاج إطار رقابي حُكم يكفل عدم التواطؤ في الأعمال غرير المشرروعة و وروع  )ص( 
  اجلة الجنائية )الومانات في حد ذاتها ليسب  افية(؛ وظفي الدولة للمس

في الحالات الت تنطوي على استخدام للقوة في بلدان لا تكون الدولة الموريفة  )ق( 
 لي لحقوق الإنسان. نزاع  عها، ينبغي ان يُسطشد في استخدام القوة بمبدا التقيد بالقانون الدو في

ة المسلحة ان تكفل  ا يلي:ينبغي للدول الت تصدرر تكنولوجياو -94  ت الطائرات المسيرر

ة ذات الاسرتخدام    إزاج سن ةوابط ا ثر صرا ة   ) (  نقرل تكنولوجيرات الطرائرات المسريرر
خدام المررزدوض، وتطبيررق  عررايير واةررحة لمنررع عمليررات نقررل التكنولوجيررا بصررورة والاسررت العسرركري

  سؤولة؛ غير

إدراض  سررر لة حمايرررة المررردنيين والالترررزام بالقرررانون الررردولي الإنسرررال في الطا ررريص  )ص( 
ة المسل   حة؛ والاتفاقات الت تحكم  واصلة عمليات الدعم والبيع والتدريب المرتبطة بالطائرات المسيرر

ة  رن اجرل تحليرل  )ق(   اعتماد عملية مخصصة لرصد الاسرتخدام النهرائي للطرائرات المسريرر
 ت وتأثيرها على المدنيين.نتائج هلما

 وينبغي للبرلمانات ان توطلع بما يلي: -95

اسررتعرام إجررراجات الترردقيق والرقابررة البرلمررانيينلح لتحديررد الحررالات الخاصررة الررت  ) ( 
 وة  ناقشة علنية، والحد  نها؛ س لة استخدام الق يمكن ان تناقش فيها لا

القوة، بمرا في ذلرك لأغررام القترل   ناقشة السياسات العا ة المتعلقة باستخدام )ص( 
 المستهدف، لا سيما في الحالات الت لا تُستصدر فيها  وافقة البرلمان.

ة  سلحة ان تلتز  وعلى -96 م بالقانون الدولي الجماعات المسلحة الت تستخدم طائرات  سيرر
القترل التعسرفي ، بمرا في ذلرك فيمرا يتعلرق لاظرر عمليرات لحقوق الإنسان والقانون الدولي الإنسال

 ررن  نظررور القررانون الرردولي، والتحقيررق في جميررع  ررزاعم الانتها ررات، وإصرردار تقررارير  نتظمررة لتتبررع 
ة والخسائر الناجمة عنها.  هلمات الطائرات المسيرر
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 Annex 

 I. The targeted killing of General Soleimani 

1. This case study examines the targeted killing by US armed drone of Iran’s General 

Quassem Soleimani in Iraq. It is based on legal and policy analyses of the facts as they are 

known to the Special Rapporteur. 

  The case in question 

2. On 3 January 2020, a targeted drone strike in the vicinity of Baghdad International 

Airport killed Iranian General Qassem Soleimani, commander of the Quds Force unit of 

Iran’s Islamic Revolutionary Guard Corps. Abu Mahdi al-Mohandes, deputy commander of 

Iraq’s Popular Mobilization Forces (PMFs), four other members of the PMF (Muhammed 

Reza al-Jaberi, Hassan Abdu al-Hadi, Muhammad al-Shaybani, Haider Ali) and four 

members of Iran’s Islamic Revolutionary Guard Corps (Hossein Pourjafari, Shahroud 

Mozafarinia, Hadi Taremi, Vahid Zamanian) were reportedly killed in the strike. It is 

unclear whether civilians were harmed or killed in the attack.1 

3. Arriving from Damascus reportedly on an official visit upon the invitation of the 

then Prime Minister of Iraq, General Soleimani landed at Bagdad airport around 1:00 am 

where he was met by Abu Mahdi al-Mohandes. Moments after leaving the airport, his 

convoy was hit by a drone strike, killing at least ten persons. Notice of the strike was only 

made public some hours later at 4:00 am. In the meantime, the airport went into lockdown 

with all flights suspended.2  

4. Some hours after the strike, the US Department of Defense (DoD) claimed that the 

US military3 had taken this “decisive” action against General Soleimani at the direction of 

US President Trump.4  

5. On the same night that Soleimani was killed, the US military in Yemen allegedly 

targeted the commander of the Yemen division of Iran’s elite Quds Force, Abdul Reza 

Shahlai. The attempt failed, but killed instead Mohammad Mirza, a Quds Force operative.5  

6. Five days later, on January 8, Iran launched numerous pin-point precision6 ballistic 

strikes, against two Coalition force bases in Iraq, including the Ain al-Assad airbase from 

which the US drone strike against General Soleimani was launched. The strikes injured over 

100 US servicemen, including 34 troops with traumatic brain injury.7  

 __________ 

 1 https://airwars.org/civilian-casualties/?country=iraq,syria&belligerent=coalition. The Special 

Rapporteur is unaware of any statement by the US administration identifying who else was killed and 

their role, if any, in ongoing or imminent attacks on the US. 

 2 For a timeline of the event, see this video by Al Arabiya: https://www.youtube.com/watch?v=7-

egpOeaJU4.  

 3 Reporting suggests the involvement of the US Central Intelligence Agency as well. 

https://www.nbcnews.com/news/mideast/airport-informants-overhead-drones-how-u-s-killed-

soleimani-n1113726.  

 4 https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049534/statement-by-the-department-

of-defense/. The DoD claimed that this was a “defensive” action, that General Soleimani was 

“actively developing plans to attack American diplomats and service members in Iraq and throughout 

the region” and the “strike was aimed at deterring future attack plans.” 

 5 See https://theintercept.com/2020/01/10/us-strike-abdul-reza-shahlai-yemen/; 

https://www.washingtonpost.com/world/national-security/on-the-day-us-forces-killed-soleimani-they-

launched-another-secret-operation-targeting-a-senior-iranian-official-in-yemen. 

 6 https://ukdefencejournal.org.uk/soleimani-helped-turn-iran-into-one-of-the-most-effective-

proponents-of-remote-warfare-his-impact-lives-on/.  

 7 https://www.reuters.com/article/us-usa-pentagon-tbi-exclusive/exclusive-more-than-100-u-s-troops-

diagnosed-with-brain-injuries-from-iran-attack-officials-idUSKBN2041ZK.  

https://airwars.org/civilian-casualties/?country=iraq,syria&belligerent=coalition
https://www.youtube.com/watch?v=7-egpOeaJU4
https://www.youtube.com/watch?v=7-egpOeaJU4
https://www.nbcnews.com/news/mideast/airport-informants-overhead-drones-how-u-s-killed-soleimani-n1113726
https://www.nbcnews.com/news/mideast/airport-informants-overhead-drones-how-u-s-killed-soleimani-n1113726
https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049534/statement-by-the-department-of-defense/
https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049534/statement-by-the-department-of-defense/
https://theintercept.com/2020/01/10/us-strike-abdul-reza-shahlai-yemen/
https://www.washingtonpost.com/world/national-security/on-the-day-us-forces-killed-soleimani-they-launched-another-secret-operation-targeting-a-senior-iranian-official-in-yemen/2020/01/10/60f86dbc-3245-11ea-898f-eb846b7e9feb_story.html
https://www.washingtonpost.com/world/national-security/on-the-day-us-forces-killed-soleimani-they-launched-another-secret-operation-targeting-a-senior-iranian-official-in-yemen/2020/01/10/60f86dbc-3245-11ea-898f-eb846b7e9feb_story.html
https://ukdefencejournal.org.uk/soleimani-helped-turn-iran-into-one-of-the-most-effective-proponents-of-remote-warfare-his-impact-lives-on/
https://ukdefencejournal.org.uk/soleimani-helped-turn-iran-into-one-of-the-most-effective-proponents-of-remote-warfare-his-impact-lives-on/
https://www.reuters.com/article/us-usa-pentagon-tbi-exclusive/exclusive-more-than-100-u-s-troops-diagnosed-with-brain-injuries-from-iran-attack-officials-idUSKBN2041ZK
https://www.reuters.com/article/us-usa-pentagon-tbi-exclusive/exclusive-more-than-100-u-s-troops-diagnosed-with-brain-injuries-from-iran-attack-officials-idUSKBN2041ZK
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7. Seventy-two hours after their attacks, the Iranian authorities also confirmed that an 

Iranian missile had struck down “by mistake” Ukraine International Airlines Flight 752 en 

route from Tehran to Kiev shortly after take-off. All 176 passengers and crew were killed, 

including 82 Iranians, 55 Canadian citizens and 30 Canadian permanent residents, 11 

Ukrainians, 10 Swedes, 4 Afghans, and 3 British nationals.8 The authorities insisted that the 

strike was a “mistake” of missile operators who had confused the civilian aircraft for a US 

missile or a plane. A safety investigation, led by Iran, was initiated shortly after the strike, 

supported by accredited representatives and experts from the affected countries. The 

investigation has, however, experienced delays due to the Covid19 pandemic9.   

8. In the months before the events of January 2020, Iran, what the US deemed “Iran-

supported militias”, and the US had engaged in a series of attacks and counter-attacks. US 

“interests in the Middle East region”10 were allegedly targeted, to which the US had 

responded.11 In addition, on 27 December, a rocket attack reportedly by Kata’ib Hezbollah, 

occurred in Kirkuck. On 29 December, a US strike against five facilities in Iraq and the 

Syrian Arab Republic controlled by Kata’ib Hezbollah killed allegedly 24 people and 

wounded 50.12 Despite these incidents, it appeared both Iran and the US wished to avoid a 

“full-out conventional war.”13 

9. These late 2019 attacks took place against a backdrop of very large popular 

demonstrations against the high levels of unemployment and corruption in Iraq, beginning 

in November and directed to the Government. The protests were met with lethal force by 

Iraq’s security forces and armed non-State groups, resulting in hundreds of deaths, 

thousands wounded and multiple disappearances of activists.14  

 II. The international legal framework applicable to a drone 
targeted killing 

10. To be lawful, a targeted killing, including by way of a drone strike, must be legal 

under all applicable legal regimes. The relevant regimes are the jus ad bellum, the jus in 

bello and international human rights law: 

 (a) Jus ad bellum is laid out in the UN-Charter and encompasses the right to use 

force. However, as a general rule, Art. 2.4 UN Charter forbids the use of force (or the threat 

to use force) between UN members with the exception, laid out under Art. 51, that gives 

States an inherent right to self-defense against an armed attack, as derived from customary 

international law. Over the last few decades, some States and commentators have attempted 

to expand the notion of imminent attack by suggesting that imminence is no longer defined 

temporally.15  

 (b) The second legal regime applicable in the case of a targeted killing, including 

by drone, is jus in bello or international humanitarian law. The legality of a war (the question 

of jus ad bellum) is not the focus of jus in bello, which is concerned instead with the 

protection of persons from the implications of warfare. The applicability of international 
 __________ 

 8 https://www.cbc.ca/news/world/iran-ukraine-air-crash-canadians-tehran-1.5418610; Canadian 

passengers were named here: https://www.theglobeandmail.com/canada/article-students-doctors-

children-ukrainian-airliner-crash-victims-had/. Some passengers were dual nationals.  

 9 The strike against Flight 752 is the object of another inquiry by the Special Rapporteur. It is not 

completed at the time of publishing this report.   

 10 https://www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2020/01/united-states-article-51-letter-

soleimani.pdf.  

 11 https://www.nytimes.com/2019/06/23/us/politics/trump-iran-cyber-shadow-war.html;  

 12 The NYT quoting an Hezbollah spokesperson: 

https://www.nytimes.com/2019/12/29/world/middleeast/us-airstrikes-iran-iraq-syria.html.  

 13 See, e.g., https://www.nytimes.com/2019/06/23/us/politics/trump-iran-cyber-shadow-war.html.  

 14 See communications from Special Rapporteurs to the Government of Iraq: https://spcommreports. 

ohchr.org/TMResultsBase/DownLoadPublicCommunicationFile?gId=25020. 

 15 See, e.g., David Bethlehem, Principles Relevant to the Scope of a State’s Right of Self-Defense 

against an Imminent or Actual Armed Attack by NonState Actors, 2012, 

https://www.un.org/law/counsel/Bethlehem%20-%20Self-Defense%20Article.pdf. 

https://www.cbc.ca/news/world/iran-ukraine-air-crash-canadians-tehran-1.5418610
https://www.theglobeandmail.com/canada/article-students-doctors-children-ukrainian-airliner-crash-victims-had/
https://www.theglobeandmail.com/canada/article-students-doctors-children-ukrainian-airliner-crash-victims-had/
https://www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2020/01/united-states-article-51-letter-soleimani.pdf
https://www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2020/01/united-states-article-51-letter-soleimani.pdf
https://www.nytimes.com/2019/06/23/us/politics/trump-iran-cyber-shadow-war.html
https://www.nytimes.com/2019/12/29/world/middleeast/us-airstrikes-iran-iraq-syria.html
https://www.nytimes.com/2019/06/23/us/politics/trump-iran-cyber-shadow-war.html
https://www.un.org/law/counsel/Bethlehem%20-%20Self-Defense%20Article.pdf
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humanitarian law is thus based on the existence of an international or non-international armed 

conflict. To be lawful under humanitarian law, targeted killings must be limited to combatants 

and guided by military necessity and proportionality, which requires avoidance of excessive 

civilian harm.  

 (c) The third legal regime applicable to targeted killings by drones is international 

human rights law. Under Art. 6 ICCPR, States are prohibited from arbitrary deprivations of 

life. The prohibition is a jus cogens norm, recognized under customary international law,16 

and its respect is applicable extra-territorially (GC36, para. 63). As is well recognized, 

international human rights law continues to apply in armed conflict situations.  

11. For the drone strike and targeted killing of General Soleimani and his companions to 

be lawful under international law, it must satisfy the legal requirements under all the 

applicable international legal regimes. Some drone strikes, but not all, raise difficulties as to 

their legal assessment, given that IHL and IHRL can sometimes provide diverging answers 

to the crucial question of when it is legally permissible to kill another person. The strike 

against General Soleimani is one such situation, raising genuine uncertainty as to how to 

interpret its lawfulness. 

 III. Context and Implications: An international armed conflict? 

12. General Soleimani, his companions in the Islamic Revolutionary Guard Corps, and 

those of Iraq’s PMF17 all had a military status, according to the information publicly 

available. Had the strike occurred within the setting of an armed conflict, under 

international humanitarian law they could have constituted legitimate military targets as 

combatants. IHL does not prohibit the killing of belligerents, but it does prohibit killings of 

civilians and persons hors de combat, as well as indiscriminate attacks and those resulting 

in an excessive loss of civilians.18 Whether and how this legal regime applies to all those 

killed, i.e. not only to General Soleimani19 but also to all his Iraqi and Iranian companions20, 

is thus crucial to the determination of the lawfulness of the strike. 

13. International humanitarian law (IHL) applies solely during international armed 

conflicts (IAC) and non-international armed conflicts (NIAC). Both will be examined in turn.  

 
__________ 

 16 A/HRC/35/23, para. 26.  

 17 PMF is technically an ally of the US in the fight against ISIL, but it is also an entity allegedly 

responsible for some of the attacks against the US in Iraq. In December 2019, the US apparently 

called on the Government of Iraq to take actions to control this militia, now part of State forces. But 

the PMF is not mentioned in US explanations for the strike against General Soleimani. It is not clear 

how to categorize them and the implications of their presence in the car.  

 18 According to the ICRC, the “law relating to the conduct of hostilities is primarily a law of prohibition: 

it does not authorize, but prohibits certain things.” In other words, when “we say that IHL ‘permits’ 

certain conduct, we mean only that IHL does not prohibit that conduct. We do not mean that IHL 

authorizes or justifies that conduct, or provides a legal right to engage in that conduct that might 

override other legal constraints.” https://www.justsecurity.org/34815/human-rights-armed-conflict-

part-ii/.  

 19 General Soleimani had been appointed head of Iran’s Quds Force in March 1998 and is credited to 

have transformed it into an elite force with operations said to extend across Afghanistan, Iraq, 

Lebanon, the Syrian Arab Republic and Yemen. The Quds Force is said to have worked closely with 

the Popular Mobilization Forces of Iraq in the fight against ISIL and allegedly provided close support 

to the Government and forces of the Syrian Arab Republic throughout the past years’ conflict. For 

many human rights activists from Iran, Iraq and the Syrian Arab Republic General Soleimani was 

deemed responsible for organising, supporting, inciting official and non-official forces involved in 

human rights violations.  

 20 Mr. al-Mohandes was a commander of the Popular Mobilization Force, and four others killed were 

members of that force. The PMF is the State umbrella of Iraqi militias. Thus, the US military strike 

killed members of Iraqi state forces as well. The implications of these killings are addressed in 

Section V below. 

https://www.justsecurity.org/34815/human-rights-armed-conflict-part-ii/
https://www.justsecurity.org/34815/human-rights-armed-conflict-part-ii/
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  Non-International Armed Conflict? 

14. The strike against General Soleimani was clearly a strike against the armed forces of 

another State, thus discarding the possibility that this was a non-international armed 

conflict, which is defined by internal armed hostilities. The Special Rapporteur emphasizes 

this point solely because of the unusual step taken by the US to label the IRGC a “terrorist 

organization”. This opens the possibility of the US presenting these killings a being a part 

of its NIAC against Al Queda and its affiliates (an anomalous assertion given Iran’s leading 

contribution to fight against ISIL).21 While the ramifications of this US designation are 

unclear, one cannot eliminate the reality that any action taken by a State against General 

Soleimani is an action against a State official. The lawfulness of that action must be 

determined within that context.  

  An International Armed Conflict? 

15. Did the strike either initiate an IAC between the US and Iran or take place as part of 

an ongoing IAC? The determination and classification of armed conflicts “depend on 

verifiable facts in accordance with objective criteria.”22 However, that determination of the 

matter is not without ambiguity or debate. One prominent doctrine as to what triggers an 

IAC is the so-called “first shot” doctrine, according to which humanitarian law ought to 

apply from the first moment of use of force by one State against another state: literally, just 

a single shot by one state against another. The 2016 and 2017 ICRC commentaries on the 

Geneva Conventions are clear that an international armed conflict arises when one State 

makes recourse to the use of force against another, regardless of their reasons for doing so 

or the intensity of the confrontation.23 In this perspective, it is not necessary for the conflict 

to extend over time or to provoke a certain number of victims.24  

16. However, others express a different view. For instance, the ILA Committee on The 

Use of Force draws distinction between an armed attack (invoking the rights under Art. 51 

of the UN Charter) and an international armed conflict. In its view “an armed attack that is 

not part of intense armed fighting is not part of an armed conflict.”25 The Venice 

Commission also supports the application of an intensity threshold, arguing that an armed 

conflict “refers to protracted armed violence between States”.26 More typically, however, 

commentators and States suggest that it takes at least a minimum, albeit undefined, 

threshold, beyond an isolated strike, to constitute an IAC.27  

17. The Special Rapporteur believes that the determination of the existence of an 

international armed conflict, given its grave implications for the societies involved, should 

 
__________ 

 21 Statement from the President on the Designation of the Islamic Revolutionary Guard Corps as a 

Foreign Terrorist Organization, Issued on April 8, 2019.  

 22 Sylvain Vite, Typology of Armed Conflicts, International Review of the Red Cross, Volume 91 

Number 873 March 2009, https://www.icrc.org/en/doc/assets/files/other/irrc-873-vite.pdf. 

 23 Convention (I), 2016 Commentary, Article 2, at 218. The Special Rapporteur reads the decision as 

suggesting that both IAC and NIAC requires intensity. The Chamber states so when interpreting the 

circumstances at hand: “These hostilities exceed the intensity requirements applicable to both 

international and internal armed conflicts.” PROSECUTOR v. DUSKO TADIC, Oct. 2, 1995, at 70. 

 24 Pictet suggested the threshold be a single wounded person from the intervention of armed forces. 

Pictet, Commentary to Common Art. 2 Geneva Conventions (1952), p. 32.  

 25 INTERNATIONAL LAW ASSOCIATION, THE HAGUE CONFERENCE (2010), USE OF 

FORCE, at 8 http://www.rulac.org/assets/downloads/ILA_report_armed_conflict_2010.pdf. 

 26 Venice Commission, 66th Plenary Session (Venice, 17-18 March 2006), at 78.  

 27 UK Declaration upon signature of the I Protocol of 1977 to the Geneva Conventions (IAC does not 

include acts of terrorism, “whether concerted or in isolation”); Italy’s domestic definition of armed 

conflict, Art. 165, Codice Militare di Guerra, versione emendata L. 27 febbraio 2002, n. 15: “uso 

militarmente organizzato e prolungato delle armi” (an organized and prolonged uses of weaponry); 

see generally Marko Milanovic and Vidan Hadzi-Vidanovic,”A Taxonomy of Armed Conflict”, in 

Christian Henderson and Nigel White (eds), Research Handbook on International Conflict and 

Security Law, 2013, pp.256–313, pre-print draft: http://ssrn.com/abstract=1988915.  

https://www.icrc.org/en/doc/assets/files/other/irrc-873-vite.pdf
http://www.rulac.org/assets/downloads/ILA_report_armed_conflict_2010.pdf
http://ssrn.com/abstract=1988915
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not rely exclusively on the laws of war, but also consider and integrate analyses and case 

law in relation to human rights conventions and their derogations.28    

18. When applied to the targeted killing by drone of General Soleimani, the “first shot” 
theory presents a number of challenges: 

19. Firstly, in the months preceding the strike, there were a number of incidents that 
each on their own may have qualified as “first strikes”. In other words, the January 3, 2020 

strike may have taken place as part of an ongoing IAC. Alternatively, it itself may have 
triggered an IAC. There might have been dozens of IACs between Iran and the US, 
triggered over a six month period, or there may have been none, or, alternatively, a single 
on-going IAC that began either in June or in December 2019.  

20. On 17 December 2019, the Geneva Academy determined that in June 2019 the US 
and Iran were engaged in an IAC of low intensity by virtue of Iran’s shooting down of a US 

military drone and the alleged counter cyber-attack by the US.29 For this determination, the 
Academy relied on the “first strike” theory, noting that “IHL is indisputably applicable in 
an IAC regardless of the level of violence which might occur in the use of force between 
the parties to the conflict.”30 They found in particular that Iran’s action of shooting down an 
unarmed military drone, assumed by the US to be an accident, was enough to trigger the 
application of IHL. Published less than 3 weeks before the Soleimani strike, this analysis 

concludes that given the absence of further hostilities after June 2019, it was reasonable to 
conclude at the time of publication that this IAC was over.31 The Geneva Academy did not 
review the aforementioned incidents of the end of December 2019 to consider whether 
they, together or singularly, could have triggered an IAC.  

21. However, in the aftermath of the Soleimani strike, some legal researchers observed 
that the killings of 3 January 2020 did not start an IAC between Iran and the United States, 

as an IAC had began much earlier with the attacks by Iran and its “proxies”32 on US forces 
in Iraq in November and December 2019.33 Their analysis concludes that the strike against 
Soleimani -- referred to as an “enemy combatant” -- was thus part of an on-going IAC and, 
as such, his killing was legitimate with the loss of nine other lives “considered 
proportionate collateral damage of a precision drone strike to eliminate the mastermind 
behind the ongoing series of attacks against the United States.” Their analysis does not 

factor in the implications of fact that the strike and those before it took place on the territory 
of a third State – that of Iraq.  

22. To the best of the Special Rapporteur’s knowledge, no other expert/s have publicly 
reviewed the relevant “incidents” of June 2019 onwards for the purpose of determining 
objectively and factually whether or not they amounted to an IAC; a telling fact on its own. 

23. Secondly, the majority of scholars who have analysed the various incidents in 2019 

or the drone strike against Soleimani have stopped short of concluding that these events 

triggered an IAC.34 A range of scholarly sources and media outlets referred to the state of 
 __________ 

 28 See e.g. European Court of Human Rights, Denmark, Norway, Sweden and the Netherlands v. 

Greece.  

 29 Another source is M. Schmitt, “Top Expert Backgrounder: Aborted U.S. Strike, Cyber Operation 

Against Iran and International Law”, 24 June 2019, https://www.justsecurity.org/64669/top-

expertbackgrounder-on-aborted-u-s-strike-and-cyber-operation-against-iran-and-international-law/.  

 30 Citing J. Grignon, “The Beginning of Application of International Humanitarian Law, International 

Review of the Red Cross”, 2014, 152. 

 31 https://www.geneva-academy.ch/joomlatools-files/docman-files/The%20United 

%20States%20Of%20America%20And%20Islamic%20Republic%20Of%20Iran%20An%20Internati

onal%20Armed%20Conflict%20Of%20Low%20Intensity.pdf. 

 32 The US itself has not supplied evidence to determine whether Iran had “overall control” over KH or 

other groups sufficient to attribute KH actions to Iran. See ICTY, Prosecutor v. Tadic, Judgment 

(Appeals Chamber), 15 July 1999, para. 137. 

 33 https://gpil.jura.uni-bonn.de/2020/01/the-u-s-killing-of-iranian-general-qasem-soleimani-of-wrong-

trees-and-red-herrings-and-why-the-killing-may-be-lawful-after-all/. 

 34 E.g. Deutscher Bundestag, Wissenscahftlicher Dienst, Völkerrechtliche Aspekte des Konflikts 

zwischen Iran und den USA, https://www.bundestag.de/resource/blob/677272/ 

ba6f4e61c1f5b534f3a2ef59db1e721e/WD-2-001-20-pdf-data.pdf; Anderson, Jan. 1, 2020, 

https://www.lawfareblog.com/law-and-consequences-recent-airstrikes-iraq; but see Marko Milanovic, 

January 8, 2020, https://www.ejiltalk.org/iran-unlawfully-retaliates-against-the-united-states-

violating-iraqi-sovereignty-in-the-process/.  

https://www.justsecurity.org/64669/top-expertbackgrounder-on-aborted-u-s-strike-and-cyber-operation-against-iran-and-international-law/
https://www.justsecurity.org/64669/top-expertbackgrounder-on-aborted-u-s-strike-and-cyber-operation-against-iran-and-international-law/
https://www.geneva-academy.ch/joomlatools-files/docman-files/The%20United%20%20States%20Of%20America%20And%20Islamic%20Republic%20Of%20Iran%20An%20International%20Armed%20Conflict%20Of%20Low%20Intensity.pdf
https://www.geneva-academy.ch/joomlatools-files/docman-files/The%20United%20%20States%20Of%20America%20And%20Islamic%20Republic%20Of%20Iran%20An%20International%20Armed%20Conflict%20Of%20Low%20Intensity.pdf
https://www.geneva-academy.ch/joomlatools-files/docman-files/The%20United%20%20States%20Of%20America%20And%20Islamic%20Republic%20Of%20Iran%20An%20International%20Armed%20Conflict%20Of%20Low%20Intensity.pdf
https://gpil.jura.uni-bonn.de/2020/01/the-u-s-killing-of-iranian-general-qasem-soleimani-of-wrong-trees-and-red-herrings-and-why-the-killing-may-be-lawful-after-all/
https://gpil.jura.uni-bonn.de/2020/01/the-u-s-killing-of-iranian-general-qasem-soleimani-of-wrong-trees-and-red-herrings-and-why-the-killing-may-be-lawful-after-all/
https://www.bundestag.de/resource/blob/677272/%20ba6f4e61c1f5b534f3a2ef59db1e721e/WD-2-001-20-pdf-data.pdf
https://www.bundestag.de/resource/blob/677272/%20ba6f4e61c1f5b534f3a2ef59db1e721e/WD-2-001-20-pdf-data.pdf
https://www.lawfareblog.com/law-and-consequences-recent-airstrikes-iraq
https://www.ejiltalk.org/iran-unlawfully-retaliates-against-the-united-states-violating-iraqi-sovereignty-in-the-process/
https://www.ejiltalk.org/iran-unlawfully-retaliates-against-the-united-states-violating-iraqi-sovereignty-in-the-process/
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US-Iran relations in the months and indeed over the years preceding the strike as amounting 

to “shadow wars”, a concept widely used in the aftermath of 9/11 to denote covert hybrid 

military and intelligence operations waged in countries against which the US and, in this 

case, Iran have no official or acknowledged armed conflicts. However, “shadow war” has 

no legal meaning under IHL. As the Congressional Research Service warned in a report 

prepared for members of the Congress and Committees on January 6, 2020, “The U.S.-Iran 

tensions have the potential to escalate into all-out conflict in the wake of Soleimani’s 

killing”35. The report refers to “heightened tensions” in the six months preceding the strike 

against General Soleimani, including the December 2019 incidents with the strike itself 

described as an “escalation.” The report stops short of deeming these to be or to have 

triggered an IAC. Other analyses of the December 2019 incidents and the January 2020 

targeted killings conclude along similar lines.36  

24. Third, in the months preceding the strike, neither the US nor Iran spoke of their 

being in armed conflict with the other, preferring instead to speak of, or warn against, 

escalation. Following the Soleimani strike, the US administration officially declared that 

the “United States is not currently engaged in any use of force against Iran,” and that 

following the strike and Iran’s response, “there have been no further uses of force between 

Iran and the United States”.37 Iran’s foreign minister declared the strike an “act of 

terrorism,” and Iran promised revenge.38 But no action or statement has been made 

suggesting that either State considered themselves to be at war, either before or after the 

strike against General Soleimani.  

25. It is well established that a formal declaration of war is not necessary for an IAC to 

be in effect. It is equally established that an IAC may be triggered notwithstanding the 

positions to the contrary of the parties to the conflict.39 Nevertheless, it is reasonable to 

expect, at the very least, some debates of the issue in the countries concerned and/or 

internationally. It is somewhat unreasonable to argue retroactively that an IAC between Iran 

and the United States had been waged for several days, weeks or months prior to the killing 

in question. 

26. One would have also expected inter-governmental bodies and other UN Member 

States to warn against an IAC or the risks of an IAC, or to have been informed that 

incidents had reached the level of an IAC. There are indications that a number of 

governments and the Secretary-General were alarmed at the deterioration of the US-Iran 

relations, and by the risks of escalation, ever since the US decision to withdraw from the 

Joint Comprehensive Plan of Action. But to the Special Rapporteur’s knowledge there was 

no mention that an IAC had occurred or was underway.  

27. This all means that to suggest that the targeted killing of General Soleimani took place 

in the context of a pre-existing IAC, amounts to suggesting a breakdown of the national and 

international institutions whose responsibility it is to scrutinize inter-governmental military 

relations and activities and ensure peace and security. This may well be the case. The 

Soleimani strike may raise not only complex legal and empirical questions regarding its 

lawfulness and the classification of conflicts, but also profound policy and political concerns 

about the functioning of a variety of bodies dedicated to democratic governance, peace and 

security. 

 __________ 

 35 https://fas.org/sgp/crs/mideast/R45795.pdf p. 2. 

 36 See e.g. https://www.lawfareblog.com/law-and-consequences-recent-airstrikes-iraq. Similarly, the 

German scientific services of the Parliament concluded that the events between Iran and US prior to 

the drone strike did not amount to an armed attack: https://www.bundestag.de/ 

resource/blob/677272/ba6f4e61c1f5b534f3a2ef59db1e721e/WD-2-001-20-pdf-data.pdf. 

 37 US official position: https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2020/02/SAP_SJ-RES-68.pdf.  

 38 https://www.nytimes.com/2020/01/03/world/middleeast/iranian-general-qassem-soleimani-

killed.html?referringSource=articleShare. 

 39 Article 2(1) common to the 1949 Geneva Conventions. 

https://fas.org/sgp/crs/mideast/R45795.pdf
https://www.lawfareblog.com/law-and-consequences-recent-airstrikes-iraq
https://www.bundestag.de/%20resource/blob/677272/ba6f4e61c1f5b534f3a2ef59db1e721e/WD-2-001-20-pdf-data.pdf
https://www.bundestag.de/%20resource/blob/677272/ba6f4e61c1f5b534f3a2ef59db1e721e/WD-2-001-20-pdf-data.pdf
https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2020/02/SAP_SJ-RES-68.pdf
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28. Fourthly, if the strike against General Soleimani was itself a “first strike” triggering 

an IAC - against whom was that international armed conflict initiated: Iran? Iraq? Both? 

Applying a “first strike” theory would mean that the car carrying General Soleimani and his 

companions would be considered a conflict zone, but that everywhere else in the immediate 

surrounds of the convoy – as far as the Iraqi government and people were aware – was a 

non-conflict zone. It is understood that IHL may be applied to an act rather than spatially. 

Nevertheless, when the “first strike” theory is operationalized, its result may be the 

existence of an IAC limited to the vehicle in which General Soleimani was travelling and 

inevitably the asphalt within its immediate proximity. But as limited as these are spatially, 

they nevertheless are located on Iraq’s sovereign territory.  

29. Fifthly, the Special Rapporteur notes that there may be valid reasons to assert that 

the US strike against General Soleimani did trigger an IAC and thus should be bound by 

IHL.  

30. The strike was against a high-level State official, making it qualitatively different 

from the other drone strikes analysed by Special Rapporteurs, which were launched against 

non-State actors. This is the primary reason the Soleimani strike is considered a watershed 

change in the conduct of extraterritorially targeted strikes and killings. It is hard to imagine 

that a similar strike against a Western military leader would not be considered as an act of 

war, potentially leading to intense action, political, military and otherwise, against the State 

launching the strike. Indeed, this seems precisely the type of strike that the “first shot” 

doctrine is designed to capture if one is to follow the doctrine. However, the reactions 

amongst governments in the aftermath of the strike provide evidence of the fear of a full-

blown conflict between the two countries, and possibly further beyond.  

31. The determination that the strike prompted an IAC would imply that the parties are 

bound by their obligations under the Geneva Convention. According to the Geneva 

Academy, the conclusion that the shooting down of a military drone triggers an IAC is “the 

only way to fulfil the goals of IHL … Even if the armed forces of one state attack one 

military target in the territory of another state, it is crucial to apply this principle in order to 

protect civilians in that territory40.” Under this approach, the strike against Soleimani, in 

continuing or triggering an IAC, imposed obligations upon the striking State to protect 

civilians, among other requirements. It is unclear whether the US intended to abide by IHL 

when striking General Soleimani, although one hopes that they sought to do so. Indeed, 

humanitarian law principles of distinction and proportionality are reflected in the 2016 

Report on the legal and policy frameworks guiding the United States’ use of military force 

and the 2019 Presidential Policy Guidance.41 In contrast however, the US has continuously 

insisted that its human rights obligations do not apply extraterritorially, thereby potentially 

leaving a black hole with no legal standards, should IHL not apply.42  

32. Yet, while it may be principled and somehow pragmatic, in order to protect Iraqi 

civilians, to conclude that the Soleimani strike constituted an IAC, it presents several 

limitations.  

33. The identity of States involved in specific incidents, their relations, and the domestic 

legal frameworks within which they operate, ought to be considered when conducting a 

technical assessment of the determination of an international or non-international armed 

conflict, but these factors cannot solely be determining43. Such an approach in particular 

ignores the complementary of IHL and IHRL in armed conflict situations, confirmed by 

 __________ 

 40 Geneva Academy, December 2019, p.5. 

 41 U.S. Report on the legal and policy frameworks guiding the United States’ use of military force and 

related national security operations, p. 25.  

 42 https://www.justsecurity.org/68030/targeted-killing-of-general-soleimani-why-the-laws-of-war-

should-apply-and-why-it-matters/ Eliav Lieblich argues state practice regarding extra-territorial 

application of human rights would lead to the possible outcome, that neither IHL nor IHRL would 

apply. 

 43 https://www.icrc.org/en/doc/assets/files/other/irrc-873-vite.pdf.  

https://www.justsecurity.org/68030/targeted-killing-of-general-soleimani-why-the-laws-of-war-should-apply-and-why-it-matters/
https://www.justsecurity.org/68030/targeted-killing-of-general-soleimani-why-the-laws-of-war-should-apply-and-why-it-matters/
https://www.justsecurity.org/68030/targeted-killing-of-general-soleimani-why-the-laws-of-war-should-apply-and-why-it-matters/
https://www.icrc.org/en/doc/assets/files/other/irrc-873-vite.pdf
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international jurisprudence44 and the text of human rights treaties, including derogations45. 

Further, by rejecting its human rights obligations extraterritorially, the US is an outlier, 

particularly as it relates to the obligation to abide by jus cogen norms, such as the 

prohibition against arbitrary killings.  

34. A far more straightforward and, in the Special Rapporteur’s view, reasonable and 

logical way of protecting potential targets as well as civilians in situations where the nature 

of the armed conflict is difficult to ascertain, would be to apply human rights law to their 

protections.  

35. Such a position should certainly apply to extraterritorial targeted strikes in non-

belligerent States: these strikes occur outside the territories of the States engaged in 

hostilities and thus cannot be considered part of an armed conflict subject to IHL. Arguing 

otherwise will potentially subject non-belligerent civilians and civilian objects to 

“proportional” harm simply because “an individual sought by another State is in their 

midst”46. For this reason, the ICRC has argued, at least in the context of NIACs, that 

targeted strikes in non-belligerent States against personnel purportedly engaged in a conflict 

should be governed by IHRL, not IHL.47 Just as the ICRC finds these non-belligerent 

circumstances determinative for targeted strikes in a NIAC, should they not be found 

determinative in an attack against a State official on the territory of a third State as well?48  

36. Finally, even if, for the sake of arguments, one was to conclude that this one strike 

against General Soleimani triggered an IAC, and that it must be assessed against IHL, one 

may interrogate whether IHL standards are the best “fit,” for lack of a better word, to assess 

the act and the situation – a single strike, one or two cars targeted, 10 individuals killed, in a 

non-belligerent country, surrounded by people unaware of and unprepared for an 

international armed conflict. This is far from the battlefields that IHL was designed to 

regulate or the urban warfare which the international community is increasingly 

confronting.49 

37. As highlighted in her thematic report, the Special Rapporteur would recommend that 

other sources of law, besides IHL, be considered, in the first place IHRL, and that a 

systemic integration and purposive interpretation ought to be adopted. Such a method, in 

her view, will end up playing down the combatant status of the target(s), focusing instead 

on issues in relation to military necessity, proportionality and humanity.50  

38. By failing to consider systemic integration and purposive interpretation along with 

the specificities of the context, the application of a “first shot” theory to the targeted killing 

of a State actor translates into the real possibility that ALL soldiers, anywhere in the world, 

could constitute a legitimate target. This approach may well trigger “ultra-short 

international armed conflicts: but it would also “effectively evaporate the distinction 

between war and peace”.51  

39. A first strike approach by a drone strike against a State actor in a third, non-

belligerent, State, raises more questions than it solves. In the context of the strike against 

General Soleimani, it is the opinion of the Special Rapporteur that international human rights 

law remains the applicable framework. The US and Iran had not been and have not been 

considered to be involved in an IAC before or after the strike and the strike occurred in a 

civilian setting in an area outside of active hostilities and in a non-belligerent State.  
 __________  

 44 See for instance ICJ, Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion of 8 July 

1996. 

 45 Marco Milanovic, “Norm Conflicts, International Humanitarian Law and Human Rights Law », 

Journal of Conflict & Security Law, 2009. 

 46 ICRC’s 2011 Challenges of Modern Warfare, at 21–22.  

 47 ICRC 2011 Challenges of Modern Warfare at 21–22. 

 48 See also Public Committee Against Torture v. Government, 2006, para 4, applying IHRL principles to 

targeted strikes in a non-battlefield environment. 

 49 https://www.icrc.org/en/document/explosive-weapons-cities-civilian-devastation-and-suffering-must-

stop. 

 50 Supreme Court of Israel, Public Committee against Torture in Israel v. Government of Israel, 2006. 

 51 https://opiniojuris.org/2020/01/20/soleimani-and-targeted-killings-of-enemy-combatants-part-i-

revisiting-the-first-shot-theory/. 

https://www.icrc.org/en/document/explosive-weapons-cities-civilian-devastation-and-suffering-must-stop
https://www.icrc.org/en/document/explosive-weapons-cities-civilian-devastation-and-suffering-must-stop
https://opiniojuris.org/2020/01/20/soleimani-and-targeted-killings-of-enemy-combatants-part-i-revisiting-the-first-shot-theory/
https://opiniojuris.org/2020/01/20/soleimani-and-targeted-killings-of-enemy-combatants-part-i-revisiting-the-first-shot-theory/
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 IV. The Lawfulness of the Strike under International Human 
Rights Law 

40. The Human Rights Committee (HRC) in its General Comment No. 36 (GC36), 

clarifies that “[T]he guarantees against arbitrary deprivation of life contained in article 6 

continue to apply in all circumstances, including in situations of armed conflict and other 

public emergencies.52 The right to life must be protected and no arbitrary deprivations of 

life is allowed. 

41. The right to life must also be respected extraterritorially. The International Court of 

Justice,53 the Human Rights Committee54, the Inter-American Commission on Human 

Rights55 and the European Court of Human Rights56 have all confirmed that human rights 

treaty obligations apply in principle to the conduct of a State outside its territory.  

42. With regard to the right to life, the HRC has emphasised the functional dimension of 

extraterritorial human rights obligations and jurisdiction57, one that derives from a State’s 

(uniquely located) capacities to respect or protect human rights, including the right to life, 

of people over which they have some degree of control: a State “has an obligation to 

respect and to ensure the rights under article 6 of all persons who are within its territory and 

all persons subject to its jurisdiction, that is, all persons over whose enjoyment of the right 

to life it exercises power or effective control”.58 This is a position that the Special 

Rapporteur endorses and has applied in her thematic reports.59 

43. Using a drone to target an individual anywhere he or she may be, including at home, 

is “indeed the ultimate exercise of physical power and control over the individual who was 

shot and killed.”60 To argue otherwise is an anachronism when the physical presence of a 

State official was necessary to assert control. A targeted drone killing requires monitoring, 

tracking, surveillance and a specific decision to kill a particular person – all exercises of 

power over that person.61 As the reach of a State’s power expands, so too do its 

responsibilities. 

44. States parties engaged in acts of aggression as defined in international law, resulting 

in deprivation of life, violate ipso facto article 6 of the Covenant62 while States parties that 

fail to take all reasonable measures to settle their international disputes by peaceful means 

might fall short of complying with their positive obligation to ensure the right to life.63 

45. The Special Rapporteur recognizes that context and situation matter in determining 

whether a State killing is arbitrary. Reacting to threats is not an exact science, and 

governments understandably should want to err on the side of caution, proportionality and 

protection. Indeed, Article 6, ICCPR, “imposes a positive obligation on the State to protect 

life, including by taking effective preventive measures against a real and immediate risk to 

life from a terrorist attack.”64 The “existence and nature of a public emergency which 
 __________ 

 52 Human Rights Committee, General Comment No. 36, para. 67. See also Legality of the Threat or Use 

of Nuclear Weapons, 1996, ICJ Rep, para 25; Legal Consequences of the Construction of a Wall in 

the Occupied Territory 2004, ICJ Rep136 para. 106; see also UNSC Resolution 2249 (2015). 

 53 Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, para. 109. 

 54 General comment No. 31 (2004). 

 55 Coard and others v. United States, 1999, para. 37. 

 56 For instance, Al-Skeini and others v. the United Kingdom, application No. 55721/07. 

 57 M. Milanovic, “The Murder of Jamal Khashoggi” at 36, 2019 

https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3360647Milanovic.  

 58  Human Rights Committee, General Comment No. 36, para. 63. 

 59 A/HRC41/36; A/HRC/38/44; A/74/318.  

 60 Al Saadoon v Secretary of State for Defense, [2015], para 117. 

 61 Nils Meltzer, Targeted Killing in International Law (Oxford, United Kingdom, Oxford University 

Press, 2008). 

 62 Human Rights Committee, General Comment No. 36, para 64. 

 63 Human Rights Committee, General Comment No. 36, para 70. 

 64 House of Lords, House of Commons, Joint Committee on Human Rights, The Government’s Policy 

on the Use of Drones for Targeted Killing, Second Report of Session 2015–16, at 8. 

https://publications.parliament.uk/pa/jt201516/jtselect/jtrights/574/574.pdf. 

https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3360647Milanovic
https://publications.parliament.uk/pa/jt201516/jtselect/jtrights/574/574.pdf
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threatens the life of the nation may … be relevant to a determination of whether a particular 

act or omission leading to deprivation of life is arbitrary and to a determination of the scope 

of the positive measures that States parties must undertake.”65 

46. A situation such as the killing of General Soleimani demands contextual and 

situational analysis, the reference to other sources of law and purposive interpretation. The 

European Court for Human Rights (ECtHR) has introduced flexibility in its assessment of 

necessity and proportionality on the basis of the context. It recognizes that the standard of 

absolute necessity may be simply impossible “where the authorities had to act under 

tremendous time pressure and where their control of the situation was minimal … The 

Court is acutely conscious of the difficulties faced by States in protecting their populations 

from terrorist violence, and recognises the complexity of this problem.”66  

47. For instance, in Finogenov v. Russia (2011),67 the ECtHR ruled that there had been 

no violation of the right to life when the Russian state used gas to resolve a hostage crisis in 

a theatre because the authorities were acting under time pressure and their control of the 

situation was minimal. It found that the authorities could reasonably have concluded from 

the circumstances that there existed a real and serious risk for the lives (in this case of the 

hostages), and that the use of lethal force was sooner or later unavoidable. In another case,68 

the Court determined that in order to ascertain whether a State has used reasonable force in 

relation to the right to life, it must examine the planning of the operation, and its 

investigation, along with its actual execution. Only with this latter did the Court find that 

the use of force has not been disproportionate because the soldiers were acting in reaction 

to a “genuine belief” that it was necessary to shoot the suspects in light of the alternatively 

grave consequences.  

48. The targeted killing of General Soleimani raises however three issues at least, which 

are difficult if not impossible to reconcile with the aforementioned standards guiding the 

use of force: (i) the planning inherent to a drone strike indicating premeditation and the 

absence of considering alternative options (except calling off the strike); (ii) the absence of 

evidence that the target presented an imminent or even actual threat to life: even when 

incorporating the secrecy inherent to intelligence work, the information provided by the US 

authorities are remarkably vague and inconsequential as far as a possible imminent threat is 

concerned69; (iii) the killing of 9 other persons in addition to that of General Soleimani, 

who individually have not been identified and assessed as presenting imminent threats. Five 

of these were civilians of Iraq, a US partner.  

49. The United States report to the Security Council about the strike makes no reference 

to the General himself, speaking only of leadership elements of the Iranian Revolutionary 

Guards. Public statements in the immediate aftermath of the drone strike, particularly that 

of President Trump himself, spoke of Soleimani plotting imminent and sinister attacks on 

American diplomats and military personnel “but we caught him in the act and terminated 

him”.70 

50. The Special Rapporteur appreciates the need for careful analysis and consideration 

in protecting the public against threats. However, striking well before an attack is imminent 

– on the grounds that this is the best shot – makes the actual existence of the threat difficult 

to evaluate after the fact and increases the likelihood that alternatives – such as capture and 

detention – are never really considered. A threat to life is not imminent if it has “not yet 

crystallized” but “might materialize at some time in the future”. Otherwise, one excludes 

 __________ 

 65  Human Rights Committee, General Comment No. 36, para 67. 

 66 https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-108231%22]} para. 211–212.  

 67 Finogenov v. Russia, 2011 32; 3. 

 68 http://iusgentium.ufsc.br/wp-content/uploads/2017/08/Texto-Cmpl-McCANN-AND-OTHERS-v-

UK.pdf. 

 69 https://www.justsecurity.org/68094/how-to-think-about-the-soleimani-strike-in-four-questions/.  

 70 https://www.reuters.com/article/us-iraq-security-blast-intelligence/trump-says-soleimani-plotted-

imminent-attacks-but-critics-question-just-how-soon-idUSKBN1Z228N.  

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-108231%22]}
http://iusgentium.ufsc.br/wp-content/uploads/2017/08/Texto-Cmpl-McCANN-AND-OTHERS-v-UK.pdf
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https://www.justsecurity.org/68094/how-to-think-about-the-soleimani-strike-in-four-questions/
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“any possibility of an ex post facto judgment of lawfulness by the very fact that it aims to 

deal in advance with threats that have not yet materialized”.71  

51. The right to life imposes procedural obligations as well. The “use of lethal force by 

the state must be effectively regulated by a clear legal framework and the planning and 

control of any particular operation must be such as to minimize the risk of loss of life”.72 In 

addition, “there must be an effective independent investigation capable of leading to 

accountability for any unlawful deprivation of life”.73  

52. Attention to procedural obligations would help alleviate concerns about substantive 

violations. If the US, or other States, were more transparent as to the evidence on which 

their determinations were made, and allowed those determinations to be investigated and 

challenged, then concerns about potential unlawful killings could be addressed. Moreover, 

these procedures would aid in developing more robust standards for imminence, necessity 

and proportionality by giving facts and substance to the decisions made. 

53. The Special Rapporteur is mindful of the variety of sanctions and designations 

attached to General Soleimani, including the 2007 UN Security Council Resolution 1747 

against Iran nuclear and ballistic program (24 March 2007),74 the US Executive Order 

13382 against “Proliferation Activities and Support for terrorism” (25 October 2007),75 the 

European Union Regulation 611/2011 concerning restrictive measures in view of the 

situation in the Syrian Arab Republic (23 June 2011)76, and the US “Foreign Terrorist 

Organization” designation of 15 April 201977. The IRGC were reportedly involved in 

shooting Iranian protestors in 201978 while the al-Qads forces were implicated in the 

ground-offensive to besiege eastern Aleppo city.79 The Special rapporteur is also aware of 

the extent to which he appeared to be revered in Iran. Meeting the procedural obligations of 

IHRL would have allowed evidence to be presented regarding the human rights violations 

he may have been responsible for, incited or permitted. The proper course was to join 

forces with others to bring him and others associated with him to justice in the appropriate 

international forum. Any concerns the US or other countries might have had about possible 

inadequacies of international justice should have been addressed through strengthening 

those institutions, not disregarding them altogether.  

 V. Lawfulness of the killing under jus ad bellum 

54. Under the UN Charter, States are expected to commit to “refrain in their international 

relations from the threat or use of force against the territorial integrity or political 

Independence” of any State and to “settle their international disputes by peaceful means”. 

Art. 2 (3), 2 (4). However, a State retains the right “of individual or collective self-defence 

if an armed attack occurs” (Art. 51). Although there is continuous debate over the precise 

contours of this right (to self-defence) there appears to be a consensus that a State can defend 

itself against a current, ongoing attack as well as an attack that is imminent, where the attack 

is “instant, overwhelming and leaving no choice of means, no moment of deliberation.”80 

55. On January 8, 2020, the United States submitted a letter to the Security Council about 

the strike against General Soleimani, fulfilling an obligation under Art. 51. This letter 

provides the US formal explanation as to why its strike constituted an act of self-defence. As 

such, this letter should be the sole basis in determining the legality of the strike under the 
 

__________ 

 71 Elisabeth Wilmhurst, Principles of International Law on the Use of Force in Self-defence, p. 9. 

 72 https://publications.parliament.uk/pa/jt201516/jtselect/jtrights/574/574.pdf p. 53. 

 73 Ibid.  

 74  https://www.un.org/securitycouncil/s/res/1747-%282007%29. 

 75  https://2001-2009.state.gov/r/pa/prs/ps/2007/oct/94193.htm. 

 76  https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2011:164:0001:0003:EN:PDF. 

 77  https://www.state.gov/designation-of-the-islamic-revolutionary-guard-corps/. 

 78 https://www.ohchr.org/FR/NewsEvents/Pages/DisplayNews.aspx?NewsID=25393&LangID=E. 

 79  A/HRC/34/64. 

 80 R.Y. Jennings, “The Caroline and McLeod cases”, American Journal of International Law, January 

1938. See also UN Doc A/59/565 and Corr.1, at para. 188, www2.ohchr.org/English/ 

bodies/hrcouncil/docs/gaA.59.565_En.pdf. 

https://publications.parliament.uk/pa/jt201516/jtselect/jtrights/574/574.pdf
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Charter. One must not “ascribe to State’s legal views which they do not themselves 

formulate.”81 

56. The United States asserts that the strike was “in response to an escalating series of 

armed attacks in recent months by the Islamic Republic of Iran and Iran-supported militias 

on U.S. forces and interests in the Middle East region, in order to deter the Islamic Republic 

of Iran from conducting or supporting further attacks against the United States or U.S. 

interests, and to degrade the Islamic Republic of Iran and Islamic Revolutionary Guard 

Corps Qods Force-supported militias’ ability to conduct attacks.”82  

57. This statement alleges an ongoing series of attacks, thereby entitling the United 

States to defend itself.83 The International Court of Justice has intimated that a series of 

attacks, collectively, could amount to an armed attack.84 But on its face, the letter fails to 

describe even one ongoing attack. It describes separate and distinct attacks, not necessarily 

escalating, that are not related in time or even targets.85  

58. The first incident listed, which occurred almost 5 months prior to the strike, was a 

“threat,” not an attack, against a US ship by an Iranian unmanned aerial system: a threat is 

not an attack for purposes of Art. 51, unless it is recent and provides evidence that indicates 

an imminent attack. The second incident listed, which occurred almost 6 months prior to 

the strike, was the shooting down of a US drone by an Iranian missile; Iran claimed the 

drone entered its airspace. Even if such an attack sufficed under Art. 51, which is 

questionable, the attack had clearly concluded well before January 2020.86  

59. The letter generically identifies “attacks on commercial vessels off the port of 

Fujairah and in the Gulf of Oman that threaten freedom of navigation and the security of 

international commerce,” as well as “missile and unmanned aircraft attacks on the territory 

of Saudi Arabia.” However, the United States was not the target of these attacks, and none 

of the countries involved asked the United States to use force against Iran in their defense. 

They do not provide grounds to the United States itself for a claim of self-defense.87  

60. The core of any argument that there was an ongoing attack seems to turn on attacks 

by “Qods Force-backed militia groups in Iraq, including Kata’ib Hizballah”88 against bases 

where US personnel were present. However, nowhere in the letter does the United States 

state that Iran had “overall control”89 over these groups;90 instead the United States claims 

that Iran “backed” them. According to the ICJ, assistance to armed groups “in the form of the 

provision of weapons or logistical or other support” does not constitute an armed attack.91  

61. At no point in its Art. 51 letter, filed a full 5 days after the strike, does the United 

States state that it was defending against an imminent attack. In public statements, the US 

 __________ 

 81 Nicaragua v United States of America, Merits, Judgment, ICJ Reports 1986, 14 at 134, para 266. 

 82 https://www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2020/01/united-states-article-51-letter-

soleimani.pdf. 

 83 https://gpil.jura.uni-bonn.de/2020/01/the-u-s-killing-of-iranian-general-qasem-soleimani-of-wrong-

trees-and-red-herrings-and-why-the-killing-may-be-lawful-after-all/. 

 84 Oil Platforms (Islamic Republic of Iran v. United States of America), Judgment, ICJ Reports 2003, 

para. 64. 

 85 https://www.justsecurity.org/68008/u-s-legal-defense-of-the-soleimani-strike-at-the-united-nations-a-

critical-assessment/.  

 86 Ibid.  

 87 Ibid. See also https://www.justsecurity.org/68094/how-to-think-about-the-soleimani-strike-in-four-

questions/. 

 88 https://www.justsecurity.org/wp-content/uploads/2020/01/united-states-article-51-letter-

soleimani.pdf.  

 89 ICTY, Prosecutor v. Tadic, 15 July 1999, paras. 120, 131, 137.  

 90 The US Department of Defense statement on January 2, 2020 stated that he “orchestrated” and 

“approved” the attacks in December in Iraq. https://www.defense.gov/Newsroom/ 

Releases/Release/Article/2049534/statement-by-the-department-of-defense/. However, while it is 

certainly possible that the US has evidence to this effect, this allegation is not made in the subsequent 

US official letter to the UN, nor was this evidence provided. 

 91 https://www.justsecurity.org/68008/u-s-legal-defense-of-the-soleimani-strike-at-the-united-nations-a-

critical-assessment/. 
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President,92 Secretary of State93 and the National Security Advisor94 did mention the 

“imminence” of future attacks, but none provided a basis for the claim. Indeed, the 

Attorney General of the United States has stated that imminence was a “red herring”, 

relying instead on the past attacks as adequate grounds for the strike.95 But all of these 

attacks, to the extent that they were directed against the United States, had all concluded in 

the past. If an “attack is clearly over, then the legal “clock” resets. If no further attack is 

imminent, then there is nothing to lawfully defend against. This is the time for negotiation, 

Security Council intervention, diplomatic relations and possibly military preparation. This 

is not the time for armed force.”96  

62. The US administration reiterated its reliance on past attacks in correspondence to the 

US Congress in which it argued that regardless of the threat of further attacks, the “series of 

attacks that preceded the January 2 strike” justified sufficiently the conduct of self-

defense.97 Such argument appears in effect to suggest that retaliation after an armed attack 

has occurred is permissible – without any need to prevent further imminent attack.  

63. This argument weakens the distinction between jus ad bellum and jus in bello: the 

use of force under Art. 51 is narrowly constructed to be an exception from the general 

prohibition of the use of force under Art. 2(4). The existence of previous attacks could be a 

legal argument for the legality of the use of force under international humanitarian law – if 

an international armed conflict between the states existed prior to the strike. However, the 

strike itself cannot be justified on the basis of retaliation/reprisal/degrading forces under jus 

ad bellum. Were the blurring of these lines to be allowed, states could cherry-pick 

rationalizations from the different legal frameworks to justify acts of aggression. A clear 

distinction between jus ad bellum and jus in bello, as well as between self-defense and 

retaliation/international armed conflict, must be maintained to secure the safeguards of each 

system and their complementary function. 

64. It is possible that the US may have had intelligence indicating Iran’s control and 

direction over Kata’ib Hizballah and the existence of imminent attacks. This intelligence 

might also have shown that the US had no alternative to intervene to prevent an attack 

planned by General Soleimani, other than this strike. The divergent public statements by 

US officials as to the grounds for the attack makes this possibility somewhat remote. 

Nonetheless, if this were the case, the US should have brought this evidence, in a form that 

protected its sources, to the Security Council for public examination.98 Otherwise, Art. 51 

becomes a convenient excuse for any use of force at the whims of a State against another 

State. 

 __________ 

 92 Stracqualursi/Hansler, Pompeo: Strike on Soleimani disrupted an “imminent attack” and “saved 

American lives’, CNN, Jan. 3, 2020, https://edition.cnn.com/2020/01/03/politics/mike-pompeo-iran-

soleimani-strike-cnntv/index.html. 

 93 Stracqualursi/Hansler, Pompeo: Strike on Soleimani disrupted an “imminent attack” and “saved 

American lives”, CNN, Jan. 3, 2020, https://edition.cnn.com/2020/01/03/politics/mike-pompeo-iran-

soleimani-strike-cnntv/index.html. 

 94 Brice-Saddler, Trump says Iranian military leader was killed by drone strike “to stop a war”, warns 

Iran not to retaliate, Washington Post, Jan. 4, 2020. 

 95 https://www.washingtonpost.com/politics/four-embassies-the-anatomy-of-trumps-unfounded-claim-

about-iran/2020/01/13/2dcd6df0-3620-11ea-bf30-ad313e4ec754_story.html. 

 96 https://www.justsecurity.org/68008/u-s-legal-defense-of-the-soleimani-strike-at-the-united-nations-a-

critical-assessment/. 

 97 Notice on the Legal and Policy Frameworks Guiding the United States’ Use of Military Force and 

Related National Security Operations, https://www.justsecurity.org/wp-

content/uploads/2020/02/notice-on-the-legal-and-policy-frameworks-guiding-the-united-states-use-

of-military-force-and-related-national-security-operations.pdf.; see also 

https://www.justsecurity.org/69163/the-trump-administrations-latest-failed-attempt-to-justify-the-

soleimani-strike/. 

 98 See Wilmhurst, Op cit., p. 9. 
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65. It is worth noting that only some States have sought to defend the legality of the 

strike against General Soleimani while most “were more reluctant to express views in legal 

terms” and the “majority of States remain(ed) silent”.99  

66. Although this case study concerns the strike against General Soleimani, it is 

important to note that this strike did not justify Iran’s subsequent actions against the United 

States. On January 8, Iran launched more than a dozen missiles at military bases in Iraq 

hosting US forces. In their communication to the Security Council, Iran claimed its right to 

self-defence under Article 51 but made no reference to an imminent or ongoing armed 

attack by the US. These Iranian attacks also fail to qualify as self-defense under Art. 51.  

67. It may well be that these acts of military force between the US and Iran signal 

further normative dislocation and disintegration of the framework upon which global peace 

and security has been based and normatively regulated for the past 75 years. However, and 

for immediate purpose, the one certitude derived from both the US and Iranian official 

statements is that their respective strikes were unlawful under jus ad bellum. Both armed 

attacks appear designed to retaliate, and the top officials in both countries focused primarily 

on that goal in their public statements.100 Under the UN Charter, armed attacks for purposes 

of retaliation are never permissible.101 

 VI. Involvement of a third state in the drone strike  

68. The attack against General Soleimani occurred in Iraq, a sovereign State, without its 

consent. As such, it was a use of force against Iraq and a violation of its sovereignty. A 

senior Iraqi military official was killed, Abu Mahdi al-Mohandes, deputy commander of 

Iraq’s Popular Mobilization Forces (PMFs), as well as 4 men from PMF’s forces.102 In its 

letter to the UNSC, the United States failed to address or justify the killing of these men or 

explain why its violation of Iraqi sovereignty was justified. There have been no official 

explanations to the UNSC indicating whether these men were targets because considered 

part of the ongoing or imminent attack that the United States claimed to have defended 

itself against, or whether they were deemed “collateral damage”.103 

69. Iraq formally protested this strike to the UNSC.104 Speaking of Iran and the US, it 

stated that it had “repeatedly asked our allies in the war on ISIL to refrain from drawing Iraq 

into their bilateral conflict. We have stressed that Iraq must not become the theatre of that 

conflict; its sole focus is on combating ISIL, and it earnestly endeavours to maintain strong 

relations with the two parties.” It stated that the US drone strike “amounts to an aggression 

against the State, Government and people of Iraq” and “a flagrant violation of the terms under 

which United States forces are present in the country”. Iraq called on the “Security Council 
 

__________ 

 99 https://www.justsecurity.org/68173/compilation-of-states-reactions-to-u-s-and-iranian-uses-of-force-

in-iraq-in-january-2020/. 

 100 On January 4, 2020, President Trump tweeted: “They attacked us, & we hit back. If they attack again, 

which I would strongly advise them not to do, we will hit them harder than they have ever been hit 

before!” The day before, on January 3, 2020, President Rouhani had stated: “There is no doubt that 

the great nation of Iran and the other free nations of the region will take revenge on this horrible 

crime from criminal America.” See https://www.justsecurity.org/68173/compilation-of-states-

reactions-to-u-s-and-iranian-uses-of-force-in-iraq-in-january-2020/. 

 101 https://www.ejiltalk.org/iran-unlawfully-retaliates-against-the-united-states-violating-iraqi-

sovereignty-in-the-process/. 

 102 The PMF militias were incorporated into the Iraqi military in 2016. All five men were members of 

Kata’ib Hezbollah (KH), and Mr. Al-Mohandes had been its founder. https://www.justsecurity.org 

/67917/united-states-killed-iraqi-military-official-and-iraqi-military-personnel-in-the-two-recent-

attacks/.  

 103 News reports suggest that the US knew that these men had come into the target zone; it would have 

called off the strike if “Iraqi government officials allied with the US” had been there. KH is on the US 

State Department list of Foreign Terrorist Organizations. https://www.justsecurity.org/ 67917/united-

states-killed-iraqi-military-official-and-iraqi-military-personnel-in-the-two-recent-attacks/. It should 

be noted that KH launched the attacks in December against US outposts, so one could argue that Iraq 

forces fired the first shot.   

 104 https://digitallibrary.un.org/record/3846366?ln=en.  
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to condemn the air strike and assassination, which amount to extra-judicial killings and 

contravene with the human rights obligations of the United States.” On January 9, 2020, 

Iraq formally protested the strikes by Iran on Iraqi territory. 

70. International law has traditionally required either valid consent of the State for the 

use of force in its territory or the acts of the target must somehow be attributable to the 

territorial State. Iraq did not consent, and while one could argue that the Kata’ib Hezbollah 

attacks in December were attributable to Iraq, none of the other attacks in the US Art 51 

letter, justifying the strike, related to Iraq at all. The US has not provided any evidence that 

any attacks by Kata’ib Hezbollah were imminent. The failure of the United States to justify 

and formally explain its violation of Iraqi sovereignty should end the analysis. Without 

justification, this constitutes, as Iraq claims, an act of aggression, and all resulting deaths 

arbitrary deaths for which the United States bears responsibility.   

71. Nonetheless, the US Secretary of Defense has suggested the US felt justified to 

strike General Soleimani in Iraq because of Iraq’s alleged failure to prevent Iranian attacks. 

On January 2, 2020, he issued a statement that he had “urged the Iraqi government to take 

all necessary steps to protect American forces in their country. I personally have spoken to 

Iraqi leadership multiple times over recent months, urging them to do more.”105 

72. Since 9/11, the US and other States have articulated the “unwilling and unable” 

doctrine to permit strikes within a territorial State without consent: according to the US, as 

articulated with respect to attacks on ISIL in the Syrian Arab Republic, “States must be able 

to defend themselves, in accordance with the inherent right of individual and collective 

self-defence, as reflected in Article 51 of the Charter of the United Nations, when … the 

government of the State where the threat is located is unwilling or unable to prevent the use 

of its territory for such attacks.”106 This doctrine has been used by the US, the UK, and 

others to justify targeting inter alia the Taliban in Afghanistan, and ISIL in the Syrian Arab 

Republic or providing support for those attacks. To the extent that other states have taken 

any position, the support for this doctrine is mixed,107 but it has been used to justify the use 

of military force.108 Russia has articulated this doctrine with respect to the Chechen in 

Georgia, but has rejected it with respect to Syria; Turkey has defended its actions against 

the PKK and Daesh in Iraq on the basis of this doctrine;109 and Israel has similarly defended 

its actions against Hezbollah in Lebanon and against alleged Iran-backed forces in Syria.110  

73. Even if valid, the “unwilling and unable” doctrine does not justify the strike within 

Iraq. First, as an initial matter, the extension of this doctrine to State actors, as opposed to 

armed non-state actors (ANSAs), appears fundamentally untenable, at least under the 

circumstances of this case. The threat of Iran was not “located” in Iraq, as this doctrine 

requires. The attacks listed by the US as justification for the strike occurred throughout the 

Middle East, not just in Iraq, and only two of those listed in the US Art. 51 notification 

were launched from Iraq. General Soleimani was traveling in Iraq on January 3, 2020, and 

the US took that opportunity to attack him there. However, despite travel bans imposed by the 

US, General Soleimani travelled throughout the Middle-East and also, apparently, to Russia. 

Does this mean that the US is justified in targeting General Soleimani and other Iranian 

officials in any State to which they travel? Would the threat from Iran then be “located” in 

 __________ 

 105 https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049227/statement-by-secretary-of-

defense-dr-mark-t-esper-as-prepared/; see also https://www.defense.gov/Explore/ 

News/Article/Article/2050341/senior-dod-official-describes-rationale-for-attack-on-quds-force-

commander/ (quoting unnamed senior defense officials stating “We have been very clear with Iran 

and our Iraqi partners that these increasing attacks need to stop and that we would hold Iran directly 

responsible for any harm to U.S. personnel”).  

 106 Letter dated 23 September 2014 from the Permanent Representative of the United States of America 

to the United Nations addressed to the Secretary-General.   

 107 https://www.ejiltalk.org/a-plea-against-the-abusive-invocation-of-self-defence-as-a-response-to-

terrorism/.  

 108 https://www.lawfareblog.com/which-states-support-unwilling-and-unable-test  

 109  https://www.documentcloud.org/documents/3125882-TURKEY-IRAQ-Pkk-Isil-12-18-2015.html. 

 110 See http://opiniojuris.org/2011/12/15/ashley-deeks-failure-to-defend-the-unwilling-or-unable-test/; 

https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049227/statement-by-secretary-of-defense-dr-mark-t-esper-as-prepared/
https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049227/statement-by-secretary-of-defense-dr-mark-t-esper-as-prepared/
https://www.defense.gov/Explore/%20News/Article/Article/2050341/senior-dod-official-describes-rationale-for-attack-on-quds-force-commander/
https://www.defense.gov/Explore/%20News/Article/Article/2050341/senior-dod-official-describes-rationale-for-attack-on-quds-force-commander/
https://www.defense.gov/Explore/%20News/Article/Article/2050341/senior-dod-official-describes-rationale-for-attack-on-quds-force-commander/
https://www.lawfareblog.com/which-states-support-unwilling-and-unable-test
https://www.documentcloud.org/documents/3125882-TURKEY-IRAQ-Pkk-Isil-12-18-2015.html
http://opiniojuris.org/2011/12/15/ashley-deeks-failure-to-defend-the-unwilling-or-unable-test/
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those countries, making those countries subject to attacks? What would be the basis for 

determining whose territory could be targeted?111 

74. It is possible that the US is attempting to expand this “unwilling and unable” 

doctrine to State actors by expanding its terrorist designations from ANSAs to State 

entities. The U.S. declared the Islamic Revolutionary Guard Corps (IRGC), which is part of 

the Iranian government, as a foreign terrorist organization in April 2019.112 This framing 

may place the conduct of the US against General Soleimani and any member of that force 

within its counter-terrorism measures. However, it must be understood that neither Art. 51 

justifications nor human rights obligations are modified by virtue of the classification by 

one or several States of a particular individual or group as “terrorist”. Such classifications 

have no binding effect on other States, including in this case Iraq. While the U.S. had 

classified the IRGC as a foreign terrorist organization in April 2019,113 there was no duty 

placed on any other nation to adopt that same classification and certainly no obligation to 

act against members of the group so identified or its leaders through the use of force. Iraq 

was not, in other words, obligated to take any action against General Soleimani.  

75. Second, to justify a strike against the sovereignty of a third State, the US must show 

that the State was unwilling or unable to prevent an ongoing or imminent attack and that the 

strike in that State was necessary and proportionate. Yet, most of the prior attacks listed in the 

US Art 51 notification did not involve Iraq and, as noted, the US has presented no evidence 

nor has any emerged, to suggest that Iraq was the intended location of any imminent attack by 

Iran and the IRGC. Although President Trump at one point suggested that the US embassy in 

Iraq was a target of Iran, he quickly expanded this to four embassies, and neither claim was 

confirmed by administration officials. Instead, it appears that officials believed that General 

Soleimani intended generally to “escalate hostilities toward U.S. interests in the Middle East, 

to include possible attacks on diplomatic and military facilities.”114  

76. At base, the primary US justification for the strike in Iraq seems to be deterrence: it 

was necessary, in the US view, to kill General Soleimani now to deter future attacks, even 

though their time and place were not known. This focus on the imminent need for a strike 

in self-defense reflects the recent attempt by some countries to delink imminence from a 

temporal definition – an attack will occur soon. Instead, it is connected to necessity – 

whenever or wherever an attack might occur, self-defense must necessarily occur now to 

prevent it.115 But even this expanded notion of imminence and necessity fails in this case.  

77. To make this claim of imminence and necessity, “the US would need to demonstrate 

that Soleimani posed an imminent threat, that it had to strike at the general when and where it 

did, that it could not ask the Iraqi government for permission (e.g., on the basis of its alleged 

collusion with Iran) and that it could not wait to strike at Soleimani elsewhere.”116 Not 

surprisingly, the US has not attempted to make these claims. Even at the most basic level, the 

US did not demonstrate that striking Soleimani was “necessary”: unlike an attack on the 
 __________ 

 111 https://www.ejiltalk.org/the-killing-of-soleimani-the-use-of-force-against-iraq-and-overlooked-ius-ad-

bellum-questions. 

 112 Statement from the President on the Designation of the Islamic Revolutionary Guard Corps as a 

Foreign Terrorist Organization, Issued on April 8, 2019, https://www.whitehouse.gov/briefings-

statements/statement-president-designation-islamic-revolutionary-guard-corps-foreign-terrorist-

organization/. 

 113 Canada listed Revolutionary Guard Qods Force as a terrorist entity in December 2012; Saudi Arabia 

designated them as a group suspected of terrorism in October 2018; the European Union levied 

financial sanctions on them in March 2012.  

 114 https://www.washingtonpost.com/politics/four-embassies-the-anatomy-of-trumps-unfounded-claim-

about-iran/2020/01/13/2dcd6df0-3620-11ea-bf30-ad313e4ec754_story.html; see also 

https://www.nytimes.com/2020/01/04/us/politics/trump-suleimani.html. 

 115 https://www.ejiltalk.org/the-soleimani-strike-and-self-defence-against-an-imminent-armed-attack/. 

The US applies the Bethlehem Principles which list a variety of factors to consider in determining 

imminence. One critical factor is “What is the last feasible window of opportunity to act against the 

threatened armed attack?” See explanation of application of Bethlehem Principles by Attorney-

General of Australia, https://www.ejiltalk.org/the-right-of-self-defence-against-imminent-armed-

attack-in-international-law/.  

 116 https://www.ejiltalk.org/the-soleimani-strike-and-self-defence-against-an-imminent-armed-attack. 

https://www.whitehouse.gov/briefings-statements/statement-president-designation-islamic-revolutionary-guard-corps-foreign-terrorist-organization/
https://www.whitehouse.gov/briefings-statements/statement-president-designation-islamic-revolutionary-guard-corps-foreign-terrorist-organization/
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https://www.washingtonpost.com/politics/four-embassies-the-anatomy-of-trumps-unfounded-claim-about-iran/2020/01/13/2dcd6df0-3620-11ea-bf30-ad313e4ec754_story.html
https://www.nytimes.com/2020/01/04/us/politics/trump-suleimani.html
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actual person or people carrying out the attack, or on the equipment to be used in the attack, 

an attack on the leader in an attempt to deter further attacks may not be effective as future 

attacked could still occur without him, although possibly not in the short-term.117 

78. Thirdly, there is no evidence that Iraq was unable or unwilling to defend US forces 

on its territory. This doctrine historically has been used in circumstances where a State is 

unable to control actors or regions of the country or where it is in some way complicit in 

allowing the target to operate and plan attacks. Iraq in contrast is a US ally and has been 

actively cooperating with the US in combatting ISIL; yet the US did not even consult Iraq 

before this strike. There has been no evidence brought forward by the US as to what steps it 

had taken to seek Iraq’s involvement and protection before taking the strike. Vague 

comments about conversations by one US official had with Iraq do not suffice.118 

79. There is an obligation on a State considering conducting a targeted killing on 

another State’s official on the territory of a third State to also factor into their assessment of 

necessity and proportionality the third state’s sovereignty, as well as the risks to the 

population and infrastructure of the third State. The equal sovereignty of States is one of the 

highest principles of international law and a cornerstone of the UN. So weighty is the test of 

this obligation that involving a non-consenting state in any act of self-defense may well be 

always disproportionate119 and thus, always unjustified.   

80. What is most telling is the failure of the US to even address the rights of Iraq and 

explain, and provide evidence for, its use of force against the country and its citizens. Until 

such an explanation is made, the conclusion must be that the strike is an act of aggression 

against Iraq, and the killing of its citizens and of non-citizens on its territory was unlawful 

and arbitrary under international law.120  

81. The implication as far as the targeted killing of General Soleimani is concerned is 

that it was an arbitrary killing for which the US is responsible: “States parties engaged in 

acts of aggression as defined in international law, resulting in deprivation of life, violate 

ipso facto article 6 of the Covenant.”121 This is an approach backed up by almost universal 

jurisprudence122 and expert comments.123  

 VII. In conclusion 

82. Accordingly, in light of the evidence that the US has provided to date, the targeting 

of General Soleimani, and the deaths of those accompanying him, constitute an arbitrary 

killing for which, under IHRL, the US is responsible. The strike was in violation of Art. 2 

(4) of the UN Charter with insufficient evidence provided of an ongoing or imminent 

attack. No evidence has been provided that General Soleimani specifically was planning an 

imminent attack against US interests, particularly in Iraq, for which immediate action was 

necessary and would have been justified. No evidence has been provided that a drone strike 

in a third country was necessary or that the harm caused to that country was proportionate to 

the harm allegedly averted. While there is information suggesting that the US requested, at 

least in December 2019, that Iraq take action against Kata’ib Hezbollah, no evidence has been 

provided that Iraq was consulted on how to alleviate any threats posed to the US arising from 

the visit of General Soleimani, such that Iraq should bear the burden of addressing those 

threats. No evidence has been produced that there was no time for the US to seek aid from 
 

__________ 

 117 Ibid. 

 118 https://www.defense.gov/Newsroom/Releases/Release/Article/2049227/statement-by-secretary-of-

defense-dr-mark-t-esper-as-prepared/. 

 119 Akande and Liefländer, Clarifying Necessity, Imminence, and Proportionality in the Law of Self-

Defense, 107 The American Journal of International Law 563, 568 (July 2013).  

 120 International Law Association Conference, Sydney (2018), Final Report on Aggression and the Use 

of Force, p. 16. 

 121 General Comment No. 36, at 70. 

 122 See e.g. Inter-American Commission on Human Rights, Abella v. Argentina, November 18, 1997, at 

161; Inter-American Court of Human Rights, Santo Domingo Massacre v. Colombia, pp. 211‒236; 

ICJ, Democratic Republic of the Congo v. Uganda (Judgment of 19 December 2005), paras. 216. 

 123 Human Rights Committee, General Comment (GC) No. 36, at 64. 
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the international community, including the UNSC, in addressing the alleged imminent 

threats. Major General Soleimani was in charge of Iran military strategy, and actions, in 

Iraq and the Syrian Arab Republic. But absent an actual imminent threat to life, the course 

of action taken by the US was unlawful.  

83. As noted in the introduction, in the months preceding the strike against General 

Soleimani, hundreds of Iraqis were wounded and killed in the context of peaceful 

demonstrations. Others lost their lives in the fight against what is left of ISIL and other 

groups which continue to operate. These deaths came less than two years after the end of a 

devastating conflict in which an estimated 30,000 Iraqi civilians were killed and another 

55,000 were injured.124  

84. The strikes against General Soleimani and the US bases in Iraq resulted in far more 

casualties than their direct targets alone. 176 passengers lost their lives when an Iranian 

missile struck their plane, by “mistake” according to Iran, in the midst of escalating 

tensions.125 UN Special Procedures also alleged that Iranians protesting the authorities’ lack 

of transparency over the incident were killed,126 while Iraqi protesters continued to be 

targeted, killed or disappeared.127  

85. With Iraq increasing treated as if “an open arena for the settling of scores” and yet 

“a theatre for a potential war that could be further devastating to it and to the region and the 

entire world”,128 it is impossible to sustain a plausible argument that somehow the two 

strikes were intended to contribute to or occurred as part of a post-conflict and 

reconstruction strategy. They did not. What these acts did convey however is scant concern 

for the well-being of the people of the countries affected, including an absence of concern 

for the rights and demands of the young demonstrators who across the region cry out for 

democracy and human rights.  

    

 __________ 

 124 https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G18/185/94/PDF/G1818594.pdf?OpenElement.  

 125 These included the US President January 4 threats to target 52 Iranian sites, including cultural sites 

https://twitter.com/realdonaldtrump/status/1213593975732527112?s=11. 

 126 Special Procedures communications, Iran, 19 February 2020. 

https://spcommreports.ohchr.org/TMResultsBase/DownLoadPublicCommunicationFile? gId=25070. 

 127 Special Procedure communication, Iraq, 13 January 2020. 

https://spcommreports.ohchr.org/TMResultsBase/DownLoadPublicCommunicationFile?gId=25020. 

 128 https://undocs.org/S/2020/26. 
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