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Тридцать шестая сессия 
ПЯТЫИ КОМИТЕТ 
Пункт 106 повестки дня 

ШКАЛА ВЗНОСОВ ДЛЯ РАСПРЕДЕЛЕНИq РАСХОДОВ 
ОРГ АНИЗ.АЦИИ ОБЪЕДИНЕИНЫХ НАЦИЙ 

Пvоект доклада Пятого комитета 

Докладчик: г-н Марио МАРТОРЕЛЬ (Перу) 

ВВЕДЕНИЕ 

lo На своем 4-м пленарном эаседании I8 сентября I98I года Генераль
ная Ассамблея постановила передать на рассмотрение Пятого комитета 
пункт 106 повестки дня, оэаглавленный "Шкала вэнссов для распределе
ния расходов Органиэации Объединеннь~ Наций: доклад Комитета по 
вэносам"о 

2о Комитет рассмотрел этот пункт на своих 5, б, 7, 9, IO, ll и 
13-м эаседаниях 5, б, 7, 9, I2, I3 и Iб октября соответственноо На 
его рассмотрении находился доклад Комитета по вэнссам 1/, в котором 
содержался проект реэолюции, рекомендованный этим Комитетома 

3о Представляя на 5-м эаседании 5 октября I98I года доклад Комитета 
по вэносам, Председатель этого Комитета в своем выступлении отметил, 
что Комитет по-прежнему иэучал пути и средства повышения справедли
вости и объективности шкалы вэносов, о которых конкретно говорится в 
реэолюции 34/6 В Генеральной Ассамблеио В ходе своего повторного 
рассмотрения Комитет принял во внимание эамечания, сделанные членами 
Пятого комитета на тридцать пятой сессиио 

1/ Официальные отчеты Генеральной Ассамблеи, тvидцать шестая 
сессия, Дополнение N2 11 (А/36/11 и Add.1). 

81-34698 



дjС.5/3б/L.30 
Russian 
Page ? 

4о Ссылаясь на положения пункта 2а резолюции 34/6 В Генеральной 
Ассамблеи, он отметил, что Комитет рассмотрел вопрос о применении 
схемы установления пределов в процентах или процентных пунктах к ма

шинной шкале, основанной·.ttr"а\ н1:Ц~~<рJ;I,Щ1ьном доходе и связанньiх с этим 
статистических показателях, в течение периода I973-I979 годов в 
качестве метода предотвращения:-чре:;змерных колебаний отдельных ставок 

:-..- \.1 1 , • ·Н~ 
взносов в двух последовательных'шкалахо Выявились две различные точки 
зренияо Первая заключается.в том, что установление предела в процен
тах является чересчур~!l.iе':х:аk:ИЧ~·ской,·и .. нроизвольной мерой и приведет 
к неправильному отражению платежесПС:5.с16бностио Было отмечено, что во 
исполнение резолюции 3I/95 А от I4 декабря I976 года, в которой 
Комитету было предложено изучить "возможности сокращения наибольших 
расхождений в размерах взносов между двумя последующими шкалами", 
базисный статистический период был продлен с трех до семи лет, причем 
было отмечено, что это наилу;Iшее реш~ние для н_ивелирqвки посл,едствий 
краткосрочных экономических колебаниио Вторая точка зрения заклЮчает
ся в том, что установление пределов является необходимым средством 
сокращения чрезмерных колебаний и достижения большей справедливости и 
объективности в шкале взносово Установление пределов считается тем 
более необходимым, поскольку национальный доход по-прежнему использу
ется в качестве единственного показателя относительной платежеспособ
ностио Поскольку Комитет не смог прийти к единому мнению относительно 
критериев для определения того, что подразумевается под чрезмерными 

или наибольшими колебаниями ставок взносов в двух последовательных 
шкалах, он принял решение вновь вернуться к рассмотрению этого вопро

са на своей следующей сессиио 

5о Касаясь вопроса об экономических и социальных показателях, 

Председатель отметил, что у Комитета была возможность изучить семь 
основных экономических и социальных показателей, отобранных Комитетом 
по планированию развития в дополнение к национальному доходу на душу 

населения с целью определения того, какие страны являются наименее 

развитымио Однако Комитет отметил, что по некоторым странам ряд по
казателей отсутствует, и даже когда они имеются, они не всегда сопо
ставимы по странам ввиду различных статистических систем, концепций 
и по другим причинамо Хотя при рассмотрении отдельных случаев они 
могут быть в некоторой степени полезными, регулярное их использование 
для определения платежеспособности представляется невозможнымо 

бо Комитет рассмотрел воздействие на шкалу взносов различных пере
менных формулы скидки, учитывающей низкий доход на душу населения, 
составляющий I 800-2 500 долл. США при максимальном процентнам сни
жении на 70-75 процентово Он также изучил последствия применения 
этих переменнь~ в отношении отдельнь~ стран и отметил,что сдвиг в 

уровне взносов даст странам со средним доходом значительные выгоды, 

если максимальный уровень буДет поднят с I 800 долло США до 
2 500 долло США, в то время как промышленно развитым странам придется 
покрывать возрастающую долю недополученных средство Фактически 
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не будут затронуты только те страны, ставка взносов которых в настоя

щее время составляет 0,01 процента или около этогоо Некоторые члены 
Комитета·' отметили, что формулу скидки, учитывающую низкий доход на 
душу населения, необходимо скорректировать, потому что цифра 
1 800 долло США, установленная в 1976 году, больше не отражает нынеш
нее положениео Поскольку мнения членов по этому вопросу разделились, 
Комитет сделал вывод, что принятие решения по этому вопросу следует 

отложить до его сессии 1982 года, когда у него будут обновленные 
данные по национальн~му доходу в связи с проведением общего пересмот
ра шкалы взносоБо 

7о Что касается вопроса изменения цен и их влияния на сопостави
мость национальнь~ статистических даннь~, то Комитет вновь подтвердил 
свой предыдущий вывод о том, что в настоящее время невозможно разра
ботать си'сте_матический и точный метод учета изменений в уровнях цен 
и валютных курсов при определении шкалы взносоБо 

8о В отношении национального богатства Комитет заявил, что накоплен
ное национальное богатство, а также текущий годовой доход страны 
можно :рассматривать как факторы, влияющие на ее платежеспособностЪо 
Однако подробный анализ данных по национальному богатству 60 госу
дарств-членов показал, что на данном этапе в области методологии и 
наличия статистических даннь~ о национальном богатстве не достигнуто 
такого п:рог:ресса, который позволил бы систематически использовать 
эти данные в качестве элемента определения относительной платежеспо
собности ст:рано 

9о При оценке последствий изменения базисного статистического 
периода для шкалы взносов Комитет изучил динамику, взяв средние дан
ные по национальному доходу за один год, три года, пять лет, семь 

лет, девять лет и одиннадцать лето В отношении данного вопроса неко
торые члены Комитета по-прежнему придерживались того мнения, что более 
короткий период лучше отражает экономические :реальности, в то времR 
как другие придерживались мнения, согласно которому базисный перио,;( 
продолжительностью 11-15 лет приведет к более справедливому и объек
тивному определению платежеспособностио Комитет пришел к выводу, что 
оценка последствий изменения базисного статистического периода была 
полезной, и принял решение продолжить обзор на следующей сессиио 

10о В заключение П:редседатель Комитета по взносам заявил, что Коми
тет принял :рекомендации в отношении ставок взносов для новых госу

дарств-членов, принять~ в члены Организации Объединенных Наций в 
1980 году, и :рассмотрел вопрос о применении статьи 19 Устава в случае 
одного госуда:рства-членао 
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11. В ходе общих прени:ti ряд делегацпi1 rзьгразили свое разочарование 
по поводу неспособиости Комитета сделать выводы п разработать четюrе 
рекомендации о путях и средствах повыr.rения справедливости и объектпв

ностп шкалы взносов о Эти делегацЕп отrrечали? что один толы-со нацпо
нальный доход не отра;:сает реальной плате;:~сспособности государств п 
пе ыо:жет быть единственным ~~~нт.згнеr; длп установления шкалы взносово 
Следует в полной мере учитывать уроrзспь дохода на душу населения и 
другие различные социально-эконоыпчесrспе показатели, в том чпсле 

накопленное богатство о Комитет по взпосшл должен также рассrлотреть 
особое экономическое положение развпвшощихся стран, в частности пх 
трудности в получении конвертируеr.юii валюты, зависимость от неболь
rrого числа экспортных товаров и ш.ШОl')Та основных товаров и таr-с далее. 

По 1\rнению этих делегациИ, в методологrш, используемой в настоящее 
время при оценке плате:жеспособности, п])осле;;сивается тенденция к на
rсазанию развивающихся стран за их усплrш по достижению более высоi~ого 
уровня экономического и социального uлагосостоянияо Их: призывают 
поrсрывать еще большую долю расходов О]_')гаrпrзации Объединенных Нацп11, 
в то время как разрыв ме:лсду проrrьшrлоrшо развитьпп1 и развивающиr.шся 

стJ!анами по-пре;;снеr.:у увеличиваетсп .. 

12о В отсутствие позитивных действий со стороны Комитета для обес
псчения справедливости и равенства прп оцеюсе реальной платеJ:сеспо
собности государств-членов эти делогацип призывают Пятый I-сомитет 
~с тановить точные критерии для разро..uотк:и следующей шкалы взносоrз, 

:м чтобы устранить все большие пскю:сения, которые в противноr.1 
ч:ае будут по-прежнему отрицательно сr-сазываться на развивающихся 
ш:ю;:о Они утвер:ждали, что не-достаточное развитие статистш-еи илп 
ттствие данных для создания общеii статистической базы нельзя пс
,зовать в качестве предлога для оправдания того, что Комитет по 
IJcarд но мо:жет принять более решптольных rдер для исправления исrса
'IЙ, допущенных в шкале в ущерб развивающимся странюдо 

13о Однако ряд других делегаций занялrr по данноиу вопросу совервснно 
пную позициюо Они считают критику I3 адрсс Комитета по взносам абсо
лютно не оправданной, поскольку уr-сазаюш, данные Комитету, вряд лrr 
;{Т''Яются эффективньши или даже реалпстпчньшиа Высказывалось r.ш:ешю, 
что нынешняя схема является вполне пгпеi.rлеыой для установления взпо
сово Их: авторы считают, что Пятоi.rу н:опитету не следует вводить те::;:
нически:е ограничения для работы группы экспертов или устанавливать 
rсонкретные критерии для новой форыулы распределения взносов, и в это н 
нет никакого смыслао Следует содеuствовать тому, чтобы Комитет по 
взносам разрабатывал шкалу взносов rш 1983-1985 годы объективно, 
разумно и на основе бесспорного про()есснонального опыта, добросовест
ности и независимости его членов. 
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I4.. Если Кышrтету и не удалось достrrчь далы-rеii~его прогресса, то это 
вызвано лишЬ теrл, что мандат, прсдостаJJлrэrшый Генеральной Ассаиблссl1 
в ее:; резолюции 34/6 В, был связан с ЧJ_JCЗJJычailнo сложными ыrэтодологн
чесн:ими вопросами, которые н ель зп с5нло с5ыстро решить о Признавая нLr
нешнее поло:;:сение вещей, эти делегс:щшr согласились с теr,л фактов, что 
су~ествующая система установления шrсалы взносов является единствен

ной практически примениыой систеr.юu, по rcpaiiнeu rлере в настоящее 
вреrля, поскольку она является спраDедшrвоh, будучи основана на поrш
зателе плате:>:сеспособностио Теи не rreнec:; они считают, что следует 
п впредь предпринимать усилия для попсrсов более точных средств оп
J_Jеделения ре аль но:U плате:;;сеспособностп., 

I5., Мехашrзм взносов сан по себе был разработан не как средство пс:;
рераспределения богатства, а как процrэщтрное средство установленrш 
()инансовых обязательств государств-члrэнов оказывать помощь в поrс:гнтшr 
оперативных -расходов Организации.. Пrюнно в области осуществлrэния 
программ - финансируемых в основнон за счс:;т добровольных взносов, 
rсотогые в последние годы значительно возросли - помощь развивающш.rсr:. 

странам приобретает основополагаю~\GG значение., На развитые странн? 
страны с рыночной экономикой и развптые социалистичесн:ие страны у:;:со 
сейчас приходится около 90 процентов бrщ:;:сета Организации., Однако 
вопрос на деле затшючается в тон, мошю ли перераспределить часть 

бреыени между развивающимиен странашr. Некоторые делегации задаnалп 
вопрос относительно обоснованности постоянного стремления к уточне
нию статистических данных при определении: 11 платежеспособности 11 о 

Iб.. Многие делегации высказывали ту точrсу зрения, что установлешю 
пределов в процентах или процентннх п;:пrкта:х: и продление базисного 
статистического периода как пути предотвращения чрезмерных колоба

нпй отдельных ставок взносов в двух последовательных шrсалах исказят 
принцип платежеспособностио Такой I.ю::анический подход подрывает 
объективность шrсалы, посколь:rсу в неr.1 пгнорируется динамичный: хараrстс~~; 
национального дохода, и приводит к завн~ени:ю взносов некоторых гос;:т

дарств, в то вреыя кан: другие буд:ут платить меньше полш:сенноli долп о 
От такого подхода в первую очередь шшграют страны~ в которых наблiJ
дается экономический подъем и I{ОТорпе пе особенно стремятся к соrчJа
щению бремени тех государств-членов, rсоторые переживают эконоr.шчсс

киh спадо 

I7" Однако другие делегации выступппп в поддер:шсу идеи установлошш 
некоторых ограничений на рост долсше: взносов путем установления пре
делов как в процентах, Tai{ и в процентных пунктахо Они выразили со
~::аление по поводу того, что Коиитет по взносаг.1 не ыо:ж:ет достпчь до
говоренности по реr{омендациям о предотвращении чрезверных колебашrii в 
двух последовательных шrсалах, и эаявпяли о несостоятельности аргунеп

та о том, что установление пределоn пвляется про из вольньш и непрашшь

но отрю:\ает платежеспособность о Ошr подчеркнули, что в данноrд слу
чае установление минимальных п JIЛШ\СШ.Iальных ставок является таю:се 
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пронзвольньш. Они считают, что устшюrзлепие пределов в процент а::: п 
верхних пределов заслуживает внrшашш r~ак средство п:9едотвраrденпя 

чрезr,rерных колебаний вежду двумя последовательными шrсаламиа 

I8a По вопросу о притленении ()орr.тулп сЕrщки, усптывающей низкпu до
ход на душу населения, некоторые делего.цпи выразили ту точку зрешш, 

что нынеrлний предел в долларах, усто.повленныi1 в I976 году и равшru 
доходу на душу населения в разиере I 800 долл. США больше не соот
ветствует деi1ствительности о Коrштет по rззносаr.1 дош:сен принять во 
внинанпе значительное паденпе ку]_)Са доллара США, и следует провестп 
пересиотр уровня дохода в сторону пов1шенпя, по rcpaйнe:Ii мере для 
I(ОJдnенсации падения его покупательноl1 способности. Во вреrш уста
новления сюrдки: только две страны ш.rслп доход на душу населения, 

превыrrающий установленный в r))орыуле rзo2}xrшu предел, ра:вный I 000 долло 
ОША. Хотя верхний предел и разr.Юl) cErrдrш в (ioprгJлe несколько раз ,-
пегесиатривались, эти изменения былп слппкоrr незначительными и не 
соответствовали темпаrд ин()ляци:и: о В настоящее время 38 стран не под
падают псд скидку, и ряд развиваюr.J;пх:ся стран могут выйти за пределы 
деi1ствия (юрмулы, если она не будет обновлена. Одна делегация упо
rшнула, что установленный в I976 году в качестве верхнего предела 
;уровень в I 800 долл. США равен 2 IJOO долл. CJ:.Г.IA по нынешниrд ценаr.т 
в Соединенных Штатах. 

:::з. Касаясь далее 0ормулы скидки, учптывающеi1 нпзкий доход на д'ftJY 
населения, еще одна группа делегацпil высказала ту точку Зl)ения, что, 
приr~еняя @ормулу скидки, учитывающую пизкпi1 доход на душу населешrя, 
следует стремиться сокращать rjинансовое бреыя стран с нпзr-сим, а не 
со средпим доходом. По мнению этих делегаций~ нежелательно повьшать 
:1редел дохода на душу населения, что будет выгодно н:рупньш проr.шшлеп
тю развитыы странам, и, соответствошю, они выступают за изнененнуrо 

(юрr.1улу, которая будет выгодна страпаr.1 с доходом на душу населешш 
;юнее 900 долло США в результате уволпчения раз1.1ера максимальной 
сrсrщки с 75 до 90 процентов о HercoтopLro страны высказывали мнение, 
что единственвыи метадон сокращения ()rшансовых обязательств государств
члеr-rов является не перенесение с;)ш-rансоrзого 6ре1.1ени с одной группы 
государств на другую, а проведение прашrльной бюджетной политики, 
снш:сение чрезмерных темпов роста гасходов п повыr.rение эффеrстпвностп 

Огганизациио 

20., Что rсасается других эr-сономпчссrш:::: п социальных показателе:U, 
дополняющих данные по национальнону доходу при определении платеJ:со

способности, то здесь отмечалось, что хотя в настоящее время нельз;r на 

регулярно:П основе использовать тш~т:е по:~азателтr для опт)еделептi;r II:Оi:J.Те
::соспособности' }Со;;итет дош:сен с ПОI.Ю~\Ы::J С~I~2}етарпата ГОТОЫIТЬ !'! осs~~о:п
лять данные по отдельным эконоиичесiсШI п социальным показателян, в 

тоrд числе по внешне1ду государетвеннону долгу, запасам иностранноi1 
валrоты и эr-сспортньвл поступлениЯI:Iо Прп определении платежеспособностп 
государств-членов Коыитет до настояцего времени не уделял дол::сного 

/~а а 
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вшшания ~)аr\:тору возно~;сности получс:шrш rсонвертируемой валютыо Ко
r.штету следует более вниr.тательно рассrютрGть этот вопрос, посколысу 
пацrюнальные валюты значительного болы:rинства государств-членов HG 
являются свободно конверп1руемыrш волrотаrшо Коr.ш:тету следует наliтп 
способ учитывать трудности в платGш-юi1 области при определении выю-. 
сов государств-членово В связи с этrш }(оаитету следует уделить боль
I.:Iе вниrдания вопросу внешнGй з адол::сешrостп п ее влияния на наличие 
rсонвертируемых валют о Была вырш:сепа паде:-:ща на то, что в своеr.т обзоре 
шкалы за :1,:982 год lСонитет по взносаr.r уделит должное внимание странав, 
rсоторые вынуждены выделять значитGЛЫГJI:J долю своих поступлений ино
странноi1 валюты на цели выплаты внешней государственной задош:~енности. 

2Io Далее было отмечено, что сень поrсазатGЛG:Й, используемых Коr.штстоы 
по планированию развития, были первоначально отобраны для целей опре
деления наиненее развитых стран; оr-ш правпл;ьно отрю:<:али уровень раз

вития, однако они не были отобраны rcar~ дополнительные критерии опрс
дGления платежеспособностио Посrсолы\:у пот1;ебность в установленrш 
таюrх критериев является очевидно~J:, l{оr.штGту по взносаr.1 следует рас
сrлотреть эту потребность, с теы чтос5н достпгнуть прогресса в разро.
боТiсG более совершенного и болGе спро.всдшrвого I.Iетода определенпя 
платежеспособности о 

.... :' ~ 
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220 Касаясь вопроса об изменениях цен и их влиянии на статистику на
ционального дохода, некоторые делегации заявили, что любая корректиров

ка статистики национального дохода с целью учета изменений цен и об

менных курсов явится отходом от существующей практики и исчисления 
национального дохода в текущих ценах на основе действующих обменнь~ 
курсов" Было также отмечено, что изменения цен и обменных курсов в 
некоторых странах являются вопросом национальной политикио 

230 Касаясь концепции национального богатства, некоторые делегации 
предложили класть в основу шкалы взносов на общую платежеспособность 
государства, причем в рамках этого показателя следует учитывать не 

только национальный доход, но также другие экономические факторы, та
кие как накопленное богатство, а также социальные показателио для 
стран, в которь~ отмечался быстрый рост экономики в течение короткого 
промежутка времени, увеличение национального.дохода привело к. чрезвы

чайно большому увеличению их т-ззосо:во "Новые развитые" страны обычно 
имеют недостаточный уровень накопленного богатства и должны выделять 
более значительную, по сравнению с "более зажиточными развитыми" стра
нами, долю своего национального дохода на накопление социального капи

тала, улучшение инфраструктуры и на другие областио 

240 Была выражена неудовлетворенность в связи с выдвинутым в докладе 
доводом о том, что в связи с отсутствием необходимь~ сопоставимых дан
нь~ относительно накопленного национального богатства по всем госу
дарствам-членам не представляется возможным систематически определять 

общую платежеспособность. Было указано, чтобы данные были достаточно 
всеобъемлющими для достижения сопоставимости накопленного богатства 
по значительному числу государств-членов, то было бы целееобразно ввес
ти такой показатель в качестве дополнительного показателя, с тем что
бы изменить существующую несправедливую систему. 

25. Одна делегация предложила, чтобы Комитет в отсутствие данных о 
накопленном национальном богатстве использовал показатель накоплен
ной национальной бедности - показатель, по которому имеются обширные 
данные. Комитету также следует рассмотреть такие факторы, как пла
тежный баланс стран в течение десятилетия, текущий дефицит в качестве 
процентной доли от валового внутреннего продукта, долгосрочную внешнюю 
задолженность и погашение задолженности, а также соотношение задолжен

ности страны и объема экспортируемь~ ею товаров и услуг, объема внут
реннего производства и изменение условий торговли. В рамках этого 
круга полезных показателей можно определить комплекс имеющихся финан
совь~ даннь~ и договориться о мерах, в соответствии с которыми учи

тывался бы показатель накопленной бедности. Система, в которой учи
тывались бы такие показатели, могла бы более точно отражать фактичес
кую платежеспособность государств-членов. 

26. Что касается базисного статистического периода, то, по мнению 
некоторых делегаций, трехлетний или пятилетний базисный период дает 

1 о о о 
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более реалистическую и объективную картину платежеспособностио Было 
указано, что решение Генеральной Ассамблеи о расширении базисного ста
тистического периода до семи лет, принятое на ее тридцать второй 
сессии, привело к искажению уровня взносов стран, устанавливаемого в 

соответствии с платежеспособностью, поскольку облегчение бремени 
стран, платежеспособность которых повысилась, было достигнуто за счет 
других стран, платежеспособность которых уменьшиласьо По мнению этих 
делегаций, семилетний базисный период, используемый для исчисления 
среднего национального дохода, является достаточной гарантией против 
резких изменений в индивидуальных ставках взносово Было также выражено 
сомнение в отношении того, что дальнейшее расширение базисного перио
да будет отвечать долгосрочным интересам некоторых стран, чья плате
жеспособность теоретически оставалась бы высокой, в то время как их 
фактический доход, получаемый от экспорта некоторых невозобновляемых 

- товаров,, постоянно сокращалсяо 

270 Ряд других делегаций отметили, что дальнейшее расширение базис
ного периода до 12 или 15 лет способствовало бы более точному отражению 
уровня экономического и социального развития государств-членово Со
гласно мнению некоторых делегаций, семилетний базисный статистичес
кий период был разработан в то время, когда страны, добывающие опре
деленные природные ресурсы, приняли законное решение об увеличении 
цен на НИХо Выбор именно такого, а не более долгосрочного базисного 
периода представляется спорным, и это может нанести ущерб любой стра
не, которая стремится ускорить свое экономическое развитиео 

280 В отношении толкования положения статьи 19 Устава ряд делегаций 
придерживались того мнения, что статья I9 неприменима ко взносам на 
финансирование деятельности по поддержанию мира, которая осуществля
ется в соответствии с главой 7 Уставао По их мнению, попытки пред
ставить этот вопрос другим образом не имеют под собой правовой основы 
и являются совершенно неоправданнымио 

290 Касаясь вопроса о долевых взносах постоянных членов Совета Безо
пасности, некоторые делегации отметили, что эти страны получают зна

чительные выгоды от своего положения и им не следует позволять в 

дальнейшем уменьшать свои индивидуальные ставки взносово Если при
менение согласованной формулы приведет к снижению их индивидуальнь~ 
ставок взносов, сам размер их индивидуальных ставок должен остаться 

без измененияо Следует рассмотреть вопрос о рекомендации определе
ния минимальной суммы взносов, соответствующей их значению и ответ
ственности согласно Уставуо 
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30. Что касается письменного представления Польши _в Комитете по 
взносам (пункт 68 его доклада), представитель Польши подтвердил ого
ворки его страны в отношении исчисления долевых взносоБо . Qн подчерк
нул, что для исчисления взноса Польши в Организации Объединенных 
Наций следовало бы использовать начиная с I972 года обменный курс, 
применявшийся с I972 года и отражавший экономически обоснованное 
соотношение, равное 33,20 злотых за один доллар СШАо Он таю:се при
вел ряд социально-экономических факторов, которые действовали в его 
стране в течение последних нескольких лет и оказали значительное 

влияние на платежеспособность Польшио Председатель Комитета по 
взносам заверил представителя Польши в том, что Комитет согласился 
учесть вопросы, поднятые в представлении его страны относительно 

разработки следующей шкалы взносово Ряд делегаций выеказались в 
поддержку аргументов, приведеиных Польшей, и выразили надежду_на 
то,·что они будут полностью приняты во внимание Комитетом по'взно-

, ' -
само 

3I. В своем общем ответе на вопросы, поднятые делегациями, Предсе
датель Комитета по взносам заявил, что Комитет учитывает озабочен
ность, выраженную государствами-членами в связи с тем, что показа

тель национального дохода сам по себе не дает правильного отражения 
платежеспособности страны и что этот показатель следует дополнить 
другими экономическими и социальными показателями. В этой связи 
он разъяснил, что Комитет изучил I8 экономических и социальных по
казателей на своих сессиях I977 и I980 годов, а на своей последней 
сессии он провел еще один анализ семи основных экономических пока

зателей и их значения в качестве дополнительных показателей плате
жеспособностие В соответствии с работой, проведеиной Комитетом на 
его предыдущей сессии, он также тщательно изучил ·возможность све
дения некоторых или всех этих riоказателей в:единый критерий срав
нительного уровня развития страныо Однако в связи со сложностью 
этих вопросов Комитет вынужден был прийти к выводу, что ·в настоя
щее время не представляется возможным систематически использовать 

эти показатели для измерения платежеспособностио 

32. Как сообщил Председатель, Комитет по взносам также изучил 
возможность использования уровня национального богатства как пока
зателя, заменяющего или дополняющего показатель национального до

хода, при установлении шкалы взносов. Однако, поскольку к настоя
щему времени еще не имеется достаточного количества сопоставимых 

данньсr о национальном богатстве государств-членов, систематическое 
определение более общей концепции платежеспособности не представ
ляется возможнымо С другой стороны, если бы имелось достаточное 
количество данных для определения сопоставимости накопленного бо
гатств~ значительного числа государств-членов, то было бы целесо
образным ввести эти показатели в качестве дополнительных показа
телей с целью изменения существующей системы, которая основывает
ся исключительно на показателе национального дохода. Пытаясь 
предотвратить возможную путаницу в вопросе о наличии и о 

/о о е 
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сопоставимости оценок национального богатства, Комитет по взносам 
на своей последней сессии рассмотрел исследование относительно на
ционального богатства по 60 странам и принял к сведению общее оп
редеЛе-ние' национального богатства, охватывающее материальные и не
материальные активы. В отношении 22 из 60 изученных стран оценка 
национального богатства охватывает все секторы экономики, но не 
все виды активов. Фактически только данные по одной стране охва
тывают все активы - материальные и нематериальные, в то время как 

концепция богатства других стран ограничивается основными фондами 
или комбинацией основных фондов и товарных запасов. Данные о на
циональном богатстве по 38 остальным странам касаются только одно
го сектора экономики,и охват активов в этой группе ограничивается 
основными фондами или комбинацией основных фондов и товарных запа
сов., Только в пяти случаях данные охватывали также землю. Помимо 
отсутст~ия единообразия в .охвате отраслей и активов, оценки изучен
ных стран основЬiвалис:Ь на различных периодах времени и методах • · , .. 
исчисления.. Комитет по взносам учитывал стремление многих госу
дарств-членов принимать во внимание концепцию накопленного богат
ства в качестве фактора'при определении шкалы взносов, однако на 
нынешнем этапе развития статистики у него не было иного выбора, 
че~1 продолжить изучение этого вопроса. 

33., Что касается определенной озабоченности, выраженной рядом де
легаций относительно сопоставимости оценок национального дохода, 
основывающихся на различных системах национальных счетов, Предсе
датель подчеркнул, что шкала взносов устанавливается на основе 

сопоставимых оценок национального дохода., Применяющаяся концепция 
национального дохода была разработана в рамках системы национальных 
счетов (СНС). Страны с централизованны~ плановы~ хозяйством, кото
рые использовали для своих националЬных статистических целей альтер
нативную концепцию национального дохода (НД БЕХ), продолжали пред
ставпять Статистиче,скому бюро Организации Объединенных Наций оценки 
национального дохода~змененные в соответствии с концепциями СНС~ли 
сопровождая их подробной информацией, облегчающей перевод данных, 
основывающихся на системе НД БЕХ, в систему СНС., Такой перевод, 
осуществляемый либо самими странами, либо Статистическим бюро, стал 
возможным в результате значительного прогресса, достигнутого во 

взаимоувязывании концепций двух систем национальных счетов., Ко
нечные данные о национальном доходе являются довольно сопостави

мыми и существующие различия не больше, чем различия между стра
нами, использующими одну и ту же систему счетов, но по-разному 

рассматривающими процессы создания доходово 

34. Во исполнение директив Генеральной Ассамблеи, изложенных в 
резолюции 34/6 в, Комитет по взносам на своей сессии I98I года 
подробно изучил пути и средства повышения справедливости и объек
тивности шкалы взносов. Он не смог прийти к решению относительно 
альтернативы существующей формулы скидки, учитывающей низкий доход 

/OQO 
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на душу населения, относительно метода, позволяющего избежать чрез
~,терных I<:олебаний в индивидуальных ставках взносов, или относительно 
изменения базисного статистического периодао Если это и являлось 
недостатi<:ОN в работе Комитета, то Председателъ может лишь заявить, 
что по всем этим вопросам члены Комитета имели различные мнения 
и различные подходыа Сама дискуссия в Пятом комитете способство
вала освещению существующих различных точек зрения. 

35. Что касается озабоченности, выраженной в связи с распределе
нием бремени взносов между развитыми и развивающимиен странами, то 
он отметил, что ставки взносов стран не основываются на абсолют
ном уровне их национального дохода, а скорее на сравнительном 

уровне их ''подле1:сащего налогообложению дохода", отражающем разницу 
между национальным доходом и суммой скидки, получаемой в соответ
ствии с формулой скидки, учитывающей низкий доход на душу н~сел~
ния, в пропорции к общему подлежащему налогообложению доходу всех 
государств-членов вместе взятых. Таким образом, абсолютное умень
шение или увеличение национального дохода отдельной страны не ска
зывается непосредственно на шкале взносов. По этой причине в от
дельных случаях ставки взносов некоторых развитых стран уменъши

лисъ, а ставки взносов некоторых развивающихся стран повысилисъ, 

хотя в обеих группах стран отмечался абсолютный рост национального 
дохода.. Страны, входящие в Группу 77, внесли II,06 процента в 
бюДJ:<:еты за I97I-I973 г оды~ 8, 26 процента за I974-I976 годы, 
8,56 процента в I977 году, 7,9I процента за I978-I979 годы и 
8,98 процента в бюджет на I980-I982 годы. Таким образом, в период 
между I97I и I982 годами ставка взносов Группы 77 уменьшилась на 
2,08 процентных пункта. Следует также отметить, что число членов 
Группы возросло в течение этих лет с 98 стран в I970 году до II4 
стран в настоящее времяо 

36. Касаясь вопроса об озабоченности, выраженной в связи со сравни
тельно высоким объемом выплаты внешней государственной задолжен
ности некоторыми странами и недопустимо высокими инфляционными 
показателями, отмечающимиен в других странах, Председателъ отметил, 
что Комитет по взносам принимал во внимание эти факторы в процессе 
упорядочения уровня взносов. 

37. В заключение Председателъ заверил всех членов Пятого комитета 
в том, что Комитет по взносам уделит в своей будущей работе долж
ное внимание мнениям, выраженным ими в ходе обсуждения доклада 
Комитета. 

/QOO 
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ПЯтый комитет рекомендует Генеральной Ассамблее принять следую
щий проект реэолюции: 

Шкала вэносов для распределения расхопr~ 

Органиэации Объе.ТJ;иненных НациJ;'i -

Генеральная Ассамблея 

постановляет, что 

lo ставки вэносов для следующих государств, которые стали 
чл~нами Органиэации Объ~диненных Наций,соответственно, 25 августа и 
Iб сентября I980 года будут следующими: 

Государства-члены 

Зимбабве оооооооо•о•о•ооооо•о•ооооо 

Сент-Винсент и Гренадины 0000000000 

Проценты 

0,02 

O,OI 

На I982 год эти ставки будут включены в шкалу вэносов, утвержденную 
реэолюцией З4/6 Генеральной Ассамблеи от 25 октября I979 года; 

2о эа I980 год Зимбабве и Сент-Винсент и Гренадины должны уп
латить вэносы, составляющие одну девятую, соответственно, от 0,02 и 
O,OI процента, и такие вэносы должны учитываться как раэличные поступ
ления в соответствии с правилом 5о2с Финансовых положений Органиэа
ции Объединенных Наций; 

Зо эа I98I год Зимбабве и Сент-Винсент и Гренадины должны 
внести вэносы, составляющие, соответственно, 0,02 и O,OI процента, 
и такие вэносы должны учитываться как раэличные поступления в соот

ветствии с правилом 5о2с Финансовых положений Органиэации Объединен
ных Наций; 

4. вэносы этих новых членов эа I980 и I98I годы определяются 
на той же основе шкалы вэносов, как и для других государств-членов, 
и, эа исключением тех средств или ассигнований, которые были утверж
дены в соответствии с реэолюциями Генеральной Ассамблеи З4/7 С от 
З декабря I979 года и З5/45 А от I декабря I980 года для финансирова
ния Сил Органиэации Объединенных Наций по наблюдению эа раэъединением 
и реэолюцией З5/II5 А от IO декабря I980 года для финансИрования Вре
менных сил Органиэации Объединенных Наций в Ливане, вэносы этих госу
дарств, в эависимости от той группы стран-вкладчиков к котороМ их 
отнесет Ассамблея, исчисляются пропорционально календарному году; 

1 Q Q Q 
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5о взносы Зимбабве и Сент-Винсента и Гренадин в Фонд оборотных 
средств в соответствии с правилом 5о8 Финансовых положений Органи
зации Объединенных Наций будут исчисляться на основе ставок взносов, 
составляющих, соответственно, 0,02 и O,OI от утвержденного объема 
Фонда, и такие взносы будут вноситься в Фонд вплоть до включения 
ставок взносов новых членов в шкалу, равную IOO процентамо 




