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Con esto da fin el debate general. A través de sus comisiones principales, la
Conferen01a va a adentrarse ahora en el diffcil y complejo trabajo de fondo que constituye
la razdn misma de su misidn.,

Antes de traspasar la responsabilidad de dirigir los trabajos a los Presidentes de
las comisiones principales, quisiera, no obstante, exponerles a Vds. muy brevemente mis
opiniones preliminares sobre lo que el debate general ha aportado a la labor de la
~ Conferencia. Al expresar estas ideas reconozco, naturalmente, que hay delegados en esta
sala que no estarin necesariamente de acuerdo con todo lo que voy a decir, ya que,como era
de esperar, el debate general ha puesto de manifiesto que hay opiniones divergentes sobre
1a cuestibn que la Conferencia tiene ante sf.

En primer lugar, quisiera asociarme a los que hen manifestado, en pfblico y en privado.
que el debate general ha sido de alto nivel. Hemos escuchado 46 declaraciones que refle-
jaban un conocimiento y una experiencia de los problemas con que nos enfrentamos e ideas
firmes acerca de ellos. El debate ha sido constructivo y orientado hacia el futuro. Es
un buen augurio para la continuacidn de nuestre labor.

En segundo lugar, el debate ha indicado muy claramente la principal orientacidn
que debemos dar a nuestra labor, Despuds de haber escuchado atentamente las declaracionec
formuladas y de haberlas examinado més tarde, quisiera compartir con Vds. mi impresidn
de cuéles son, en opinién de las delegaciones que toman parte en la Conferencia, los
problemas més importantes que tenemos que resolver,

No creo que nadie disienta de la opinién de que las dos categorfas de Estados que
son Partes en el Tratado sobre la no proliferacién han contrafdo ciertas obligaciones
en virtud de este Tratado. Los Estados Partes que el 12 de enero de 1967 no posefan
armas nucleares se han comprometido a no fabricarlas ni adquirirlas de otra manera.
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Loes Estodes Parves que en esa fecha poselan armas nucleares se han comprometido a su
vez a celebrar negoclaciones, de buena fe, con la intencién de lograr en fecha no
lejena la cesacién de la carrora de armsmentos nucleares primero y el desarme nuclear
después,

bvnque todo el munde estd de acuerdo solwe el éxito del Tratadc; ea el sentido
Ae qure ninguno de los Estedcs no poscaderes de asrmas nucleares Partos en el Tratado
ha cdguiride esas srinus, la opinidn general de una mayorfa de ezos Estados, segin
so dzduce claramzn’e de sus decle eraciones, es la de que los Estadcs que posesn armas
nuciecras 1o han CTCu“bﬂQC, en sus esfuerzos por llegar a un verdaderc desarme nuclear,
resvitedse gue les satisfagan. 4 mi juicio, la opinida mundial informada; reflejada

sl este caso en los declaraciones de los Estados no poseedores de armas nuclsares,
eapose impaclentenents resultados ceoncretog y con fuersza obligatoria de las regociaciones
bilaterales que sc estdn llsvando = cabo para poner fin cuaiitative y cuantitativemente
4 la cerrera de armamentos y reducir los aiveles do los armementos nucleares. Muchos
han mencionade la necesidad de sstablecer un calenderio pars los resultados de esas
rezociaciones, Ei anue“du.gcbxe una zupiia prohibicidn de los easayos con armas
ndelesres se ha rCVOWOﬂWdt'rlar zsmente como uno de los elemenics nés decisivos de esos
esfrerzos. Un depcainader ccmﬁn.m 22mo se menifiesta en todss:las decleraciones: el
erticule VI debe 1“’1“:_ue asusténdose tento = la de’ra come 8! cspiriiu., Creo que
ceve impiica la existencia de una fuerte presiédin moral sobre los Bstados que poseen
wras ucleoares para que demuestren al munde ne solemente su sutdntica buers voluntad
-ins tembifn su capacidad rora el descime.

Del minms nmodo, Le 1?to”prctado las muchas refercicies que se han heécho a la
cuestidi de la ﬂeﬂurld cd Qe los Dstadus quz ne poseom atmas micloares en un mundo todavia
armado dz ermas nucleares, céwo ve oao"imiento de la insuficicncia de la resolucidn 255
(1968) del bo asejo Ge Seruridad. Los Estodes no nognadores de armas nucleares estiman
casl por wnerinldad gue deberis ezccutir rse el modo do @ gue lo= Esvados gue las poseen
nrcmat:s, asunicnds wy ceompremise.que les coligue Jurialcam nee, a uo wtilizar ni

men zuar coir utilizar orrwas nuclear-s contra un Estado Parte en el Tiratedo que no
1los pc“c“. Mgmas dnlog:e Mcz::: hen wolocicnndo esta promzsa con el csbablecimiento
Az oo dﬁ”*”“Lcasizaoasg nzre ne ha pareeido cbaervas ua veccnocimicnto bastante
gcnafﬁl de 1a uece31uau de que 1c Estados que no poseen armas nucleares y que por
wabarse w1l &l Fratedo han remunciadio a la posibilidad de poseerlas aumenten lacs
medl as'ds uc"rr1u¢g contralop siequss o las amenazas de atacues nucleares.

L

T5%0 i lierva o exponer algunas ideas sobre les “mpresionce _Gue se despranden del
cdebute peneral oo hlaulén con los sentimientos que abrigan los Dstades Partes que no
poseen 2TMos nuclicores con respacto a las dispesiciones del Tratado relativas a los
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mecanismos de control encaminados a impedir que se desvien para fines militares los ma-
teriales nucleares destinados a fines pacfficos. En relacién con esto, hay que hacer
constar el homenaje bien merecido que todas las delegaciones han rendido-al Organismo
Internacional de Energfa Atémica (OIEA) por la forma en que desempefia sus deberes en

el terreno de las salvaguardias. Un nfimero bastante grande de delegaciones parecen
opinar que de una u otra forma el articulo III deberia servir para aplicar el mismo tipo
de salvaguardias a todos los Estados, posean o no armas nucleares y sean o no Partes en
el Tratado. En el caso de los Estados no Partes, se reconoce como requisito indispen-
sable el que todos los pafses proveedores de equipo nuclear, de materiales nucleares
bdsicos y de materiales fisionables lleguen al firme acuerdo de respetar esa rigurosa
reglamentacidn.

Tengo ademds un claro sentimiento de la importancia que los Estados Partes en el
Tratado, ¥y muy especialmente los del mundo en desarrollo, atribuyen al acceso a los
recursos ¥ a los conocimientos que les permitirdn utilizar la energfa nuclear para su
desarrollo econdmico y social. En el debate general se ha hablado mucho de la necesi-
dad de reforzar los recursos de la comunidad internacional, en particular por conducto
del OIEA, a fin de ayudar en esa esfera a los paises en desarrollo Partes en el Tratado.

Como consecuencia ldgica de lo anterior, muchas delegaciones han atribuido gran
importancia, y es muy natural que lo hayan hecho,-al problema de que se ocupa el articu-
lo V del Tratado. Aunque en general se ha reconocido la dificultad, por no decir la
imposibilidad, de distinguir técnicamente las explosiones nucleares efectuadas con fines
militares de las efectuadas con fines pacificos, son muy pocas las delegaciones que
parecen estar dispuestas a excluir, completamente y para siempre, los beneficios poten~
ciales de las explosiones nucleares pacificas. Por lo tanto, de conformidad con los
articulos I y II, y en virtud del articulo V, la mayorfa de los que han hablado sobre
esta cuestién han reclamado el establecimiento del régimen internacional que se enuncic
en el artfculo V para las explosiones nucleares con fines pacificos. A juzgar por las
declaraciones hechas en el debate general, creo importante sefialar que esta peticién
parece reflejar el reconocimiento bastante extendido de que ningtn pafs deberfa efectuvar
por iniciativa propla explosiones nucleares con fines pacificos. Algunas delegaciones
han seflalado muy claramente que esto deberfa aplicarse también a los Estados que poseen
armas nucleares.

Atribuyo a la conciencia cada vez mayor que se tiene en cada rincdn del mundo de
los miltiples y problemdticos efectos de la expansién de los programas de energia
nuclear el que se haya hecho tanto hincapié en la necesidad de concluir acuerdos, por
mwo u otro procedimiento, que garanticen la seguridad fisica de los reactores nuclea-
res, asi como del almacenamiento y el transporte de materiales fisionables. Desde
luego se trata de un aspecto que no estd incluido en el propio Tratado. IMuchas dele=-
gaciones han pedido que esta Conferencia haga constar la necesidad de adoptar una con-
vencién internacional con esa finalidad. Tn opinién de algunas delegaciones, éste
deberfa ser tan solo el primer paso hacia el reconocimiento general del cardcter inter-
nacional y urgente de esos problemas v de la necesidad de resolverlos mediante la
cooperacidn internacional.
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Quiero ademds hacer constar la peticidn de muchas delegaciones de que se tome
desde ashora una decisidn que asegure la continuacién regular de este primer examen del
Tratado y de su aplicacién.

Distinguidos delegados, aunque tengo plena conciencia de las opiniones dispares .
que se sustentan acerca de muchos aspectos del Tratado sobre la no proliferacidn y de
su aplicacidn, est{ muy claro que hay algunos puntos en los que coinciden todas las
delegaciones. Estamos de acuerdo en que el Tratado constituye un elemento esencial de
los esfuerzos en materia de desarme en un mundo nuclear. Estamos de acuerdo también .
en que la adhesién mis amplia posible al Tratado y la aplicacidn mfs completa posible
de todos sus artfculos son de importancia fundamental para los esfuerzos que hagamos .
en el futuro en nuestra bfisqueda de un mundo sin armas nucleares. Estamos finalmente
de acuerdo en que hay que movilizar la voluntad polftica de llegar a una comprensidn
universal de la necesidad apremiante de esos esfuerzosa

Estoy convencida de que de los trabajos que van a iniciarse en las comisiones prin-

cipales saldré una resolucidn com@n de no marcharse de Ginebra sin dar pruebas concre-
tas de que estamos unidos en nuestra tarea de instaurar un mundo desnuclearizado.



