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POINT 24 DE L'ORDRE DU JOUR

REGLEMENTATION, LIMITATION ET REDUCTION EQUILIBREE DE TOUTES LES FORCES ARMEES ET
DE TOUS LES ARMEMENTS; CONCLUSION D'UNE CONVENTION INTERNATIONALE (OU D'UN
TRAITE INTERNATIONAL) CONCERNANT LA REDUCTION DES ARMEMENTS ET L'INTERDICTION

DE L'ARME ATOMIQUE, DE L'ARME A L'HYDROGENE ET DES AUTRES TYPES D'ENGINS DE
DESTRUCTION MASSIVE

a) RAPPORT DE LA COMMISSION DU DESARMEMENT

b) AUGMENTATION DU NOMBRE DE MEMBRES DE LA COMMISSION DU DESARMEMENT ET DE SON
S0US-COMITE

c) ACTION COLLECTIVE D'INFORMATION DESTINEE A ECLAIRER LES PEUPLES SUR LES
DANGERS DE LA COURSE AUX ARMEMENTS, PRINCIPALEMENT SUR LES EFFETS DESTRUCTIFS
DES ARMES MODERNES

d) CESSATION DES ESSAIS D'ARMES ATOMIQUES ET D'ARMES A L'HYDROGENE, SOUS
CONTROLE INTERNATIONAL

1{. VALKER (Australie) (interprétation de 1l'anglais) : Permettez-moi,
Monsieur le Président,de vous féliciter tout d'abord de votre élection & la
présidence de cette Commission. C'est pour moi personnellement un grand plaisir
que de siéger ici sous votre présidence car je me souviens de nos excellentes
relations au Conseil de sécurité. Je voudrais également féliciter le Vice-
Président et le Rapporteur de leur élection.v

C'est avec un sens profond de nos responsabilités que je prends la parole
devant cette Commission & propos du désarmement. L‘importancevet 1turgence de
cette question sont soulignées par le fait que la Commiésion a estimé nécessaire
de lui donner la priorité sur tous les autres points iunscrits & notre ordre du
jour. Si les orateurs ont été lents & s'inscrire pour prendre la parole, je
pense que c'est parce que nous désirions tous entendre les déclarations des
grandes Puigsances sur le travail accompli au cours de l'année passée par le
Sous-Comité du désarmement, et réfléchir sur leurs déclarations. Nous désirions
étudier soigneusement l'apport que nous, en tant que porte-paroles de puissances
plus petites mais représentant ndanmoins les peuples de nos pays,serions en
mesure de faire dans la discussion de ce probléme compliqué et si important.

Je parle aujourd'hui comme quelqu'un qui, en tant que membre de la Commission
du désarmement depuis prés de deux ens, a été en mesure de suivre d'assez preés
le travail du Sous-Comité. Je parie également en tant que représentant d'un
pays qui ne posséde pas d'armes nucléaires et qui n'en fabriquera probablement

pas dans un avenir proche - encore que 1l'Australie ait fourni des emplacements
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pour les essais d'armes nucléaires et d'engins téléguidés. En outre, 1l'Australie
est un pays qui se trouve & la limite méme. de l{Asie,vrégion du monde ol
les probleémes de sécurité nationale de beaucoup de pays sont aggravés par la
propagande communiste et 1la subversion et influencés par 1'immense poids
de la main-d'oeuvre chinoise communiste. Chaque pays apprécie naturellement
les propositions de désarmement de deux points de vue : d'abord leur contribution
probable & la cause de la paix en général dans le monde et en second lieu
l'effet qu'elles auront sur les problémes particuliers de sécurité natipnale
et de défense. Le Gouvernement sustralien, outre la responsabilité primprdiale
qu'il a de la défense de son propre peuple contre toute agression, & également
des obligations 4 1'égard des autres pays membres du Commonwealth britannique
et de ceux avec lesquels il est associé dans des traités défensifs : la
Nouvelle-Zélande, les Etats-Unis et certains de ses voisins asiatiques.
Envisageant les problémes de la défense contre l'agression dans la partie
du monde dans laguelle nous vivons, nous n'avons jamais estimé réalistes
les plans de désarmement qui séparaient nettement le désarmement dans le
domaine des armements classiques d'une part = des armements nucléaires d'autre
part. A la Commission du désarmement, nous avons soutenu le point de vue que
1l'interdiction des armes nucléaires sous un contrfle international efficace
devait aller de pair avec des réductions importantes des armements et des forces
classiques & des niveaux convenus. Des:accofds rédigés principalement en
tenant compte des problémes de sécurité des grandes Puissances devront peut-&tre
subir des ajustements,pour prendre en considérstion l'effet des diépositionsf
prévues sur la sécurité des pays plus petits,dans les différentes parties du
monde,et sur les forces que ces pays plus petits estimeraient eux-mémes ‘
avoir la nécessité de maintenir. Nous pensons notamment en Australie qu'un
accord de désarmement qui n'imposerait pas & la Chine communiste des obligations
appropriées ne seralt pas d'une grande utilité dans notre partie du monde et
c'est 1'un des problémes qu'il nous faudra résoudre..
En mentionnant les préoccupations particulidres & mon gouvernement, je
n'ail pas l'intention de créer des difficultés nouvelles ou des complications plus
grandes dans la solution d'un probléme déja difficile et complexe. ilais & quoi

bon prétendre que la négociation d'accords sur le désarmement n'est pas compliquée
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par les préoccupations de chaque pays en ce Qui concerne ses'propres problémes
de sécurité, problémes qui varient d'unevrégioh du monde & l'autre. De ce point
de vue, il n'est pas surprenant que les progres soienf lents ou que les
négociations deviennent extr“mement techniques. ' ,

Des discussions techniques detallloes n'ont evmdemment pas leur place devant
cette Commission. De cela Jje suis convaincu. iais, au cours des guelques
derniers jours, Je me suls posé 1la guestion de savoir ce que cette Commissipn
pourrait essayer de faire & cette étape de l'examen de la queétion du
désarmement aux Nations Unies. En un mot, je pense que notre téche ici
est de prendre note du travail accompli par la Commission du désarmement et
son Sous-Comité, de voir jusqu'a quel point en sont arrivés ces deux organes
puls, de leur donner des directives et, je l'espere, des encoufagements pour
leurs efforts futurs. | |

I1 est inévitable qu'sd la Commission du désarmement et & son Sous-Comité,
ce soit les techniciens de la défense des différents pays qui parlent par‘
Ll'intermédiaire de leur délégation natioﬁale. Lesvopinions aVancéss 3 la
Commission et au Sous-Comité reflétent inévitablement 1t'évaluation féite par
ces experts de la défense de l'effet p0581ble que la mise en oeuvre des
différentes propositions de désarmement pourrait avoir sur le sdcurité de leur
propre pays. Inéviteblement encore, chague proposition sera étudlee point
par point par ceux qui portent le lourd fardeau de la défense de leur
pays et de leur peuple afin que tous les dangers qui menaceraient la sécurité
nationale pulssent &tre exposds et pris en considération lorsque leurs
délégués aupres des organismes spec1allses du désarmement devront prendre
position. Iais ici, & la Premitére Commission de 1'Assemblée générale, c'est
avant tout la voix de l'humanité que nous devons entendre. Nous devons exprimer
les aspirations et, au besoin, les craintes des péuples de nos pays en termes
gue peut comprendre 1'homme de la rue. Nous devons essayer d'arriver a des
conclusions en termes que l'homme de la rue peut comprendre, conclusions dont
il pourra reconnaltre 1e bon sens.

Il ne peut y avoir aucun doute sur ce que la voix de 1'humanité nous dit
aujourd'hui : "Délivrez-nous de la crainte de la'guerre“. Chacun s'accorde sur le

fait que la concentration de tant de ressources humaines, de recherches
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sclentifiques, de richesses natlonales,dans la course aux armements est un
des facteurs essentiels de 1l'insécurité dans le monde et la connaissance des
efforts qué"d'aﬁtres pays font pour s'armer est en elle-méme une cause de
crainte et de méfiance réciproques entre les nations.
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Chacun sait également que les armements mondiaux représentent un’ gaspillage
colossal de resscurces économiques, gasplllage que les peuples du monde ne .
peuvent se permettre alors que des millions de personnes manquent du nécessalre.
Ces fauits tres simples sont connus dans tous les pays du monde et les experiences
d'armes nucléaires et de fusées radioguidées leur donnent une grande publicité,
Du point de vue de la race humaine dans son ensemble, la concurrence des armements
au stage de développement et de progrés scientifique €t technique ol elle en est
arrivée, équivaut & une folie du suicide. Cependant, et c'est justement 1la le
vif du probléme pour chadun de ros pays, le maintlen et le développement de notre
défense nationale sont justifiés par notre crainte des intentions d'autrui.

Comme on l'a souvent dit, le probléme fondamental est une absence de confiance
mutuellie.

Cette défiance réciproque a toujours troublé les discussions sur le
désarmement depuis l'époque de la Société des Nations et aujourd'hui encore
aux Nations Unies. Tout au long des nézociations sur le désarmement a régné
la crainte gue, si 1l'on accordait une concession, on faciliterait 1l'ectivité
belliqueuse du voisin. Ia crainte d'€tre trompé et d'€tre obligé d'accepter une
diminution de la sécurité nationale & plané sur tous les débats.

Voild pourquoi le probléme du désarmement ne peut &tre digsoclé du probléme
du contrfle international et des garanties internationales, Voild pourquoi la

by

renonciation & 1'emploi d'arpmes nucléaires ou & toutes sortes d'autres armes,
la réduction du niveau des forces, la suspension des essals nucléaires, n'offrent
aucune sécurité & moins qu'elles ne soient étayées par un systéme suffisant
d'inspection et de contrBle international,

L'accord sur le contrSle international et sur l'inspection internationale
oblige a deux choges : tout d'abord l'acceptation du principe de l'inspection et
du contr8le, ensuite la volonté de procéder aux examens techniques et aux mesures
de contrdle proposés. Nous arrivons 15, Jje crois, & la différence fondamentale
entre la conception de l'Union soviétique et ceile des Puissances occidentales
& 1'égard du probléme du désarmement, & savoir le peu d'empressement de 1'Union
sovidtique & accepter 1'inspection et le contrfle internationsux dans leur principe,
et son manque de bonne volonté & participer aux discussions techniques nécessaires,
discusgions préalebles et essentielles & la création d'un systéme vraiment effectif
d'inspection et de contrdle,

Je me garderai d'exagérer cette difficulté., En fait, Je crois que 1l'Union

soviétigue a franchi une grende pariie v chrwin, loracuiella a



BN | AfGod PV 02
-7 =

T S

M. Walker (Australie)

reconnu qu'il n'y aurait pas d'accord généréi'de désarmement tant qu'il n'y aurait
pas accord sur le contro]e. Les Soviétiques ont méme falt des suzgestions portant
sur lc coutlole, uais je ne crois pas me tromper en disant gue 1'Union sovidtique
n'a jemals acceptd d‘eSﬂayel de définir, comme l'a dit M, Moch le degré max1mum
de désarmement susceptlble d'tre contrdls, , ) ‘ ‘ B

La ¢ormule de M. Moch, donnée l'année derniore, etait trés convalncante ! pas
de désarmemcnt sans controle, pas de contrdle sans deualmement, mais ‘arriver au )
maximum de désalmemenu suscent;ble de contrble, Cette formule mc semble 1mpeccablé.
Pourquoi 1'Union govicthue ne peut-elle accepter cette thése et se mettre au’
travail pour trouver des formules concretes ' ; . | ‘

Certains pr ‘tendent que c'est parce que 1'Union soviétique ne ‘désire pas
réellémEnﬁ lé désarmemerit général, que son but est d'affaiblir le systdme de
défense occidental et de l'amener su point ol les Soviéthues n'suraient plus
peur des conséqu nces d'une duerre que sa politique ou la polithue de. "
ses v0151ns pourralt déclenchier. Si telle était l'intention sov1etique, elle”
aurait alors raigon de ze concentrer sur la propagande autour ‘de propogltlons
d'une large résonance populaire, sans se soucier de savoir si leur mise en oeuvre
peut €tre effectivement réalisée, et sur des propositions tendant & améliorer la
situation militaire de 1l'Union soviétique vis-a-vis des Occidentaux, tout en se
refusant en méme temns & aceepter toutes propositions qui impliqueraient un
contrble des activités soviétiques sur le plan international,

D'autres nous ont ait que la raison véritaeble pour laguelle l'Union soviétique
ntaceepterait qu'avec réticence les propositions internationales de contr8le des
mesures de désarmement serait que le systéme politique soviétique ne peut tolérer
la publicité; méme si 1'Union soviétique n'a rien 3 cacher du point de vue des
intentions agressives et des préparatifs militaires contre le monde extérieur,
elle peut avoir beaucoup de choses & cacher dans le domaine des conditions
économiques, des droits de 1l'homme, du fonctionnement de la machine gouvernementole,
toutes choses qui doivent €tre cachées non seulement au monde extérieur mais aussi
aux citoyens soviétiques comme aux sutres peays communistes, Si cela est vrai,il peut
y avoir une certaine anxiété de la part des autorités soviétiques a voir des
inspecteurs internationaux - vivant chez eux, parmi leur population, libres
d'inspecter tout ce qui leur plaft dans leur zone d'inspection - qui pourraient

provoquer des mécontentements compréhensibles,



MEQ/SN = o A/C.1/eV.872
S .

M. Walker (Australie)

Cependant, on suggdre, et cette preuve peut étre retrouvéé dans certaines
déclarations soviétiques, que la raison principale pour laguelle les Soviets
répusnent tellement a accepter 1'inspection internationale comme une gart du
plan de désarmement, est qu'ils ne peuvent concevoir qu une telle inbpection
internationale puisse &tre objective et sincére, visant & un but défini; les
Soviétiques la considdre toujours comme un espionnage camouilé, dirigé cohtre
elle per les ennemis de 1'Union soviétigue. ‘ , |

I1 ne m'appartient pas de savoir quelle est la vérité ou 1l'enthenticité
de ces explications hypothétiques de 1'attitude soviétigque & 1'égard du contrble,
Je ne puis qu'exprimer l'espoir de voir les Soviétiques désirer un désarmement'véri-
table et, guelles que soient leur crainte et leur méfiance vis-a-vis devl'Occident,
s'appliquer & résoudrevle probléme de Tagon pratigue. Si tel est le cas, Je suis
slr que des progrés réels pourront Stre accomplis au Sous-Comité du désarmement, ‘
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En tout état de cause, quelle que solt llorigine des difficultés de 1'Union
soviétique eu égard & l'inspection et au contr8le, il appartient toujours aux
membres de cette Commission de se former une opinion et de l'exprimer formellement.
Il me semble qpe le choix que nous avons & faire est trés simple. Les membres de
cette Commission souhaitent-ils parvenir A un accord sur le désarmement consistant
en une série de déclarations et de promesses dans le domaine des armes nucléaires
et clessliques, sans un systéme efficace garantissant que les promesses sont tenues
et que la sécurité de tous est protégdée contre la défaillance de quiconque ?

Je suis certain que nous avons tous été frappés par l'exposé récent de i Ndble
portant sur les contradictions qui existent entre les exigences soviétigues ‘
concernant 1'interdiction pure et simple de 1'utilisation des armes nucléaires

et les autres déc;srétions des chefs sovidtiques montrant clairement que, dans
1'éventualité dfuné'éuerrs, ils se serviraient, bien entendu, des armes nucléaires.
Le Comnission soubaite-t-elle un accord sur le désarmement qul ne serait pas
uniquement fondé sur. la csnfiance ? Veut-elle'un accord fspant compte des

dangers qui découlenplde la mauvaise volonté ou de ls mauvsise foli & favoriser la
sécurité ? Il convient de le dire aux Nations Unies. - |

La délégaﬁién‘australienne s‘est Jointe & beaucoup dtautres en présentant
le projet de résolution contenu dans le document A/C.1/L.179, Nous considérons
que clest 14 la mesure la plus utile que 1'Assemblée générale puisse prendre en
ce moment, mise & part la discussion publique des probldmes 1iés & cette question
et qui est également fort utile. |

Ce projet de résolution ne propose pas de dispositif et de principes nouveaux.,
Il tend plutSt & indiquer la voie dans laguelle nous pensons que la Commission du :
désarmement devrait s'engager au cours de l'annde qui vient. M Gromyko a déja
stigmatisé ce projet de résolution comme étant inutile, ¥ voysnt une tentative
de continuer indéfiniment des discussions stériles. Nous ne nous serions pas
associés & ce projet de résolution sl nous considérions comme futiles les
discussions du Sous-Comité, , '

M, Lodge, parlant au nom des Etats-~Unls, le 10 octoﬁre, a souligné que
"ces apprécisbles pas en avant montrent la valeur des travaux du Sous-Comité, le
sérieux des négociations qui s'y déroulent” (A/C.1/PV.866, p. 6). Il a ajoutd
que "le Sous-Comité n'est certes pas compldtement dégagé des préoccupations de

propagande” (Ibid. ).
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' C'est également l‘impression de la délégation australienne.,‘Ie\rapport que i
nous a soumis le Sous-Comité de la Commiseion du désarmement contient des preuves )
valables du falt qu'il slagit d'un organe pratique pour de sérieuses négociations.L

Mslheureusement le rapport contient également certaines preuves des tentatives
de propagande auxquelles on & lest llvre. Je pense que la discuSSion au sein de ‘
cette Commission devrait nous aider a faire la part des efforts de négoc1ations ‘
veritables et des efforts de propasande.

M. Lodge a trés clairemeni décrlt les mesures prises par le représentant,wtt )

sov1étique au Sous-Comite pour se rapprocher de la positlon des Etats-Unis et
des autres membres du Sous-Comité. Il a egelement sculigné les modifications
intervenues dans la position des membres occidentaux du Sous-Comité pour se :
rapprocher de celle de l'Union soviétique.. Nulle part dons le discours de L
M. Lodge je n'ai trouvé une 1ndication quelconque que ies membres occidentaux o
du Sous-Comité avalent considéré la participation de l'Uhion soviétique aux _?“:4,
travaux du Sous-Comité comme esseatiellement hypocrite et motivée par un désir

de propagande.- Bien au contraire, M. Lodge a souligné qpe l Union soviétique
était préte, dans le cadre du Sous—Comité, a 8 engager dens des discussions
sérieuses sur le désarmement et qula certalns moments elle semblait desireusev

de prendre des mesures propres a favorlser les chances d'un accord.

Cependant, les propositions serieuses présentées par les membres occidentaux .

du Sous-Comité dans le document de travail du 29 aoﬁt ont eté écartees d'un geste‘
par le représentant scvietique, sans méme que son gouvernement les ait examinees.
L‘Australie, pour 88 part, a, je le dis franchement, été choquée et désarqonnee
par une telle attitude. Ia déclsrazion feite par M. Gromyko la Premiyre f

Commission, le lO octobre, ne nous a guere rassurés. Nous avons l'impression que,

depuis la fin du mois d'aoﬁt, Je ne sais pourquoi, l'attitude soviétique a l‘egard

de ce problsme est revenue vers la propagande pure et 51mple. Elle semble vouloir l

profiter, Je regrette de le dire, des craintes et des suspicions, de l‘inqulétude

RS T e

aussi, peut-8tre mal fondée, de l'homme de la rue,

Y

o
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Je ne sals ce qutil y a derridre ce changement d’attltude, mais j'espére
que les representants sov1et1ques ecouteront la voix des Nations Unies et
retourneront au Sous-Comlte dans un etat d'esprlt plus constructif, afin que des
négociations sérieuses puissent etre .reprises. .

Des negoclations sur quoi en parbiculler ? Ile projet de resolutlon contlent '
six p01nts qui devralant etre traités dans un accord sur le désarmenment, en tenant
compte de la 51tuatlon mondisle actuelle.

Ie premler de ces p01nts est la suspen51on immédiate des expériences d‘arnes
nucléaires, avec mise en place rapide d'ua conurﬁle international efficace.

Clest le premier point Dparce qu il est le plus 1mportant dens l'esprit des hommes
d'auaourd‘hul. Ce fait a été soullgne par le Ministre des affaires étrangdres
d'Australie, Ms Casey, lorsqu'il a déclaré & la Commission du désarmement, le

30 septembre :

"Il reste évidemment le danger que 1l'attention de certaines personnes
puisse 8tre détournde du probléme fondamental du désarmement vers la
question de la suspension des essais d'armes nucléaires. Ce probleéme suscite
grandement 1l'intérét humein, non seulement & cause des menaces qulil fait
peser sur la santé humeine, mais aussi parce que les essals nucléaires
répétés renforcent 1l'insécurité du monde en cet Bge d'armes nucléaires., Je
peuse cependant que ce probléme pourrait €tre résolu sans grandes difficultés
si nous pouvions d'abord nous mettre d'accord sur un systéme sfir de garanties
contre les attaques par surprise.” (DC/PV.63, p. 49/50)

C'est donc le premier de nos six points. Cependant il ne s'agit pas d'une
simple promesse de cesser les expériences. Il y a également une clause concernant
1'inspection dans les parties du monde ol les essais ont eu lieu. A cet égard,
je voudrais rappeler 1l'importante déclaration que M. Casey a faite, au nom du
Gouvernement australien, le 10 octobre, & New-York., M, Casey a annoncé alors
que nous étions préts & accepter le principe de 1l'établissement, en Australie,
de postes d'inspection internationaux tels qu'ils sont prévus dans les propositions

occidentales., Une telle mesure ferait partie d'un systéme international général
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applicable & tous les pays ayant des armes atomiques, y compris, bien entendu,
1'Union soviétique. M. Casey & déclaré trds clairement que 1l'Australie ne

pouveit s'engager & accepter un systéme d'ipspection qui ne comportersit pas

la participation d'agresseus en puissance et que l!'Australle n'était disposée

& asccepter un tel systome d'inspection que dens le contexte du projet de résolution
occidentals Il s'agit donc de l'acceptation du seul principe de postes .
d'inspection, On comprendre gue si ces postes sont établis, les besoins de la
sécurité australienne devront &tre pris en considération.. et nous nous attendrons

& une consultation étroite de tous les peys, dans le cadre de discussions

techniques coacernant l‘établissement_et la mise en place de moyens d'inspection,

[P ———
RS
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Il va de soi qhe ce nlest ﬁas 1& une proposition séparée, mais gqu'elle doit
faire partie d'un accord de désermement complét, M, Noble, dans 1é discours '
trés clair qu'il a prononcé lundi dernier, -a déclardé que le Royaume-Uni, pour’
sa part, ne pouvait accepter la fin des expériences que’ dans le cadre d'un
accord sur la premidre étape du désarmement, Telle est également la position:
de 1'Australie, o o o o h

Le deuxidme point suggéré pour un accord de désarmement est la cessation
de la production des matidres fissiles & des fins militalres et 1'utilisation
compldte de la produvction future & des fins non militaires, sous un contrdle
international efficace. Nous voudrions ‘tous, cérﬁes, qulun accord international
de désarmement nucléaire allle eu deld de ¢e point. Mals, en tant que premidre
mesure, nous devons &tre certains qué notre accord pourra &tre assortl dlune’
inspection et d'un contr@le internationauxs Si cette mesure tendant & mettre
fin & la production d'armes nucléaires peut &tre incluse dans un accord sur le
désarmement, elle pourra servir de base ‘& d'autres mesures en vue de 1'inter=~
diction des armes nucléaires, lorsque les problimes de’ 1'inspection €t du
contrdole internationaux de cette interdiction’ auront été résolus.

Le troisiéme point pourrait &€tre appelévla démobilisation des armes
nucléaires par le transfert des-stocks de ndtidres Tissiles  utilisées &
des fins militaires & des fins’nonimilitalirés,  La encore, on insiste sur la
nécessité d'un systime de contrBlé international, Ce troisidme point constitue
un nouveau pas vers le but-qui cotisiste & éliminer le spectre de la guerre |
atomique, B R | s '

Le qpatfiéme’pofnt;"é‘ébt-é-dire‘la réduction-des forces armées et des
armements au moyen d'arrangements ‘approprids assortis de garsnties, est,
évidemmént, bien connus Mails il n'en est pas moins important pour cels, dJe
demande une fois de plus & la’ Commission de bieh ‘Vouloir noter & quel point
on insiste sur la disposition relative & des arrangements de garanties efficaces.

Je rappelle ici les observations qyb Jtai faités'én ce qul concerne les
problémes que pose la catégorie des armes de type classique en Asies

Nous en venors &ux cinguidme et sixitme points que devrait comporter un
accord sur le désarmement: 'Ce sont 1l&, je crois, lés plus importants. Bien que
la liste des six points commence par la disposition qui intéresse peut-8tre
le plus grand nambre d'€tres humains, ellé comporte une sorte de cresCehdoupour

en venir finalement aux deux derniers éléments qui sont d'une importance
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fondamentale.' L'un est la mise en place d’un systeme d'inspeotion ouwerte, doté
d'éléments terrestres et aériens, pour fournir .une garantie contre l'éventualite
d'une attaque par surprise. Ainsi qpe l'a deje déclaré M. Casey devant la
Commission du desarmement noua croyons que clest 1& la seule fagon pratique
de sortir du cercle vicieux ol le menque de confiance emp€che le progrés du | x
désarmement tandis que le manque de progros du desarmement empeche la confiance
de croitre. Jusqu a ce que la confiance internationale puisse Stre etablie,
nous devons nous efforcer de faire ce qui est possible méme en 1'absence de
confiance. Nous croyons que l'adoption d'un systéme efficace d'avertissement
contre toute attaque par surprise fera beaucoup pour diminguer la crainte de la
guerre et rendrait possible de nouveaux progres dans le domaine du desarmement
et vers la solution d'autres problemes politiques importants.

Je ne sous-estime pas la complexité de la tache qui consiste a établir f
une protection efficace contre une attaque par surprise. En fait, il est possible
que l'evolution scientifiqpe aotuelle aJoute de nouvelles complications a ce.
probléme, Raison de plus pour essayer de le resoudre pendant qu'il est encore
possible de le faire. B S , I

La réaction soviétigue aux propositions occidentales dans ce domaine n'a |
pas été encourageaate. Toutefois, l'Union soviétiqpe a déja si souvent changé
d'attitude l'égard de l'inspection aerienne et terrestre qu une nouyelle modi-
fication vers une position plus raisonnable ne semble pas impossible. o

Enfin, nous en venons au sixiéme et ‘dernier point, ciest-a-dire 1'étude en o
commun d'un systeme d'inspection qui permette de 5 assurer que l'envoi d'obJets o
a travers l'espace extra-atmosphérique se fera a des fins exclusivement paci-, L
fiques et scientifiques. Auaourd’hui, 1le premier satellite artificiel sillonne B
1l'espace, le premier sans doute d'une nombreuse série. Qui d‘entre nous peut
prédire les nouveaux progres qpe permettra cette realisation dans le doraine de
la conquete de la nature par l’homme ? Qui d'entre nous peut oser mesurer ses
possibilites terribles sl avcun systeme de controle ne peut etre élaboré et
établi ? Notre proposition, 3 l'heure actuelle, ne porte que sur l‘etude des
problemes qui se posent a cet égard. Ce n est qu une premiere etape. Nous
espérons que dans les annees a venir cette etude rendra possible la prise de)
mesures concretes qui permettront de se protéger contre les dangers inherents

& ces nouveaux engins.




T A/c.1/7,872

~18-
M. valker (Australie)

X

A la lumiere de ces declarations générales, je voudrals, au nom de la
délégation australienne, recommander é la Commission l‘adoption du projet de
résolution qui figure dans le document A/C,1/L.179 et dont 1'Australic est
l'un des auteurs. Ainsi que je 1'ai déja dit, 1'Australie estime que la‘ téche
essentielle de cetté'éession dans le domaine du désarmement est de prendre les
mesures nécessaires pour faire le départ entre les propositions sérieuses qui -
ont été présentées et celles qui n'ont que des buts de propagende et qui ont
été avancées uniquement pour exploiter des c¢raintes naturelles méme si elles
sont fondées sur une mauvaise information. Une telle t8che doit &tre réalisée
aussi bilen dans le cadre des Nations Unies que du point de vue de l'opinion
Publigue du monde entier. | '

La délégation australienne espére entendre les opinlons des autres membres
de la Commission sur ces questions importantes et elle se réserve le droit
d'intervenir par la siite dans cette discussion lorsque les probleémes auront
été tirés au clair; Nous réservons également notre droit de présenter des
cormmentaires plus terd sur les projets de résolutions intéressants soumis par

lJe Japon, la Belgiqpé et 1'Inde,

M, ROCHA (Colombie) (interpréfation de i'espagnol) : Lé Républiéué de
Colombie s'est . Jeint aux auteurs du projet de résolution qui flgure dans le
document A/C»*,@a¢(9 et elle d651re expliquer les raleons de son,geste, L'accord
quiil préconizis est proposé par les Etats-Unis d'Amériquevet les qpatre
Puissances occidentales qui font partie du Sous-Comité du désarmement, dont
les travaux sont relatés dans les documents DC/112 d'aolit et DC/113 de
septembre 195T7.

Notre adhésion & ce projet de démermement répond & des raisons fcnda-
mentales et non pas d!opportunisme ou passageres. Pour nous, comme c'est
certainement le cas pour les quatre-vingt deux pays qui forment la communauté
des Nations Unies, c'est un axiome que de dire qu'une guerre totale menée avec
les armes atomiques et & l'hydrogéne détruirait la civilisation et la culture
édifides par l'homme jusqu'd ce jour. En moins d'une journde, peut-€tre,
seraient anéantis les résultats de deux mille ou trois mille ans de progrés
constants.

L'attitude de la Colombie doit &tre prise en considération, car clest
celle d'une nation petite et pacifique et qui occupe, en outre, une position
géographique peu éloignée des points les plus vulnérables en cas de guerre

atomique.
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RIS ;

Nous n'avons ni ne désirons avolr.d'armes atomiques. Notre désintéressement
est donc total et 11 nous permet de Jjuger en touteserenité et en toute obJec-
tivité 1l'urgence vitale du désarmement dans le monde., ,

Le fait que nous ayons rejeté tout programme d'armement et éué nous nous
efforcions au contraire de doaner tout notre appul a4 un projet de désarmement
véritable montre que nous ne concevons pas lthistoire commé une lutte violente
pour le pouvolr et la domination, mals comme un processus dont la finalité‘et
l'essence sont la réalisation des valeurs spirituelles, c est-a—dire la civi~
lisation et la culture, plus particulidrement dans leurs domaines les plus nobles :
la religion, la morale, l'ert, la science, la technique, la philosophie, Pour
nous, ce quil est et a toujours été admirable et mémorable, ce h{est pas la
guerre de Troile, mals 1'Iliade; ce n'est pas Troie elle-meme, mais Homére,

Nous halssons la guerre et plus. encore sa portée universelle et ses
effets destructeurs, non pas tellement la destruction des biens matériels, mais
sa stupidité, Ce qul nous émeut, ce n'est pas seulement la perte des objets
mo'ériels, la destruction des villes, des usines, des voles .de communication,
par exemple,_ce qpi nous angoisse plus encore, clest le retour certain de
1ltesprit a la barbarie, la retron“adatlon vers la préhist01re qui seraient,
sans. aucun, doute, la consequence d’une conflagration moderne ¢t de l'extinction
des magses ne participant pas au conflit.
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Plus encore que par la nisére catérielle, nous serions affectds par la misére
spirituelle,” Nous vivons des mowents pathétiques, parce que 1téquilibre du wmonde
est précaire, parce qu'il suffirait dtun rien pour provoquer le déséquilibre et
la wort, En revanche, il nous est donné dlenvisager une vie si riche que.le
bien-8tre de lthomme, sa puissance scientifique seraient assurés et multipliés
poﬁf le bien. Il faut comprendre que lrthuwanité est solidaire, que la culture
et la civilisation sont une oeuvre d'ensemble, que ce qul est perdu per l'un est
perdu par l'autre, que le bien individuel est le bien de tous, que toute
destruction, méme si elle paralt trés éloignée dans l'espace, est ressentie
comme nStre,

Devant LtAssemblée générale, notre Ministre des affaires étrangdres a
déclaré que ltobjectif primordial éz la Colomble, sur le plan social et politigue,
était ltenrichissement progressif et l'essor de la personne. Tout ce quil nous
rapproche de ce but ulitime est décisif & nos yeux. N'est-il pas €vident qu'fun -
coxlit mondial aurait pour conséquence inévitable lrfatrutissement, clest-a-dire
la Zcupersonnalisatiocn de 1'&tre humain?

Pe toute évidence, le probl2ue du désarmement des grandes Puissances est si
ccuplexe qu'il n'est facile ni de le poser, ni de le comprendre, nl de le résoudre, .
C'est pourquoi nous avons recours, pour le résoudre, & des experis, & des person-
nalités particulilrement inforudes de tous ses aspects,

Dans le wéme ordre d'idées, on peut effirmer que les peys qul ne disposent pes
dtune organisation ou d'un équipement sciertifique important, sur le plan techaigue
ou militaire, ne sont pas en mesure de faire valoir une opinion de fond sur des
détails qui peuvent s'avérer extrfmement utiles en metidre de désarmement; ils ne
peuvent proposer des solutions pratiques lorsqu'il stagit d'assurer un désarmement
2flectif ‘et de grands envergure, Mals ce gue peuvent faire ces pays, c'est énoncer
jes vues susceptibles d'étre prises en:considération,'lorsqu'on passe de la
technique pure, de la complexité des armemente modernes aux idées politiques et
aux principes de le morele., En ce dcmeine, ces pays possédent expérience et
sagesse; Jouant un rble dtobservateurs, 1l leur est possible de juger des problémes

essentiels avec objectivité et pertinence.
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S1 nous laissons un instant de eB%€ 1'aspect technigue et militaire d'un
prograume de‘désarmemeht, le point fondamental serible Stre la méfiance réciprogue,
qu'il importe d!é€liminer afin que I'accord puisse &tre fondd sur la loyauté et
le bonne fol. Sans cette loyaiité et cette’bonne 61’ 11 serait inutile, voire
dangereux,dtarriver & un sctcrd. La bonme fol est un principe directeur de la
Charte. Jusqu'd ce jour, ce principe & €té sauvegardd, Qu'on n'ait pu, depuils
1946, lorsque les grandes Puilssances commencrent les discussions sur le désar-
meuent, et, plus récemment, au cours des soixante-douze s€ances du Sous-Comnité,
& Londres, parvenir & un accord d'enseuble, vnire & un esccord sur des aspects
déterninés, cela témoigne que les parties principalement responsables de la”
politique d'armement ntont pas voulu d'un accord dens.ls mauvaise fol, nfont -
pas voulu recourir au procédé trop facile de la dissimulation ou de la TYusej -
car nul doute que, pour peu qu'elles s'y fussent pré€tées, un accord aurait €té
négocid, o A

Je le répdte, ce qul est indispénseble clest 1*&tablissement dtun climet de
confiance entre les grandes Puissances, Tout le mondé 1'a constaté, uéfisnte’
réciprogue ne veut pas dire mauvaise foi, Tant que subsiste ce facteur”def”’
méfiance, nous verrons les grandec Pulgsances rester dans ce cercle vicieux,
tant 11 est vral que, si elles ont besoin du désarmement pour ressentir la’
confiance, la méfience réeiproque leur interdit de ddsarmer. Clest 1timpression -
que les longs discours entendus depuils des anndes n'ont pas manqué de”pfoﬁoquer
sur les petits Etafé, dtautant plus que les négociateurs eux-mfmes sont les
premiers & le reéconnaltre. ’ |

En:vérité;vles autres pays ne sont pas fondés & critiquer les grandes
Puissances,perce que, somme toute, celles-ci peuvent légitimement redruter,
chacune pour sa part, l'attague par surprise d'um rival, Nous ne pouvons pas
les critiquer de conditionner leur sécurité & des mesures de ﬁréventioh et de
contrble dfment étudides, M. Snbolev ncus disait, le 30 septeumbre, au sein de
le Commission du désarmement, que le plan esQuiésé par l'Asseublée géndrale, en
novembre 1956, pour assurer le succZs des travaux du Sous-Comité, impliguait,
par son ampleur et son caractére, qu'aueun Etal ne devait'pouvoir redouter

un danger pour sa sécurité.
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Il €teit done tout & fait normel que L'Asseublée générale, dens ses diree-
tives, reconnaisse que le caractdre concret des mesures et des méthodes ‘du
programme de désarmement se trouveit subordonné & un €lément essentiellement
subjJectif, & savoir la crainte des grandes Puissances que leur sécurité ne soit
pas compldte pendant les négociations., L'Assemblée générale admettait qu'une
atmosphére de confience et de sdeuritd Gevait régner pendant toutes les négo-
ciations sur le d€saruwement, ' ‘ ' N

Les pays qul ne sont pas les grandes Puissances, &u point de wvue ﬁiiité*fe,
les pays qul ntont pas atteint au niveau de uechnique industrielle des grandes
Puissances et qui ne disposent pas ce l'éaulpgment diabollque de la gue"re
moderne, ne peuvent Jjuger iso*C ent du sentiment de sdcurité des grandns B
Puissances, Il nt'est dcnc pas inexact de aire que les pe*ites Puissances:
assistent; en’ quelgue’ sorte coume invitées dthonneur, & ce spectacle imp*es-
sionnant des puissents de ce monde discutant de 1ltavenir de la planéte car il
est indéniable que ce climet de con‘ianée doit avant tout prévaloir entre les
Etats qul possé@dent les ermements et qui du fait de ceute possesqion, contribuent

& créer l'atmosphire de méfiance.
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On peut dire, dans une certaine mesure, qu'il est quelque peu téméraire pour
les petits pays de sé prononcer sur la question de savoir si une proposition de-
désarmement couvre une simple manoeuvre de propagande ou si elle préconise véri-
tablement des mesures susceptibles d'amener & des progrés réels dans le domaine
du désarmement, Les pays Membres de cette Organisation qui n'ont pas accés aux
secrets du désarmement ni aux techniques contemporaines se trouvent, pour des
raisons géographiques, historiques, raciales, culturelles ou religieuses,
entrainés dans le champ d'influence de deux grandes tendances idéologiques, de
deux systémes soclaux, de deux techniques - le monde chrétien et le monde commu-
niste - qui ne peuvent se fondre en un seul tout et qui, par conséquent, tentent
réciproquement de s'affaiblir ou de se surpasser.

Si les petites nations ne peuvent accéder aux secrets et aux techniques de
la guerre moderne, elles n'en sont pas moins exposdes & souffrir de ses consé-
gquences, et il est donc naturel qu'elles se rapprochent de celui des deux groupes
qui, par son idéologie, correspond le mieux & leur instinct de défense individuel.

Dans ce mfme ordre d'idées, les nations qui se meuvent.dans la sphére
d'influence occidentale, les nations qui militent pacifiquement au nom d'une
idéologie antérieure & la lutte qui se livre aujourd'hui pour le pouvoir, les
nations qul ont suivi et qui espérent pouvoir suivre encore les principes du
christianisme et de la démocratie libre, ne peuvent ignorer une réalité
sociologique : lorsque une vérité s'impose depuis longtemps, lorsqulelle est
reconnue depuis des siécles, comme clest le cas de notre vérité, il est prouvé
qu'elle tend & se stabiliser, & s'alimenter de ses propres forces et a perdre de
son pouvoir dl'expansion, c'est-a-dire & perdre de sa volonté de crolsaance, de
sa’ capacité de prosélytisme. Il s'agit 1la d'un pur phénomene biologique, tel
celui du fruit mlr qui, grfce & ses propres graines, perpétuera l'espece.

L'idée démocratique semble avoir ainsi atteint & sa plénitude, & sa maturité.
Par contre, les idéologies nouvelles provogquent, par leurs premiers tﬁtonnements,
une impulsion 1ns?irée d'un désir de perfectionnement, d!'expansion, et de lutte
pour la conquéte. Elles font des efforts pour s'imposer, pour dominer, et ces
efforts intenses, soutenus, se renouvellent constamment, ne cessent de recommencer,

C'est de cette énergie que fait preuve le communisme dans son expansion mondiale,
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Ainsi, le communisme & sans doute plus d'élan puisqu'il s'inspire d'une
volonté de domination plus accentude que les démocraties parvenues & mivurité,
C'est la raison pour laquelle l'expansion communiste revét un caractére agressif,
alors que llinertie relative des démocraties classiques n'est que défensive,

Pour notre compte, nous avons déja chbisi, nous avens déjd parcouru notre
chemin, notre position est bien précisde :4nous ne vculons pas &tre cormunistes,
parce que nous ne le pouvons pas. Nous avons adopté une asttitude défensive par
le nature méme des choses, et clest pourquoi nous évoluons dans ll'orbite de
1'Occident, notie destin étant @'obdir & une philosophie qui s'appule sur
vingt siécles d'histoire.

Certaines raisons spéciales nous poussent & défendre résolument la méthode
de désarmement contrOide proposée par les Etaw:-Unis et les Puissances occiden-
tales, Celles-ci, comme 1'Union soviétique, nous ont tour & tour exposé leur
politique, nous ont expligué leur attitude passée et présente, ont justifid les
progres réalisés comme les ves en arriére, Il suffit, pour s'en persuader, de
lire les comptes rendus du Scus-Comité de Londres aingi que des débats qui se sont
déroulés ici mfue, aux Nations Unies., Nous apprécions & leur juste valeur les
efforts produitc de puart et dl'autre, et ncus nous rendons pleinement compte des
difficultés qui subsistent encore avant que l'on puisse parvenir & un accord
satisfaisant.

Dans son diegcours Au30 sapteabre au sein de la Commission du désarmement
(DC/PV.63), M. modge nous a déclard que la susvension de la production de matidres
fissiles & des fins mllitaires, et sa conséquence naturelle qui est de cesser
d'accumuler des armes nucléaires, représentent un processus intimement 1ié a la
nécessité de suspendre aussi les explosions nucléaires expérimentales, Les
Etats-Unis, la Grande-Bretagne, la France et le Canada reconnaissent ainsi qu'il
exlste un lien logique et naturel entre les essais d'armes nucléaires et leur
production, car suspendre ces essals ne suffit pas pour mettre fin au péril
constitué par l'accumulation constante d‘'armes nucléaires dans certains payse.

M. Lodge nous a dit, a juste titre, que le danger provoqué par un iceberg ne réside
pas dans la masse qui surplombe le niveau de la mer - clest-a-dire, en matibre

de désarmement, dans les explosions nucléaires expérimentales en tant que telles -
mais dans la masse beaucoup plus considérable qui est submergée par la mer

- autrement dit, par l'accumulation des armes nucléaires, Les Etats-Unis estiment
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que si nous séparions ces deux notibns, nous serions obliéés de rester constemment
sur le qui-vive. ' T '

M. Lodge est revenu, dans son discours du 10 octobre devant la Commission
politique, sur cette cuesticn de mosures particlles de déserasment, et il'a'
indiqué que son pays ns procidais 3 des expériences nucléaires qu'a des £ins
uniguemert défcensives, Permeitterz-rmoi de vous rappeler les paroles exactes qu'il

a prononcées
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"Les Etats-Unls cr01ent qu une solutlon peut etre trouvée A ce probléme. Nos
essais sont menés b des fing délens1ves._ Nous ne procéderlons pas &' ces N
essals si nous n'étions pas profondement persuadés que, dans les ccndltlons
présenJes, ils sont absolument nécessalres é la securlté du monde libre et
des Etatbenfg, Le CGanger de guerre ne feralt que croftre si l'on permettait
que les possipilitéé‘bffensives 1'emportent sur_les.possibilitéé défensives.
Sans entrer cans une discussion sur leé probléﬁes politiqués,‘il semble juste
de dire gque non éeulement le peuple américaintmaislleé peuples de nombreux |
autres pays llbres voient dans le Gouvernement des Etets~Unis le garant de
leur sécurlte contre une attaque militeire eventuelle. Nous e pourrions
nous acqultter de la responsabllltg qui pése sur nous si nous étlons moins
forts que llagresseur potentlel Clest ld raison méme de toute notre.
act1v1té mllltalre defen81ve, leé essals d’armes nucléaires y comprls '

(A/C. l/PV 86C, pp. ( et 8).

Le représentant de 1'Union soviétique, de son c6té, nous a dit que cette
fagon de poser le problime montre que les Etats<Unis cnt une conception agressive
& cet égard.: M, Gromyko a rappelé llattitude adoptée par son gouvernement aux
diverses étapes des.négociations. Il a mentré que la pronibition absolue de 1'emploi
de l'arme nucléaire, si l'on ‘ne détruit pas les stocks existants, n'aurait pour
effet que de libérer les mains d'un agresseur éventuel et de lui permettre
d'utiliser l'arme atomique, ce.qui contribuerasit & augmenter le danger d'une
guerre atomique.:

Le rapport du sous-conité et les discours gque nous avons entendus constituent
un véritable document de travail. On prétend en déduire que, alors que mon pays ne
peut pas penser que les Puissances occidentales puissent se livrer a un achte d'agres-
cicn, 1l n'en est pas molins possible,en tcut cee en théorie,que les Etets~Unis soient
attaqués, ce qui placerait mon pays et les autres Etats de l'Amérique latine dans
le cas prévu & l'article 3 du Traité interaméricain d'assistance réciproque,
signé & Rio-de=-Janeiro en 1947. On sait que ce traité établit une sorte de
ceinture de sécurité. Selon ses dispositions, un acte d'agression coumis contre un
Etat américain quelconque doit &tre considéré comme étant commis contre tous. Bien
que l'agression, de la part d'un Etmt extra-continental, contre un des vingt et un

Etats américains bénéficiaires de cette ceinture de sécurité plus le Canada
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dont le territoire est compris en dépit de ce qu'il n'est pas partie au traité -
ait &té présentée comme une pure hypothbse et seulement pour les besoins de la
discussion, on ne peut manquer de l'envisager comme possible, m@me si elle est
improbable. I1 suffit que ce soit une possibilité évoquée par un pays ami pour
gue les Elats intéressés tiennent compte de leurs engagements internationaux.
Notre délécasion, pour sa part, représente un pays de onze millions d'habitants.
Outre l'obligaticia gque nous avons de remplir nos engagements internationaux, nous
ne pouvons mettre en doute une sup@osition‘de la plus grande des Puissances
occidentales amies.

Les peuples anéricains vivent sur un seul continent qui est baigné par deux
ocdans., ILeurs affinitfs de tous ordres les conduisent & vivre un méme présent et
4 envisager un mime avenir. L'organisation régionale dés Etats américains 1l'a
reconnu. L'Assemblée des Nations Unies peut €tre slre que l'amitié et la
confiance de ces peuples constituent la meilleure de leurs vertus et le garant le
plus slr de leur sclidarité. C'est d'avtant plus facile depuis que Franklin
Roosevelt a, par sa politique, établi des relations de bon voisinage ouvrant une
ere nouvelle dans les relaticne dec Ltats américains.

Ma dflégation a epporté sa contribution & la rédaction de la proposition qui
fait l'objet du documsnt A/C.1/L.179 et s'cst ‘associée ensuite au texte définitif
de cette propocition. Le suspension immédiate des essais d'armes nucléaires et
ltapplication cwbséguente et rapide d'un systeme efficace de contrSle international,
la cessation de la production des mati®res figciles pour la fabrication d'armes
et la réduction des stocks existants, l'utilisation de l'atome & des fins
pacifiques, l'ensemble de ces opérations étant fait sous contrSle international
efficace et sur une base d'éguité eb de réeipreocité, représenteraient sutant de
mesures” se complitent heureusement. ILe contrfle, de la part des pays qui
détiennent les armes atomiques ou peuveni les fabriquer, éliminerait ce facteur
de méfiance réciproque gqui a créé 1'impasse dont nous souffrons. La réduction
des ermements, par accord offrant des garanties suffisantes, ainsi que
la mise en applicction progressive d'un systeéme d'inspection libre susceptible de
prévenir toute attague por surprise, aurait ‘également pour effet de supprimer

la méfiance,
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81 1'on ajoute sux mesures ainsi prévues, comme l'a suggéré notre Ministre des
Affaires étrangeres, M. Senz de Santemeria, b la Comaission du désarmement, un
systtme d'inapection assurant que le lancement d'engins dans l'espace ultra-
atmogphérique ne soit fait qu's des fins pacifiques, il en résultera un systdue
donnent une garantie ‘zénérale €t ce sera Un commencement qui pourra conduire ‘au
désermenent total.

Lé reprérertant du Royaume-Uni, M. Noble, & analysé avec lozique et clarté le
projet de résolution dont nous somies l'un des auteurs. N'oublions pas que le
Royaﬁmeiuﬁ1' est 1l'un ‘des membres du Sous-Comité du désarmenent et que son
représen'bant a suivi de pr¥s les conversations qui s'y sont déroulées. Clest
pourquoi fa dé1épgation appuie les explications qu'il noub a données et se d*spen-
sera d'y ajouter quoi que ce soit. ’ ' ' S

La dernidre dispositicn du projet commun mérité gquelques mots. Le lancement
d'une plandte artificlelle constitue un événement formidsble et admireble. Il
montre que'l‘esprit'de 1'homue ne COnna*t'pas de liﬁites. Il eét indubiteble que
nos expériences ne sont plus restreintes & notre planéte, & ce monde sublunaire,
comme disaient les anciens. Nos perspectives d'action dépassent naintenant
considérablement l'espace purement terrestre ol s est developpce Jusqu'd p*ésent

la vie internatlonale.
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Récemment, on a réussi la prouesse de lancer des satellites artificiels. Il
existe un institut ééophysique et un congrés mondial de savants de tous les pays
du monde, et l'on a élaboré un programme révolutionnaire que l'homme pourra mener
a4 blen pour s'agsurer 1l'eantidre possession de notre plantte. Ces

deux réussites de 1'intelligence et de la science sont la preuve gu'une transfor-
mation étonnante et profonde s'accomplit aujourd'hui dans l'humanité et que nos
conceptions classiques du monde et de la vie seront bient8t dépassées. Ce que nous
avonsg été capables de penser, de ccncevoir et de déduire jusqu'd ce jour sera
réduit & néant par les découvertes de demain,

Cependant 11l ne faut pas voir la main de Dieu dans le fait que, méme aprés
que de tels progrés alent été accomplis, nous continuons & nous diriger vers une
guerre d'andantissement. . S'il en était ainsi, on pourrait’penser gue la faute
historique est précisémentle résultat de notre manque d'ambition, de la différence
qul sépare nos progréds scientifiques et notre valeur morale, Dans ce cas, la
raison véritable de ce dualisme ne serait-elle pas autre chose gue le jugement
permicieux selon lequel la mauvaise foi =zst féconde e£ la malveillance ll'expression
supérieure de 1'intelligence? Je me refuse & le croire. ILes hommes profondément
intelligents qui viennent aux Nations Lnles pensent différerument. Ils sont sQrs
en effet que, en se fondant sur la bonne foi, sur un esprit de collaboration et en
tenant compte des énergies nouvelles récemment découvertes, l'homme sera capable
de commencer une vie nouvelle, sans égale par sa grandeur, par sa pulssance et sa
signification, une vie nouvelle qui ne powrra se comparer aux périodes les plus

illustres de l'histoire ni & celles que l'esprit humain aurait pu concevoir,

M. DAVID (Tchécoslovaquie) (interprétation du russe) : Permettez-moi
tout d'abord, Monsieur le Président, de vous f&liclter, ainsi que le Vice-Président
et le Rapporteur, & l'occasion de votre élection,et de vous souhaiter le plus
entier succds dans votre tlche si importante,

Avant de passer au sujet de mon intervention, c'est-&-dire le désarmement,
Jje voudrals faire quelques observations sur les événements marquants des derniers
Jours. Le lancement du premier satellite artificiel de la terre, réalisé par
1'Union soviétique le 4 octobre de cette annde, en est un. Dans le monde entier,
les hommes pacifiques ont accueilli avec enthousiasme et admiration le brillant
succés remporté par la science et la technique socialiste soviétique, dont les

efforts sont consacrés & l'amélioration du bien-&tre de l'humanité, au progrés
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et & la cause de la paix, L'intérét profond que porte l'opinion publique

mondiale - et surtout les savants de tous les pays - au lancement du satellite
artificiel de la terre est une preuve convaincante du fait que 1'humanité recherche
la collaboration internationale sur une grande échelle afin de pouvoir conquérir
encore mieux les forces de la nature,

Je voudrais profiter de l'occasion qui m'est offerte pour féliciter, au nom
de la délégation et du peuple tchécoslovagues, les savants sovidtiques, et aussi
tout le peuple soviétique,.de cette grande réussite historique qui contribue
grandement & la cause de la paix et du développement de la coopération amicale
entre toutes les nations. Cette victoire de l'homme, en ouvrant au monde des
perspectives illimitées, souligne encore davantage la nécessité de résouvdre le
probléme du désarmement. Tous les moyens et toutes les ressources dont dispose
1'humanité pourraient alors €tre consacrés exclusivement au progres commun, au lieu
de servir a la fabrication de types toujours plus destructifs 4'armes nouvelles.

La course aux armements, les essais d'armes de destruction massive, 1l'augmen-
tation des crédits militaires, la politiyue de constitution de blocs agressifs,
la création d'innombrables bases militaires sur le territoire d'Ltats étrangers
- et cecl est le fait de la politique des cercles agressifs des Puissances
occidentales - la propagande haineuse contre les peuples pacifiques, tout cela
entrave nos efforts dans la voie de la paix, tout cela emp€che la sécurité de
régner dans le monde et fait obstacle & la colleboration entre les peuples dans
tous les domaines sur la base d'une coexlstence pacifique. Ies hommes du monde
entier demandent qu'il soit mis fin & la course aux armements, que l'on réduise
les armements et les forces armées, que l'on interdise les armes atomiques et
& l'hydrogene., La solution de ces problémes libérerait 1l'humanité de la crainte
d'une guerre atomique, créerait les conditions nécessaires & une activité nouvelle,
pacifique et créatrice, éliminerait le lourd fardeau que les armements font peser
sur les travailleurs, libérerait des ressources importantes qui pourraient &tre
consacrées au développement de 1l'économie nationale des pays insuffisamment
développés, permettant ainsi d'élever le niveau de vie et d'augmenter le bien-&tre
des populations.

Aussi, la question du désarmement a-t-elle été & juste titre plagée au
premier rang dans la liste des polnts de notre ordre du jour. Notre téche

consiste maintenant & comprendre les raisons pour lesquelles une question si
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importante, apréds douze années de discussions aux Netions Unies, n'a pas encore
pu 8tre réglée par un accord. Il convientrd'en tirer des conclusions positives
et de prendre des décisions qui permettront de progresser dans la voie d'une '
sclution de ce probléme. - , '

| La conception du déga:memeut,'nous,la trouvons avant tout et en principe
dans la Cherte des Nations Unies. Nous la retrouvons, de fagon plus concrete,
dans les résolutions bien connues adoptées par l'Assemblée générale en 1946 et
en 1954, 1Ia gltuation actuelle souligne le fait que l'accord relatif au adsar-
memeht.doiﬁ €tre notre téche essentielle, ILe titre de ce point de 1tordre du’ jour,
d'ailleurs,‘en feit fol, Le facteur le plus important, c'est la réduction G
substantieile des ar@gﬁgpts et des forces armées, l'interdiction des armes
atomiques,ét'é lfhydrOgéne, 1'élimination de ces armes dans l'arsenal des Etats
et la création d'un systéme efficace et garanti de contrfle de la mise en oeuvra
de telles mesures. | A
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, Durant douze enndes de pourpériers sur la Question'du désarmement au sein '
deé'Nations Unies,‘l'Union eoviétique, fidéle a sa constante politique de paix,'
n'a cessé de présenter une série de résolutions sur lesquelles un accord
au suget du desarmement aurait pu &tre fondd. Cet accordvne‘pouvant Etre
réallso que 51 tous les 1nterets de tous les participants sont pris en
cons;deration, l'Union sovietique a toujours tenu compte des propositicns
faitee pdr‘ies'eutres pays. Mals, les Puissances occidentales n'ont jamaié voulu
de cette”éoluﬁioﬁ; elles ont mlrme peu a peu renoncé & des propositions qui
émanaicnt’d'eliésbet_doutﬂelles demandaient énergiquement l'acceptation. IAinsi,
lee Puisséncesvoccidentales ont empéché et continuent d'emp&cher tout succés
dans le domsine du désarmement; c'est ainsi qu'elles ont agi autrefois,‘par
exemple, 1orsque nous examinlons ici la question des étapes pour la reductlon
des forces armees et des armements de type classique et pour la reductlon
des forces armees des cing grandes Puissances i des niveaux divers.

Au cours des pourparlers, les Etats-Unis et leurs alliés du bloc de
l'Atlantwque posérent des conditions prealables de plus en plus nombreuses
et en flrent dependre 1'adoption de diverses prop031t10ns. C'est ainsi que,
systémathuement, 11 fut mis obstacle & tout accord. _ A ;
Au Sous—Comlte de la Commission du désarmement a Londres, les Etats-Unls‘
et leurs allles eurent a nouveau recours a cette tactique mals il est Vral
en y apportant quelques varlantes. Si nous analysons l'attltude adoptée par .
les Puissances occidenﬁales, nous sommes obllges de conclure que les Ltats-Unis
et leurs allles, en reallte, ne dé81rent pas d'accord sur le désarmement. Toutes
les negOC1atlons, tous les débats sur le probléme du desarmement leur servent
a duper et a calmer l'oplnlon publique, leur permettent de masquer la course
aux armements qui fournit aux monopoles des bénéfices touJours plus con91dorables
Les documents OfflClelo publles aux Etats~Unis en juln de cette année
montrent que de 19)0 19)6 les dépenses militaires des Etats-Unls ont plus
que trlplé Dans cette augmentatlon enorme des depenses militaires, la part du
lion est falte aux armes atomlques. Ces derniéres années, les unités mllitalres
amerlcalnes ont eté equlpees des types les plus dlvers d'armes nucléalres,
& un rythme accéleré du reste, les effectifs des forces armées et les quantltés

d'armements de type classique ont également été augmentés., D'aprés les donndes
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officielles, les forces terrestres des Etats-Unis ont, pendant cette période,
été augmentdes de presque 50 pour 100. Le nombre des unités navales a également
augnentsd de plus de 50 pour 100 et le nombre des unités militaires aériennes
américaines a plus que doublé. , |

Gréce & la conclusion de divers pactes militaires et accords, les Etats-Unis
ont entratné dans leurs desseins plus de quarante Etats; ils ont aménagé
des centaines de bases militaires sur tout les continents. En falt, les bases
américaines existant sur le territoire des autres pays et les blocs agressifs
équipés d'armes atomiques viennent encore aggraver la tension internationale
et augmenter le risque d'une guerre atomique. Les milieux dirigeants des
Etats-Unis s'cbstinent & vouloir constituer un front d'agression, armé jusqu'aux
dents,dirigé contre les pays socialistes. _

Cetfe politique des Etate-Unis au sujet du désarmement - politique fondée
sur la menace - ce manifeste de la maniére la plus flagrante dans l'attitude
des Etats-~Unis au sujet du probléme essentiel que souléve le désarmement,
4 savoir l'interdiction des armes nucléaires.

La proposition contenue dans le projet de résolution (A/C.l/L.l79) présenté
le 20 aolit par les Etats-Unis et d'autres Puissances, ne contient pas un mot
sur l'interdiction de l'arme atomique et des armes & l'hydrogéne, bien que,
depuis des années, l'Assemblée générale négocie sur ce point et gque, dans
ses résolutions, elle a confirmé qu'il était indispensable d'interdire les
armes atomiques et & l'hydrogéne dans le cadre d'un accord général.

Les armes nucléaires constituent llessentiel de la stratégie politique
et militaire des Etats-Unis d‘Améfique; clest pour cela - et non pas parce
qu'ils en ont besoin, comme iis 1'affirment, pour se-défendre- qu'ils rejettent
systématiquement toute proposition tendant & interdire l'arme nucléaire;;
les Etats-Unis ne veulent pas la supprimer de leurs armemmnts.

Les Puissances occidentales mettent, & tout accord sur le désarmement,
la condition préalable que certaines questions politiques fassent d'abord
l'objet d'un reglement : par exemple, la question allemande, la question du
Moyen~Orient. Ceci découle de la déclaration conraune faite, le 22 juillet de
cette annde, par les Etats-Unis, le Royaume-Uni, la France et la République



MVE/JR AJCiA/Rv.8T2 0
: - b3/05 A M. David (Tchécoslovaquie)

fédérale d'Allemagne. 'Dans cette déclaration, 1l est ditien toutes lettres.
qu'un accord général sur le désarmerment présuppose la solution du: probléme
de l'unification de 1'Allemagne. Or, il est notoire gue ce sont les Etats-Unis
et leurs alliés qui mettent obstacle & la réunification:de 1'Allemagne par . .
des méthodes pacifigues, - ce & quoi l'accord de Posdam les oblige.
Aujourd'hui, le création d'une Allemegne unie, pacifique et démocratique
est renduse imposéible, avant ﬁdut, par le développement militariste et
anti-démocratique de 1'Allemagne occidentale appuyde par les Etats-Unis et
par le fait‘qué éetté'partié de 1l'Allemagne joue un rdle de plus en plus grand
dans les groupes’agreSSifs de 1'Cccident. Les Puissénces occidentales veulent -
ignorer gu'il y a, sur le territoire allemand, deux Etats sllemands et
que"leﬁfxﬁnificatibn‘eSt‘l‘affairé*des Allemands eux-mémes. -Lorsque les
Etats-Unis déclafent‘qu'ils'ne'conClurOnt un accord sur le désarmement- que
lorsque la question allemande aura été résolue, ‘étant donné ‘que le gouvernement
Adenauer 8'oppose coflte que'coﬁté'é-la‘réunification‘pacifique de
l'Allemagné’,‘ce jeu de cathe-cache né Sert qu'a stimuler les desseins des
militaristes d'Allemaghe occidentale ‘et toutes les tentatives de sabotage
du désarmement . ‘Une telle positioh me permet ni de résoudre le probléme du. -
désarmement ni de régler 1d question de la réunification de 1'Allemagne.
Une telle pOéitidh ne sert qu'a favoriser 16§ intéréts des milieux agressifs
des PUiSS§n¢€S‘bccidentaies et de la République Tédérale d'Allemagne; elle
porte preJudlce 3 la fois ‘aux intéréts du peuple allemand, des peuples
d'Europe et & 1& cause generale de la paix. o ‘
Quant au Mbyen—Orlent les mllleux agressifs des pays’ 1mper1allstes
y font naltre un etat ‘de ten51on constante. En 1ntervenant par 1la force
dans les affaires intérieures des pays de cette région, en syant Tecours &
la pfeséibn et'é 1aﬂmenécé;'ces milieux éppéfent réprimer le mouvement de
libdration natlonale des peﬁples arabes et mlme llqulder l'indépendance

natlonale de ces peuples.
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Lea cercles dirigeants des Etats-Unis d'Amérique qul veulent s'assurer -
1'hdpduonie dans cette rézion et la trausliormer en base militaire, utilisent = =
leurs alliés de 1'QOTAN comme instrument de provocation militaire, ces derniers .
temps contre la Syrie qui a refusé d'accepter la doctrine Dulles-Eisenhower
et qui, soi-disant, menace ses voisins, Tout le monde comprend combien ces
affirmations sont dénu€es de tout fondement, Ia Syrie est un Etatwpacifique,
qui ne menace personne et qui veut se développer dans la paix, Il est indis-
pensable cependant que les impérialistes renoncent & la politique de menace
et d'intervention dans lee affaires intérieures de la Syrie et des autres pays
du Proche-Crient, qu'ils renoncent & toute menace contre leur indépendance et
leur souveraineté,

De mfme que dans le cas de 1l'Allemagne, faire dépendre la solution du probleme
du désarmement du réglement de la eituation dans le Proche-Orient, c'est vouer
& l'échec, & l'avance, les pourparlers,

Lorsqu'il fut devenu évident que les Puissances occidentales refusalent un -
accord général sur le désarmement, 1'Union soviétigue proposa 1'adoption de
mesures partielles de désarmement. Il est bien compréhensible que nous préférions
un accord géndral de désarmement car cela permettrait d'écerter plus efficacement
ls menace d'un conflit militaire et de donner aux peuples des perspectives
conerdtes de coexistence paciiigue durable. Mais si un tel asccord ne peut &tre
obtenu actuellement, il iaut alors faire au mcins les premiers pas dans cette
vole, m&ne s'ils sont limités, Les pourparlers de ces derniers mois ont montré
gque les Puissances occidentales empéchalent systématiquement un accord sur le
désarmement, méme sur des mesures partielles de désarmement. L'an dernier encore,
le représentant du Canada & la Commission du désarmement des Nations Unies,
déclarait que la prise de meswres partielles aurait une influence politique
telle gqu'elle créerait sans doute un climat Tavorable et propice aux négociations
en vue du reglement de questions politiques plus importantes. A leur tour, ces
pourparlers permettraient de faire de nouveaux pas dans la voie du désarmement.

Cependant, des que 1'Union soviétique eut présenté un programme de mesures
de ce genre, les Puissances occidentales perdirent tout intérét envers un désar-
mement partiel et recommencérent & faire dépendre le désarmement de conditions
préalables.

Dans la proposition présentée le 29 aofit au Sous-Comité de la Commission du
désarmement, les Puissances occidentales lient les diverses mesures pertielles de

désarmement. Elles déclarent, dans ces propositions, que les divers accords sont
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inséparables les uns des autres et qu'elles ne souscriront & sucun engagement
sur les diverses propositions avant que les sutres aient été accepiées.

Alnsi les Puissances occidenkales s'opposent & des mesures concrétes mlze
partielles de désarmement. I'adoption et la mise en oeuvre rapide de mesures
partielles auraient cependsut une grande importance & l'heure actuclle. Ia
confiance entre les peurles en serait renforcée et ainsi seraient crédes des
conditions meill:ures vour ua acerrd général sur l'ensemble du désarmement,

L'une des guestions fondemenizles du provléme du désarmement est 1'inter-
diction des armes atomiques et nucléaires. Le caractére de ces armes, le fait
que les armes atomiquzs et la propagande de guerré atomique qui y est lide, rendent
plus grave la tension internationa.e, toa: cela témoigre du caracteéere urgent de ceti
mesure mais les Puissances occidentales, pour des reisons bien connues et dont
Jj'ai déja parlé, ne veuient pas ée 1l'interdiction de 1'arme nucléaire. La
délégation tehécoslovaque considdre pourtant qu'il faut accepter au plus t8t
le proposition de 1'Unicn sovidtique selon laguelle les Etats disposant
d'armes nucléaires s'engageraiont, de fagon temporaire d'abord, & ne pas utiliser
cette arme pendant cing ans. A l'expiration de ce délai, si un accord général sur
le désarmement n'est pas intervenu, cette question serait & nouveau étudiée dans
le cadre des Netions ilales,

La délégation tchécoslovaque considsére que la conclusion d'un accord méme
temporaire tel gue celwui pronosé par 1'Union soviétique constitue une mesure
indépendante qui re doit &tre conditionnée par rien d'autre, C'est une mesure
congtructive et utile. Si ua accord de ce genre existait, mfme s'il ne visait
que des mesures partielles, il créerait des conditions favorsbles & un accord
plus général sur le désarmement, qui comprendrait aussi 1'interdiction compléte
des armes thermonucléaires et leur élimination de l'arsenal des Etats., Il
faut égelement tenir corpte de l'importonce qu'aurait la conclusion d'un tel
accord pour la détente internationale., Ia confiance entre les Etats s’en
trouverait renforcée et cette confiance est absolument nécessaire si 1'on veut
arriver & un accord général sur le désarmement. ’ |

la Qﬁestion de la fin des expériences relatives aux armes atomiques et &
l'hydrogéne reve€t en ce moment un caractére particulidrement urgent et important,
Si le fait de l'existence et du stockage de ces armes représente une menace

dangereuse, les expériences font courir des dangers certains & la santé et & la vie



GLT/SN A
R : : 3 - )"’8/50 -

M,_David (Tchécoslovaquie)

des hommee'dans le monde entier.> L'augmentation du taux de la radloactivité
a la suite des expérlences sur les armes thermonucléaires est, de 1lavis de ©
nombreux savants du Royaume-Uni et des Etats—Unls,certalne fans un avenir
immédlat, méme si les expériences prennent fin dds maintenant, Les affirmatloﬁs
des représenthnts du ROJaumemUni et des Etatqunis en sens contralre, les -
tentatives qu'ils font pour minimiser ce danger, ont pour but de Justlfier’
leur refus d'accepter une interdiction irmédiate de proceder a4 de nouvelles
expérien g, Si les Puisgsances  occidentales ne veulent pas mettre fin aux
experiences sur les erwes etomlques et a l’hydrogene, la proposition de 1'Union”
sov1ét;que relative ) un arrét des expériences pour une durde de deux ou trofs ank
& dater du ler jauvier de 1'an prochain, et de la création d'un contrdle inters -
national et d'autres masures de contr8le, constitue une attitude constructive
qui permettrait de résoudre ce probléme. Un accord n'est nécessaire que sur
un arrét'temporeire des expériences et si cet accord n'éliminerait'pas, il est
vra;, la mensce qui découle de l'existence m@me des armes atomidues, il emp@cherait
cependahﬁ lelperfectionnemert de cesharmes. I1 arréterait également 1'augmentation
du taux de radioactivité qui résulte dlrectement des experiences sur les armes g
atomlques et & l'hydrngéne, De plus, 1l rendra1+ plus facile un accord en vue
de l’1nterd1ct10n dea &srmes nuclealres et sur le desarmement en général, Tout
cela contrLbueralu & *enforcer la ‘confiance entre les Etats, & réduire les '
tenOions dans le monde, C‘est pourquoi nous con81derons gque les bienfaits d'un
tel accord cont indubitsbles, ‘ -

Il me faut réfuter l'afflrmetlon du représentant du Royaume-Unl, qui, lundi
dernier, declaralt ce qui suit : "La suspension des essais en tant que mesures
isolées mettralt en danger la sécurité et ne la renforceralt pas" (A/C l/PV.869,
page lz) ' B

La Tﬂhécoslovaqule s'est souvent exprimée en faveur de 1'arrft immédlat et

incondltlonnel des essais d'armes atomiques, L'Assemblée nationale de la
Republlque tchécoslovaque, dans une déclaration du ler aofit 1956, tenant compte "
de la volonté du peuple tchecoslovaque, appuyalt & 1'unanimité cette demande. '

Beaucoup de délegations se sont fait l'écho de cette demande a la présente
se551on. ' - ' . .
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Le représentant du Japon, pays suquel l'expérience a falt connaftre les
terribles conséquences de la guerre atomique, prenant la parole a cette CommisSion,
a souligné la nécessité d'interdire immédiatement l'arme atomique et ses essais,
On sait que 1l'opinion publique japonaise exige i‘interdiction‘immédiate\et -
inconditionnelle des expériences d'armes nucléaires. Il convient de regretter
que ce_désir n'ait pas été reflété dans le projet de résolution‘présepté par la
délégetion japonaise. ILa proposition japonaise, de méme que la pfdposition des
Puissances occidentales, fait malheureusement dépendre la fin des expéfiences
nucléaires de la solution des autres aspects du probléme du désarmément.' L'oosﬁacle
a la solution de cette question d'un intérét brQlant pour 1'humenité est constitud
par la position des Puissances occidentales et surtout des Etats-Unis qui ne
veulent pas régler ce probléme de fagon indépendante et qui lient sa solution &
celle d'autres problémes trds complexes de désarmement, ‘

Dans sa déclaration du 10 octobre, le representant des Etats-Unis a renonce
a adopter une attitude séparéde envers le probleme de l‘arme nuclealre
I1 a admis qu'll était possible de discuter 1l'arrét
des expériences dans le contexte general des propositions des Pulssances ‘
occidentales«du 29 aofit qui, comme condition préalable, demandent 1'imterdiction
de la fabrication du matériel fissile & des fins militaires. Llarrédt des
fabrications des matieres fissiles & des fins militaires, comme le proposent
les Pulssances occidentales, ne presuppose pas du tout llarrét de la production
at armes atomlques a l'hydrogene sur la base des matidéres fissiles déja '
‘existantes. Ce qui slgnlfle que le nombre d'armes atomiques & 1! hydrogéne, au
lleu de dlmlnuer, contlnueralt d'augmenter.

De plus, il n'y a pas, dans ces propositions, un seul mot sur l'1nterd1ctlon
des armes atomlques a 1! hydroeene. Ainsi, on rend légitime en quelque sorte
1'utilisation de 1'arme atomlque.

La proposition des Fuiseances occidentales rendralt encore plus difficile
la solutlon du probleme posé par llinterdiction de 1'arme atomlque et son élimi~
nation compléte des armements des Etats. Ce n'est que dans le cas ol llarrét de
la production de matiéres fissiles dans des buts militaires serait‘lié & 1'inter-
diction de fabriquer et dtutiliser les armes nucléaires et & l'obligation d'en

liquider les stocks, que cette mesure serait un pas en avant et que serait écarté
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le danger d'une guerre atomique., Cependant, la proposition des Puissances
occidentales n'est qu'un écran derriere lequel on continuerait de stocker les
armes nucléaires.

La solution du probléme des armes nucléaires est de nature plus compliguée
du fait qu'a l'heure actuelle les Etats-Unis d'Amérique envoient ce que l'on
est convenu d'appeler des armes atomiques statiques en dehors des frontiéres
des Etats-Unis. Ils arment les unités américaines stationnées dans des bases
situées en territoire étranger, dans le cadre des pactes militaires agressifs,
notarment dans le cadre de 1'0TAN., Des plans sont élaborés, selon lesquels
des armes atomiques seront livrées a d'autres pays. Ces mesures rendent
beaucoup plus tendues les relations internationales et font courir de graves
dangers a la paix du monde.

Il est indispensable que les Etats disposant d'armes atomiques s'engagent,
comme le propose le mémoire au Gouvernement soviétique, sur la base d'un accord
commun, & ne pas permettre que des armes atomiques soient transportées en dehors
de leurs frontidres, et s'engagent & ne pas mettre ces armes & la dispo=-
sition d'autres Etats ou de blocs militaires, Ia mise en oeuvre de cette mesure
partielle diminuerait le risque de§ armements atomigques et ce‘serait un pas en
avant vers un accord réaliste et plus vaste sur le probléme de 1'armement
nucléaire en général.

Comme je l'ai déja dit au cours de la discussion générale, le Gouvernement
tchécoslovaque s'est {élicité de 1l'initiative du Gouvernement de la Républigue
populaire polonaise qui a proposé de renoncer & la fabrication des armes atomiques
sur le territoire de la République pogulaire polonaise si la République fédérale
allemande et la République démocratique allemande concluaient un accord dans ce
sens, si cette obligation était appliquée sur l'ensemble du territoire allemand,
conformément aux propositions déja faites par la République démocratigue
allemande,

- Pour réduire la tension dans le monde et assurer la sécurité en Europe, le
Gouvernement tchécoslovaque s'est déclaré prét & appuyer les propositions du

Gouvernement de la République populaire polonaise et, dans les mémes conditions,

i
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& renoncer & la febrication et & la conservation sur son territoire des armes
atomiques.

.Le Gouvernement tchécoslovaque est mfi par la considération suivante :

il y a dans une partie de 1'Allemagne des bases atomiques appartenant & des Etats
étrangeré; On y parle ouvertement des plans de rdarmement de 1l'armée d'Allemagne
occidentéle avec des srmes atomiques, notamment.‘ Des pléns y sont dressés,
conforﬁément auxquels la République fédérale allemande, én dépit de toutes ses
obligations internationales, aurait la possibilité de produire elle-méme des
armements atomiques. ILa Tchécoslovaquie, 1l'une des premieres victimes de
liexpansion de l‘impéfialisme allemand, comprend bien le danger que font courir

& la sécurité de la Tchécoslovaquie comme & la paix en Eﬁrope et dans le

monde, la politique de constructidn de bases atomlques sur le territoire de la
République fédérale allemande, et 1!'équipement de 1'armée de 1'Allemagne occidentak
avec deé arﬁes atomigues. ‘ |

Cette politique est profondément contraire a4 1'intérét de la paix et fait
peser une menace directe sur tous les peuples d'Europe. Les autres voisins de
1'Allemagne devraient le comprendre eux aussi. Les Puissances occidentales qui
favorisent cette politique comptent sur l'afmée de 1'Allemagne occidentale pour
mettre en oceuvre leurs plans stratégiqués. Elles considérent que'c'est 1a un
facteur important dans un éventuel conflit militaire. L'Allemagne occidentale
est transformée én base dangereuse d'agression atomique en Euro?e. Voieil
poﬁfqﬁoi la Pologne et la Tchécoslovaquie, pays voisins de 1l'Allermagne qui,
pendant la deuxiémé guerre mondiale, ont beaucoup souffert de l'agression de
l‘impérialisme_allemand, considérent qu'elles sont obligées de tout mettre en
6euvre pour écarter la menace d'une nouvelle asgression de ce genre.

Nous sommes persuadés que la République populaire polonaise et la
République tchécoslovaque étant prétes & souscrire & un tel accdrd} celui-ci
serait facilité et aurait une grande:importance si des armes nucléaires étaient
introduites et envoyéeé dans les territoires de 1'Allemagne, de la Pologne et
de la Tchécoslovaquie. Un climst serait ainsi créé en Europe, qui favoriserait

sans aucun doute la détente dans cette région et dans le monde entier.
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Si une telle mesure concréte était prise - mesure accueillie favorablement
dans de vastes couches en Allemagne occidentale elle-méme - cela signifierait
qu'une grande partie ‘de 1'Eurcpe se trouverait & 1'écart de’ cette zone d'armements
atomiques et cela faciliterait le desarmement et la liquldation des armes
nucléaires & 1'dchelle mondiale. L ‘ oo :

Nous pensons que tous les peuples pacifiques, et surtout les peuples
d'Europe, qui ont autant souffert que nous dans le passé, sont en faveur de
l'initiative prise par la Rephblique populaire polonaise et la’ Republique
tchécoslovaque.

Nous appuyons également les auires propositions de mesures partielles
contenues dans le memorandum du Gouvernement soviétique, - Elles ont pcur but
‘de renforcer la paix et la sécurité enm Europe. Nous donnons notamment notre
appui & la proposition tendant & ce que les forces armées des Etats-Unis, de
1'Union soviétique, du Royaume-Uni et de la.FranCe, stationnées en Allemagne,
soient réduites d'un tiers ou dans une autre proportion convenue. Nous approuvons
aussi la proposition de conclure un accord sur la réduction des forces armées
des Etats—Unis, du Royauﬁe;Uhi'et>de la France, stationnées sur le territoire
d'Etats membres de 1'0TAN et des forces armées de 1'Union soviétique utatlonnees

sur le terr;toire d'Etats signataires ‘du Traité de Varsovie,
‘ Nous ‘appuyons sans réserve les propos1tlons du - Gouvernement sov1et1que
concernant 1'examen de la questlon de la liquidation des bases militaires:
'1nstallees sur le territoire d'autres Etats. La soltion de ce probleme ‘est

a l'heure actuelle indlspensable, d’autant plus que, dans nbmbfé de ces bases,
ilysa ou il Yy aura sous peu deés unités et des armes atomiques, ce qpl accrolt
la menace d'une guerre atomlque. -

La délégation tchecoslovaque comprend 1'importance des prbpoSiﬁions‘téndant
4 la réduction des forces armées dés'Etats-Uﬁis,ﬂdell‘Unidn736Vié£ique“et‘de la
Chine & un effectif qui poufrait allef;d'un million & 1‘500.000 et celles du
Royaume-Uni et de la France a 1'effegt1f de 650.000. Nous comprenons auss1
l'lmportance de la prop051tlon tendant A reduire de i5 pour 100 1les armenents
de type c13551que au cours de la premle*e etape de la réduction des forces
armées, de méme que celle de la prop051tlon tendant & réduire les budgets mili-
taires de 15 pour 100 pour la premlere etape de la reductlon des forces armées

et des armements,
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Les propositions contenues dans le memorandum du Gouvernement. soviétique
réfutent les affirmations mensongeres des Puissances occidentales, selon
lesquelles 1l'Union soviétique, en présentant des propositions sur 1l'interdiction
des, armes nucléaires, n'est guidée que par le désir de maintenir sa prépondérance
dans le domaine des armements classiques, Ainsi est démontrée la bonne volonté
de,lfUnion soviétique, qui a falt des concessions aux Puissances occidentales.
Cette contribution importante ne peut que faciliter la solution du probléne
general du désarmement.
Quant au probléme du controle, il est utilisé par les Pulssances occidentales
pour mettre obstacle a4 l'adoption de mesures concretes de désarmement., On sait
que les mesures de désarmement doivent €tre accompagnées dfun_contrale interna-
'tibnal. L'Union soviétique a fait des propositions appropriées dans ce sens,
prévoyant la création d'un organe international de contrdle dans le cadre du
Conseil de sécurité. Le Gouvernement sovidtique a réitéré sa proposition de
constituer sur une base de réciprocité, dés la premiére étape du désarmement,
_des postes de contr6le sur le territoire des Etats, dans les grands pdrts, aux
noeuds ferrov1a1res et sur les autoroutes, de fagon. a veiller & ce qu'il ne
pulsse y avoir aucune concentratlon dangereuse de forces armées ou d‘armements.
' En ce qui. concerne la questlon de la, photographle aérienne, il faut
‘reconnaltre gue cette mesure, prlse en elle-meme, ne permettra pas le m01ns du
monde de resoudre le probleme du controle du désarmement et, méme, ne pourra.
empecher une attaqpe par surprlse. La délégation tchécoslovaque estime que ces
deux problemes dolvent 8tre résolus en relation étroite avec celui de la création
de lg édnfiance indispénsable entre Etats, notamment entre les grandes Puissances,
Pour éliminer la tension existant dans les relationé entre Etats, pour créer le
climat de confiance nécessaire, il faudrait mettre fin a la{propagande de guerre,
conme l'a déj& demandé une résolution adoptée par l'Assemblée générale en 1947,
Si la propagande de guerre atomique, notamment, prenait fin, les relations entre
Etats seraient bien mellleures.

11 c0nv1ent egalement de developper la collaboratlon dans 1'1nteret de tous,
part1cu1lerement dans le domaine économlque. Le retabllssement de relations
commerciales normales, sans dlscrumlnatlon, favorlseralt une coex1stence paci-
fique véri*able entre tous les pays. i v

Des llens culturels et scientiflques devralent egalement etre créés, comme

1'a & nouveau demandé une résolution récemment adoptée par la Troisieme Commission
de 1l'Assemblée générale.
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Le développement des relations entrevEtats créeféit des eonditisns plus favo-
rables et plus salnes dens les relations internationales., Il serait eiors possible
de régler les probldnes complexes du désarnement. l o

En recherchant la voie de conditions plus favorables pour les négociations
sur le désarmement on ne peut manquer de déelarer qu'il faut améliorer la compo-
sition et les méthodes de travail de la Comaission du désarnenent des Nations
Unies et de son Sous-Comité. La composition de ces organismes est telle qu?au
Sous-Couité, per exemple, & part 1'Union soviétique, ne‘siegent que des pays
merbres de L'OTAN, 1iés par des plans d'agression. Une telle circonstance ne
facilite certes ‘Pas un accord acceptable pour tous, Ii he fait aucun doute que
81 1'on adrnettait au sein du Sous-Comité des Etats Membres des Nations Unies qui

ont un intérét véritabvle au désarmenent et au renforcement de la paix, 1es travaux
de cet organisme en seraient facllités,

Le wénorandun sur les mesures partielles de désarmement présenté a la
présente session de l'Assemblée générale par le Gouvernement SOV1ét1que ouvre

la voie & 1la conclusion 1mmédiate d'un acecord sur l'une quelconque des mesures
partielles proposées. La délégation tchécoslovaque se félicite de ces propo-
'sitlons et elle leur eccorde son appui sans réserve, Il s'agit de propositions
partie}les,‘mais concrétes, Si elles taient edoptées, il serait plus faclle de
régier le probldme du désarmement la tension internationale serait réduite, sinon
dissipée et la confiance 1ndispensab1e seralt créée entre les divers Etats.

La Républlque tehécoslovaque fait tout ce qui est en son pouvoir pour lutter
vcontre la préparation d 'une nouvelle guerre, pour renforcer et développer la

coexistence pacifique entre les Etats. Le Gouvernement tchécoslovaque fait tout
poﬁr faciliter la solution du probléme dgvdésarmement. En 1955 et en 1956, la
Tchécoslovaquie e déja réduit, & deux reprises ses forces armées .

| Le nouent est venu de mettre fin aux pourparlers stériles et prolongés sur
le désarmenent. Il faut, de la fagon la plus sérieuse, s tattaquer & la solution
concréte du probléme., Il faut regretter que les Puissances occidentales ne se
montrent pas prétes 3 examiner le fond des choses. ‘S'il en ¢tait autrerent,
comment bourrait-on explique:,l'attitude:des repfésentants des Etats-Unis et du
Royaume-Uni qui déclarent, au cours de cette discussion, que les propositions de

1'Union soviétique ne sont faites qu'd des fins de propagande? De l'avis de ma
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délégation, les propositincns soviétiques sont parfaitement claires; elles
stattaquent & la racine méme du probliue du désarmement. C'est ainsi que les
interpréte ltopinion publique du monde. Ces propositions sont faltes dans
1'intérét des peuples, dans 1fintérét de la cause du désarmement, Clest la
raison pour laguelle elles sont appuyées dans une telle mesure,

Le Gouverneument tchécoslovaque & toujours d»nné son appui - et 1l continuera
de le faire - & toutes les propositions destinées & favoriser la coexistence paci-
fique, la solution du probldme du désarmement, ltinterdiction des armes atrmiques
et & l'hydrogéne et leur élimination des armements des Etats., Nous avons toujours
déclaré que nous étions préts & participer & des mesures efficaces et justes visant
a cette fin.

Clest dans cet esprit que la d€légatinn tchécoslovaque consacrers tous ses
efforts, au cours de la présente session, pour que ros pourparlers soient
couronnés de succés et pour qutun changement utile pour la paix intervienne, &

le douzieme session, dans le domaine des négociations relatives au désarmeunent,

La séance est levée & 12 h, L5,




