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UTILISATION TE L'ENERGIE ATOMIQUE A DES FINS PACIFIQUES /Point 18 de 1'ordre
du Jour/ (suite)

a) CONFERENCE INTERNATIONALE SUR L'UTILISATION DE L'ENERGIE ATOMIQUE A DES
FINS PACIFIQUES : RAPPORT DU SECRETAIRE GENERAL

b) PRCGRES DE LA COOEERATION INTERNATIONALE POUR L'UTILISATION DE L 'ENERGIE
ATOMIQUE A DES FINS PACIFIQUES : RAPPORTS DES GOUVERNEMENTS

M. MIR KIAN (Pakistan) (interprétation de l'anglais) : Je voudrais
présenter quelqaes breves remarques en matitre d'introduction des amendements
que ma délégation soumet & la Coumission (A,C C.1/L.135 ). Afin de permettre
aussi vite que possible la réalisation de l'unanimité sur cette importante
question qué notre Commission discute depuls quelque temps ~ cette unanimité
gui est eésentielle au succes des mesures qui'scnﬁ proposées -, ma délégation
est disposée, d'ores et déja, a déclarer qﬁe le projet de rdsolution soumis

par les dix-sept Puissances (A/C.1,/1.129/Rev. 2) est, d'une manidre générale,

acceptable pour nous, sous réserve cependant de 1l'amendement que nous avons
proposé et des observations que Je vais formuler & 1'appui deAcet amendement.
Nous awvons également des résérves alfaire en ce qui concerne le projet de
résolution soumis par 1l'Inde et le projet de résblution émanant de 1'Union
soviétique , Mais, pour le moment, je n'en parleral pas.

L‘énnée derniere, lorsque l!'Assemblée gén€rale examins cette question,
11 seubla que les négociatibns en vue de créer cette Agence réussiraient mieux
51 elles sé passaient entre les Pulssances qui disposent de matieres atomigues
et de larges connalssances scilentifiques aiﬁsi que de 1l'équipement nécessaire
dans ce domaine. Il seubls égalemenf ressortir‘des débats de la Premiere
Commission, toujours 1'annde dernidre, qu'il était nécessailre de conserver le
secret dans les négoclations destindes § fixer le mandat et 1l!'étendue des
fonctions de 1l'Agence; car l'utilisation de ces metérizux et de ces connaissances
entrait également dans le cadre des nécessités des Etats négociateurs au point
de vue de leur défense et de leurs armements,

La Conférence de Gendve a mis dans le domaine public la plupart des €léments
considérds “comme  les plus secrets dans ce domaine, C'lest pourquoi nous
sommes heureux de trouver, dans le projet de résolution soumis par 1la délégation

de 1ltInde (A/C.l/L.iﬁh), la suggestion que le groupe des pays fondateurs
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M, Mir Khan (Pakistan)

solt élargi. Nous sommes également heureux de noter que le projet provisoire
des statdts de l'Agence a ét€ communigué gux divers Ztats Membfes, qui sont priés
de tfénﬁméttre leurs observations, - et que 1esvgouvernements fondafeurs ont |
lfinfentidn de convoguer une conférence internationale composée d'Etats meumbres
et deg institutions spécialisé€es, afin de discuter la question avant que les
statuts de 1'Agence soient définitivement rédigés et soumis & ratificétion.
Cependant, nous pensoné qu'a cette étape des discussions, le groupe des
fondateurs devrait comprendfe deux ou trois eutres pays qui, a l'heure
actuelle, ne dis?osent ni de matériaux atomiques, ni de connaissances scientifiques
ou d'éguipement , wais qui, étant donné leur‘état économique insuffisamment |
dévelopgé,‘sont les mieﬁx 2 wéme de dire de quelle wmanidre et gréce & gquelles
fonctions l'Agence pourrait aider les pays afriérés & .se aévelopper.
Dans son ensemble, le plan doit tendre surtout & assurer ltutilisation
de l*énérgie atomique pour le développewent économique. A cet égard, jraimerais

citer ici les paroles du Président Eisenhower, & quil le plan doit son origine :

"Les Etats-Unis rechercheraient plus que la réduction ou l!élimination
des watériaux atomiques utilisables & des fins militaires. Il ne suffit
pas de retirer cette arme des mains des hommes de guerre; 1l faut la mettre

dans les mains de ceux qui sauront la dépouiller de son appareil militaire

et ltadepter aux arts de la paix." (Assemblée générale, huitidme session,

documents officiels L70tme séance plénibdre, page 486).

Le Président Eisenhower disait encore :

"La plus importante téche de lt'office de lt!'énergie atomique serait
de conceveir des méthodes pour répartir ces matidres fissiles'de fagon
ait'elles servent & la réalisation des buts pacifiques que se propose
" lthumanité., Des experts seralent appelds & essurér ltapplication de
lténergle atouidue sux besoins de 1l'agriculture, de la médecine ou d'autres
-arts de la»paix; Ltoffice attacherait une importance particuliere & la
fourniture d'une sbondante énergie électrique aux régions du monde gui en

sont dépourvues.” (Idem, pp. 486-487)
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Afin de bien préciser la position de ma délégation, je me permettral

de citer un passage de ma aéclaration de l'annde derniére (interp. de séance) :

1"

Nous voudrions cependant déclarer des maintenant notre espoir qu'a
1'Agznce et au Comité consultatif les pays insuffisamment développés

seront représentés, Il doit y avoir collaboration entre les pays disposant

de ressources en matidres premidres et G'équipement et ceux dont la

population et les ressources sont iﬁéuffisamment développés, de sorte gque
ces derniers puissent bénéficier du résultat des recherches des premiers.

Dans les pays insuffisamment développds, l'utilisation compléte de ces

ressources et de cet équipement se heurtera & des difficultés d'ordre

administratif; il faut donc que ces pays entreprennent eux-m€mes des
recherches et des études. C'est pourquoi 1'Agence et le Comité consultatif
devront compter des représentants des pays insuffisamment dévelopjés".

C'est pour ces raisons que la déclaration falte 1l'an dernier par
M., Cabot Lodge & cette Commission nous a donné l'assurance gque les pays
insuffisamment développds seraient dliment représentés & 1'Agence internationale.
Le représentant des LDtats-Unis a d'ailleurs confirmé cette assurance au cours
de la présente session, et je n'ai pas besoin de citer ses paroles qui sont
encore présentes & la mémoire de chacun de ncus.

“Le groupe des auteurs du projet de résolution traite de la facgon dont
1'Agence devra €tre composée, et il est évident qu'en fixant le mandat et la
composition de cet organe, il faudra tenir compte de la représentation adéquate
des pays insuffisamment développés. .

Nous approuvons la suggestion contenue au paragraphe 3 de la partie B
du texte de 1'Inde (4/C,1/L.134) et notre amendement, tel qu'il a été présenté
récemment & la Commission, tendait & ce que cette répartition soit équitable.

Il faut donc que l'Agence comprenne d'autres pays. MNa délégation est convaincue
que, s'il n'en est pas ainsi, le comité consultatif se heurtera & certains

difficultés, du fait qu'il sera privé des avis des pays bénéficiaires de 1l'assis-
tance envisagée., ILes pays insuffisamment développés pourraient en ressentir

de 1l'inguiétude,
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M. EEI BELAUNDr \Perou)(lnterpreuatlon de 1! espavuol, ¢ Je suis heureux

gue le renresentant du Pakistan m'ait remplacé sur la liste des oraueurs
dans 1'ox drc chronologigue, non seulement parce gue nous avong une tres grande
estime pour lul, mais également parce qu'il avait plus de raisocus que nol de
parler cet apres-micdi pour expliguer 1'amendement qu'il vient de déposer.,

~ C'est avec une grande satisfaction que la déiégation du Pérou constate
que le voeu que j'avais formulé le jour anniversaire de la découverte de
1'Amérique par Christophe Colomb, lorsque j'avals lancé un appel cordial ”
a toutes les grandes puissances,et & 1'Inde en parficulier, cette Inde dont
nous admironsqtous les efforts en vue de ranprocher les points de vue, ce
voeu fervent que nous pulssions arriver & un accord unanime, est bien pfég
de se réaliser. ’

Je serai trés bref, Je voudrais simplement remercier les premiers
auteurs du projet de résolution coﬁmun, et surtout le représentant de 1'Inde
qui, avec une ténacité et un suqcésldignq;de tous les éloges,'a réussi a
falre insérer, dans un texte qpi”sémb;ait définitif. - je dis "semblait”
définitif, car en fait, on ne peﬁt en €tre certain ~ .a plus grande partie
sincn la totalité de ses amendements initiaux qui étaient si parfaitement

Justifiés.
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La délégation du Pérou se bcrnera donc maintenant a déclarer que nous en
sommes arrivés A un moument ou nous devons fournir & 1l'opinion publique la preuve
tangible de notre accord unanime sur ce que nous pourrions eppeler la révolution
atomique,

Je suis persuadé gque notre Président, avec la bienveillance coutumieére que
nous lui connaissons, me permettra uvne digression qui ne touche pas aux propo-
sitions qui nous sont faites. Permettez-moi de dire que je suis tres optimiste
en ce qui concerne la révolution atomique, beaucoup plus que Je ne llaurais été
ou que je ne puis 1'€tre lorsque Jje considére, dans 1l'histoire, ce quie &été la
révolution industrielle. Celle-ci s'est effectuée dans des conditions de
priviléges et d'inégalités, alors que nous voulons réaliser la révolution
atomique dsns des conditions d'équité et d'égalité, En second lieu, la révolution
industrielle s'est réalisée au XVIiIIéme et au XIXeme siecles, & un moment ou

1l'atmosphire ambiante était celle de la lutte pour le pouvoir, the stiruggle for

pover, ainsi que l'a qualifide le professeur Taylor. -

J'espire et je crois sincérement que cette &re nouvelle que nous allons
inaugurer par une résolution unanime ne sera pss sous le signe de la lutte pour
le pouvoir mais sera marquée par une rivalité dans la coopération, par une
véritabie émulation. ’

Je difai plus : lors de la révolution industrielle, il n'existait qu'un
€quilibre eurcpden - assez utile d'ailleurs mais dans le domaine purement
politique - mais il n'y avait aucune organisation juridique et l'on ne tenalt
pas compte des principes moraux qui doivent régir 1'humenité. Aujourd'hui,
gréce a Dieu, nous avons cette organisation juridique, les Nations Unies, qui
préside & la révolution atomique et nous somrmes heureux de constater qu'sujourd'hui
Plus que jamais -~ je le dis de la facgon la plus catégorique - un élan se dessine
dens le monde vers le respect de plus en plus profond des principes morauX.

Par une faiblesse humaine explicable chez tout &tre vivant, nous pouvons
‘avoir des doutes et des hésitations; mais dans ce que nous avons appelé llesprit
de Gendve, il existe un élément objectif de désir de paix, d'harmonie, de
coopération, qui supplante ncs hésitations et nos aspirations individuelles
et qui, en un mot, constitue un mandat solennel, une mission sacrée qui émane
du coeur de tous les hommes et exprime les impératifs de la conscience

universelle,
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‘Bien que nous ayons tendance & vouloir faire triompher des intéréts
politiques ou économiques particuliers, 1'atmosphére générale d'aujourd’hui nous
pousse & avancer dans la voie de la compréhension et de la codpération mutuelles,
non seulement afin de vivre en bonne entente, mais aussi pour atteindre ces
grands idéaux sans lesquels la vie egt indigne d18tre vécue.

Je m'excuse, & ce stade pratique de nos débats, de parler avec une certaine
émotion, Vous comprendrez cependant que, représentant un pays peu industrialisé
~ Jje préfére ce terme & celui de "sous-développé" parce que}‘aprés tout, nous
sommes développés dans les domaines culturel, social, esthétique et religieux
et que nous pouvons nous comparer sous ce rapport 2 n'importe quel autre nation
du monde, que ce s0it eniAsie, en Europe ou en Amérique - nous mettions toute
notre espérance dans une résolution qui sera véritablement le sceau de 1'unanimité,
une résolution qui constituera un démenti aux critiques des pe551mlstes et des
sceptigies, une régolution vraiment constructive qui narquera un pas en avant et
sera une sorte de reflet, dans 1l'atmosphdre sévére des Nations Unies, de 1'esprit
enthousiaste 2t géndreux qui se manifeste chez tous les peuples de la terre.
C'est dens cet esprit que j'ai étudié cette résolution.

Gréce au génie des hommes de tous les payé du monde, la Providence a placé
entre nos wains un instrument qﬁi peut marquef augsi bien la fin d'une civilisation
que le commencement d'une ére nbuvelle. Voila le grave dilemme, 1'alternative
tragique dens lesquels nous sommes placés ! C'est pourquoi il faudrait gque nous
fessions un ultime effort pour que ces Jjours-ci, le 26 ou le 27 octobre, ou du
moins pour que ce mois~ci -~ anniversaire de la découverte de 1l'Amérique ~ ne se
passe pas sans gue nous ayons adopté unanimement une résolution historique,

Seules des questions de détail ou d'interprétation nous séparent. A cet
égard, Je voudrais adresser un appel au représentant de 1l'Inde, Nous savons
tous que ia question la plus controversée sujourd'hui est relative au point 2
de la partie B de notre projet de résolution, qui a trait & la conférence chargée
d‘étudier et de rédiger, en tenant compte des différentes versions proposées,
le texte définitif du projet de statut de 1l'Agence internationale de l'énergie
atomique, 7

J'al étudié les deux moyens possibles d'action : la méthode législative,

s priori, et la méthode dynamique et vitale qui ettend que les événements se
déroulent selon ce processus admirable de la vie, toujours respectable, et

ensuite se cristallisent,
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Dans le discours que j'ai prononcé au cours du débat général - je ne voudrais
pas me citer moi-méme car il me semble plus ou moins inutile de me répéter -

Jj'ai affirmé que le statut ne devait pas refléter autre chose que 1l'unanimité de
vues de toutes les nations. Dans la discussion des termes du statut, toutes les
nations doivent &tre sur un pied d'égalité parfsite. Le fait que certains Etats
aient pris des initiatives ne leur donne aucun privilége; il est clair que
quelqu'un doit prendre des initiatives, que quelqu'un doit commencer. Mais le
fait d'avoir été parmi les premiers & agir n'octroie aucun privilége. Toutes
les opinions sont respectables et dignes de considération. Du point de vue de
1'égalité juridique, le seule chose qui importe est le mérite.

Je comprends fort bien qu'il s'agit d'une discussion multilatérale, de
négociations multilatérales, et cela sous deux rapports. En premier lieu, parce
que ceux qul ont pris 1l'initiative sont nombreux; Jje crois qu'il ¥ en a douze;
les délégations du Pekistan et de 1'Inde ont proposé ce nombre; nous discuterons
ce point un peu plus tard, Ensuite, parce que la discussion qui aura lieu
intéregsera soixante-dix ou quatre~vingts pays.

C'est 1& une des raisons pour lesquelles je n’ai pas voulu que l'Agence solt

soumise aux Nations Unies, car cette Agence dolt refléter la volonté universelle

et que, malheureusement, l'universalité fait défaut aux Natlons Unies,

Jtai dit et répété de fagon constante que 1l'on finirait par ébaucher un
statut dans des conditions assez pénibles et difficiles, & la suite de discussions

laborieuses,

i e



GL/JC A/C.1/PV.TT0
- 16 - Mo Belaunde (Pérou)

Un jour ou l'autre nous serons amenés a faire une sorte de clearing de ces
discussions; il nous faudra faire le bilan des résultats. C'est & ce moment
psychologique que la conférence se réunira. Nous avons entendu avec plaisir le.
Sénateur Pastore nous dire qu'en acceptant 1'idée que la conférence étudiera les
amendements, les obJections et les observations des gouvernements, on donne
certains pouvoirs & cette conférence. Nous ne voulons pas, en effet, que cette
conférence soit purement et simplement un appareil enregistreur, nous. ne voulons
pas qu'elle soit un organisme purement mécanique qui se contentera d'approuver ce
qui a déja été fait parce qu'elle le considirerait comme immuable., Ce n'est abso=
lument pas cela, Nous savons tous que les négociations sont fluides et mouvantes.
Au moment ol la Conférence sera convoguée, il y aura des points sur lesquels nous
ne serons pas d'accord, il y aura des discussions de détail. La conférence
statuera sur ces points et elle pourra se féliciter des rapprochements qui inter-
viendront avant 1l'élaboration du texte final. Je dis cela avec une certaine
modestie et si 1'on me prouve que je me trompe, Jje suis disposé & confesser mon
erreur. Il est en effet préférable d'avouer, en toute modestie, son erreur,
plutbt que de persister dans cette erreur avec une arrogance injustifiée, Par
exemple, si je dis que le texte des statuts définitifs de la conférence sera
établi par la conférence elle-méme on pourrait comprendré que tout demeure en
suspens jusqu'a la réunion de cette conférence, Or cela ne serait pas tout a fait
exact. Je reprends ma these selon laquelle il est bon d'approuver peu & peu les
progres réalisés par la nature et par la vie, mais ces progrlis ne peuvent se faire
4 partir de zéro. L'étre humain n'est pas fait pour se gubstituer aux réalisatione
de la vie. Il est sensé s'y adapter. La vie ne fait pas autre chose , au fur et
& mesure qu'elle se déroule, que concrétiser ce qui a été fait par d'autres
générations, IL'idée d' une conférence est une idée qui se réalisera dans le temps.
Cette idée est fractionnée dans le temps et .je crois excessif de vouloir donner
des pouvoirs souverains & une conférence temporaire. Cela me semble contraire &
la thése génétique que j'ai essayé de défemdre. Je crois donc qu'il vaut mieux
que nous ayons un texte trés souple, étant bien entendu que la conférence ne sera
pas inutile, qu'elle ne sera pas seulement un orgene: de contrBle mais qu'elle
aura l'autorité suffisante pour faire le bilam de toutes les idées et de toutes
les tendances. Elle pourra, si quelque chose lui paraft manquer dans ce bilan,
ajouter ce qu'elle jugera bon, mmis, ce faisant, elle ne partira pas de zéro, elle

ne fera que compléter une oceuvre déja commencée.
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Si nous..ne donnons "pas & la conférence ce pouvoir dynamiéue; cette autorité
et ce pouvoir de perfectionnement et de coopération, donnons lul tout au moins un
pouvoir de revision..-.Il ne s'agit pag ici de construire:ab ovo un nouveau statut
et si 1l'on.donnait & .la conférence une omnipotence absolue, je serais probablement
le premier & m'y -opposer.. ‘ : ‘

-~ ;v d'al déja  indiqué que je suis favorable au travail quotidien modesté, ol
chaque heure:ajoute quelque chose & l'heure précédente, exactement comme: l'effort
.de.chacun a 'permis l'édification des cathédrales médiévales. Il est possible que
.-e.clocher et la nef n'aient pu €tre terminés, mais soudain un nouvel artiste
_-viendra.-gui finira l'ceuvre commencée. L'oeuvre sera faite par qui? Elle sera
-faite par 1l'effort commun de tous les initiateurs, de tous les artisans gui chaque
jour écoutent les observations de chaque pays et-acceptent chaque initiative en
échangegnt leurs vues avec tous et lorsque 1l'oeuvre sera presque parfaite, la
conférence se réunira, non pas pour tout détruire, non pas pour commencer-tout &
zéro,ﬂmaig,simplemgnt pour apporter les dernigres retouches. En d'autres termes,
la conférence aura. pour mission de.rédiger le texte final., Lorsque l'on dit cels,
on.en dit suffisamment., On définit ainsi son mandat et on précise que la conférens
devra .respecter la volonté de chacun, dans. le processus vital que j'ai -déja
expl;quéthP%r:cpptrq,isi;gougnyulops-QQpner“é,la,conférence une autorité presque
- Jacobine pour créer ex nihilo, alors nous; nous.ferons des illusions et il faut les
écarter car man'a jamais rien construit & partir de zéro. L'orgueil a toujours été
stérileet les oeuvres édifiées par une volonté aveugle et non pas dans un esprit
~ raisonnable ont, toujours, été des oceuvres transitoires. Volld pourquoi, en dépit
de toute l'admiration que j'éprouve pour le délégué de: 1'Inde, qui représente une
culture millénaire, en dépit de tout le travail qu'il a fait aux Nations Unies, -
vJeuvqudrgiS_prier;notre,émineqp;cgllégue,de,ne,pas.insister, apreés. les explication
qui ont. été données par les grandes puissances et celles que je .lui. donne moi-méme
en mafqualité,dg,cp~auteur.de'la;résolution.-_ll doit .comprendre. le sens de la
'copférepge, ,Qu'il ne se laisse pas. arréter per quelques: mote alors qu'il sait
trés bien , comme nous{mémes,jque derriére ces mots il y a une explication honnéte
et que s'il .y avait ‘désaccard, . nous risquerions de nous trouver, au milieu d'une

tragédie d'explications contradictoires. .

[
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J'en Viens malntenant Y "amendement propose par les representants du Paklstar
et des Pbl”ipplnes. La delegatlon au Perou, lorsqu elle est placee en face de la
questlon dé” l'effectif‘des pays promoteurs de la creatlon de l'Agence atomlque, est
obligéede prendre €n con31deratlon le r8le des petltes pulssances.- Mals, ne"'
'croyez-vous pas ‘que les” dlscours que 1'on ‘entendra & 1"Assemblée generale Tors de
18’ creatlon ‘de cette Agence seront l'expre551on du’ manfat sacré de notre Organ1~
satlon? ‘Aprés tout des pays qui aont représentes ‘aux Nations' Unles,lcomme 1‘Inde
comme le" Bré31l,'comprennent ét ont & coeur les 1nterets des’ pays sous-develOppes
d'Asié’ ou d’Amerlque latine et ils' seront presents au moment de l‘adOptlon de ces
textds,  Je'Suis certain qu’lls tiendront compte de‘l'ldee'qul a été émise.’ 'Il‘est
vrai .que si’ 1'on‘voulait faire du "perfectionnisme™; éé%te pfbprition”du Pakistan
et des’ ‘Philippines pourraleht paraitre 1ndiapensable- MRig Je crois ‘qu’eile ‘aurait
un effet psychologlque'qu1=newfera1t'que“retarder*nos“negociatlons. “Lé téxte du
Pakistan et des Philippinés parle de-"quelques pays sous<développés". Cela ndus
obligerait donc & un choix et ce choix serait pénible et.embarrassant. ‘'D'autre’
part qui va'faire ce thoix? ' Est-ce le'groupe des gouvernafents promoteurs
initiauxX ou nous-mémes? Dans-cé ecas’ 1&, est-cé que 1eé: ¢hbix ' ne nous placera pas
devant-éertaines difficultés? Par ' contre; gi 1'onconstate gue cet amendément-est
1'expression de 1a- volonté dé 1'Assemblée’qui dika i que:les intéréts de tous les
pays’ doivent: &tre représentes, -les: gouvernements promoteurs tiendront - compte de -

4
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M. Belaunde (Pérdu)

» I1 suffira donc que l'amendement de la délégation du Pakistan figure aux
procésg-verbaux pour que l'Agsemblde générale s'en inspire et gque ceux gui ont
pris 1l'initiative de la création de 1'Agence internationale soient moralement
obligés, ipso facto, de se préoccuper des intér€ts des pays sous-développés.
Pourquei ? Parce que tous les efforts que nous accomplissons sont, en définitivé,
en faveur des petits pays. Les grandes Puissances peuvent, sur le plan national,
développer leurs programmés atomiques. Il s'agit aprés tout de donner a 1'atome
un sens universel, un sens d'égalité, et c'est,fourquoi 1'énergie atomique ne
doit pas connaftre de frontiéres. Si le représentant du Pakistan me le permet,
Je lui dirai donc qu'il suffira que sa proposition soit incorporée au proces-
verbal pour constituer, sur le plan moral, un véritable mandat pour le groupe
de gouvernements intéressés, Ce serailt la une sorte de misslon sacrée pour les
pays faisant partie de ce groupe qui, chacun pour sa part, représente. non -
seulement son propre peuple, mais encore, sur le plan régional, toute une série
de pays. sous-développés,

Je ne voudrais pas prolonger le débat. Je ne suis pas un pessimiste; ceux
gqui prétendent que la discussion de. sert qu'a retarder la décision et non a
perfectionner le résultat, sont des pessimistes et je ne suis pas de ceux-la.

. I1 est cependant un danger qu'il convient d'éviter : il ne faut pas que le débat
freine l'action, que la discussion puisse mettre en péril une oeuvre maltresse.
Il est certain que la touche finale sur 1l'oeuvre déja édifiéesera nécessaire
pour donner & celle-ci son aspect définitif, mais si dans 1'intér€t de cette
touche finale, de ce coup de ciseau dernier & l'oeuvre sculpturale, nous
courons le risque de briser celle-ci, ne vaut-il pas mieux accepter une décision
imparfaite peut-€tre, mais venant & son heure, plutdt qu'un statut parfait, mais
arrivant trop tard? Pourquoi donc, au risque de soulever des objections secon-
daires ou des résérves minimes, refroidir 1l'enthousiasme qui accueillera une
décigion unanime ? Pourquoi ne sacrifions-nous pas iei quelques-unes de nos
préférences dans l'intérét de la grande oeuvre que l'opinion publique mondiale
attend de nous, & savoir l'adoption d'une résolution unanime sur l'utilisation
pacifique de 1l'énergie atomique ?

C'est sur cet humble et amical appel que je conclus ma déclaration au cours
de laquelle je me suis adressé & l'esprit de compréhension des membres de cette

Commission.

e
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i« LUNDE (Norvege) (interprétation de l'anglais) : Au cours du débat
général et de la discussion des divers projets de résolution soumis & la
Commission, chaque orateur a insgisté sur la nécessité d'aboutir & une décision
unanime dans le trés important probléme dont nous nous occupons. Vous-méme,
vionsieur le Président, avez demandé aux membres de la Commission de n'épargner
aucun effort pour parvenir & cette fin,

J'ai écouté avec attention les déclarations faites hier et aujourd 'hui
et je crois que cette Commission a suivi la ligne de conduite établie 1'an
dernier. Nous sommes, & mon sens, bien prés d'un succeés définitif, Je pense
qu'il sera possible, gr8ce & une coopération constante, de parvenir a des
décisions qui recueilleront l'assentiment de tous les membres de cette Commission.

Ma délégation espdre que le texte du projet de résolution revisé qui figure
au document A/C.1/L.129/Rev.2, proposé par dix-huit Puissances dont’la mienne,
sera la base d'une décision unanime et permettra d'établir des procédures
suffisamment souples pour tenir compte de toutes les vues exprimées au cours
de la discussion afin que celles-~ci soient prises en considération lorsque la
résolution sera mise en oeuvre,

Je ne voudrais pas abuser du temps de la Commission en commentant dars le
détail les divers paragraphes du projet de résolution commun. D'autres orateurs
représentant les pays qui ont soumis le projet de résolution l'ont fait avant
moi, Je me bornerai & exprimer en quelques mots le point de vue de ma délé-
gation sur certains points particulitrement importants, ILa délégation norvégienne
désirerait que fub étéblie une procédure permettant de créer, sur une base plus
permanente, un dispositif destiné & traiter, dans le cadre méme des Natlons
Unies, de tous les problémes touchant & l'énergie atomique chagque fois que des
problémes de cette nature reléveront de la responsabilité du Secrétaire général
ou des activités des Nations Unies,

En ce qui concerne les futures conférences internationales sur l'utilisation
pacifique de l'énergie atomique, on a tenu compte de nos vues dans la clause
gui Tigure au dispositif de la section A du projet. ILes fonctions imparties
au Secrétaire général et au Comité consultatif, ainsi que le systéme de consul-
tation avec les institutions spécialisées prévu dans le projet de résoiution,
permettront de coordonner les efforts communs dans ce domaine sous les auspices

des. Nations Unies,
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Je passé maintenant & la section B du projet de résolution commun qui
traite de 1'Agence internationale de l'énergie atomigue. Je tiens & souligner -
que, de l‘aV1s de ma délégation, les solutions proposées permettront & tous ‘les
pays interesses de Taire entendre leurs voix sur les divers problemes relatifs
a la création de 1'Agence, L'adoption du prlncipe d'une conference*generale
chargée‘dé,mettre au point le texte final du statut de 1'Agence devrait permettre
& tous les Etats d'exprimer leurs vues avant que l'Agence ne soit étdblie; elle
devralt egalement permettre & tous les Ltats participant & la Conférence générale
de se procurer tous les renseignements nécessaires avant la convocation de
cette réunion. Ce n'est qu'ainsi que la Conférence générale sera en mesgure de
s'acquitter de sa tache rapidement et sans heurt,

A cet égard, il serait particuliérement utile que les gouvernements qui
enverront leurs observations sur le projet de statut aux Etats qui ont élaboré
célui»ci,puissent.également les transmettre & tous lea autres Etats intéressés
par l'intermédiaire du Secrétaire général, suivant l'exemple fourni par le
Gouvernement de 1'Union soviétique.

tla délégation considére également comme acquis.que les résultats de 1'étude
sur les relations_éntre l'Agence internationale et les Nations Unies, prévue
dens le projet de résolution commun, seront portés & la connaigsance de tous les
Etats intéressés avant la econvocation de la Conférence, ila délégation ne doute
pas qu'une telle procédure soit parfaitement compatible aveec le texte du projet
de résolution. v

Pour me résumer, j'aimerais dire qu'a notre avis le projet de résolution
tient maintenant compte de trois élémentps essentiels qui nous semblent de tres
haute importance en matiére d'utilisation pacifique de 1l'énergie atomique, dans
la mesure ol les Nations Unles sont intéressées. Ces trois éléments essentiels
sont lés suivants : en premier lieu, le mandat du Comité consultatif établi pour
préparer la Conférence de Gendve doit &tre prolongé sur une base plus permanente,
en tant qu'organismé consultatif auprés du Secrétaire général, et ses activités

doivent €tre élargies; en second lieu, la grande majorité des Etats qui

e T
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participeront & 1'Agence internationale de 1'énergie atomique doivent disposer

de la possibilité d'étudier attentivement et directement le projet de statut

de 1l'Agence avant que son texte n'alt revétu une forme définitive; en troisiéme

lieu enfin, les Nations Unies devront, des que possible, et, en tout cas, avant

que le statut ne soit devenu défipitif, &tudier la question de

1l'établissement de relations entre 1l'Agence internationale et 1'Organisation.
Nous croyons que les intéréts des Nations Unies dans ce probléme seront

garantis par le rdle dévolu au Secrétaire général dans le projet de résolution.
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M, Krishnd (ENON (Inde) (interprétation de l‘anglais) : J'ai parlé, h1er

aprés~-midi, des conditions dans lesquelles nous nous etlons agournes vendredi
dernier., Les délégations 1nteressees voulalent v01r s 11 n etalt pas p0531ble deb
faire envsorte qu'au moins sur les points fondamentaux la Commission pulsse

aboutir & un vote unanlme. J'avals dlt a la Comm1351on que ce leger retard n etalt
pas du temps perdu. | »

Sur le plan de la procedure, Je 601s prévenir mes coWILgues que Je me propose
d'invoquer l'artlcle 121 du reglement intérieur. En d'autres termes, nous ne
pensbnsvpés qu'un vote doive intérvenir aujourd'hui. Les plus recents amendements
ntont été présentés qu'il y a quelques instants. Je rappelle la teneur de
l'article 121 : '

"Les propositions et amendements sont normalement remis par écrit’
au Secrétaire général, qui les communique aux délégations. En régle générale,
aucune proposition n'est discutée ni mise aux voix, & une séance gquelcongue,
s5i le texte n'en a pas été communiqué & toutes les délégations au plus tard
la veille de la séance. Le président peut cependant autoriser la discussion
et 1'examen d'amendements ou de motions de procédure, méme si ces amendements
et motions n'ont pas été communiqués ou ne 1l'ont été que le jour méme",
Il est évident que le Président Jouit d'un pouvoir discrétionnaire pour apprécier
s'il y a lieu de permettre la discussion et l'examen immédiat de ces amendements.
aeis cela ne porte pas sur le vote. C'est pourguoi nous invoquons l'article 121,
afin que le vote n'ait pas lieu aujourd'hui.

Je ne parlerai pour l'instant que d'un seulnélémént des textes qui nous sont
soumis. Avec cing autres délégations, ma délégation a présenté le projet de réso-
lution faisant l'objet du document A/C.1/L.1%l. Elle a également présenté, dans
le document A/C.l/L.lBh/Rev.l, de nombreux amendements au projet de résolution
des dix-huit Etats. Certains de ces amendements ont déja €té incorporés
formellement, ou bien leur sens a été reflété, dans la dernidére version revisée
du texte des dix~huit Etats (A/C.1/L.129/Rev.2).

Je n'ai pas l'intention de parler maintenant d;autres amendements ou de
modifications d'ordre rédactionnel, Je me bornerai a dire que ce qui empé€che une
décision unanime, en ce moment, c'est la teneur du paragraphe 2, section B, du
document A/C.l/L.129/Rev.2. q‘ai demandé la parole parce que je conserve l'espoir
de convaincre la Premidre Commission, en particulier les auteurs du projet de

résolution, de ls Justesse de ma theése.

T
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Le paragraphe 2 est rédigé dans les termes suivants :

"Accueille avec satisfaction l'intention annoncée par les gouvernements
promoteurs de 1l'Agence d'inviter tous les Etats Membres des Nations Unies

ou membres des institutions spécialisdes & prendre part & une conférence

sur le texte définitif du statut.de 1l'Agence internationale de 1'énergie

atomique;".

Je ne m'arréterai pas aux deux premiéres lignes, qui ne posent que des problémes
de rédaction. J'en viens tout de suite & la difficulté que nous éprouvons, dans
l'espoir qu'il sera possible de la surmonter. Le texte dit : "... prendre part
& une conférence sur le texte définitif du statut...”. 8i la conférence €3t
appelée a discuter sur le texte définitif, cela veut dire que la conférence sera
saisie d'un texte définitif. _

Cutre que nous devons tenir compte de nos parlements respéctifs, il y a la
une question de déférence. On nous demande de participer & une conférence sur le
texte définitif. Situation absurde. La conférence zppelde & siéger sera saisie
du texte définitif; on ne peut pas &tre saisi de quelque chose qui n'existe pas.
Pourquoi siéger et discuter, si le texte définitif est déja établi 7 Je suis
tout & fait dl'accord avec M. Belaunde, (je l'écoute attentivement méme
lorsque je ne suis pas du mfme avis que lui) pour estimer que nous
ne nous  rendrons pas & la conférence comme des éléves de lycée, pour discuter
de tout et de rien. Mais il ne faut pas perdre de vue que cette conférence sera
composée de représentants de gouVernements dont la participation au fonctionnement
de 1!'Agence sera une condition de la rdussit e.

J'ai déja dit que l'obtention d'une majorité plus ou moins impressionnante
était de peu d'intérét en l'espéce, qu'il fallait 1l'adhésion de tous les Etats.
La conférence définie au paragraphe 2 de la section B du texte des dix-sept Etats
nous apparait comme une sorte d'ardne dangereuses ol les problémes seraient en
quelque sorte jetés auxchiens. Il y a la un manque de réalisme. On invite une
conférence mondiale, dont ce serait le rble ; & étudier d'ores et déjd un texte
définitif. Si la Confdrence devait dlaborer elle-mfme ce
gtatut  définitif, cPest. douc gue le texte qui Jui serait
soumis ne serait pas définitif. Il y a 14 plus qu'un exercice de sémantique.
Nous sommes au coeur du probléme et j'ai peur qu'au wvu des instructions dont
je dispose en ce moment il ne me soit pas possible de voter en faveur dl'un tel
paragraphe, Je le dis avec beaucoup de regret car on a déployé des efforts

meritoires, de part et d'autre, pour trouver un terrain d!entente.
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D'excellents amis ont évoqué les sacrifices consentis-par les promoteurs
du pfojet de résdlution A/C;l/L.129/Rev.2 en vue de faire l'unanimité. Cependant,
sans pousser trop loin mon grgumentation, Jje voudrais que les membres de la
Premiére Commission voient que le probléme a d'autres aspects.  Je rappelle
le projet de résolution soumis par ma délégation (A/C.1/L.131) et .comportant,
& son dispositif, trois paragraphes. Si nous votions en faveur du texte actuel
dﬁ projet des dix-sept Etats, nous éliminerions tout le dispositif du projet de
résolution A/C.1/L.131. Nous éliminerions le paragraphe 1, qui indique "que la
€onstitution Vetvles fonctions de 1'Agence doivent &tre fonddes sur les vues
unaniues expriméés 4 l'Assemblée”. Ce texte dit bien "doivent &tre fondées" et
non "peuvent &8tre fondées", Nous éliminerions le paragraphe 2, décidant que les
dispositions qui régiront les relations de 1l'Agence avec l'Crganisation des
Nations Unies\devfont prévoir les points énumérés aux alindas a) et b). Nous
disons quels doivent &tre les principes qui régiront ces relations, ce qui

engage aussi bien le groupe des gouvernements promoteurs que la Conférence mondiale.
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Il est prévu ensuite que l'Assemblée nomme un comité. Ainsi, d'un cote
nous n'avons pas de membres fondateurs, et de l'autre un cemité est creé.v L
Ces elemepts,foedamentaux”se suffisent & eux-mémes. Entend-on exiger que les»>
auteurs de ce projet de"réSOlution eommun abandonnent tout cela 7 Il ne faut pas,
pouxrtant, que toutes les concesslons soient faite° var la méme partie ‘
Qu'il y ait Ou non un secrey, a cet égard, il n empeche que certaines choses se‘_
sont produites. Il faut bien comprendre que la delégation de l’Inde comme, les
coauteurs du projet de resolution n ont pas décidé d'abandonner tous ces points,_
gous pretexte de travailler dans l'intérét de 1'humanité ou pour permettre la . <4”
créaticn de 1'agence internationale dans une atmosphere de bonne f01 et de bonne
volonté. Nous n'avons pas accepté qu'a la place du premier paragraphe du
dispositif on s'en tienne & une dispositlon comme celle qui a éte prevue ici. ‘
D'ailleurs, tent d'opinions divergentes ont &té exprimées qu’il est difflcile de
s'y retrouver. I1 faudrait en tout cas que le paragraphe 3 de la partie B 501t ;
adopté. ‘ , _ , ‘ o »

Je voudrais bilen que la Commission tienne compte de ces remarques et
reconnaisse les efforts que nous avons faits pour rencontrer les points de

vue divergeant du nbtre. 11 semble bien, pour l‘instant que. le point de
rencontre ne e place pas au milieu du chemin mais nettement de 1! autre cbté. |

Je n'entends pss, cependant demander -aux autres délegations d'accomplir telle

ou telle chose sous prétexte que nous l'avons nous-memes accomplie. Mais 11 _
s'agit pour l'instant de preciser un element fondamental.v I3 n'est pes possible L
de convoquer une conférence mondiale pour lui demander d'étudier le texte defi— .
nitif de statut. Pourtant, telle est bien l'idee .du projet de résolution commun i 
presente per 18 délégations. On demende é l'assemblee envisagee d'entreprendre
son travall sur nne base qui existe dej&, Le texte definitif mentionne dans ce
paragraphe existera déja lorsque la confefence se reunira. ,

Une question ge pose maintenant' sur quelle version la Premiere Commission
va~-t-elle etre appelee a se prononcer ? Nous avons yn texte russe, un texte
frangals, un texte espagnol, un texte anglais, lequel allons-nous choisir ?

Je ne tenterai .pas de m! engager dens des questions d'lnterpretation de 1'espagnol
car je me pappelle“avoir.soulevé, ilty 8 deux ans,_une,objeetign_coneernept”
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un texte espagnol, qui entralna un débat de deux jours, les reprééentants de
1'Amérique latine ne parvenant & se mettre d'accord & ce sujet. Mais en ce qui
concerne le texte russe, ma position est plus solide. En effet, j'ail pu obtenir
de mes collégues de la délégation soviétique comme du représentant de la
Yougoslavie, qui comprend cette langue, et du Conseiller de la délégation de
1'Inde chargé des questiohs de traduction russe, l'assurance que le terme utilisé
dans la version russe du projet de résolution cdmﬁun n'avait pas la méme signi-
fication que la formule employée dans la version apglaise. En russe, on parle de
1'élaboration d'un texte final. Ces mots me conviennent parfaitement et‘s’ils
sont adoptés par la Cod&issibn, je n'aurai plus rien a dire & cet égard. Mais
comment nous prononceripns-pus sur des versions qui ont des significations (
diffe€rentes ? Selon l'une, il est question d'élaborer un texte définitif et selon
l'autre de prendre part &4 une conférence sur le texte définitif. Les deux idédes
sont bien différeﬁtes et il s'agit de préciser cé point. BSi les représéntants des
Etats-Unis et du Royaume-Uni acceptent la formule figurant dans le texte russe,
pourquol ne pas le dire ? |

On me demandera peut-&tre pourquoi j'insiste taﬁt sur ce point.' J 'avoue
ressentir une certaine géne. Je ne sais, en effet, s'il y a 1la quelque chose de
confidentiel et ce que cela signifie, Lorsque la confidencé me concerne, Jje gais
4 quoi m'en tenir, mais lorsqufelle concerne d'autres que moi je ne sais que
renser., En disant éertaines chosés, suis-jé en train de trahir un secret %

Lorsque l'on a'parlé de la création de l‘agence,'il a éﬁé indiqué qu'au
moment ol un nombre donné de pays auront ratifié ses statuts elle sera considérée‘
comme en existence; Ainsi, le texte des statuts devient définitif. Mais, dans ce
cas, il ne peut lier que ceux qui\oht ratifié les éléments de structure de 1l'agence.
Ces gouvernements vont-ils pouvolr, alors, s'arroger une espéce de droit de fonda-
teurs et inviter les autres ? | J |

Vous constatez que nos‘appréhensions sont 1égitimes.. Notre amendement
conserve 1'idée de "texte définitif". C'est en effet ce que la conférence a de
plus pressé a faire. Il faut qu'elle rédige un texte définitif. Cette notion
n'exclut'pas, ensuité, la ratification mals pare au plus pressé. On dispose ;
ainsi d'une certaine latitude d'action et d'une grande souvlesse. Alnsi que le

désirent les représentants des Etats-Unis et du Royaume-Uni, nous conservons ainsi
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1'idée d'un texte définitif. maio pous precisons, au lieu de nous en tenir & .
une formule #ague, qu il s aglra de redlger ce texte derlnltlf. .de ne veux pas,
ied, devoiler publlquement des choses qui, sans etre secretes, sont peut—etre v i”
confldentlelles en un certaln sens. La delevatlon de 1'Inde est prete a accepfer
toute formule susceptible de donner a 1a conference mondiale des fonctlons Wiy
précises. Mais 11 faut que cette Tormule soit suffisamment claire pour etre p.
comprise de tous., Il faut que notre Parlement, que notre presse, que notre
populatlon la comorennent. Les plenipotentaires qui participeront a la conference
envisagée seront chargés de rediger un texte deflnltif. Fort blen, qu 'on le dise..;
Nous accepterons toute formule sufflsamment claire a cet egard, que 1'on parle de |
redlger un projet de texte dcxlnitlf,un avant—prodet de texte deflnltlf ou direc-~
tement un texte déf lﬂlt;f. Mais ce qu 11 ne faut pas faire, c est parler de reunlr
une conference sur un texte deflnltlf, car cette formule ne correspond pes a Bos,
intentions vorltables. . ‘ S

Sur qu01 la conference sera—t-elle appelee a travailler ? Sur un avant—ihppii p
projet, sans doute. Que l'on emplole alors cette formule. Que l'on dlse kN .
"la conference devra proceder a 1'etude d'un texte de statut" v Je serai d'accord |
alors .

Chacun de nous, ici a 1e dev01r de respecter le bon sens. Il ne s aglt pas

de se ranger du cote d'un parti ou de 1 autre, mals de se conformer aux 1mperatifs o

du bon sens et de 1'ob3ect1v1te. La delegatlon de l'Inde, pour sa, part, seralt '
parfaitement dlsposee a accepter une traductlon anglalSe de la formule utillseew
dans la vers1on russe. Si l‘on nous propose de dlre‘: elaborer D redlger ou
d'utiliser tout autre terme analogue, nous serons d'accord, 1 1dee étant que la _
conference devra mettre a Jour un texte flnal de statut. L'1mportant est que 1a
conference ne 501t pas salsie, des 1e debut d'un texte deflnltlf, mais d un
prOJet qu elle devra étudier en vue de redlger le texte deflnitlf. . L
On nous & parlé ici de certaines garantles. Malgre tout le respect que Je |
dois aux 18 auteurs du projet de résolution commun, j'avoue ne pouvoir me contenter
de garanties données ainsl de vive voix, en passant. Pouvons-nous nous contenter

de discours ? Ce qu'il nous faut, ce sont des garanties formelles, écrites,
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apperaissant noir sur blanc et données par les dix huit éignataires du projet de
résolutirn commun. Mais je crois qu'il serait plus simple de rédiger directement

un projet de résolution suffisamment clair et qui corresponde & la réalité de nos

intentions. Il est nécessaire que nous aycns un texte que nousvpourrons expliguer

4 nos administrations, & nos opinions publiques et & tous ceux aupres desquels
nous sommes responsables. '

Je n'avais pas l'intention de trop m'étendre sur ce point précis. Cependant,
la discussion qui s'est engagée & cet égard souligne la nécessité d'accomplir des
efforts supplémentaires. Céla concerne aussi bien les auteurs du projet de
résolution commun que les autres membres de la Commission. J'ai, pour ma part,
suggéré tout & l'heure plusieurs variantes qui prurraient peut-€tre aider a
résoudre le probléme, et je pense que l'on pourrait tenter d'en choisir unme, Les

auteurs du texte initial n'en sublraient pas la moindre perte de prestige. Mais

il faut essayer d'€tre objectif. Les représentants des Etats-Unis et du

Royaume-Uni ont recomnu qu'il était inconcevable que la conférence -envisagée ne
procéde & sucun débat. Cela est indiscutable et d'ailleurs la conférence qui
s'est réunie 1'été dernier pour discuter de protlémes scientifiques peut &tre
considérée comme un précédent. Il s'agissait d'une réunion de techniciens au
cours de laquelle chacun a pu prendre la parole. Il est certain que la conférence

maintenant envisagée rev@tira le méme caractere et qu'il y aura des discussions.

C'est d'ailleurs ce que nous désirons tous.

En conclusion, j'estime que le deuxidme paragrephe de la partie B n'est pes
acceptable dans sa version actuelle, tout du moins dans sa version anglaise.
Je serais reconnaissant sux auteurs de ce projet de résolution d'accepter les
amendements indispensables afin de parvenir a des formules qui tiennent compte
des désirs de tous. Il faut, en effet, ne pas perdre de vue que notre Commission

voudrait pouvoir parvenir & un accord & l'unanimité.
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Fn ce qui concerne ma delegatlon, elle nlinsistera pas pour voter sur des
questions qui flgurent dans ses prOJets d’amendement. Tant du p01nt de vue'
qualitatif que quantltatlf, il doit exister une certaine équité pour parvenir
a un accord. ’ .’

Je demande aux representants du Canada, des Etats-Uhls et du Royaume—Unl,
qui ont 4té & 1° avant—garde du travall de rédaction et qui ont tenu compte de
nos suggestions - sans aucuue pressxon d’allleurs - d‘etudler encore cette
qpestlon, de fagon que tous les esp01rs que nous avons nourris quant a l'adoptlon
éventuelle ‘d'uné résoluticn unanime ne se dissipent pas. '

Je ne ferai pas, pour l'instant, d'observations sur les autres amendements.
Tout ce’ que " je puis dire, c'est qu'il est impossible & ma délégatibn, dens les
circonstances actuelles, d'accepter la formule "une conférence sur le texte
définitif"s "Si la Commission l'adoptait, il faudrait gu'elle sache sur quel
texte elle se prononce, Pourquoi la conférénce se réunirait-elle pour un texfe
d6finitif s'il en existe déja un ? -

Toutefois, nous sormes préts, je le répdte, & inviter la Commission &
accepter tcute formule selon laguelle une conférence serait chargée d'slaborer
et de rédiger un texte final, afin qu'il soit bien clair que cette conférence
ne soit pas tocut simplement obligée d'approuver un travsil déja accompli.

La Coumission n'a pas oublié que pendant toute 1'année derniére de
nombreuses démarches ont été accomplies pour obtenir la rgtification de chabun.
On ne peut considérer le projet de' statuts comme un texte définitif. IL ne
s'agit pas, ici, d'agir h&tivement. 5J'esp§re done que vingt—quatre‘heures de
réflexion permettront aux wembres de la’ Commlss1on de se prononcer ‘sur un prOJet

de resolation dont les termes seront acceptables pour tous.

Le P?ESIDENT (1nterpretation de l‘anglais) Avant de donner la parole
au representant du Perou sur une motion d'ordre, Je voudrais faire deux
observamions. k

Le representant de l'Inde a parle de la traductlon russe du projet de
résolution des dix-huit Puissances. Je n'ai pas l'aventage de savoir le russe,
mais j'al sous les yeux le texte original, qul est en anglais. Le représentant
de 1'Inde, qui est passé maftre dans cette langue, devra donc s€ reporter au

texte orilginal pour €tre tout & fait éclairé,
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le Président

En ce qui concerne la possibilité de passer au vote aujourd'hui, je dois
indiquer que trois orateurs se feront encore entendre, indépendamment du
représentant du Pérou. '

Aux termes de l'article 121, j'ai un pouvoir discrétionnaire et Jje donne
1l'assurance au représentant de l'Inde que je tiendrai compte de ses observations,
le moment venu. '

J'invite le représentant du Pérou & prendre la parole sur une motion d'ordre.

G 5 SN ———

. BELAUNDE (Pérou) (interprétation de 1'espagnol) : Je tiens simplement
& souligner que mon appel, peut—étre un peu trop passionné, mais sincére, en
faveur de l'unanimité, n'implique absolument pas la méconnaissance du réglement.
Je suis tout a fait dtaccord avec le représentant de 1'Inde - comme sous de
nombreux rappnrts - pour dife que les amendements déposés aujourd'hui doivent
8tre étudiés soigneusement et ne peuvent faire l'objet d'un vote d&s maintenant.
Je suls tres heureux qu'il ait invoqué le réglement, non pas parce que j'al un
respect sacré de celui-ci, mais parce que j'estime que tout amendement mérite
une étude apovrofondie.

Je me félicite du fait que nous ne voterons pas iﬁmédiatement sur le projet
de résolution et gque, pour les raisons ¢énoncées par le Président, nous disposerons
d'assez de teﬁps pour ncus efforcer de parvenir & 1'unenimité et a 1'harmonie
que J'al préconisées.

Le probléme porte surtout sur les termes anglais. Deux interprétations ont,
Je crois, été éliminées. Il ne s'agira pas d'une conférence qui 1légiférera et
sera appelée 3 corroborer tout cé qui a été fait ocu dl'une conférence & pouvoir
discrétionnaire. Ces deux extrémes ont été éliminés.

Pour ces raisons, la délégation du Pdrcu, fidele a ses intentions initiales,
formule le voeu ardent que les vingt-quatre heures qui nous séparent du vote
puissent permettre aux délégations de langue anglaise de travailler sur un texte
irréprochable et que la traduction qui en sera faite en espagnol, en frangais et

en russe eit la méme qualité, afin que ce texte soit unanimement acceptable,
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M. Krishna MENON (Inde) (1nte‘pretatlon de l’anglals) Je denmande la

parole pour une motion a'ordre.

Le PRESIDENT (interprétation de l'anglals) : Jlespére qu'il s'agit
exacuement d'une motion d'ordre. En effet, les observations que vient de faire
le representant du Pérou ne constitualent ras une motion d'ordre. '

Je donne donc la parole au representant de l’Inde sur une motion d'ordre.

.M. Krishna MENON (Inde) (interprétation de l'anglals) : Pourrions-nous. .

disposer d'une traduction autorisée des textes espagnol, russe et frangais pour

savolr de quoil il s'agit? En effet, j'al sous les yeux une traduction du texte
espagnol ol je lis : "... une conférence pour éteblir le texte définitif".

- Le PRESIDENT (interprétation de l'anglais) : Le Secrétariat va €tre
salsi de cette question.

M, KCUZNETISOV (Union des Republlqpes socialistes soviétiques) (inter-

prétation du russe) : La délégation sov1etique, au cours de la discussion de 1a

question de l'utilisation paclflque de l'energle atomique, a fait tous ses efforts
pour que, en collaboration avee d'autres delegatlons, un proJjet de résolution
reflétant le désir général des peuples de voir s'éteblir dans ce domaine la
colleboration internationale soit rédigé. ‘ ’

La délégation soviétique estime que, pour &tre conforme & ses vues, le projet
de résolution devrait se faire 1'écho des propositions qui ont été présentées par
1'Union soviétique et tendant & ce que tous les Etats redoublent d'efforts pour
parvenir & un accord sur l'interdiction de l'arme atomigue. Sans aucun doute, un
tel préjet serait conforme & 1'idéal de collaboration internationale dans le
demeine de l'utilisation de l'énergie atomique & des fins exclusivement pacifiques.

Je dois faire remarquer, cependant, que la délégation des Etats-Unis d'Amérigue
et celle du Royaure-Uni n'ont pas accepté d'inclure la proposition soviétique &
cet égard dans leur projet de résolution révisé. Cette idée n'est pas reflétée

dans ce texte.
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Au cours de la discussion, le proget de résolution des Etats-Un" 5, du
Royaume-Uni et d’autres pays a été quelque peu amélloré a cet égard En effet
une dispos1t10n ya été awoutée exprlmant le désir de favoriser l'utlliSatlon de
1'énerg1e atomlque afin qu'elle setve unlquement aux entreprises pa01f1ques de
l‘numanité et a l'amélioratlon de ses conditlons de' vie. ILa’ délégatlon de
1'Union sov1étique estlme nécessalre de soullgner l'insaff;sance de cette"
dlspositlon. "Elle est intimement persuadée que ‘seule 1l'interdiction de 1'arme’
atomigue"pOUrradassurer-uneicolléboration véritablement fructueuse entre. les

peuplés ‘dans le-domaine de l'utilisiation de l'énergie atomigue & des fins

pacifiqués. C'test 'alors séulement que toute 1l!'énergie atomique sera utilisée - -

exclusivement ‘& déé*fiﬁs“baéifiqges~ dans 11intérét de 1thumanité.

Malheureuseument,-au cours.de la diseussion, il nous.a été impossible de

nous mettre dlaccord sur l'insertion dans le projet de résolution de dlspositlons :

prévoyant que, tous les btats partlclperont ) l'Agence et que celloecl sera-créée
dans le cadre de l'Organisatlon des Nations Unies.b ' S
A cet égard la délégatlon de 1'Unlon soviéthue a jugé nécessalre de - ‘

présenter des amendements a 1a deuxiéme version revisée du prOJet de resolution .

soumis par les Etats-Unis le Royaume-Uni et d'autres Etats. J'e5pére que les
membres de la Commlssion auront eu le temps de prendre connaissance de ces
amendements. e - o o

. La. délééétlon de l’Union sov1étique désire soumettre quelqueo observations
a l‘appui des amendements qu'elle a présentés a la deuxiéme ~version révisée du »
proget de résolution commun, - Dans ce projet de résolution la compositlon de _‘
l'Agence ;internationale de 1'énergie atomique est limitée aux Etats Meuwbres des
Nations Unies ou membres des institutions spéciglisédes. Or nombre de délégués
ont déclaré que 1'Agence devrait &tre créée sur une base trés 1arge qufaucun
Etat n'en devrait étre exclu et ne devrait. étre empeché ‘pour des raisons idéolo-
giques ou autres, de collaborer & 1l'ceuvre d'utilisation de 1lténergie atomlqpe
a aes fins pacifiques. Il semble donc opportun que la Conférence internationale
sclentifique et tochnique sur cette question bénéficie de la participation de
tous les Etats qui en éxprimeront 1e'désir, qu'ils solent ou non membres des

institutions spéeialisdes ou des Nations Unies.

e
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Pour ces raisons, la délégation de 1'Union soviétique propose de remplacer,
au paragraphe 5 de la partie A, les mots "de lancer les invitations & cette
conférence conformément asux paragraphes 3 et 7 de la résolution 810 B (IX)" par
les mots "inviter & cette conférence tous les Etats et les institutions
spécialisdes intéressdes™. (4/C.1/L.136).

. Pour les wlmes raisons, la délégation de 1'Union soviétique a proposé
que la conférence chargée dtélaborer le texte définitif du stétut de 1l'Agence
internationale bénéficie de la participation de tous les Etats qui én exprimeraient
le désir. Elle propose donec, au paragraphe 2 de la partie B du'projet_de
résolution commun, de remplacer les mots "tous les Etats Membres des Nations Unies
ou mewbres des institutions spécialisées"” par les mots "tous les Etats”.
(A/C,1/L.136).

Notre délégation a écouté avec attention les observations que vient de

faire le représentant de 1lt'Inde sur cette méme question, La déiégation de
1'Union soviétique partage 1l'opinion exprimée pér M. Menon sur le paragraphe 2
de la partie B du projet de résolution. A notre sens, la conférence que lton se
propose de convoquer doit bénéficier de la participation de tous les Etats
et ceux qul y préndront part ne devraient pas €tre placds dans une situation telle
gutun tekte définitif de statut leur sersit présenté, non pas pour examen, mais
ﬁour qutils i'approuvent purement et simplement, sans méme en gborder 1l'é€tude
détaiilée. Nous croyons unil faut déclarer clairement, dans toutes lesilangues,
que les particlpants a cette conférence seront en mesure de faire connaitre
leurs opinions et de discuter le projet de statut., Ia rédaction du paragraphe 2
de la partie B du projet de résolution commun suscite de tels doutes chez nombre
de déléguds qu'il serait bon, je crois, d'adopter 1 tamendement proposé€ par la
délégation de 1'Inde. Cet amendement amélioreralt également le texte russe.

De nombreuses délégations qui ont participé a lé discussion ont indiqué
que lt'Agence proposée devrait avoir des relations tres étroites avec 1'Organisation
des Nations Unies, et ce parce que cet organisme s'occupera d'un probleéme nouveau,
extréwement important pour ltavenir de l'humanité., Il va de soi que, des la
période dlorganisation de cette Agence, toutes les wesures devront étre prises

pour que l'énergie atomique solt utilisée dans 1l'intérét de 1'humanité.
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La collaboration internationale 1a plus:large des savants et des spécialistes de
l'énergie atomique est, dans ce dbmaihegfd'une luportance fondamentale.

~Ajoutons qﬁ'entre'la’prbduction'd'énergie atomique & des fins pacifiques
et la productibnsde‘cette méme énergie A des fins militaires, il existe un
lien trds étroit. La production d'énergie atomique & des:fins pacifiques -

s 'accompagne, ainsi quton le sait, d'un stockage4de matigres fisSilesvdangereuses
qui peuvent étre~utiiisées 4 des Tins militaires. On comprend done clairement
pourquoi les dék€gués ‘qui ont participé & la discussion ont souligné qu'il -fallait
un cbntrﬁle internatioﬁal des matikres dont disposera l'Agence, ainéi gu'un
contrdle de 1'utilisation de ces matitres par les Btats bénéficiant de 1l'alde de
ltpgence et .que, pour ces raisons, les relations les plus étroites devront &étre
dtablies entfe l'Agence et les Nations Unies. B

Dan§,1e<projet de résolution présenté par les Etats-~-Unis, le Royaume-Uni
et d'autres pays, le Secrétalre général est prié d‘étudier, en consultation avec
le Cowité consultatif, la guestion de la liaison entre l'Agence internationale
et 1'Organisation des. Nations Unies, Il serait bon gque ltAssemblée générale donne
au Secrétaire général et au Comité consultatif des instructions quant au cadre
dans lequel 1ls devront é€tudier les relations entre 1l'Agence et‘les Nations Unies.
Tenant cowpte des opinions exprimdes par la majorité des délégations, il seralt
souhaltable, & notre sens, d'indiquer dans le projet de résolution que les '
propositions concernant les rélatinns’entre‘l’Agence et les Nations Unies devront
€tre fond€es sur la reconnaissance du principe suivant, & savoir que l'Agence
internationale doit @tre créée:dans le.cadre de 1'ONU et que ses relations
avec les Nations Unies doivent &tre des plus é&troites. '

Telles sont, fort.bridvement expriwées, les considérations que la dé€légation
de 1'Union soviétique désirait présenter aujourdthuil pour justifﬁer les smendements
gulelle a,soumis aﬁ projet de résolution des dix-hult Pulssances,
| La. délégation de 1'Union soviétique exprime l'espoir que les amendemwents
qu'elle a présentds bénéficieront de i!appui des autres déiégations.

.
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M. KIDRON (Israé;) (interprétation de 1'anglais) : Avant de parler du
projet de résolution commuin, je voudrais dire un mot de 1'amendenment présenté par
les délépations du Pakistan et des Philippines (A/C.l/L.155). Mon Gouvernement
fait toutes réserves au sujet de cet amendement tant en ce qul concerne la forme
gue le fond. Notre observatlen principale porte sur ie caractére exclusif de
1l'amendement. Examinons quelle seralt la situation si l’aﬁendement €tait adopté.
Le groupe des gouvernements promoteurs comprendrait les grandes Puissances,qui
disposent de matiéres premiéres, qui ont une industrie développée, qui ont
les hemmes de science capables de transformer les matiéres premieres afin de les
utiliser pour la production d'énergle et qui,éont suffisamment équipéeé au point
de vue scientifique et techhologique pour fournir toute l'assistance nécessaire
aux pays moing bien fortunés. ‘ S

Le groupe comprendrasit encoré les pays assez heureux pour avoir des dépbts
de matieres premiéres, uranium et thorium, o

Enfin, la troisidme partie du groupe serait composée, - et je cite ici
1l'amendement - des gouvernements "de quelques péys sous-développés, méme s'ils ne
possédent pas & 1'heure actuelle de substahces nucléaires, de connaissances
scientifiques poussées et de matériel adéquatﬁ.

Une seule catégorie de pays serait ainsi exclue délibérémenf par une
résolution de 1'Assemblée générale,des‘Nations Unies. Cette gétégnrie comprend
le groupe relativement petit de pays dont la principale contribution a la
révolution atomique est d'ordre intellectuel pluf@t que d'ordre/physique,
géographique et géologique. Il s'agit des pays relativement aiancés dans le
domaine scientifique et qui, dans le passé, ont beaucoﬁp contribué au progres
théoriéue et rratigue de la science atomique et ont encore beauccup a donner
dans l'avenir, Un bon nombre de ces rays sont d'ailleurs représentés parmi les
auteurs du rrojet de résqlution. Ne sont-ils paé dignes de se faire entendre ?

Une autre objection au ﬁrojet d'amendement est d'ordre pratique. A 1'crigine,
on prévoyéit un groupe de huit Gtats et, de 1l'avis dé ma délégation, il était
suffisant pour discuter d'un'instrument aussi ccmpliqué que le projet de statut.
De huit, on est passé & douze. Si l'amendemeht proposé par le Pakistan et les

Philippines était accepté, ce groupe comprendrait gquinze ou seize Etats et
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on peut supposer que les gouvernements promotaurs voudraient irviter certains

des pays auxquels Jt oi fait allusion, c est—a-dire ceux’ qui sont porticulierement
avancés au point de’ vue scientifique et technologique, afin d'assurer une repre-
sentation’ equiuable des divers intéréts. Ainsi les negociateurs serﬁient au’
moins au nombre de vingt. Je ne vols vruimant pas ccmment le groupe pourrait
travailler utilement " Ce ne Sereit plus alors un groupe de negoc1ateurs, mais une
conférence genérale a caractére limite et le prOJet de résolution prevoit déJa
une telle conference.i ‘ . )

' J'en viens meintenant au pro*et de resolution commun dont nous sommes coou-
teurs.' I1 est normal que Je Joigne ma voix & celle des autres coouteurs qui ont N
recommandé l‘adoption ‘de ‘ce projet de resolution;parlo Commlssion. Ce texte est
le resultat de negociotwons prolongées, qui ont duré des Jours et des nuits et
auxquelles de nombreuses delegations ont pris pﬂrt. “On y est porvenu 41a suite
de conceusions mutuelles. Comme tel. ’ cfest naturellement un compromis et
par consequent un document impariait. Peut-etre que,si ‘1'on avait passé plus
de tcmps & l'étcblir, il eut eté meilleur. "Par excmple, on aurait pu en eliminer
un verblage excessif mais c est 13 un ‘défaut de bien des résolutions des Nations
Unies. Il n'est sans doute pas trop tard pour supprimer Certuines ambiguites du
texte et je me reServe "le drolt d'y reVenir plus tard. T

Jten arrive a la partie du projet de resolution que le representﬂnt de’ l'Inde
considére ccmme sujet a controverse,'c est-a—dire a la portie B qui concerne
l?&gence internationale de l'energie atomique. Ce texte represente w grand
progrés par repport ou texte initlal. - Ce qui, & l'origine, étalt dit en un seul

,paragraphe assez peu explicite est maintenant expose en sik poragraphes clairs.' ;:
Une conférence generale est prévue & 1'effet a'dtablir le stotut de l'Agence‘i e
internationale de l‘énergie atomique. A_cet egard les representants des Etats-‘!
Unis dlAmerique, du Royaume—Uni et du Canada, parlant au nom de tous les’ auteurs h
du projet de resolution ont assuré la Commission que cette conference ne serait pas’
un orgonisme chargé purement et simplement d'une approbation automatique, d'une

approbation de commonde cortme l'a dit le représentant de 1'Inde.
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'Le projet de résolution prévoit un groupe plus ncmbreux pour 1l'examen des
opinions exprimées au sein de notre Commission ainsi que celles qui seralent
transmises par le Secrétaire général eidé du Comité consultatif sur la question
des relations que l'Agence devralt avolr avec les Natlons Unies. Les résultats
de cet examen seront communiqués, selon la procédure habituelle, & tous les
gouvernements des Etats Membres.

Le projet de résolution prévoit enfin gue les gouvernements intéressés feront
rapport & l'assemblée générale. Il y a la un progres qul semblalt impossible il
Yy a deux ou trois semalnes et je crols qu'il faut rendre hommage aux auteurs d&u

rojet origlnal, les Etats-Unis et le Royaume-Uni, pour ld lergeur de vue dont ils
ont fait preuve.

Ma délégatlion estime que ce projet de résolution devrailt &tre adopté par
la Commission & l'unanimité. Nous sommes ici placés devant 1l'alternative du bien
ou du mal et toutes nos autres préoccupations pelissent en comparaison de ce
probléme. Nous devons examiner celui-ci avec humilité, dans un esprit de
tolérance et de bomne volonté internationale. Clest dans cet esprit gu'avec les
autres coauteurs du projet de résolution, j'exprime l'espolr que celul-cil sera

adopté a 1'unanimité.
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M. MEIAS (Gréce) (interprétation de 1'anglais) : La délégation grecque,
bilen qu'elle n'ait pas participé & la discussion générale de cette question de
1'utilisation de 1'énergle atcmique & des fins pacifiques, a sulvi le débat
avec un grand intérét. Nous sommes'heureux5de7¢bnstdter"le progrés“fapide'qui'é“f
été accompli dans 1'excmen de ce probiéme’fdndamehtal:deﬁuiS'lé décloration foite
par 1lé président des Etats-Unis d'Améridue, en décembre 195%, par laguellé-il-a™
salsl le monde ‘de cette vaste question. ' En cette nouvelle ere nucléaire, ou les
résultats des recherches scientifiques ont permis & l'homme de maftriser Ia =
puts¥ince formiddble de l'énergie utcmique qui peut aussi bien conduire 1'humenité
4 sa-destruction ou crder de mognifiques possibilites 4 amélioration de la vie '
humaine, de fagon beaucoup plus &tendue qu au mement de la révolution 1ndustrielle‘
du sidcle derniler, clest pour 1'humonité un devolr ‘tmpératif d'utiliser cette
érnergie nouvelle & des fins constructives seulement, C'est donc avec la plus
grande jbiévdue:nCuéCQVOns‘suivi iés”éVénémenfé qui nous ont conduits ‘au adbet
actuel, clest tout d'abord 1o résolution unanime’ qu’q adcptée 11k ssemblée génerale
& sa neuvidme session et par’ laqualle elle étﬂblissait Te Comité consultatif et
proposait la convocation’ d'une COnférence. ‘Ceétte Conférence qui s eat réunie’d
Genéve, marque une etgpe importante dans cette grande ‘osuvre de mobilishtion de s
1l'énergie atomique 4 des fins pacifiques. " Non' seulement ‘son succds o été una-
nimement reconnu, mais il y a lieu de souligner la large participation*de'pays"Qﬁi
ne sont pas membres des Nations Unles et qui ont donné une smpleur particuliere
aux réunions de Gendve.

Auvjourd'hul, dans notre Commission, aprés un examen attentif des aifférents
projets de résolution qui nous ont été présentés et & la sulte de négoclations
dont il y a lieu de se féliciter, grfice & lc bonne volonté qui n'e cessé de se
manifester de part et d'autre et & l'esprit de conciliotion dont ont falt preuve
les diverses délégations et aux concessions mutuelles consentles, les dlvergences
ont été eplanies de telle sorte que nous sommes saisis maintenant d'un projet de
résolution ccmmun revisé, présenté par dix-huit Etots et sur la base duguel il
nous semble possible d'aboutir & l'unenimité. Nous souhaltons vivement que les
divergences qui existent encore solent dilssipées sons trop de difficultés, dans
notre effort ccmmun de recherche de cette vrcnimité, qui n'est pas

‘seulement désirable mals essentielle., Comme 1'a dit le représentant du Canada,

W
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il ne s'agit pas d'arriver a4 une majorité, m€me écrasante, il faut 1l'unanimité,
Le monde doit savoir que, dans l'avenir, une paix durable pourra €tre assurée
et de meilleures conditions de vie pourront &tre créées pour l'homme si 1'on
utilise/i?éggiggg atomlque, Nous devons montrer que nous sommes guldés par une
volonté unanime dans ce domaine. ' -

La délégation grecque a été heureuse de constater que la délégation de
1'Union soviétique ne pose pas 1l'interdiction de 1'arme atcmique comme condition
vrréalable & la création de 1'Agence internationale de 1l'énergie atomique, ‘
Tout malentendu a été dissipé par le représentant de 1'Union soviétique dans
ga déclaration d'hler. Blen entendu, cette question trés importanté sera discutée

lors . débat sur le désarmement.



MVE/AB £/C.1/PV. 770
. : - 51 - M, Mélas (Grice)

la délégation a écouté avec un grand intérét tous les orateurs; nous
désirérions revenir bridvement sur le d;snours prononce hier par M. Krishna
Menon, A notre avis, le representant de l Inde a formulé quelques 1dees fonda—
mentales qui méritent d'étre retenues par la Comm1551on, ainsi que par les
gouvernement s fondateurs. Je parle notamment des aspects sociaux et economlques
de 1l'utilisation de 1l'énergie atomique, si bien &écrifélpar le réﬁrésentaht de
1'Inde; d'une menidre ‘tros 1uste, il a dit - comre les représentants des Pays-Bas
et de’ la Suede 1'ava1ent falt avant lui - qu'll ne deVa;t y avoir aucune
distinction entre ceux qui "possédent” et ceux qul "ne possedent pas". La
quest*on est dtune 1mportance si grande pour 1'humanité entlere qu 11 est de
1'1ntéret de tous qu aucun monopole ne goit conservé par certalns pays; dans
ltavenir, i1l faut que tous les moyens de 1'Agence solent mis a la disposition
de tous.

Ce matin, M. Trujillo a émis plusieurs suggestions trés utiles; je voudrais
en relever une tout particulidrement. Nous pensons que la conférence technique,
dont parle le paragraphe 6 de la section A du projet de fésolution, sera d'un
grand service pour assurer la coordination des progres futurs, dans les divers
pays, en ce qui concern les utilisations pacifiques de l'énergie atomique.

En conséquence, nous croyons que l'Assemblée générale devrait suggérer, d'une
manidre plus précise, la convocation de conférences de cette nature qui, bien
entendu, devront &tre organisées avec l'aide des institutions spécialisées, du
Secrétaire général et du Comité consultatif,

En outre, je me permettrai de souligner que, de l'avis de ma délégation,

il importe que, conformément au paragraphe 5 de la section B du projet de réso-
lution que nous examinons, les résultats de 1l'étude sur les relations futures
entre 1'Agence internationale de l'énergie atomique et les Nations Unies - qui,
de toute évidence, ‘doivent exister dans la mesure du pratique = étude qui devra
€tre faite par le Secrétaire général et le Comité consultatif, devraient &tre
transmis & tous les gouvernements, et non pas aux seuls Etats fondateurs de
1l'institution, comre ce serait le cas d'aprés la rédaction actuelle du projet de
résolution qui se borne A mentionner "les gouvernements intéressés'.

A notre avis, 1l'étude & laquelle le Secrétaire général devra se livrer
.qoit faire partie du travail préparatoire pour la conférence; par conséquent,

il nous semble qu'il serait logique de communiquer les résultats de cette étude
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a tous les gouvernements qui participeront 3 la conférence; ce serait une procé-
dure véritablement démocratique. .Nous croyons également que toute latitude
devrait €tre laissée, en ce qui concerne la rédaction définitive des statuts,
4 la conférence qui sera convoguée spécialement & cette fin.

Pour conclure, je voudrais déclarer gue, dans 1l'esprit de ce que je viens
de dire, mon gouvernement est tout prét & voter en faveur du projet de résolution

commun revisé, contribuant ainsi 3 réaliser l'unanimité que nous désirons tant.

M. PASTCRE (Etats-Unis d'Amérique) (interprétation de 1'angleis) : Je
bornerai, pour l'instant, mes obseyvations & quelques-uns des amendements qui
ont été soumis a la Commission. J'entends néanmcins réserver le droit de ma
délégation de revenir, le moment venu, sur d'autres points qui ont été soulevés
cet apres-midi.

Je désirerais expliquer, aussi briévement que possible, que les Etats-Unis
n'estiment pas possible d'appuyer les amendements présentés par les délégations
du Pskistan et des Philippines (A/C.lZL¢l§5) et par la délégation de la
Tchécoslovaquie (A/C.1/L.137).

Le groupe actuel des Etats négociateurs, dont 1'effectif se monte &
douze pour le moment, fournira une représentation adéquate et efficace
pour la conduite des négociations au sujet de 1'Agence projetée, au cours de la
prochaine étape. Ce groupe représente suffisarment les diverses opinions
formulées au sein de la Commission; en tant que tel, il nous garantit que tout
sera fait pour trouver, pour les statuts de l1l'Agence, la base d'accord la plus
large possible. Agrandir encore ce groupe conduirait, dans la phase actuelle,
a4 diminuer son efficacité. Il nlexiste aucune raison précise pour limiter a
deux ou trois le nombre des Etats supplémentaires; en tout état de cause, la
constitution d'un groupe élargi ne ferait qu'affaiblir 1l'efficacité du groupe
actuel des douze Etaté. De plus, le fait méme que cet amendement a suscité
un nouvel amendement de la part de la Tchécoslovaguie montre bien que, si nous
ouvrons toutes les portes, il sera impossible de dire ol nous devrons nous
‘arréter. L’appareil deviendrait si Jourd qu'il perdrait, Jje le crains vien,
toute possibilité pratique dlaction, - caracteére qu i1 doit revetlr, s1 nous

en croyons l'opinion des membres de cette Comm1q91on.
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_En outre, je doig rappeler a la Commission gue nous nous sommes eiforcds
dans toute la mesure de notre'possible'de tenir compte de toutes les opinions
exprimées au cours de la discussion. Le projet de résolution actuel, bien
qu'imparfait, refléte nettement 1'ensenible de ces opinions. Je crois ‘que nous
somres allés aussi loin que possible pour essayer de satigfaire, sutent que nous
1'avons pu, les divers points de vue. A hos yeux, la rédaction actuelle de
notre projet de résolution devrait mériter 1'appui unanire de 1'Asseunblée
générale. Toute tentatlve de modlfler ce texte ne feralt que rendre plus
difficile la reallsatlon du but que nous poursulvons. -

C'est pourqu01 J espere ~ et de dis ceci avec autant de fermete que Je le
puis - due les delegatlons du Paklstan et des Philippines n' 1n51steront pas‘
pour presenter leurs amendements. - '

En ce qu1 concerne les amendements formules par 1'Union sov1et1que:

(A/c.1 /1.1 6); Je‘releveraluque la pr0p051t10n soviétique tendant & modlfler le
paragraphe 5 de iaksection B de notre projet/de réeolution en changeant la B
méthode d'aprés laquelle seront lancéee les invitations & la seconde conférence
gcientifique 1nternatlonale risquerait d‘ouvrlr a4 nouveau une- questlon qul avalt
été longuement dlscutee et enfln réglée & la neuviéme se581on de l'Assemblée
generale. A cette époque, la délégation sov1etique avait propose le néme amen-
dement qui avalt été rejeté par les membres de cette Comm1551on.

La resolution que nous avions adoptée l’annee dernlore comportalt le texte

sulvant :
M3, Invite tous les Etats Membres de l’Organlsatlon des Nations Unles;
tH

ou membres des institutions spec1allsees & participer 3 la conference oo »

(Resolutlon 810 B (1X)).

Clest cette formule que nous avons incorporée au paragraphe 5 de la section A
de notre projet de résolution. Les Etats-Unls 8 opposent 1'amendement sovié-~
tique.qui voudrait inviter & la conference des Etats gqui ne sont pas actuellement
membres des Nations Unies ou membres des 1nst1tut10ns speclallsees. Comme
1l'avait "dit aloras 1'Ambassadeur Cabot Lodge, qui s 'était opposé l'annee dernlere

} au méme. amendement SOV1étique, i1 s'agit d'une conference ‘technique, et d'une
é‘; conférence qui d01t etre convoguee sous lesg ausplcea des Netions Unles,.c est
| pourquoi seuls les membres des organisations entrant dans le systeme des Natlons

Unies sont invités. Clest le méme raisonnement qui s'applique aujourd'hui.
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Dans le hut de conserver l'appui trés large que ce projet de résolution a
recueilli jusqu'ici; je voudrais prier la Commission de‘ﬁ'adopter sucun amendement
allant dans le sens de la proposition soviétique. ' |

J'ajouterai un mot sur 1l'autre amendemene soviétique, qui consiste & ajouter
le membre de phrase suivant : "étant entendu que cette Agence sera créée dans
le cadre de 1'Organisation”. Les Etats-Unis s'opposent & l'adjonction de ce
texte, car cette addition est, en fait, une tentative destinde 4 préjuger la
nature et 1l'efficacité des relations a établir eﬁtre l'Agence et les Nations Unies.
Je ne veux pas} pour le moment, entfer'dans la discussion de ce que, selon nous,
la délégation soviétique a dans l'esprit en prbposant ce texte., Mais le moment
n'est pas choisi pour établir le caractéfe de ces relations et il ne serait pas
bon de suggérer au Secrétaire général et au Comité consultatif 1'idée qu'ils
seraient 1iés par un point de vue quelconque en le matidre. Dans notre projet
de résolution, nous demandons au Secrétaire général et au Comité consultatif de
se livrer & une étude sur cette question; ne les lions pas a 1'avance, ne limitons
pas leurs activités.‘ Pour ce motif, nous sommes opposés aux trois amenderents

soviétiques dont Jje viens de parler.
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f:m. NOSEK (Tchecoslovaoule) (interpretatlon de l'anglals) {“ La dlscussron

de la queotlon de l'utillsatlon de l'energle atomlque a des flns pa01fiques a notre”f

s
oy

Commission est dominee, comme l'annee derniere, par le desir d‘aboutlr a une "

[

de l‘energle atomlque, convoquee sur dec151on unanlme de l’Assemblee generale,

souligne le role lmportant que la procedure de neg001atlon' et d'accord est appelee

3 Jouer a l'avenlr, s aglssant de cette question.

De nOmbreuses delegatlons ont a Juste tltre, falt part a la Commlss1on de“

leur esp01r d'aboutir & cette unanlmlte et de v01r s etendre la corlaboratlon S

1nternat10nale dans l‘utlllsatlon de l'energle atomlque & des flns pac1f1ques. :

Jusqu ici, le cours du debat et les progets de resolutlon deposes montrent

Vb

que l'accord s'est déja falt sur beaucoup de pOintS lmportants. Toutes les dele-:iﬁ

_.

gatlons ont soullgne l'1mportance de l'utlllsatlon de energle nuclealre a des"
flns paciflques seulement toutes ont parle de 1a nece551te d'amellorer les c

condltlons d'existence des hommes. De nombreux orateurs ont egalement declare

qu'il fallait veiller & ce que les matidres premleres atomlques dont dlsposera ﬁ  ”

1'Agence internationale ne soient pas détournées a des f1ns non pac1f1ques.

C'est pourquoi nous estimons que l'insertion des paragraphes ol s'exprime
cette idée dans le nouveau texte revisé du projet des dix-hult puissances constitue
un progrés sur le texte initial, .

L'accord s'est également fait sur d'autres points importants : signification
de la Conférence de Gen&ve, besoin d'étendre la collaboration internationale dans
ce doﬁeine, opportunité de convoquer d'autres conférences scientifiques interna-
tienales, nécessité de proroger le mandat du Comité consultatif.

Dans les diverses déclarations que nous avons entendues, on a beaucoup
parlé de 1'établissement de 1'Agence internationale, i%€me si 1l'on est d'accord
pour exiger que cette Agence soit établie au plus t6t, la discussion a montré
cependant que les points de vues différaient sur certaines questions importantes,
notamment sur les principes qui devraient régir 1'Organisation et l'activité de
1'Agence, '

La pierre angulaire, en l'occurrence, est sans conteste le statut de 1'Agence.
C'est pourquoi la discussien et les projets de‘résolqtion ont surtout traité de
1'élgboration de ce statut. En examinant cette question, nous avons accompli, nme

semble-t-il, certains progris,

,dec151on unanime. L'exemple de la Conference de Geneve sur l'utlllsatlon pac1f1que
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La délégation tchécoslovaque a déja falt observer qu'une conférence des Etats
les plus directement intéressés & cette question pourrait permettre de hiter les
négociations en vue de 1'établissement de 1'Agence internationale et contribuerait
grandement au succ.s des travaux de cette Agence. C'est pourquoi la Tchécoslovaquie
est en faveur de la suggestion faite en ce sens par la délégation de 1'Union
soviétique. A

Nous tenons a souligner combien nous sommes heureux que cette idée ait été
insérée dans le texte revisée du projet de résolution commun. Nous sommes d'avis
cependant qu'en plus des pays mentionnés au paragraphe 3 de la partie B du projet
revisé, d'autres pays devraient &tre également invités & participer aux négociations
sur le statut de l'Agence. En conséquence, nous sommes préts & appuyer l'amendement
présenté par le Pakistan et les Philippines (A/C.1/L.135), mais il nous semble
cependant qu'une telle invitation ne devrait pas s'adresser seulement aux pays que
mentionne l'amendement; le projet de résolution devrait laisser la porte ouverte §
d'autres pays dont la participation pourrait €tre considérée comme souhaitable.

En répouse au représentant des Etats-Unis, je tiens & déclarer que la délégation
tchécoslovaque présente un amendement aux amendements du Pakistan et des Philippines
afin de remplacer les mots "les gouvernements de quelques pays sous-développés" par
"les gouvernements de gquelques autres pays, y compris de pays sous-développés'.

Nous espérons que les auteurs de l'amendement commun pourront accepter le texte de
notre amendement,

Il n'est pas douteux que la résolution qui sera adoptée par 1l'Assemblée
générale n'ait un rdle important & jouer dans la création de 1'Agence et
1'élaboration de son statut. L'Assemblée devrait donc tenir compte des importants
principes soulignés ici méme par de nombreuses délégations, principes essentiels
au développement de la collaboration internationale dans ce domaine,

La résolution que l'Assemblée générale adoptera devrait donc tout d'abord
tenir compte du principe selon lequel aucun pays ne devrait se voir refuser l'aide
dont il a besoin dans le domaine de l'utilisation pacifique de 1l'énergie atomique.

Ma délégation espire que tous les Etats désireux de collaborer dans ce domaine
devraient pouvoir participer aussi bien aux conférences scientifiques qu'a 1'examen
du projet de statut de 1l'Agence internationale, qu'ils soient ou non Membres de

1'Organisation des Nations Unies ou des institutions spécialisées.
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. D'aprlis nous, le projet de résolution devrait également insister sur le
principe selion lequel 1l'Agence internationale doit 8tre créde dans le cadre des’
Nations -Unies.

En déterminant les principes qui doivent régir la coopération internaticnale,
notamment lors de 1l'établissement de. 1'Agence, on ne peut, & notre avis, perdre de
vue le fait que la question de 1l'utilisation de 1l'énergie atomique & des Ting

pacifiques est intimement lide 'd.celle de l'utilisation de cette énergile & des
g

fing. militaires et &-celle de la sécurité des nations et de la paix internationales:
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GTeégt pourquoi nous estimdigi'gue 1'Agence internatiorialée devrait &tre
créée dans le cadre de 1'Organisation ét que les relatidns entré'l’Organisation*?
et 1l'Agence devraient &tre détermindes autant par les ‘dispositicns de la Charte.

que par la nature, les fonctiong; 'les activités ét les respinsabilités de

1l'Agence. Au surplus, ces princifes ont &té soulighés par diverses ddlégationé et

devraient, selon nous)'étré reflétds dgalement dans!la résoluticon de 1'Assemblée-iiiv

générale. S NP N x; - 5 . . T R ST S . ) ;:‘;‘;_.u\.j;;" B

Pour toutes ces raisons; laidélégation thhécoskévaque appuie les amendementisi::

présentés par la délégation de 1l'Union soviétigue. : ' C A

Sir Piérson DIXON (“oyaume—Uni) (1ntevpretaﬁlon de l’anglals)

parleral cet apres—mldl de certalns des amendements qui nous sont soumis en ce 7"

gqui concerne le projet de resolutlon A/C l/L 129/Rev 2, “tout en reservant mon ¢
droit’ de reprendre la parole plus tard sur 185’ autres asPects au’ probleme. ot

Quelques mots, tout d'abord, au suiet ‘des amepdements presentes par la

délégation de l‘Unlon sov1°tique (A/C l/L 156) Ld delegation, j& 1le regrette, "

ne peut accepter ces tr01s amendements. ‘En’ falt 168" deux ‘prémiers améndements

SOVlethueS refletent la nére intentlon que celle exprimee ‘Qans 18 amendements*'”a*;

anciens, Ilé n auralent donc d'autre resultat que de provoquer ‘des controverses" i

gur un p01nt que nous av1ons ‘dlores et deJa ddcidé de ne pas soulever a cette
diy1eme session. Lalssons—nous donc’ FAlRFr par ‘la sagesse dé la majorlte et
abstenons—nous aé paralyser des debats constructlfs en dlscutant une proposltloh
qui n'y a pas sa place. i b SIS

Je regrette egalement de he pbuv01r accepter 18" troisiéme amandement ‘
SOV1et1que. R A IS R A T :

Au cours du débat géhéfél; nous aVéﬁsfentendﬁ ¢éFtainds plaintes relativés
a l‘lmprec131on des termes employes dans le proaet des dix-huit. Je regrette’
que les vlauses de notre projet pu1ssent préter & malentendu ‘dans l’esprlt de
certains representants, ‘mais 1'inserticn,’ au”paragraph6‘5 de la partie B du
projet des dix-huit, ‘db £¥oisibme” ambndeiisnt’ sovtdtiqtis’ (A/¢11/L.136), créerait’
une véritable confusion, Quelie’derait la signification d'un tel smendement ?

Il serait possible de" dimcuter pendant des ‘jours 1'interprétation exacte & dorner

aux mots‘“dans'le'éédfé‘de”lWOrgahisatiOh“;iféﬁ ﬁéuérait aussl faire appei'a‘dés -

3 N

g oyt
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analogies tirées de l'art de la peinture ou de la charpenterie, mais je ne pense
pas que nous aiderions en quoi que ce.soit le Secrétaire général et son Comité
consultatif & résoudre le problime des relations futures entre 1l'Agence et
1'Organisation des Nations Unies. ilais & ceux qui pensent que cet amendement
pourrait servir de guide au Secrétaire général, Je dirai, avec le plus grand
respect et la plus grande admiration, qu'ils peuvent 8tre assurés que celui-ci,
faisant face & ses responsabilités en tant que chef d'un des six organes des
Nations Unies, saura s'inspirer de 1'idée qui est & l'origine du troisiéme
amendement soviétique.

J'en reviens maintenant & l'amendement présenté par les délégations du
Pekistan et des Philippines (A/C.1/L.135). Je comprends parfaitement les motifs
des auteurs de cet amendement; cependant, j'aimerais faire valoir certains
arguments, Je ne vols pas comment nous pourrions arriver & nous mettre d'accord
sur une liste de pays sous-développés, quand bien méme nous nous mettrions
d‘accord sur la définition d'un terme aussi general et aussi imprécis, Quant a
l'amendement ou au sous-amendement presente rar la délégation tchécoslovague
(A/C.1/L.137), il montre combien une telle définition pourra préter & controverse
et les remarques du représentant d'Isragl ne font gque: confirmer ma thése, =~ o

4 Comme je l'al dit ce matin, le gfoupe élargl de douze pays represente des
tendances tres dlverses. En outre, les 501xante-douze autres gouvernements auront
sans aucun doute des occaslons de contact;et de conversations aussl b1en entre
eux qu avec le groupe charge des negociatlons. o N ‘

- Pour des raisons d‘ordre purement pratique - qu1 ‘sont peut—etre les plus
importantes - 11 ne semble pas que nous devions elarglr 1! organlsme directeur de
l'Agence.' Toute 1n1tiat1ve en vue de le rendre plus 1mportant m01ns maniable,
avec une m01ndre latltude d'actlon, iralt a l‘encontre de l'obgectlf recherche.

Je su1s persuade qu’aucun Btat ne gera lesé dans ses intéréts 51 nous maintenons
le groupe de douze propose. Nous estimons au contralre que ce chlffre de douze
constltue une reprssentation equltable,et que toutes les occasion de COntactB ou

de consultations avec les autres gouvernements seront sa131es. ’ o

o Alnsl que le disait ce matin le representant du Canada, l’unanlmlte ne saurait
'etre atteinte que par des concessions mutuellss. Je ne voudrals pas faire un. ‘

"

concours dans le domaine des concessions, mais Je voudrals faire remarquer a notre

4
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Commission que les alteurs du projet original ont déjh cédé sur de nombreux points.
Il est bien certain que)lorsqu'il s’égit d'un sujet aussi vaste, chaque délégation.
préfererait voir éliminer, ajouter ou amender tel ou tel point. Ilais comme il
semble qu'au sein de cette Commission, un accord général se dessine sur les
objectifs de base qui se trouvent dans le projet de résolution tel qu’actueilement
revisé A/L 1/L.129/Rev.2), et dans 1'intérét de cette unanimité si désirée, Jje
voudrais lancer un appel aux representants du Pakistan et des Phllipplnes pour

qu’ 1ls ne soumettent pas leur amendement au vote.

1. de la COLINA (ilexique) \1nterpretatlon de l'espagnol)} : En tant que

1'un des auteurs du projet de résolution A/C.1/L.129/Rev.2, ma délégation approuve
évidemment le texte nouveau gqui vous a été soumis, sans que cela signifie que
nous estimons sa rédaction parfaite et impossible & améliorer, Fn ce qui concerne
les remarques du représehtant de 1'Inde, Jje puis lui certifier que ma délégation
interpréte le paragraphe 2 de 1la partie B de 1a fagon qu'il a indiquée. Peut-étre
gerait~il opportun de modifier la phrase critiquée afin d'éviter tout ambiguiteé,
Les termes employés dans le projet de résolution commun doivent 8tre interprétés
de la fagon indiquée par ii. Iienon. ,

En ce qui concerne 1l'amendement soumis par les délégations du Pakistan et
des Philippines (A/C.1/L.135), nous l'appuierions dans d'autres éirconstances,
d'autant plus que le liexique n'est pas parmi les gouvernements mentionnés au .

paragraphe 3 de la partie B du projet de résolution commun.

¥
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Malheureusement dans les circonstances actuelles, alors que nous avons
trhvallle courageusement’ et laborieusement & des négociations multilatérales et &
1'éiaboration d'un- texte qui a fait l‘obget de transactlons‘mult1ples~et»qul
représente de ce Ffait un' dénominateur commun augiel peit se rallier un groupe
important dé pays, ma délégation estitte qu'il ntest pas opportun d'introduire ici
un élément nouveau, confus, imprécis, ainsi qu'il a &té suggéré. Nous serions
obligés, si ‘hous' le faisions, de prolonger le débat ‘afin dfobtenir des précisions.
Nous devrionS"éiofé:Shivré-une procédure électorale qui ne ferait que diviser des
pays qui,plus gue jamais,ont besoin 4! tnidhs ‘ : '

En{in,. ma. delegation fait confiance aux gouvernements promoteurs pour écouter
la v01x.@§s‘pays_1nsu 1saﬁnent industriallses dors. des ne7001atinns et nous avons .
déja leur promesse. solennelle en ce Sens. - L S

oo Mo MIR, KHAN (Paklstan),(;nterprgtation‘de;;?anglais) : Les représentants
de certains-péys ccmme le Pérou, Israfl, le Royaume-Uhi, la Tchécoslovaguie, le.

Mexigue, .ont falt cet aprés-midi des remarques sur l‘amendement présenté par le

Pakistan et - les Philippines. Je désire simplement 1nd;quer que ma delegatlon .
réserve. son droit de réponse sux remarques ainsi faites. Nous estimons que
1ltamendement que nous avons présenté vise un aspect essentiel de la questlon qul,
a nocreuavls, a,ete,cmls dans le projet comrun de resolutlon, dont nous,approuyons
par aiLLb rs 1e ta:te. Je voudrals donc pouvoir repondre aux remarques formuldes E
cet 8Dr€:-m1d¢ p@” ces délégations qui ont exprimé leur sympathie & 1'égard de
ltesprit << notre amendement. Cependant, l'heure est assez avancée et dlautre part‘:l
je nfal p2a3 trés bien suivi les remarques de notre collégue du Pérou. C'est
pourquoi je vous demande ltautorisation de ne répondre que demain matin.
Jlessaieral aslors de répondre aux remarques de mon collégue du Pérou, ce que je
ne pourraisfaire ce solr, car jtétais assis auprés de lui et j'entendais la
traduction anglaise d'wne oreille wals également, de llautre, son discours en
espagnol dont le ton &tait assez élevé. Il m'a donc été difficile de ne pas etre

un peu assourdi.

M. MARTIN (Canada) (interprétation de l'anglais) 3 Je suis certaln que
| le dcbat de cet aprés-midi a clairement démontré que dans une question de cette
i ' importance personne ne veut arriver & des conclusions hétives. Ceci est vrai bien
| que beaucoup d'entre nous aient, j'en suis convaincu, espéré que les divergences
d'opinicns pourraient &tre résolues aujourd'hui. Peut-8tre ce désir de résoudre
aujourdthui les divergences d'opinions vient~il de notre enthousiasme & tous pour

‘arriver & une décision unanime dans une question d'une telle importance pour
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1thumanité. Je crois toutefois qu!'il serait bon que nous étudiens soigneusement

les différents points de vue qui ont été exprimés cet aprés-midi avec 1!espoir
dtarriver a l'unanimité sur ce point important avant la fin de cette semaine.

Je partage la sympathie du Royaume-Uni pour llattitude du représentant du
Pakistan qui, avec le représentant des Philippines, a proposé un amendement au
projet de résolution des dix-huit puissances. Mais, comme je l'ai déja indiqué,
il faut, & un woment donné, se fixer une limite.Si neus rédigions & nouveau tout
le texte, peut-&tre nous paraftrait-il désirable de nous exprimer en termes plus
généraux., Cependant, le fait est que nous avons donné des indications et des
désignations précises. Ceci -et ctest parfaitement naturel- a enccuragé les
autres & se volr inclus également. Mais, comme je viens de le dire, il faut
nous arréter quelque part.

Jtai été fort impressicnné par la modération et la logique de la déclaratinn
faite par le représentant du Pakistan. Je suis certain qu'il comprendra que nous
devons nous fixer une limite., Nous pourrions penser & inclure bien dfautres
pays. Sans aucun doute, des pays comme la Suéde et la Norvege pourraient a juste
titre demander leur inclusion car ces deux p@ys sont scientifiquement tres en
avence, beaucoup de leurs citoyens sont des savants et leurs délégations ont
apporté une contritution importante & ce débat. Mais je suis certain qu'ils
reconnaissent comme nous tous qu'il est nécessaire de nous en tenir & une
limite raisonnable. Il faudra donc faire preuve d'une grande tolérance et
d'une grande compréhension afin d'arriver a notre objectif : 1'unanimité.

C'est parce que nous comprenons combien 1'unanimité est désirable dans cette
question que je vous demande d!@tre indulgents si je me répéte.

M. Menon, aujourd'hui, -je regrette qu'il ne soit pas présent en ce moment
et qu'il ait d{l s'absenter en raison dfaffaires importantes & l'extérieur- a
attiré une fois de plus notre attention sur la question de la conférence envisagée.
J'avais cru que le discours prononcé ce ratin rar le représentant du Royaume~-Uni
sur la question wfme qui préoccupe M. Menon, llaurait rassuré. J'ai participé
aux négociaticns dans ce domaine et il est clair,d mon avis,que la propositicn de
convoquer la conférence a été faite par le Royaume-Uni. Ainsi, personne n'est
plus & méme d'expliquer le caractdre que cette conférence doit avoir que le
d€légué du Royaume-Uni lui-wfue. Or, il nous a dit lui-méme ce matin comment il
concevait le paragraphe principal de 1'amendement apporté au document qui nous
occupe. Il nous a dit qu'il s'agissait d'une conférence d!'Etats scuverains de
quatre-vingt quetre pays et qu'il serait illogique de penser que quatre-vingt

quetre Etats pourraient 8tre appelés a4 se réunir simplement pour accemplir
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un acte automatique. Lorsque j'ai pris mqi-m@me la parole ensuite, j'ai indigqué
clairement que c'est ainsi que }'envisageais dgalement cette conféreﬁce. Il
serait vraiment bien présomptueux de suggdrer la réunion d'une conférence
internationale si 1'on ne voulait donner aux nations qui y seraient représentées
la liberté totale d'intervention qui doit exister dans toute conférence |

d'€tres humains civilisés.
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Une conférence d'Etat ne saurait avoir un caractére différent.

‘Il est possible qu'il nous faille réfléchir & ce qu'a ait aujourd ‘hui
M. Menon. Pour ma part, je n'y manquerai pas. Cependant, ce qd'il nous a déelard
n'est pas nouvead et il 1'a dit auparavant déja avee beaucoup.d'duergle,mais 1l a o
devoir prendre cet ‘sprés-midi devant la Commission une position trés catégorique.
Pour ma part; étant 1'un des auteurs du projet de résolution commun, Je veux
m'sppesantir sur sa déclaratinn et &tre certain que les termes du‘paragréphe'e
de la section B sent tels gqu'ils refldtent parfaltement notre pensée. Pour
L'instant, je crois que la rédectimn du paragraphe 2 : "prendre part a une
conférence sur le texte définitif du statut de l‘agéncé internationale de l'énergie
atomique” n'est nullement incompetible avec le tableau que j'ai brossé d'une telle
conférence, ni avec ce qu'a dit il y a quelques instaents le représentant du
Royaume-Unl. Cependant, je le répéte, dans une questlon de cette importance,
i1 faut &tre ebsolument certain que les textes tradulseqt bien nos pensees et nos
intentions. / |

la délégation de 1l'Union soviétique a présenté'certains amendementé. J'ai
été fort intéressé par l'intervention faite hier par le représentant de l'Union
soviétigue, car j'ai cru déceler dans son discours - et je ne crois pas me
tromper - que, dans ce domaine, son pays désire que 1'agence internationale soit
établie sous les meilleurs suspices, c'est-i-dire avee 1l'appuil unsnime de tous les
représentants ici présents. Mais la délégation sovidtique a soumis certains |
amendements. Je suils persuadé que ses représentants comprennent aussi blen que
guincongue gue deux au moins de ces emendements ne sauraient &tre acceptés.

Avee le délégué du Royaume-Uni, j'insiste fortement aupres du representant
de 1'Union.soviétique pour qu'il examine ls possibilité de pe pas mettre en
avent, au stade présent, des asmendements qui empé&cheraient cette unanimlte que
nous récherchons tous.

En ce qui concerne le troisitme smendement soviétique tendant & ajouter,
au paragraphe 5 de la partie B, apr®s les mots "peut &tre reliée & 1'Organisation
des Nations Unies”, les mots "étant entendu que cette sgence sera créée dans le
cadre de l'Organisation™, Je serai franc et je dirail que J'éprouve certaines
difficultés.
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Lorsque le Président @es Etats-Unis d'Amérique, en 1953, proposa a
1'Assemblée ‘générale que toutes les nations du monde participent & un plan qui
permettrait de mobiliser au service de 1l'humanité 1'énergie de 1l'atome, il
déclara qu'une telle activité devrait avoir un lien déterminé avec les Nations
Unies. Je n'ai‘pas sous les yeux ses paroles exactes, mais il précisait en
tout cas que l'agence de 1l'énergie atcmique devrait &tre placée sous 1'égide des
Nations Unies. Mon collégue, le Ministre des affalres étrangeres du Caneda,

a également dit & plﬁsieﬁrs reprises, comme moi, en autcmne dernier, que l'agence
future devrait &tre liée aussi intimement que possible a 1'Organisation des Nations
Unies. Mon pays a, dés le début, joué un réle tres actif dans ce domaine.

Je ne prétendrai pas que nous snyons les auteurs du concept dtinstitution
spécialisée, mais nous sommes certainement parmi les précurseurs et je crois que
le caractére technigue de l'agence & laguelle nous pensons est tel qu'il est
désirable que celle-ci soit plus ou moins ure institution spécialisée. MNous
voudrinns qu'un tel concept ne fiit pas modifié,ce qui ne pourrait que nuire

au caractére méme de cette agence et aux activités que nous voulons lui voir
assumer. . ,
‘Quant & ses relations avec les Nations Unies, nous désirons tnus.qu’elles
soient telles que snn prestige et son utilité en solent accrus. C'est pourquoi
il m'est difficile de croire que les mots "étant entendu que cette agence sera
créée dans le cadre de 1'Organisation” modifient en quol que ce soit la suggestion
primitivement faite tendant & ce que cette agence soit placée sous l'égide des
Nations Unies., A parler franc, je ne vois pas qu'il y ait 13 une distinction
quelcorgue., Peut-8tre pourrais-je, si le représcntant de 1'Union soviétique
voulait bien rous préciser sa pensée lorsqu'il propose l'adjonction des mots
"étant entendu que cette agence sera créée dans le cadre de 1'Organisation”,
rectifier la position que j'adopte en ce moment alors gue J'essaie de montrer

au représentant de 1'Union soviétique la bonne fol avec laquelle nous avons
abordé ces négoecistions privées. Si l'interprétaticn qu'il donne & ces mots

est la méme que la mimnne, il prurra se déclarer satisfalt du caractére général
de la déclaration-que j'ai faite et des termes dont s'est servi le Président

des Ftats-Unis lorsque, pour la premiére fois, il formula cette proposition devant

les Nations Unies et devant le monde,
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L'une des ﬁodifications apportées au paragréphe 5 de la partie B du projet
est telle qu'en vertu du texte nouveau, l'Assemblée généfale "prie le Secrétaire
général d'étudier, en consultation avec le Comité consultatif visé au paragraphe T
de la partie A de la présente résoiution, ccmment 1'agence internationale de
l'énergie atomique‘peut étré relide & 1'Organisation des'Nations Unies, et de
communiquer les résultats de cetfe étude aux gouvernements intéressés avant la
convocatlon de la conférence v1see au paragraphe 2 de la partle B de la présente
résolution".

Je me rends parfaiterient compte que nous avoné'ainsi chargé le Secrétaire
général d'une tache fort importante; Je ne doute pas qu'il n lait deJa reflechi
a4 ce probléme. Je suis certaln, car il a suivi tres attentivement cette
discussion, qu 11 n'ignore Tas que certalnes délégations éprouvent des 1nquiétudes
justifiées. Il convient qu'une institution spééialisée soit'créée; le caractére
meme de l'oeuvre et des activités futures de l‘agence 1nternat10nale l’ex1ge.

Il faut de’ plus, que cette agence soit un organe qul, ayant des relatlons
détermindes avec les Natlons Unles, soit assez indeppndant pour pouv01r

s'acquitter de ses taches.
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Je pense. Qu'a un mament detormlne, sinon des a preoent, le uecretalre general
pourra nous aider.‘ Des pr801SiOdS, a cet egard, nous int eressent tous._ Nul doute
qu avec l'aide du Secretalre general nous ne parvenions a surmonter ces diffl-:
cultes, dont certaines ont ete fortement enoncees cet apres-midl, de fagon a ':
pouv01r assurer a l'agence le mellleur départ p0351ble.< I faut preaider a sa
nalssance _par l'unanim;te. Il faut qp’ll y alt le meme enthousiaome que. ce¢u1> ‘ 

QU & permis, d'aboutir & une. dec151on unanime Llors de la derniere session.r_‘” )

Le SECRETAIRE GENZRAL (interpretation de l'anglais) : La question posée.
par le représentent du Canada n'est:pas de celles auxquelles il soit gisé de .

répondres.’ La réponse ‘que ‘je fournirai meintenant sera improvisées A sulvre - ,
le déroulement du' débat, il me semble qu'une réponse: immédiate. improvisée,:donc .- .
moins: réfléchie, est plus propre & aider-la Premiére Commission qu'une:réponse: - '
mieux. élaborée qui:viendreit demain.. . L s ,
Le. représentant du:-Royaume-Uni & dit:qu'on pourrait. débattre des..jours: durant’
de 1l'interprétation & donner aux*expressions&”sousml?égideudes;Nations'uniesf.ou §
"dans le cadre~des,Nations:UhieS”fx;C!est\parfaixement'exact; Il est tout aussi.
vral gue Je ne puis en aucune maniére prendre sur moi d'interpréter quelle;
signification spéciale a pu €tre donnée & ces expressions tant par ceux qui en
ont proporé l'insertion que par ceux qui l'ont combattue. Vallle que vaille,
j'indiquerai quelle serait mon interprétation, dans les limites du mandat
conféré & moi-méme et au Comité consultatif,
Il semble qu'on s'accorde pour estimer que les relations de l'agence avec
les Nations Unies devrailent €tre aussi étroites que possible, de fagon & répondre
aux responsabllités respectives de l'agence et deé Nations Unies. Cecli ne nous
meéne pas trés loin, car somme tcute il s'agit d'une question technique. Pour
essayer d'8tre plus précis, on pourrait dire que de toute évidence ces expressions
signifient que l'agence serait & l'intérieur de la femille des Natlons Unies,
comme nous aNoﬁs coutume de dire, avec des liens non moins étroits que ceux des
institutions spécialisées coopérant avec les Nations Unles au sein du Ccmité
administratif de coordination et avec le Sous-Comité spéeial pour les questions

atomiques.
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‘Dans mon interprétation, cela'ne voudrait:pas dire que 1l'agence devrait -
nécessairement €tre une institution spécialisée, au seéns technique du terme,
c'est-a-dire une institution qui adresse des.rapports aux Wations Unies, dans le
cadre de le procédure spéciale prévue. & cet effet, ni que l'agence.devralt €tre -
une subdivision de 1!'Crganisation. des Nations Unies.

Je pcurrals me résumer en disant que ‘1'agence, si 1'une cu l'autre de ces
expressions était adoptée, ne devrait pas €tre considérée a priori comme une .
partie de 1'Organisation des Nations Unies au ctrict sens du terme, mais bien.
ccrre une partie du systéme des Nations Unies, coopérant avec les Nations Unies
proprexent dites de fagon & assurer une coopération fructueuse et une division
des responsabilités.

- Quelle que soilt l'expression susceptible d'@tre retenue dans la résolution,
J'ajoute que les derniers mots que je viens d'employer ("coopération fructueuse
et division des responsabilités") conduiront certainemert, sur le plan pratique,
4 une sorte de lien entre les Nations Unies et l'agence .qui différera considé-
rablement de celui existant dans le cas des institutions spécialisées.,

Je conclural -en disant qu'a mon avis les expressions en cause :s'entendent
nettement comme signifiant que l'agence fera partie du systéme des Nations Unies, -

sans €tre nécessairement une partie de 1'Organisation des Nations Unies.

M, KATZ-SUCHY (Pologne) (interprétation de l‘anglals) Au cours du

débat general devant la Premidre Commission, le representant de la Pologne a
indiqué quelle était 1tlattitude de son pays en precisant qu'a son avis la
création de 1'arence representait un pas important vers le developpement de

la cooperation internatlonale dans le domalne de l'utilisation pacifique de
1'energ1e atomique. I1 a déclaré que pour que l'agence joue le réle utile qui
devrait 8tre le sien, son statut doit refleter certains prlqcipes garantlssant
son caractere, son fonctionnement propre et sa participatlon & tous les domaines
de la coopération entre les nations, pour ce qui regarde les applicatlons
pacifiques de l'énergie atomique. Etant donné que, tant lors du débat général
que lors de la discussion sur les divers projets de résolution, de nombreux
problemes ont été soulevés par diverses délégations en relation avec l'application
de ces principes, nous scmmes asise que les promoteurs du projet commun de
résolution aient tenu compte d'un grand nombre des vues exprimées et aient & deux

reprises amendé leur texte en vue d'une décision unanime.
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Nouélcontinuons,dbipenserf@bertbutéstleSJpessibilitésid@”bbmprbmié.ﬁiommﬁﬁas
été épulsées et nous nouws Joignons, & ceux qul ont:demandé; ee matin et eet. -t
aprés=midi,. gu'un nouvel effort soit:fait en:vue d'aboutliv d wn projet de. réso~
luticn’ atceptable pour tous les membres de la Premidre-Compission.: Ceci intéresse
les amendements dont est saisie 1la Commission aussiibien gque les-remarques. qui -
ont été:fmlites par. le représentant de l'Inde, - il ‘ SR

Neus: croyons que:les amencements présentés eu: projet: eommn ‘de résolution ‘pap:
la délégetion de 1'URSS reconnaissent: 1'importence de i'agence et refldtent le .-
désir: de parvenir i une solution commumément atceptables Ces:amendements: sont .=
rédipgés: de telle manidrerqutils puissent-Etre. assez aisément: acceptés par les.:
promoteurs du projet de résolution. . '

Les emendements ‘sovidtiques:conéernent. tout d'abord le.probléme des membres.,
Jé peunse:gue nous- sommes téus:dlaccord sur ‘le-principe contenu ‘dans-le: premier & '
amendeient, & savoir-que,l'agence sera ocuverte-d tousilns pays'qui sont ' qualifiés.
pour-én’ faire partie aux-termes .du sbatut: et néus pensonsiquei.ca. stavut = .

devrait @&tre dicté. -par les éxigences:du fonctionnement:de’l*agence. Aucune: o=
autre céndition, comme :celle d'appartenir & unesinstitution; spécialisée, ne
devrait &tre prévue.. . oo i sl , , Foien '

Nous ayons tous margué: d maintes: reprises: notre désir d'univérsalité au.sein:
des Nations Unies. Je crois que, si l‘unlversalite est souhaitable au sein des
Nations Unles, elle l'est plus encore dans une agence dont le domaine de coope- L
ramlon 1nteresse tous les Etats.a,mq e > C

En ce qul concerne l‘amendement tendant a aqouter au paragraphe 5 de la partie B
du prOJet commun de resolutlon, apres les mots peut etre rellee a l'Organisationi
des Natlons Unles ) les mots”.m etant entendu que cette agence Eora. creee dans le:
cadre de 1‘Organlsatlon 2, je suis surpris qu‘il suscite de l‘opp 1tion, en .

partlculier de la part des Etats—Uhis qui ont nettement montré dans ce projet de\

By ey [
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. Je reconnais avec le représentant du Royaume-Uni que l'expression "dans le
cadre des Nations Unies" est assez impfééise.' Mais c'est nrééisément parce Que'
le terwe a un sens trés général qu'il a été choisi. En effet ainsi que vient
de nous le signaler il y a un 1nstant le Secrétaire général cette formule impllque
des relatlons trés vastes et lalssant place ) unegamme de possibilltés étendue .

Il me semble d'autre part que l'expreSSlon utlilisée par le représentaqt du
Canada K sous 1tégide des Natlons Unies” ou "en relatlon avec les Nations Uniesg"
est contenue dans lfexpre531on empIOyée par l'amendement sovléthue "dans le
cadre des Nationa_Unies".‘ Nous voulOns que 1l'Agence soit créée dans le cadre de
notre Organisatian. _Nous’ donnons quelqaes directives générales en nous abstenant
de définir quelles seront exactement les relations entre 1'Agence et les
Natlons Unles et comment l'organisme nouveau fonctlonnera dans le ‘cadre des
Nathnstnies, Nous laissons alnsi une tre&s grande marge d'lnterprétatlon tout
en soulignant notre souei, exprlmé déga maintes fois par de nOmbreux orateurs
d*dbtenlr un certain ncmbre de garanties ninima avant 1a créatlon de 1*Agence
et pour etre certain qu'elle fonctionnera des le début dans le cadre de notre
Organlsation._ Je suls certain qu en réfléchissant a cette questlon les repré-

‘sentants du Canada et des Etats—Unis n‘hésiteront pas surtout aprés les expli—
.‘catlons du Secrétaire général & accepter cette formule. Nous ne devrlons pas,
surtout dans cet édlfice, au Siége permanent des Nations Unies, craindre de placer'
dans le cadre de notre Organisation un organe créé par elle et qul devra adresser
des rapports ) lfAssemblée.

Je dois reconnaitre que 1'0pposit10n du représentant des Etets-Unis n'a
Surprws lorsqutil nous a exposé la manlére dont il conqoit la questlon de la
composition dé 1'Agence, En s’opposant au premler amendemwent présenté par
1'Union soviétique & cet égard, le représentant des Etats-Unis a déclard qutil
fallait respecter une certaine identité de structure avec les Nations Unies et
qu'il fallait donc prévoir un effectif limité. Cependant, en arrivant au
trolsieme paragraphe qui invite»le Secrétaire généralva étudier la manizre dont
ltagence pourralt &tre plaaée,dans le cadre des Nations Uniaé, le nfme représentant &
éprouvé subltement des doutea. ﬁe suia certain qne‘lé Sénateur Pastore ainsi que
M. Martin, dont 1l'influence et le role sont des atouts précleux dans la recherche

d'une solution susceptible d'étre adoptée & 1'unanimité, accepteront de faire un
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nouvel effort en vue dtintroduire cet amendement nééésaaire dans le texte définitif
du projet de résolution., Bien que cet amendement ait &t€ proposé par 1'Union |
soviétiqdé, de nombreux orateurs qui m'ont précédé se sont en effet prononces dahsk
le méme sens et ont insisté sur 1a~nécessité dtune liaison étroite entre 1'Agence
et les Nations Unies et d'uné composition suffisamment large de l'organe nbuveau.

Je suis également convaincu que les auteurs du projet de résolution commﬁn
tiendront compte de la remarque féite par le représentant de l'Indé. Va délégation;
pour sa part, ne comprend paé tres bien le sens de la phrase qui concerne la télche
de la conférence, Nous avons, il n'y a pas tres longtemps,'éénstaté que'la |
prudence. s 'imposait parfois, 1'Assemblée ayant &té invitde alors & approuver des
décisions antérieures, Ce précédent justifice une prudence renouvelde et nous\ne .
devons pas nous arr@ter & des expressions ambigu¥s qui ne reflétent dtailleurs
réue pas, peut-étre, les intentions véritables des éuteurs du texte, C'est pourguoi
il est nécessaire de faire disparaitre toute équivoque. | o

Je. voudrais encore dire un mot de l'amehdémént'présenté par les délégations
du Pakistan, des Philippines et de la Tchécoslovaquie, que ma délégation appuiera,
Au cours de notre précédente intérventibn; nous a&ions aéja SOuiigné la nécessité
de donner aux pays sous-développés une place bien & éux dans le statut de 1'Agence.
Ncus sommes vivement ddsireux, en effet, qu'il ne soit fait aucune distinction entre
ceux qui possedent béaucoup et ceux qui pbsSédent béaucoup moins, éntre pays :
hauteﬁent développés et pays insuffisament développés., Aucune distinction de cette
nature re doit intervenir lors de la désignation des meubres du groﬁpejpréparatoire
chargé des négociations. On né devrait pas craindre d'dlargir ce groupe. Nous
gavons qu'il ne stagira pas de savants & la recherche d'une solution de définitions
mathématiques ou physiques, wais de meumbres d'ure €quipe qui devront, de concert,
examiner des problémesrpolitiques et scientifiques; Par ccnséquént, méme les pays
peu développds - dans ltacception la plus généféle de ce terme - ou tout du moins
peu spécialisésen wmatidre -dtutilisation de 1'énergie atcmique & des fins pacifigues,
peuvent jouer uh réle prépondérant lors du travail préparatoire., Réellement,je
‘ne comprends pas pour quelle raison la propoSition,tchécoslovgqpe'd'éugmenter
l'effectif de ce groupe afin de permettre la participation dtautres pays ne
pourrait pas &tre acceptde, Contrairement & ce qu'ont prétendu les représentants

d'Isra¥l et d'autres pays, cette addition ne pourrait que contribuer faciliter
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le travail préparatoire auguel doivent partlclper aussi bien les. pays. trés
développés que'ceux qui';e sont moins, aussl bien ceux qul ont réalisé dtimmenses
progrés dans le domaine qul nous occupe que ceux qui n'ont accompll encore gque
les tout premiers pas. Leurs ef;orts communs seralent de nature a provoquer de
meilleurs résultats.

Ainsi que je 1'al dit des lTtabord, Jje suils convaincu que nous pouvons
effacer toutes nos divergences en ce qul concerne soit le projet de résolution
soit les amendements présentés ef Je suié persuédévqu'au prix d'un petit effort

ypplémentaire‘ﬁous pourrons parVenir/a une solution tenant compte de tous les
avis exprimés icl et des différentes théses qui se sont fait jour..Si nous

cherchons réellement la solution nous la trouverons.
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M. INGIES (Philippines) (interprétation de 1'amglais) : Ln tant que
co-guteur du projet présenté par les délégations du Pakistan et des'Philippines;
Je crois devoir dire a la Commissicn’ ce que nous pensons de l'appel qui nous a
été adressé par certaines délégations afin que nous retiricns notre projet
d'amendement. “

L'un des arguments avancés est que l'objet de notre amendement sera pris en
considération par les auteurs du projet de résolution et gue la discussion
de notre texte ne ferait que retarder 1'établissement de 1l'Agence.

En dépit de-1l'éloquence du représentant du Pércu pour soutenir cette theése,
ma délégation n'estime pas que celle-ci scit valable,

Ce n'est qu'au cours de la discussion, hier, que les auteurs du projet
ont annoncé que quatre autres pays seraient invités a se joind}e aux huit
fondateurs actuels pour participer aux négociations en vue de 1l'élaboration du
projet de statut. ILe représentant des Ltats-Unis a dit/que ces quatre rays
participeront aux discussions, avec les fondateurs, au mois de décembre prochain.
Il est done clair qu'il n'est pas trop tard pour les auteurs d'inviter d'autres
pays & prendre part aux négocilations sur le projet de statut. dJe ne vois pas
comment les autres invitations qui pourraient &tre lancées, avant décembre, a
des pays tels que ceux suggérés par les délégations du Pakistan et des
Philippines, retarderaient 1'établissement de 1'Agence.

Un autre argument avancé est qu'il faut s'arréter & uncertain chiffre en
déterminant la compositlicn du groupe fondateur, et que c'est a douze qu'il
faudrait s'en tenir., Telle semble &tre 1'opinion des représentants des
itats-Unls, du Royaume-Uni et du Canada. ILe représentant des Etats-Unis a fait
remarquer que le nombre actuel de douze pays assureralt une composition cu la '
représentation géographique serait respectée. Pour ma part, Jje ne vois pas
comment 1l'addition de deux cu trois autres Etats au groupe rendrait celui-ci
moins efficient ou moins représentatif. Il nous semble, au coﬁtraire, que ce
groupe serait plus représentatif et refléterait davantage l'opinion d'un grond
nombre de pays sous-développés, dont les représentants ont manifesté leur intérét

4 1'Agence et ont pris part & nos discussions.
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I1 ne serait pas plus arbitralre de porter le nombre des membres fondateurs
& quinze gue de décider qu'il sera de huit ou de douze., J'accepte la these du
représentant du Pérou, selon laquelle 1'opinion générale, au sein de la Commission,
semble €tre en faveur de la représentation, & 1'organe directeur, des Ltats
sous-développés. Le représentant des Etats-Unis, au nom des co-auteurs du projet,
ncus a donné l'assurance que les Ltats récipiendaireé de l'alde serailent
représentés & 1'orgene directeur de 1l'Agence., Si nous suivons ce principe
Jusqu'a sa conclusion logique, il va de sol que les Etats auteurs de la
proposition - et qui sont surtout ceux quil contribuent a l'Agence - ne pourrailent
que bénéficier de 1'invitation de certains utats récipiendaires, si ceux-ci
devenaient Ltats intéressés et prenaient part aux négociations préalables a la
fondation de 1'Agence. 81 l'on respectait la procédure démocratique, les petits
rays devraient jouer un r6le plus important gque celui qul leur est attribué en
ce moment, cfest-a-dire tréeenter des commentalres sur le projet de statut
ou &tre invités & participer & la Conférence générale sur le texte définitif du
statut.

I1 convient de tenir compte, & mon sens, des besoins des rays contribuants,
rais ceux des pays récilpiendaires ne doivent pas €tre négligés pour autant.
C'est pourquol les délégaticns du Pakistan et des Philippines estiment que des
pays sous-développés, qui ne disposent pas de matidres atomiques pour 1'instant,
ni de connaissances ou d'équipement scientifique dans le domaine de 1l'énergie
atomique, doivent participer aux négociations en tant qu'Etats intéressés,
négoclations conduites par les Ltats fondateurs initiaux. Ensemble, ils seront
ven mesure d'étudier soigneusement les suggestions faites au cours de la présente
discussion, ainsi que les commentaires qui seront directement transmis par les
gouvernements.,

De la déclaration du représentant des ustats-Unis, je déduls que les Litats
fondateurs détermineront le caractére valable ou non des suggestions émises a
cette Commisslon et décideront s'il convient ou non d'incorporer ces suggestions
dans le projet de statut avant qu'il soit présenté & la Conférence générale.

Par conséquent, si le p:ojet de statut de 1'Agence internationale doit vérita-
blement refléter un esprit internaticnal, aucun apgument ne devrait mettre

obstacle & la participation d'Ltats sous-développés qul, & 1l'heure actuelle,
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ne posgedent ni ratiéres atcmiques nil connaissgnces dans le domaine de l'énergie
atomique, aux négociations - avec les ctats fondateurs initiaux - en vue de

1'élaboration des statuts de 1'Agence.
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S'il en était autrement, les mesures préconisées dans le projet de résolution
des dix~huit Puissances ne refleéterait pas véritabtlement l'opinion qui s'est
généralement exprimée au sein de la Commission et selon laquelle 1'Agence inter=
nationale proposée doit €tre étabiie sur des bases plus larges, plus représentatives.
Il faut tenir compte, non seulement de l'élaboration définitive du texte, mais
encore des»étapes initiales ou intermédiaires. Pour reprendre les termes
employés par plusieurs déléguds, l'Agence devrait &tre établie sur une base
universelle et démocratique; elle devrait traduire 1'intérét commun et égal de
tous les pays; elle devrait &tre une entreprise & laguelle participeraient & la
fois ceux qui posseédent les matitéres atomiques et l’eipérience et ceux qui ne les
possedent pas; En outre, 1la Commission semble avoir admis gue l'Agence doit
représenter les divers intéréts et, en particulier, les diverses régions du monde,

En ce qui concerne les observations du représentant d'Isra&l, ma délégation
estime que celui-ci a fourni la réponse & sa propre accusation selon laguelle la
proposition des délégations du Pakistan et des Phnilippines a un caractere exclusif.
Si J'ai bien compris le représentant d'Isra&l, il a déclaré que nombre des pays
dont la contribution aurait un caractire intellectuel sont déja représentés dans
le groupe de pays fondateurs., Par conséquent, il n'y aurait aucune raison de
dire que les pays dont la contribution serait intellectuelle ont été ou seraient
exclus du groﬁpe des pays fondateurs. Au contraire, l'accusation d'exclusivité
pourrait &tre retenue contre le projet de résolution des dix-~huit Puissances s'il
n'était pas amendé, parce qu'il exclurait les pays sous-développés du groupe des.
rays fondateurEQ Le but de notre amendement est précisément de les inclure dans
ce groupe. Ainsi, on peut dire que la composition actuelle du groupe des pays
fondateurs est une socidté fermée dont font partie les pays possédants dans le
doraine atomique et dont sont exclus les pays non possédants.

Je voudrais dire quelques mots de 1'amendement présenté par la délégation
de la Tchécoslovaquie. Le représentant du Pakistan a souligné que notre amendement
s'inspirait en partie de celui soumis par la délégation de 1l'Inde et dans lequel
il est proposé que le groupe des pays fondateurs soit constitué "sur une base plus
large". L'amendement de 1'Inde, toutefois, ne refléte pas exactement notre idée.
C'est ainsi que les gouvernements des pays fondateurs ont déja adressé des invi-,
tations & quatre autres pays. On peut dire que, dans une certaine mesure, cela
donne satisfaction & la délégation de 1'Inde, puisque la composition du groupe des

pays fondateurs est maintenant plus importante. Néanmoins, une telle extension ne
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répond pas au désir des délégations du Pakistan et des Philippines qui veulent que
les pays sous-dévelopués, qui ne posseédent pas actuellement de connaissances ou
de matiéres atomiques, participent aux travaux du groupe des pays fondateurs.
Toutes ces ralsons -~ et sans mettre en cause les caractéristiques de 1'amenddment
tchécoslovague - montrent que ma délégation, tout au moins, n'est pas en mesure
d'accepter l'amendement de la Tchécoslovaquie, dans la crainte de rendre moins
clair l'objectif de notre amendement ou de le reléguer dans une position
secondaire. Cela dit, je me joins & la délégation du Pakistan pour demander & la

Commission de bien vouloir examiner & nouveau notre projet d'amendement.

Le PRESIDENT (interprétation de 1'anglais) : Si personne d'autre ne
demande la parole, il est un ou deux points dont je voudrais entretenir la
Commlission. -

Le représentant de 1'Inde a sculevé la question du mcment ol un amendement
doit &tre mis aux voix. Je déeire répéter que je considdre cette question comme
relevant de mon pouvoir discrétionnaire et que j'ai le droit - que j'exercerai
lorsque je l'estimeral opportun - de mettre les amendements aux voix, méme s'ils
m'ont été présentds que queiques heures avant le vote.

Je suis également reeonnaissant au représentant de 1'Inde de n'avoir pas
demandé l'sjournement de la séance pour la seule raison qu'il devait s'’absenter.
En fait, si l'on m'avait demandé de mettre cette question aux voix aujourd'hui,
Je 1'aurais laissée & la discrétion de la Commission.

J'ai déja cru devoir exprimer & la Commission mon espoir que l'unanimité
serait réalisée. Peut-8tre certains représentants jugeront-ils, aprés réflexion,
qu'ils ont atteint leur but en participant au débat cet aprés-midi.

Enfin, qu'il me soit permis de dire & la Commission, avec tout le sérieux
possible, que, parfois, des retards, par leur nature méme, risquent de porter
préjudice & nos espoirs d'unanimité. Je le dis avec une certaine gravité qui,
Je le sais , est pargagée par tous les membres de cette Commission.

Notre prochaine séance aura lieu demain,; & 15 heures.

La séance est levée & 18 heures 15.




