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PREMIERE SESSION

I. INTRODUCTION

1. A sa trente-deuxidme session, l'Assemblée générale a adopté, au titre du point
de son ordre du jour intitulé "Ames incendiaires et autres armes classiques qui
peuvent &tre 1'objet de mesures d'interdiction ou de limitation pour des raisons
humanitaires", la résolution 32/152 dont le dispositif est ainsi congu :

"I, 'Assenblée générale

1. Estime que les travaux concernant ces armes doivent & la fois se
fonder sur les terrains d'entente identifiés jusqu 8 présent et comporter
la recherche d'autres terrains d'entente et qu'ils do:.vent dans chaque cas,
viser & obtenir le plus large accord possible;

2. Décide de convoguer en 1979 une conférence des Nations Unies chergée
de parvenir & des accords sur l'interdiction ou la limitation de 1'emploi de
certaines armes classiques, y compris celles qui, compte tenu des considé-
retions humanitaires et militaires, peuvent &tre considérfes comme produisant
des effets traumath_ues excessifs ou comme frappant sans discrimination, et
sur la question d'un dispositif pour faire périodiquement le point de 13,
question et examiner de nouvelles propositions;

3. Décide de convoguer une conférence préparatoire des Nations Unies
pour la Conférence visée au paragraphe 2 ci-dessus et prie le Secrétaire
général de transmettre une invitation & tous les Etats et parties invités &
participer & la Conférence diplomatique sur la réaffimation et le dévelop~
pement du droit international humanitaire applicable dans les conflits armés;

4, Recommande que la Conférence préparatoire de la Conférence des
Nations Unies sur l'interdiction ou la limitation de l'emploi de certaines
armes classiques qui peuvent &tre consid€rées comme produisent des efi‘ets
traumatiques excessn.fs, ou comme frappant sens discrimination, se réunisse
une fois enm 1978 & des fins d'orgenisation et ultérieurement aux fins d4'établir
la documentation de fond la meilleure possible pour la réalisation 2 1la
Conférence des Nations Unies des accords envisagés dans la présente résolution
et d'examiner les questions d'organisation relatives & la tenue de la
Conférence des Nations Unies;

5. Prie ls Secrétaire général de fournir assistance 2 la Conférence
prepara.to:.re dans ses travaux;

6. Décide d'inscrire & l'ordre du jour provisoire de sa trente-troisidme
session une question intitulée 'Conférence des Nations Unies sur 1'inter-
a*ction ou la limitation de l'emploi de certaines armes classiques qui peuvent
étre considérées comme produisent des effets traumatiques excessifs ou comme
frappant sens discrimination : rapport de la Conférence préparatoire'."

2, Au cours de consultations officieuses entre Etats Membres, & New York, pendant

et aprds la trente-deuxidme session de 1'Assemblée générale, il a &t€ convenu de
réunir la Conférence préparatoire & Gendve du 28 aolt au 15 septembre 1978.

-1 -



3. En application du paragraphe 3 de la résolution, le Secrétaire général a
edressé le 12 mai 1978 une note verbsle & tous les Etets Membres et Etats
observateurs pour les inviter & participer & la Conférence préparatoire 1/.
D'ordre du Secrétaire général, le Sous-Secrétaire général an désarmement a, par
des notes verbales datées du 24 mai et du 21 juillet 1978, invité & la Conférence
préparatoire toutes les autres parties visées dans le paragraphe susmentionné.

II. ORGANISATION DE L&A CONFERENCE PREPARATOIRE

b, La Conférence préparatoire s'est réunie le 28 aofit 1978 esu Palais des Nations,
& Genéve, pour une session de trois semaines. Le représentant du Secrétaire
général, M. Rolf Bjdrnerstedt, sous-secrétaire général au déssrmement, a ouvert

la session et donné lecture d'un message du Secrétaire général & la Conférence
préparatoire.

5. Le Secrétaire général a nommé Mme Amada Segarra secrétaire ex@cutive de la
Conférence préparatoire 2/.

6. A sa 28me séance plénidre, la Conférence a &lu président, par acclamation,
M. Oluyemi Adeniji, représentant permenent du Nigéria suprés de 1'0ffice des
Netions Unies et des autres organisations internationales & Genéve,

T. A sa Téme s€ance pléniére, la Conférence préparatoire a élu, par acclamation,

13 vice-présidents représentant les Etats Membres ci-aprds : Allemagne, République

fédérale 4'; Bulgarie; Egypte; Inde; Indonésie; JamaIgue; Jordanie; Panama; Pérou;

République d@moeratique allemande; Suéde; Yougoslavie et Zafre. A la méme séance,

M. Robert Akkerman (Pays-Bas) a &t&.81lu par acclamation rapporteur de la Conférence
préparatoire,

8. A sa 158me s8ance plénidre, la Conférence, sur la recommandation du Président,
a nommé membres de la Commission de vérification des pouvoirs les cing pays
suivants : Equateur, Etets-Unis d'Amérique, Meroc, Pologne et République arabe
syrienne,

9. A sa 38me s€ance plénisdre, la Conférence préparatoire a adopt& 1'ordre du jour
provisoire en y incorporent 1'amendement oral proposé par le Président & la

28éme séesnce qui tendait & inscrire un nouveau point 3 intitulé "Débat général® et
& renuméroter en conséquence les points suivants (A/CONF.95/PREP.CONF./3).

1/ La participation 3 la Conférence diplomatique était ouverte 3 tous les
Etats Membres des Nations Unies et Etats parties aux Conventions de Gendve en date
du 12 aolt 1949 : Convention pour 1’emélioration du sort des blessés et des malades
dans les forces armées en campagne; Convention pour 1'amélioration du sort des
blessés, des malades et des naufragés des forces armées sur mer (Nations Unies,
Recueil des Traités, vol. 75, No 971, p. 85); Convention relative au traitement
des prisonniers de guerre (ibid., No 972, p. 135) et Convention relative & la
protection des personnes civiles en temps de guerre {ibid., No 973, p. 287).

2/ Du L septembre 1978 jusqu'd la fin de la premidre session, M, Alessandro
Corradini a rempli les fonctions de Secrétaire exécutif par intérim de la Conférence
préparatoire,
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10. A sa 16&me séance plénidre, la Conférence préparatoire a adopté le projet de
réglement intérieur amendé et r&visé€ au cours de la discussion, & 1'exception des
articles concernant la prise de décisions et les articles apparentés

(A/CONF.9S/PREP. CONF. /4).

Dans la discussion sur cette question en suspens, deux

points de vue ont &té exprimés : les uns ont estimé€ qu'il fallait appliquer le
réglement intérieur de 1'Assemblée générale; les autres ont considéré que les
Gécisions portant sur des gquestions de fond devaient 8tre adoptées par consensus.
Divers moyens de concilier ces deux points de vue ont été examinés, mais il a &té
reconnu qu'il faudrait &tudier la question plus avant 3 la deuxidme session de la

Conférence préparatoire.

&. Perticipation & la premiére session

11. Les représentants des T4 Btats ci~aprSs ont participé & la premiére session de

la Conférence préparatoire :

Algérie
Allemagne, République fédérale 4'
Argentine
Australie
Autriche
Bangladesh
Belgique

Bolivie .
Brésil

Bulgarie

Canada

Chili

Cubsa

Danemaxrk

Egypte

Equateur

Espagne
Etats-Unis d'Amérique
Finlande

France

Ghana

Gréce

Hongrie

Inde

Indonésie

Iran

Irag

Irlande

Isradl

Italie
Jamahiriye arabe libyenne
Jamalque

Japon

Jordanie

Kowelt

Livéria
Luxembourg
Madagascar

Malaisie

Malte

Maroc

Mexique

Mongolie

Wicarsgua

Nigéris,

Norvége

Nouvelle-Zélande

Pakistan

Panama

Pays—Bas

Pérou

Philippines

Pologne

Portugal

République arabe syrienne

Républigue de Corée

République démocratique allemande

Roumanie

Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d'Irlande du Nord

Soudan

Sri Lanka

Sudde

Suisse

Tchécoslovaguie

Thailande

Togo

Tunisie

Turquie

Union des Républiques socialistes
soviétigques

Uruguay

Venezuela

Viet Nam

Yougoslavie

Zaire
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12. Quatre mouvements de libération nationale s!étaient fait représenter :

African National Congress (Afrique du Sud)
Organisation de libération de la Palestine

Pan Africanist Congress of Azania (Afrique du Sud)
Patriotic Front (Zimbabwe).

13. Les cing organisations ci-apré&s avaient envoyé des observateurs :

Comité international de la Croix-Rouge
Organisation internationale de protection civile
Ordre souverain de Malte

Organisation des Etats américains

Programme des Nations Unies pour 1'environnement.

14. Les organisations non gouvernementales ci-aprds ont assisté & la Conférence :

Comité consultatif mondial de la Socidté des Amis
Institut Henry-Dunant

Institut international de droit humanitaire
Commission internationale de Juristes

Ligue des socié&tés de la Croix~Rouge,

Congrés du monde islamigque

Conseil mondial de la paix

Fédération mondiale des enciens combattants
Alliance mondiale des unions chrétiennes féminines.

15, La Commission de vérification des pouvoirs s'est rdunie le 1Y septembre 1978

et a fait rapport sur les pouvoirs des Etats 3 la 168me séance plénidre, le
1k septembre 1978. La Conférence a pris note du rapport & la méme séance.

B. Travaux de la premiére session

16. La Conférence a tenu 17 séances plénidres et plusieurs séances officieuses.
Au cours du débat général, 30 Etets et 6 observateurs ont fait des d€clarations
se rapportant tant 3. des questions de procédure qu'd des questions de fond.

C. Documentation de la premidére session

- 97. A sa 4éme séance plénisre, la Conférence a prié le secrétariat de mettre &

sa disposition certains documents utiles de la Conférence diplomatique sur la

réaffirmation et le développement du droit international humanitaire applicable
aN

dans les conflits armés. Pour Qonner suite & cette demande, les documents ci-aprés
lui ont &t& distribués : °



4/CONF.95/PREP, CONF, /CRP.1 Rapport de la Commission ad hoc sur les
armes conventionnelles de la Conférence
diplomatiques sur la réaffirmetion et le
développement du droit international
humanitaire applicable dans les conflits
armés, premidre session, Genéve,
20 février au 29 mars 1974 (CDDH/47/Rev.l)
- Premidre session,

A/CONF.95/PREP, CONF. /CRP.2 ditto (CDDH/220/Rev.l) - Deuxidme session

A/CONF.QS/PREP.CONF-/CRP.3 ditto (CDDH/IV/EB?/Rev.l)
- Troisiéme session

A/CONF.95/PREP, CONF. /CRP. 4 ditto (CDDH/IV/225 comme modifié par
CDDH/L08) - Quatriéme session

A/CONF.95/PREP. CONF. /CRP.5 ditto (CDDH/IV/218) - Tableau compa-
ratif des propositions

18. A la demande Bgalement de la Conférence, le secrétariat a &tabli un document
dens lequel il énumérait les régles comparables relatives & la prise de décisions -
adoptées lors de conférences r&centes organisées par les Nations Unies ou par
d'autres autorités (A/CONF.95/PREP.CONF./CRP.6).

19. Au cours de ses travaux les documents ci-aprds, traitant de guestions de fond
relatives au point 4 de 1l'ordre du jour, ont &t& soumis & la Conférence :

a) Projet de proposition concernant les armes incendiaires, présenté par
1*Autriche, 1'Egypte, le Ghana, la Jamalque, le Mexique, la Roumanie, le Soudan,
la Suéde, la Suisse, le Togo, le Venezuela, la Yougoslavie et le Zaire
(A/CONF.95/PREP.CONF. /L.1/Rev.1l et Rev.1l/Add.1 et 2).

b) Projet de proposition concernant les explosifs 4 mélange détonant &
1'air présenté par le Mexique, la Sudde et la Suisse (A/CONF.95/PREP.CONF./L.2/Rev.1).

c) Document de travail sur certaines armes et certains projectiles de petit
calibre, présenté par le Mexique, la SudSde et le Zaire (A/CONF.95/PREP.CONF./L.3 et Corr.l,
francais seulement),

d) Projet de dispositions relatives d l'interdiction d'utiliser des armes
incendiaires, présenté par le Mexique (A/CONF.95/PREP.CONF./L.k4).

. e) . Projet de dispositions relatives & l'interdiction d'utiliser des
proaectlles de petit calibre provoguant des blessures perticuliérement graves ,
présenté par le Mexique (A/CONF.95/PREP,CONF./L.5).

) Projet de disposition relative & l'interdiction d'utiliser des armes
i fragmentation antipersonnel, présenté par le Mexique (A/CONF.95/PREP.CONF./L.6).

g) Projet de disposition relative & 1l'interdiction d'utiliser des fléchettes,
présenté par le Mexique (A/CONF.95/PREP.CONF./L.T).
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h) Schéma préliminaire d'un traité générel d'application universelle
sur les armes classiques, présenté par le Mexique (A/CONF.95/PREP.CONF./L.8 et
Corr.l).

i) Proposition relative & la réglementation de 1'emploi de mines terrestres
et sutres dispositifs : projets d'articles pour un traité, présentde par
1'Allemagne, République fédérale d'; 1'Australie; l'Autriche; le Danemark;
1'Espagne; la France; le Mexigue: la Norvége; la Nouvelle-Zélande; les Pays-Bas
et le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord (A/CONF.95/PREP.CONF./L.9
et Corr.l et Add.l).

Jj) Projet de proposition concernant les &clats non localisables, présenté
par 1'Allemagne, République fédérale d'; l'Australie; l'Autriche; la Belgique;
le Canada; le Danemark; l'Espagne; les Etats-Unis d'Am8rique; la Finlande;
la France; la Grécey 1'Irlande; 1'Italie; la Jamaique; le Maroc; le Mexique;
la Norv@ge; la Nouvelle-Zé&lande; le Panama; les Pays-Bas; les Philippines;
le Portugal; la République arabe syrienne; la Roumanie; le Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord; le Soudan; la Sudde; la Suisse; le Venezuela;
la Yougoslavie et le Zaire {A/CONF.95/PREP.CONF./L.10 et Add.l et 2).

k) Projet de proposition concernant les armes incendiaires, présenté par
1'Australie et les Pays-Bas (A/CONF.95/PREP,CCNF./L.11).

1) Projet de proposition concernant les armes incendiaires, présenté par
le Danemark et la Norvége (4/CONF,95/PREP.CONF./L.12).

Les documents ci~dessus mentionnés sont contenus dens l'snnexe II au présent
rapport.

ITII. DECISIONS DE LA PREMIERE SESSION

20. Sous réserve de confirmation par 1l'Assembl@e générale, la Conférence prépa-
ratoire déecide de tenir mme seconde session, du 19 mars au 12 avril 1979 3 Gendve;
au cours de cette session, elle achéveralt ses travaux concernant les questions
d'organisation en suspens et, simultandment, 1'Eteblissement de la documentation
de fond la meilleure possible pour la réalisation, & la Conférence des Nations
Unies, des accords envisagds dans la résolution 32/152 de 1'Assemblée générale.

21l. La Conférence préparatoire a décidé que 1'anglais, l'arabe, le chinois,
1'espagnol, le frangals et le russe seront les langues de travail pour toutes
ses activités et qu'il y a lieu de prévoir 1'é&tablissement de comptes rendus
analytiques des s&ances plénidres et des sences d'un organe subsidiaire, s'il
en est créé. Elle recommande en conséquence que 1l'Assemblée générale prenne les
décisions nécessaires & cet effet,



IV. RECOMMANDATIONS DE LA PREMIERE SESSION

22. A ses 158me et 16&me s@ances plénidres, la Conférence préparatoire a décidé
de soumettre § 1l'Assemblée générale, & sa trente-troisiSme session, les recomman-
dations ci-aprés concernant ses traveux futurs et 1'orgenisation de la Conférence
des Nations Unies sur 1l'interdiction ou la limitation de 1'emploi de certaines
ermes classiques qui peuvent &tre considérées comme produisant des effets
traumatiques excessifs ou comme frappant sans discrimination.

23, La Conférence préparatoire & recommandé que les Etats n'épargnent aucun effort
pour se faire représenter & sa seconde session et qué parmi leurs représentants
soient inclus des spéeialistes des questions de fond dont la Conférence'sera saisie,

2h. La Conférence préparatoire a recommendé que la Conférence des Nations Unies
sur ltinterdiction ou le limitation de 1l'emploi de certaines armes classigues qui
peuvent £tre considérées comme produisant des effets traumstiques excessifs ou
corme frappant sans discrimination soit réunie & Genéve eu 10 au 28 septembre 1979.



25.

SECONDE SESSION
I. INTRODUCTION

Dans le rapport 1'Assemblée generale de la Conférence préparatoire sur les

traveux Qe sa premidre se551on, tenue 2 Gendve du 28. aofit au 15 septembre 1978, il
était précisé.que, sous réserve de confirmation par 1'Assemblée generale, la
Conférance préparatoire avaxt décidé de tenir une seconde session du 19 mars au
12 avril 1979, également & Gendve; au cours de cette session, elle ach&verait

ses travaux concernant les questions d‘'organisation en suspens et, 31mu1tanement
1 tabllssement de la documentation de fond la meilleure pOSSlble pour la
réalisation, i la Conférence des Nations'Unies, des accords envisagés dans la
résolution 32/152 de 1'Assemblée générale 3/.

26.

Par sa résolution 33/70 du 1k décembre 1978, 1l'Assemblée générale avaeit, entre

autres dispositions, approuvé cette décision et pris acte du repport de la
Conférence préparatoire sur sa premilre session ainsi que des progrds accomplis
en ce qui concerne les questions d'orgenisation. ILe dispositif de la
résolution 33/70 est libellé comme suit :

"I,'Assemblfe gdrifrale

1. Prend acte du rapport de la Conférence préparatoire de la Conférence
des Wations Unies sur 1l'interdiction ou la limitation de 1'emploi de certaines
armes classiques qui peuvent &tre considérées comme produisant -des effets
traumatiques excessifs ou comme frappent sans discrimination sur sa premiére
session, ainsi que des progrés accomplis en ce qui concerne les questions
d'organisation;

2. DNote qu'un certain nombre de propositions sur les travaux de fond
de la Conférence des Nations Unies ont été présentées et ont donné lieu &
un échange de vues;

3. Réaffirme sa conviction que la Conférence des Nations Unies devrait
s'efforcer de parvenir & un accord sur des instruments spéeifiques dans le
domaine de certaines armes claessiques qui peuvent 8tre considérées comme
produisant des effets traumetiques excessifs ou comme frappant sans
diserimination;

4,  Approuve la décision de la Conférence préparatoire de tenir une
deuxiSme session du 19 mars eu 12 avril 1979 en vue de poursuvivre ses travaux
concernant & la fois les questions d'organisation de la Conférence des
Wations Unies et les questions de fond,

5. Réaffirme sa décision de convoquer la Conférence des Nations Unies
en 1979 et approuve la recommendation de la Conférence préparatoire tendent &
ce qu'elle soit réunie & Genéve du 10 au 28 septembr= 1979;

3/ Documents officiels de l'Assemblée générele, trente-troisiéme session,

Supplément No kb4 (A/33/L%), par. 20.
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6. Invite les Btats 3 participer activement 3 la suite des travaux de
la Conférence préparatoire et & la Conférence des Naotions Unies elle-méme et
8 se faire représenter, dans toute la mesure du possible, par les spéeialistes
voulus en matiére juridique, militaire et médicale;

7. » Prie le Secrétaire général de fournir une assistance suivie & la
Conférence. préparatoire dans ses traveux et d= faire les préparatifs nécessaires
pour la tenue de la Conférence des Nations Unies; °

8. .Déeide d'inscrire & l'ordrs du jour provisoire de sa trente-
quatridme session une question intitulée "Conférence des Nations Unies sur
1'interdiction ou la limitation de 1l'emploi de certaines armes clessiques qui
peuvent &tre considérées comms produisant des effets.traumatiques excessifs
ou comme frappant sans discrimination : rapport de la Conférence'.

~

II. ORGANISATION DE LA SECONDE SESSION

27. En spplication du paragraphe 4 de la résolution 33/70 de 1'Assemblée générale,
le Président de la Conférence a ouvert, le 19 mars 1979, la seconde session de
la Conférence préparatoirs. Tous les membres du Bureau qui avaient &té &lus & la

premidre session ont continué d'exercer laurs fonctions pendant toute la

seconde session.

A, Participation & la seconde session

28. Les représentants des 68 Etats ci-aprds ont participé & la seconde session

de la Conférence préparatoire :

Algérie Irlande

Allemsgne, République fédérale d' Isradl

Argentine Ttalie

Australie Jamshiriya arabe libyenne
Autriche Jamaique

Belgique Japon

Brésil Kenya

Bulgarie ‘ Luxembourg

Canada Medagascar

Chypre Malte

Cuba Maroc

Danemark Mexigue

Egypte Mongolie

Equateur Nigéria

Espagne Norvege

Etets~Unis d'Amérique Nouvelle-Z€lande
Finlande Pakistan

France Panama

Ghana Pays-Bas

Gréce PErou

Hongrie Philippines

Inge Fologne

Indonésie Portugal

Iran République arabe syrienne
Iraq Républiqus de Corée
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République: démocratique allemande Tchécoslovaquie

R8publique socialiste soviétique Thailande
de Biélorussie Tunisie
République socialiste soviétique Turqple
d'Ukraine Union dés Républiques socialistes
Roumanig soviétiques
Royaume-Uni de Grande-Bretagne Uruguay .
et d'Irlande du Nord Venezuela
Soudan Viet Nam
Sulds Yougoslavie
Suisse Zaire

29. Trois mouvements de libération nationale s'étaient &galement fait représenter :
Organlsatlon de libération de la Palestine, Pan Africanist Congress ‘of Azania
(Afrique du Sud) et Patriotic Front (Zimbebwe) . ‘

30. Les trois organisations c1—apres avaient envoyé des observateurs :
Comité international de la Croix-Rouge, Ordre souverain de Malte et Fédération
mondiale des associations pour les Nations Unies.

31l. Les organisations non gouvernementales ci-aprés ont assisté & la seconde
gession : Comité consultatif mondial de la Société des Amis, Institut Henry-Dunant,
Institut international de droit humanltalre, Commission internationele de juristes,

Congres Julf mondial, Association médicale mondiale et Alliance mondiale des
unions chrétiennes femlnlnes.

32, La Commission de vérification des pouvoirs s'est réunie le O avrll 1979

et a fait rapport sur les pouvoirs des représemtants des Etats 3 la ‘268me séance
pléniére, le 11 avril 1979 (A/CONF.95/PREP.CONF./8). La Conférence préparatoire
a pris acte dudit rapport & cette mSme séance.

'

B. Travaux de la seconde session

33. Au cours de sa seconde session, la Conference préparatoire a tenu 11 séances
plénidrss (18&me 3 288me séances) ainsi gqu'un certain normbre de séances plénidres
officieuses au cours desquelles des déclarstions ont &té feites sur les points 3,
4 et 5 de 1'ordrs. du jour.

3k, A la 198me s€ance plénidre, la Conférence préparatoire a décidé de créer un
groupe de travail chargé d'examiner les projets de proposition concarnant
respectivement les &eclats non localisables (A/CONF.95/PREP.CONF./L.10 et Add.l & 3,
figurant 8 l'annexs I, J) et la réglementation de 1'emploi de mines terrestres

et autres dispositifs (A/CONF.95/PREP.CONF./L.9 et Corr.l et Add.l, figurent &
1'annexe I, I}). Le Rapporteur de la Conférance préparatoire, M. R. J. Akkerman,
(Peys-Bas) a &:& &lu Président du Groups de travail. A ls 268me séance plénidre,
la Conférence préparatoire a examiné et adopté le rapport du Groups de travail
(A/CONF.95/PREP,CONF. /10), qui figure en annexe II eu présent rapport.

35. A la 198me séance plénidre, la Conférence préparatoire a décidé qu'elle
examinerait la question des armes incendiaires lors de s€snces pléniéres officleuses.
Aprés un certain nombre de séances, la Conféresnce préparatoire, & sa 258me séance
plénidre officielle, a décidé de créer un groupe de rédaction sur les armes
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incendiaires sous la présidence du lieutenant-colonel Rolf Felber (Republzque
démocrathue allemande). A sa 27éme séance plenlere, la Conférence prépsratoirs
a examiné et adopté le rapport’ du Groupe de rédaction (A/CONF.95/PREP,CONF./11),
qui figure en grmexs ITIT au present rapport.

36, Le 5 avril, lors d‘une ‘séance plenlere officieuse, la Conférence preparatoxre
a décidé de créer un groupe de travail officieux sur les systémes d'armes de

petit callbre sous la présidends de M. R. J, Akkerman (Pays—Bas) A sa

268me sdance pléniére, la Conférence préparatoire a exemind et adopté le' rapport
du Groupe de travail officieux '(A/CONF.95/PREP.CONF./9 et Corr.l), qui figure

en annexe IV au présent rapport. A

37. S'aglssant des questlons concernant les explosifs’ & mélange détonnent 3 l'alr,
les armes 2 fragmentatlon antlpersonnel et les flechettes, de brefs debaﬂé ont eu
lieu au cours de sBances plénidres. Le mandue de temps n'a pas permis’ de debattre
de ces qnnstlons plus en détail. De sorte qu'il n'a pas &té possible de parvenir &
un sccord & leun, sujet. Il a &té recommendé aux pays d'étudier ces guestions ¢
plus avant, en vue d3 lsur examen lors de la Conférence des Nations Unies. :

38. Au cours de ses travaux, la Conférence preparato1re a examiné la question

des articles concernant la prise de décision et des artlcles apparentés de son
reglement 1nte:1eur {A/CONF,95/PREP.CONF./h) qul n'avaient pu etre adoptés 3 la
premiére se381on. La Conférence préparatoire n'a pu'parvenir & un accord sur

les méthodes de’ prise des décisions dans le cedre d'un articls de son réglement
intérieur officizl., Au cours de ses deux sess1ons, elle & pu néanmoins en prathue,
sans recourir au vote, mener ses travaux et parvenir 4 des décisions, y compris
1'adopt10n du rapport et la nom1nat1on des membres du Bureau de la Conférence
préparatoire.

39. Ia Conférence préparatoire recommande & la Conférence des Nations Unies le
réglement intérieur provisocire figurant dans le document A/CONF.95/PREP.CONF./T
et Corr.l et 2, & 1l'exception des articles énoncés au chapitre VI, intitulé
"Prise de décisions", et sous r€serve de lul apporter les ajustements nécessaires
pour tenir compte de la suppression dudit chapitre ainsi que des modifications
approuvées 3 la 2Téme séance plénidre. Le rdglement intérieur ainsi recommandé
figure meintenant dans le document A/CONF,95/2.

40, A la 21&me séance plenlere, le représentant du Mexique & fait une declaration
au suaet de la propoaltlon qui evait ét€ présentée par le Mexique 3 la premiére
session de la Conférence préparatoire et qui contensit le schéma préliminaire d'un
traité génfral d'application universelle comportant des clauses ou protocoles
facultatifs qui stipuleraient l'interdiction ou la limitation d= l'emploi de
certaines armes classiques qui peuvent &tre considérées comme produisant des
effsts traumatiques excessifs ou comme frappant sans discrimination
(A/CONF.95/PREP, CONF, /L.8 et Corr.l). Au cours du débat qui a suivi, un certain
nombre de délégations ont mis l'accent sur 1'utilité g€nérale d'un traité cadre,
Il a été noté en méme temps que la structure et la teneur d'un tel traité
dépendreit du nombre et de la portée des interdictions ou des limitations sur
lesquelles on parviendrait finalement & un accord pour les catégories 4d'armes

en cause. Il est ressorti du débat que cette question suscitait un intérét
considérable et que la proposition préssntée par le Mexique fournisseit une bonne
base pour des travaux plus poussés & ce sujet. Compbe tenu de l'importance de
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cette question, la Conférence préparatoire recommande qu'elle soit reprise au sein
d'un organe subsidiaire de la Conférence qui commencerait ses travaux immédiatsment
aprés 1'ouverture de la Conférence.

41, A sa 278me séance plénidre, la Conférence préparatoire & approuvé l'ordre du
jour provisoire de la Conférence des Nations Unies sur l'interdiction ou la
limitation de l'emploi de certaines armes classiques qui peuvent 8tre considérées
comme produisant des effets traumatiques excessifs ou comme frappant sans
discrimination (A/CONF.95/1).

C. Documentation de la seconde session

42, Au cours des travaux de la seconde session, les documents ci-aprés, traitant
de questions 3e fond relatives au point 4 de l'ordre du jour, ont &té présentées
& la Conférence préparatoire :

a) Projet de proposition relatif sux armes incendiaires, présenté par
1'Indonésie (A/CONF.95/PREP.CONF./L.13).

b) Projet de proposition relatif & la réglementation de 1'smploi dss
systémes d'armes de petit calibre, présenté par le Mexique et la Sudde
(A/CONF.95/PRE. CONF. /L. 14).

¢) Projet de proposition relatif sux armes incendiaires, présenté par
1'Australie et les Pays—Bas (A/CONF.95/PREP.CONF./L.15).

Les documents susmentionnés figurent en annexe I au présent rapport.
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ANNEXE I

Documents soumis 3 la Conférence préparatoire

A. Projet de proposition concernant les armes incendiaires

. présenté par 1‘'Autriche, l'Egypte, le Ghana, la Jamaique,
le Mexigue, la Roumanie, le Soudan, la Sudde, la Suisse,
le Togo, le Venezuela, la Yougoslavie et le Zalre”

/Original : anglais/espagnql]
1. L'emploi des armes incendiaires est interdit.

2. Cette dismosition s'applique :

"... 8 toute munition essentiellement congue pour mettre le feu & des, objets
ou pour provoquer des briilures chez des personnes par l'sction des flemmes'
et/ou de la chalcur dégagces paer une réaction chiuique d'une substance qui
atteint la cible. Au nombre de ces munitions figurent les lance-flammes les
obus, les roquettes, les grenades, les mines et les bombes incendiaires."

3. Cette interdiction ne s'applique pas :

a) Aux munitions qui peuvent avoir des effets incendimires secondaires ou
accidentels, par exemple les munitions &clairantes, traceuses, fumigénes ou les
systémes de signalisation;

b) Aux munitions qui combinent des effets incendiaires avec des effets de
pénétration ou de Fragmentation et qul sont spécifiquement congues pour &tre
utilisées contre les aéronefs, les véhicules blindés et d'autres cibles du méme
genre.

Les Gouvernements de la Jamaique et du Mexique continuent 4'Etre en faveur de
la suppression de l'exception figurant & l'alinés 3 b) afin que l'interdiction
des munitions incendiaires soit totale.

B. Projet de proposition concernant les explosifs & mé&lange
détonnant 4 l'air, présenté par le Mexique, la Suéde et
1la Suisses=

/ Original : anglais/

Les Etats parties au présent protocole,

Consecients du développement constant de nouveaux types d'armes & effet de
souffle, en particulier des explosifs & mélanpge détonant & l'air,

Soucieux de prévenir 1l'emploi d'armes d'une manidre qui puisse causer des
maux inutiles aux combattants ou en rendre la mort inévitable,

% Publié précéderment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF/L.1/Rev.l et
Rev.l/Add.l et 2.

x% Publié précédemment sous la cote A/CONF,95/PREP.CONF/L.2/Rev.2.
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Ont_d declde de s'interdire lfemploi de munitions qui visent & ¢éréer des ondes
de choc comme suite & 1l'explosion d'un nuage créé par une substance diffusée dans
1'air sauf s'il s'agit exclusivement de d&truire des objets, par exemple d'opérer
un déminare.

C. Document de.travail sur certaines armes et certains projectiles
de petit callbre présenté par le Mex1que, la Suede et le Zaire®

/Original : anglai§7.

Au cours de la Conférence diplomatique sur le droit international humanitaire
de 1973-1977 et des conférences d'experts gouvernementaux qui se sont tenues en
1974 3 Iucerne et en 1976 & Lugane, on a beaucoup discuté de la gquestion de certains
projectiles modernes de petit calibre et des armes servant & les lancer. On a
présenté des propositions et des documents de travail suggfrant des restrictions
& la conception de ces armes. Ces propositions, documents et comptes rendus de
débats font partie de la documentation de la présente conférence et demeurent
pertinents sux fins de la discussion.

La Conférence préparatoire a notamment pour t&che d'établir la documentation
de fond la meilleure possible pour la réalisation d'accords. Le présent document
de travall est soumis afin de faciliter l'examen de la question de certaines armes
et de certains projectiles de petit calibre.

Au cours de ces derniéres annfes, la situation a rapidement &volué en ce qui
concerne une nouvelle génération de fusils d'assaut et de projectiles d'un calibre
inférieur au calibre traditionnel de 7,62 mm. Les efforts en question avaient pour
but de créer des armes et des munitions plus légeres permettant aux soldats de
porter sur eux une quantité accrue de munitions. Une autre conséquence de
l'augmentation de la vitesse des projectiles est que la trajectoire de ceux~ci est
plus tendue. Les avantages militaires évidents que présentent ces armes et ces

munitions plus légdres ont incité plusieurs pays et fabricants d'armes & concevoir
et 4 fabriquer des armes de ce nouveau type.

Peu de temps aprés qu'un type de cette nouvelle generatlon de fusils d'assaut
elit &té deployC des milieux médicaux ont exprlme de sérieuses preoccupatlons au
sujet des importantes blessures et des destructions massives de tissus que ces
projectiles provoqueient & 1'extérieur de leur trajet proprement dit dans le corps
humgin. En fait, il a paru & d'aucuns que ces armes infligeaient des blessures
analogues & celles caus€es par les balles du type dum—dum. C'est pourquoi la
conception et la mise au point d'armes et de munitions de cette nature ont provoqué
d'amples discussions et suscité des travaux de recherche. On a estimé que si
telles ou telles restrictions internationalement convenues n'étaient pas imposées
aux caractéristiques peu souhaitables de ces systémes d'armes modernes de petit
callbre, on assisterait inévitablement & une aggravation du pouvoir vulnérant d'une
des catépgories d'armes les plus répandues dans le monde_ avec les souffrances et les
meux supplémentaires inhérents & une telle &volution. Et. la question s'est posée de
savoir s'il ne s'agissait pas en 1l'occurrence de "souffrances inutiles" ou de
"meux superflus"? Ne pouvait-on éviter cela? La question reste toujours posée.

s Publié antérieurement sous la cote A/CONF.95/PREP/CONE/L.3 et Corr,l, frangais
seulement,
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La situation d'aujourd!hui rappelle guelque peu ce qui est arrivé & la fin du
XIXeme siecle lorsque les balles dum~dum ont fait leur apparition dans certaines
forces militaires. L'opinion publigue dans de nombreux Etats fut slarmée par 1'effet
vulnérant considérable de ces balles et, & la Conférence de La Haye de 1899, on
a &laboré une nouvelle rdgle interdisant l'emploi de balles qui s'&panouissent ou
s'aplatissent facilement dens le corps humain, telles que les balles & enveloppe
dure dont l'enveloppe ne couvrirait pas entiérement le noyau ou serait pourvue
d'incisions. Les armes et les balles de ce type provoquaient des blessures graves
et leurs effets furent jugés contraires & la Déclaration de Saint-PE€tersbourg de
1868, d'aprés laguelle 1l'objectif général & la guerre est de mettre des soldats
ennemis hors de combat., En outre, il est dit dans cette déclaration que les
blessures ne doivent pas aggraver inutilement les souffrances des soldats mis hors
de combat ni. rendre leur mort inévitable,

Compte tenu de ces anciennes régles, il nous Taut maintenant &valuer les effets
de 1'introduction d'une nouvelle génération d'armes de petit calibre. I1 faut
étudier en détail les blessures caustes par ces nouvelles balles de petit calibre.
I1 s'agit en l'occurence d'une question complexe en raison des difficiles problémes
balistiques et médicaux qu'elle met en jeu.

Depuis de nombreuses années, on s'amccorde 3 reconnaitre que 1'étendue des
blessures est en rapport direct avec le transfert d'énergie du projectile aux
tissus qui entourent le trajet de celui-ei dans le corps humain, Plus il y aura
d'énergie libérée dans la blessure et plus il y aura de destructions de tissus.
Cette affirmation a &té confirmée par de récents travaux de recherche.

Dans les phases initiales de ces recherches, 1l'intér&t se concentrait sur la
vitesse accrue des nouvelles balles et cfest cette vitesse qui a €té parfois jugée
comme &tant le facteur principal du mécanisme vulnérant. Mais on n'a pas tardé a
constater que si la vitesse jouait un rBle important, elle n'était pas le facteur

prédominant & cet &gard.

Le transfert d'énergie dépend de plusieurs paramétres. Le plus important est
le basculement de la balle pendant la pénétration dans la cible. Lorsqu'une balle
bascule dans une cible humaine, la section transversalle active de la balle s'accroit
et sa forme vers l'avant devient plus défavorazble, ce qui fait gue le transfert de
1'8nergie de la balle devient trés important. Ce processus est analogue 2 celui qui
se produisait avec la balle dum~dum, qui se d&formait en champignonnant et provoguait
ainsi le transfert d'une grande partie de son énergie avec, pour résultat, une
crave destruction de tissus. Certaines des nouvelles balles semblent basculer trés
vite aprés 1l'impact. Cela permet aux balles de provoquer de graves destructions
de tissus dans la plupart des blessures puisque le basculement peut se produire dans
du tissu méme si c'est une partie assez &troite du corps humain qui est touchée.
L'analogie aveec l'action de'la balle dum—-dum est manifeste. Plus le basculement
intervient rapidement et plus la balle présente d'analogie avec la balle dum-dum.

Un basculement précoce constitue donc un facteur déeisif en matidre de blessures par
projectiles. Les processus dfcrits ci-dessus sont reproduits schémetiguement dans

la figure 1.

Le fait que le transfert d'énergie peut s'accroitre lorsqu'une balle se
fragmente ou se déforme durant la pénétration dans le corps humain a 4&ja &té€ observé
8 1'époque de la balle dum—-dum., Une fregmentation peut se produire lorsque la balle
bascule rapidement, ce qui risque fort de soumettre la balle & une contrainte
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particuligrement sévére. Bn r&gle générale, une déformation de la belle accroitra
le transfert d'énergie dans la blessure.

Le basculement et la fragmentation peuvent également se produire avec des
balles de 7,62 mm ou d'un calibre supérieur. Toutefois ces phénomdnes débutent
généralement plus tard aprés 1'impact et ont par conséquent une influence plus
restreinte sur l'effet vulnérant parce que la plupart des blessures dans le corps
humain n'impliquent qu'un trajet de projectile assez court.

Lors des phases initiales des discussions relatives & la plus récente génération
de projectiles, on pensait que toutes ces balles avaient une tendance au basculement
précoce. Des travaux de recherche ont. toutefois montré que certaines balles de
petit ecalibre demeuraient tres stables aprés l'impact. ILa conclusion & en tirer
est que méme si de nombreuses balles de 5,56 mm ou de calibre inférieur ont tendance
LS . P . A P P A -~
d basculer rapidement, cette caractéristique peut etre atténuée griéce & une
conception appropriée et & un mouvement de rotation &quilibré.

Le pouvoir vulnérant d'une balle ne peut gulre &tre déterminé uniquement par
des calculs théorigues : il faut aussi procéder & des essais continuels. Gréce 3
des travaux de recherche intensifs dans ce domaine, nous disposons & 1'heure
actuelle d'une excellente base pour &laborer des méthodes d'essai simples et faciles
2 appliguer dans tous les pays. Il n'est plus possible d'invoquer valablement des
difficultés A cet €gard comme argument contre des restrictions juridiques dens ce

domaine.
Conclusions

1. Il a été prouvé que certains systémes d'armes de petit calibre causent des
blessures étendues plus fréquemment que les armes traditionnelles utilisant des balles
de calibre 7,62 mm.

2. Tl a en outre &té€ &tabli que la quantité d'énergie transférée aux tissus est
décisive pour 1'étendue de la blessure qui en résulte.

3. La Déclaration de 1899 a interdit l'emploi de projectiles qui provoquent des
blessures &tendues parce qu'elles s'épanouissent ou s'aplatissent facilement dans le
corps humain. Cette régle devrait logiquement s'appliquer & toute arme qui produit
les mémes effets par suite d'un basculement précoce. -

k., Lt'effet vulnérant supplémentaire qui semble &tre associé & certaines armes et
& certains projectiles modernes de petit calibre n'est pas une caractéristique
inévitable lors de la conception d'armes et de projectiles plus petits et plus
légers.

5. Les discussions et les travaux de recherche aux niveaux international et
national devraient &tre concentrés sur une nouvelle ré&gle ou un nouvel accord
parantisgsant que l'évolution des srmements dans ce domaine n'entrainera pas des
blessures plus graves que celles qui résultent de l'emploi des armes standard
traditionnelles de cette catégorie.
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Figure 1. Représentations schématigues des cavités provoquées dans un milieu plastique
indéfini par des projectiles ayant des stabilités et des formes différentes, mais la
méme énergie d'impact cinftigque.

A. Projectile trés stable de forme classique.

B. Prpjectile insteble de forme classigue.

C. Projectile du type dum—-dum. ’

D. Trojeetile srhérique,

La ligne pointillée verticsle matérialise une cidle d‘'Epaisseur limitée,



D: -frojet de dispositions relatives & 1'interdiction
d'utiliser des armes 1ncend1&1resi_presente par

le Mexique®

[Original : espagnol/
1. 1I1 est interdit d‘utiliser-des armes incendisires.

2. L'interdiction visée 2 1l'article précédent s'applique 4 toute munition essen-
tiellement congue pour mettre le feu 3 des objets ou pour provogquer des brilures
sur des personnes par l'action des flammes et/ou de la chaleur dégagées’par une
réaction chimique de la substance qui atteint la cible. Au nombre de ces munitions
figurent les lance-flaemmes, les obus, les roquettes, les grenades, les mines et les
bombes .incendiaires.

3. L'interdiction visée & l'article 1. ci-dessus ne s'applique pas aux munitions
qui peuvent avoir des effets incendiaires secondaires ou accidentels, par exemple
les munitions éclairantes, traceuses, fumigénes ou les systémes de signalisation.
| N
E. Projet de dispositions relatives & 1'interdiction
d'utiliser des projectiles de petit calibre provoquant
des blessures, particuliérement graves, présenté par

' le Mexigue¥*

lﬁfiginalx: esPagnoi7

Est interdite l'utilisation des progectlles de petit calibre congus de telle
fagon ou ayant une vitesse telle qu'tils :

a) Se brisent ou se déforment dens le corps humains au moment ouw & 1a sulte
de 1l'impact; ou

b) Basculent de fagon notable dans le corps humain; ou

¢) Créent des ondes de choc capables d'endommager sur une surface &tendue
les tissus en dehors de leur trajectoire; ou

d) Créent des projectiles secondeires dans le coris humein.

% Publié précédemment sous la cote 4A/CONF.95/PRER.CONF/L.L.
#x Publié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF/L.S.
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F. Projet de disposition relative 8 l'interdiction d'utiliser

des armes & fragmentation "antiperscnnel”, présenté par le
Mexigque®*

[5figina¥ : espagnol/

Sont interdites les t&tes en grappes "antipersonnel" ou autres engins contenant -
de multiples bomwbes miniatures gui projettent un grand nombre de fragments ou billes
de petit calibre.,,

G. Projet de disposition relative 3 1'interdiction d'utiliser
des fléchettes, présenté par le Mexique®*

[Originel : espagnol/

Est interdite l'utilisation de munitions qui lancent des projectiles;.sous
forme de fléchettes, d'aiguilles et sutres projectiles du méme ordre.

H. Schéma préliminaire de traités présenté par le Mexique¥**

/Originel : espagnol/

Note liminaire

Dans sa résolution 32/152 du 19 décembre 1977, l'Assemblée générale a décidé,
entre autres choses, "de convoquer en 1979 une conférence des Nations Unies chargée
de parvenir & des:accords sur l'interdiction ou la limitstion de l'emploi de
certaines armes classiques, y compris celles qui, compte tenu des considérations
humanitaires et militaires, peuvent &tre considérées comme produisant des effets
traumatiques excessifs ou comme frappant sans discrimination, et sur la question
d'un dispositif pour faire périodiquement le point de la question et examiner de
nouvelles propositions”. "

L'Assemblée générale a décidé en outre de convoquer une conférence préparatoire
"aux fins d'établir la documentation de fond la meilleure possible"” en vue de ls
conférence susmentionnée.

Dans la méme résolution, l'Assemblée générale a estimé "que les travaux
concernant ces armes doivent 3 la fois se fonder sur les terrains d'entente iden-
tifids jusqu'3d présent et comporter la recherche d'sutres terrains d'entente et
qu'ils doivent, dans chaque cas, viser & obtenir le plus large accord possible".

A la 33me s@ance plénidre de la Conférence préparatoire, en ouvrant le débat
général, la d8légation mexicaine a souligné que le Président du Mexique, José Ldpez
Portillo, avait mis en relief l'importance d'accords de portée universelle et
régionale pour l'interdiction ou la restriction de 1l'emploi et du transfert de

% Publié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF/L.6.
#x Publié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF/L.T.
#¥# Publié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF/L.8 et Corr.l.
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certaines armes classiques, ce qu'il considérait comme un des objectifs de la
politique extérieure du Mexique, comme une formule permettant 1'affecter & des
ceuses plus nobles les ressources actuellement consacrées & 1'srmement et comme un
moyen de résoudre le grave probléme de la faim qui sévit dans le monde, sans pour
autant modifier les priorités fix€es par 1'Orgenisation des Nations Unies pour les
négociations concernant le désarmement.

A cette méme occasion, la délégation mexicaine a signald entre autres choses
que les interdictions ou limitations qui pourraient &tre décidées au niveau mondial
devraient de préférence faire 1l'objet "d'une convention &tgblissant des principes
généraux et de divers protocoles facultatifs sur certains types d'armes produisant
des effets traumatiques excessifs ou frappant sans discrimination”.

Dans une premiére &tape vers cet important objectif, la délégation mexicaine
soumet ci-aprés 3 1l'examen de la Conférence préparatoire, pour le présenter &ven-
tuellement per la suite 4 la Conférence elle-méme, le texte d'un accord universel
sur cette question, afin d'amorcer le processus de négociation en partent d'idées
concrétes, indépendamment des autres projete que la délégation mexicaine pourra
juger approprié de présenter sous peu au sujet des interdictions ou restrictions
concernant 1l'utilisation de telle ou telle arme clagsique,

SCHEMA PRELIMINAIRE D'UN TRAITE GENERAL D'APPLICATION
UNIVERSELLE SUR LES ARMES CLASSIQUES

Les Etats parties,

Inspirés par le ferme désir d'éliminer la violence comme moyen de régler les
conflits internationaux, et se fondant sur les bubs et principes de la Charte des
Nations Unies et d'autres instruments internationaux pertinents et compatibles avec
ladite Charte,

Inspirés €galement par la manidre dont la communauté internationale organisée
a su développer lesdits buts et principes afin de les adapter aux nécessités du
monde dans lequel nous vivons, réaffirmant ainsi leur validité universelle,

Réeffirmant la volonté politique nécessaire pour poursuivre la codification
et le développement progressif des normes de droit international applicables en cas
de conflit armé, sans pour autant renoncer & la recherche nécessaire et constante
de formules efficaces pour &tablir une paix juste, asu maintien de laquelle
participent et dont bénéficient tous les peuples de la terre,

Déclarant que tant que ne sera pas achevée la téche importante de réglementer
tous les aspects de l'activité belliqueuse autorisée par la Charte des Nations Unies,
compte tenu du caractére humanitaire de cette dernidre, les Etats parties estiment
opportun de confirmer leur décision selon laquelle, en cas de conflit armé, la popu-
letion civile et les combattants resteront & tout moment sous la protection du
droit international applicable, &tabli par les conventions sur cette question et
par les résolutions pertinentes de 1'Organisation des Nations Unies et d'autres
organismes intergouvernementaux,

Se_fondant sur le principe que le droit des parties & un conflit aymé de choisir
les méthodes et moyens de combat n'est pas illimité,
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Rappelant le principe qui &tablit l'interdiction d'utiliser des armes, des
projectiles, du matériel et des méthodes de guerre qui provoquent des dommages
superflus ou des souffrances inutiles,

Décident :

1) D'éteblir les interdictions et limitations dé&finies dans les protocoles
facultatifs (clauses facultatives) ci-aprés, qui devront &tre appliqués & la lumiére
du présent Traité, )

2) De respecter les décisions d'autolimitation en metidre de transfert et
d'emploi de certaines armes classiques adoptées & 1'&chelon régional ou sous-—régional
par les pays directement intéressés, et de tenir compte de cet €lément dans 1'examen
de toute affaire, qui pourrait mettre ou mettrait en danger la paix et la s&curité
internationales, conformément & la Charte des Nations Unies;

3) De erfer une commission composée de tous les Etats parties, qui se réunira
au minimum une fois par an et qui aura pour mandet de réexemine?r périodiquement, en
se basant sur les progrés de la technologie et les facteurs humanitaires et
militaires applicables, les interdictions et/ou limitations prévues dans les divers
protocoles (dans les diverses clauses), étant entendu que seuls disposeront du
droit de vote 4 l'occesion d'une affaire donnfe les pays li€s par un protocole (une
clause) déterminé(e);

PROTOCOLES FACULTATIFS (CLAUSES PACULTATIVES)
I. Armes incendiaires.
II. Armes & action différée et armes perfides (y comﬁfis les mines et les pidges).

IIT. Projectiles de petit calidre provoquant des blessures particuliérement
graves.

IV. Armes 4 effet de souffle et & fragmentation.
Note : Cette section prend comme base les titres du document ou tableau compa—
ratif distribué par le secrétariat, qui ne visent pas nécessairement toutes

les armes & propos desquelles le Mexique présentera des propositions.

Dispositions finales

l. Le présent Traité est ouvert & la signature de tous les Etats.

2. Le présent Traité sera ouvert & la ratification de tous les signataires,
laquelle n'entrera en vigueur que lorsque 1'Etet aura indiqué le ou les protocoles
facultatifs (la ou les clauses facultatives) dont il accepte les obligations.

3. Le présent Traité sera déposé auprés des Etats dépositaires suivants ......
et, & compter du ........, auprés du Secrétaire général de 1'Organisation des
Nations Unies.

4, Le présent Traité entrera en vigueur lors du dépdt de 1'instrument de
ratification par le cinquidme Etat, la condition mentionnée ci-dessus au paragraphe 2
&tant toutefois remplie.

Note : Les dispositions finales ne sont pas exhaustives; seules ont &té incluses
celles qui sont directement 1lifes au caractdre particulier du Traité.
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I. Proposition relative & la régiementation de l'emploi de mines terrestres
et autres dispositifs : projets d'articles pour un traité, présentée par
1'Allemagne, Républigue fédérale 4'; 1fAustralie; 1fAutriche: le Danemark;
1'Espagne; la France; le Mexique; la Horvége; la Nouvelle-Z&lande: les
Pays~Bag et le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nordxz

lafiginal : anglai§7

Article premier. Champ d'application

Le présent Traité se rapporte a l'utilisation, dans un conflit armé terrestre,
des mines et autres dispositifs qui y sopt définis. Il ne s'applique pas aux mines
antinavires utilis€es en mer ou dans les voies de navigation intérieure, mais
s'applique aux mines posées sur des plages ou placées pour interdire la traversée de
voies navigables ou de cours dfeau.

Artiele 2. Définitions

Aux fins qu présent Traité :

1) Une "mine" s'entend d'un engin placé sous ou sur le sol ou une autre
surface ou & proximité, et congu pour exploser ou &eclater du fait de l'action
directe, de la présence ou de la proximité d'une personne ou d'un véhicule;

2) Un "piége" s'entend d'un dispositif mis en place & la main qui est
expressément congu et construit pour tuer ou blesser la personne qui déplacera un
objet en apparence inoffensif ou s’en gpprochera, ou commettra un acte apparemment
sans danger;

3) Une "mine mise en place & distance” s'entend de toute mine mise en place
par artillerie, roquette, mortier ou engin similaire, & une distance supérieure
a 1 000 métres, ou lancée d'un aéronef,

L)  Un "objectif militaire" s'entend, dans la mesure oll des biens sont visés,
de tout bien qui par sa nature méme, son emplacement, sa destination ou son
utilisation, apporte une contribution effective & l'action militaire et dont la
destruction, totale ou partielle, la prise ou la neutralisation, offrent, dans
les circonstances du moment, un avantage militaire précis.

Article 3. Enregistrement de l'emplacement de champs de mines et autres dispositifs

1} les parties & un conflit enregistreront l'emplacement :
a) De tous les champs de mines préplanifiés qu'elles ont mis en place;

b) De toutes les zones dans lesquelles elles ont utilisé des pifges &
grande échelle et de fagon préplanifiéde.

2) Les parties s'efforceront d'assurer l'enregistrement de 1'emplacement de
tous les autres champs de mines, mines et pidges qu'elles ont mis en place ou
installés.

% Publié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF/L.9 et Corr.l et Add.l,
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3) Tous ces renseignements seront conservés par les parties et 1'emplacement
de tous les champs de mines, mines et pidges enregistrés et subsistaent dans le
territoire contrdlé par une paitie adverse sera rendu public aprés la cessation des
hostilités actives.

Artiele 4. Restrictions & 1'emploi de mines mises en place & distence

L'emploi de mines mises en place & distance est interdit & moins que :

a) Chacune d'elles ne soit pourvue d'un mécanisme de neutralisation,
c'est-3~dire d'un mécanisme & autod&clenchement ou commandé & distance, congu
pour désactiver une mine ou pour en provoquer 1'autodestruction lorsqu'il y a
lieu de penser qu'elle ne servira plus aux fins militaires pour lesquelles elle
a &té mise en place; ou gue

b) La zone dens laguelle elles sont mises én plece ne soit marquée d'un signe
distinetif destiné 2 avertir la population civile;

et, dans un cas comme dans l'autre, ces mines ne seront utilisées que dans une zone
qui constitue par elle~méme un objectif militaire ou qui contient des objectifs
militaires.

Article 5. Restrictions 3 l'emploi de mines et autres dispositifs dans les
zones habitées

1) Le présent article s‘'applique aux mines (autres que les mines mises en
place & distance), aux pidges et 3 toutes autres munitions et tous autres dispositifs
nis en place 4 la main, congus pour tuer, blesser ou causer des dommages et qui sont
déclenchés par commande & distance ou automatiquement aprés un temps déterminé.

2} Il est interdit d'employer les objets suxquels s'applique le présent
article dans toute ville, tout village ou toute autre zone ol Se trouve une
concentration analogue de civils et ol des combats entre des forces terrestres ne
sont pas engagds ou ne semblent pas imminents, & moing :

&) Qu'ils ne soient placés sur un objectif militaire ou d proximité
immédiate d'un objectif militaire sppartenant 3 une partie adverse ou sous son
contrdle; ou

b) Que des précautions efficaces ne soient prises pour protéger la population
civile contre leurs effets.

Article 6. Interdiction d'emploi de certains pidges et autres dispositifs

1) Il est interdit en toutes circonstances d'employer :

a) Des objets portables apperemment inoffensifs expressément congus et
construits pour contenir une charge explosive et détoner quand une personne les
déplace Ou s'en ‘approche; ou

b) Des dispositifs non explosifs ou tout autre metériel congus pour tuer ou

pour causer des blessures graves, dans des circonstances entralnant des blessures
inutiles ou des souffrances superflues, par exemple par perforation, empalement,
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écrasement, strangulation, infection ou empoisonnement de la victime et qui
fonctionnent lorsqu'une personne déplace un objet en apparence inoffensif ou s'en
approche, ou commet un acte apparemment sans danger.

2) Il est interdit en toutes circonstances d'employer des pigges qui sont
attachés ou associés d'une fagon quelcongque

a) A des emblémes, signes ou signaux protecteurs internationalement
reconnus;

b) A des malades, des blessés ou des morts;
¢) A des lieux d'inhumation ou d'incinération ou & des tombes;

d) A des installations, du matériel, des fournitures ou des transports
sanitaires;; . i

ey A des jouets d'enfant; .

f) A des aliments et & des boissons (sauf dens des établissements militaires,
des emplacements militaires et des dépdts d‘'aspprovisionnement militaives);

g) A des objets ae caractére nettement religieux.

J. Projet de proposition concernant les éclats non localisables, présenté par
1'Allemagne, Républicue fédérale d'; l'Australie; lthutriche; la Belgique;
da Bulgarie; le Canadaj Cubaj le Danemark; l'Espagne; les Etats-Unis
d'Amérigue; la Finlandej la France; la Grdce; la Hongrie; 1'Irlande; 1!Italie)
1a Jamafque; le Marocj le Mexique; la Norvdge; la Nouvelle-Zélande; le Panama;
les Philippines; les Pays-Bas} la Pologne; le Portugal; la République arabe
syrienne; la Républigue démocratique allemande, la Républigue socialiste
Sovi ; _socialiste soviétique dfUkraine; la
Roumanie; le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord; le Soudany
la Suede; la Suisse; le Togo; 1'Union des Républiques socialistes soviétiques;

le Venezuela; la Yougoslavie et le Zafre#

Zﬁfiginal 3 frangaig7

Il est interdit d'employer toute arme dont. l'effet principal est de blgsser
par des éclats gui ne sont pas localisables par rayons X dens le corps humain.

K. Projet de proposition concernant les armes incendiaires,
présenté par 1'Australie et les Pays-Bas#®

[Original : anglais/
1. Définitions

a) On entend per munition incendisire une munition essentiellement congue
pour mettre le feu & des objets ou pour provoquer des brillures 9hez'des personnes
par 1'action des flammes et/ou de la chaleur dégagées par une réaction chimique
d'une substance qui atteint la cible; .

# Publié précédemment sous la cote A/CONF,95/PREP,CONF./L,10 et Add.1l et 2;
par la suite plusieurs autres délégations se sont. portées auteurs du projet
(A/CONF, 95/PREP,CONF, /L..10/Add.3).

#t Fublié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP,CONF./L.11.
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b) On entend par munition dégageant une flamme une munition incendisire dans
laguelle 1'sgent incendiaire & lancer sur la cible est un produit dérivé d'une
gelée d'hydrocarbures. Le napalm est une munition dégageant une flamme.

2. 'Régles

a) Conformément aux régles de droit international applicebles & la protection
de la population civile contre les effets des hostilités, il est interdit de faire
de toute concentration de civils l'objet d'attagues au moyen de munitions
incendiaires quelles qu'elles soient; les concentrations de civils peuvent
présenter, soit un caract8re permanent, comme les villes et les villages, soit
un caractére temporaire, comme les camps et les colonnes de réfugiés ou d'évacués;

b) Les objectifs militaires spécifiques situs & l'intérieur d'une concen-
tration de civils pourront &tre l'objet d'une attague au moyen de munitions
incendiaires, & condition que cette attaque soit licite par ailleurs et que toutes
les précautions possibles soient prises pour limiter les effets incendiaires
auxdits objectifs et pour éviter les pertés de vies humaines dans la population ..
civile et les blessures qui pourraient &tre causées incidemment aux civils;

¢) Afin de réduire au minimum les dangers courus par les civils du fait
de 1l'emploi d'armes dégageant des flammes, il est interdit de faire d'un objectif
militaire spécifique situé & l'intérieur d'une concentration de civils 1l'objet
d'une attaque aérienne au moyen du nepalm ou d'une autre munition dégageaut une
flamme, sauf si cet objectif est situé 4 1l'intérieur d'une zone dans laquelle un
combat entre forces terrestres est en cours ou paralt imminent.

'R}

L. Projet de proposition congcernant les armes incendiaires,
vrésenté par. le Danemark et ls Norvége®

[Original : anglais/

TERMINOLOGIE
1. Aux fins de la présente proposition :

a) On entend par "arme incendiaire" une munition essentiellement congue pour
mettre le feu & des objets ou pour provoquer des briilures chez des personnes par
l'action des flammes et/ou de la chaleur dégegée par une réaction chimique d'une
substance qui atteint la cible, & 1'exception : )

i} Des munitions qui peuvent svoir des effets incendiaires secondaires ou.
fortuits, par exemple les munitions &clairantes, traceuses, fumigénes ou
les systémes de signalisation, ou .

ii) Des munitions dont l'effet essentiel est un effet de fragmentation, de
pénétration ou de souffle et qui ont en outre un effet incendiaire.

b) On entend par "concentration de civils” une concentration de civils ayant
soit un caractére permanent, comme les villes et les villages, soit un caractdre
temporaire, comme les camps et les colonnes de réfugiés ou d'évacués.

% Publié précédemment sous la cote A/CONF.95/PREP.CONF./L.12.
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¢) On entend par “objectif militaire", pour ce qui est des choses, un objet
qui, par sa nature, son emplacement, sa destination ou son utilisation, joue un réle
effectif sur le plan militaire et dont la destruction, la capture ou la neutrali-
sation, totale ou partlelle, confiére en l'occurrence un avantage militeire certain.

d) On entend par precautions possibles" les précautions qu'il est pratique
ou p0551ble de prendre eu égard & toutes les conditions du moment, notamment celles
qui sont’ nédessaires au suceds des opérations militaires.

REGLES
2. Il est interdit de faire de la population civile ou de civils 1soles 1%objet
d'une axtaque an moyen d'armes incendieaires. o
3. 11 est 1nterd1t de faire d'un obaectlf mllltalre 51tue A 1'1nter1eur d'une
concentration de civils l'obJet d'une attaque adrienne au moyen d'armes
1ncend1a1res, sauf quand ledit objectif militaire est nettement distinct et &
1'écert de la population civile.

L. Il est interdit de faire du personnel militaire en tant que tel 1l'objet d'une
attaque au moyen d'armes incendiaires, sauf quand

i) Le personnel est en train de combettre, sur le point d'engager le combat
ou en cours de déploiement en vue d'engager le combat,

ii) Le personnel est protégé par un blindage dans des fortifications de
campagne ou a une protection similaire.

5. Chaque fois qu'une attaque est lancée au moyen d'armes incendiaires dans
les conditions expos€es ci-dessus et conformément aux autres régles de droit
internationel applicables, toutes les précautions possibles seront prises pour
limiter les effets de cette attaque & l'objectif militaire proprement dit en vue
d'éviter, et en tout état de cause, de minimiser les pertes de vies humaines dans
la population civile, les blessures qui pourraient &tre causées fortuitement aux
civils et les dommages occasionnés aux objets eivils.
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M, . Projet de proposition.relatif aux armes_ incendiaires,
résenté par 1'Indonésie

[Original : anglais//

Traité concernart la limitaticn fe l'emploi des armes incendigires

1. Aux fins du present Traité :

On entend par "arme incendiaire" toute arme qui utilise comme munition toute

muni tion esééntlellement congue pour provo&uer des brfilures sur les personnes ou

mettre le ‘féu 2 des objets par llaction des flammes et/ou de la chaleur dégagées

par une réaction chimique d'une substance disperééé'sur la cible. Ces armes
comprennent -les lance-flammes, les bombes, roguettes, grenades et mines incendiaires
et les autres types de munitions contenant des agents de type dispersaht.

2. L'emploi d'armes incendiaires est intexdit en toutegcirconstances, sauf :

a) contre desc objets militaires aulre: que le persornel. pour autant que ces
objets 'ne se trouvent pas dans les limices de zones ol sont concentrées des
populatione civilesy

b) contre des combattants occupant des positions fortifides telles que des fortins
ou des blockhaus, lorsque l'emploi. 4'autres armes feraitv inévitablement un plus
grand nombre de victimes.

3. Cevte interdiction ne s'applique pas :

2) aux armes gqui ont & la fois un effet primaire de pénétration et de fragmentation
et un effet secondaire d&'incendiz et qui sont employées uniquement contre les
aéronefs et les véhicules blindés;

b) aux armes ircendiaires ne visant pas & causer des dommages et des blessures,

telles que les munitions #dclairantes, traceuses ou lumineuses.

# Publié précédemment sous la cote i/CONF,95/FREP,CONF./L,13,
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N. Projet de proposition relatif & la réclementation de
llemploi des systémes dlarmes de petit calibre¥, |
présenté par le Mexique et la Suddei¥

[Original : anglais/espagnol/

PRYy

Les Hautes Parties Controctantes,

Conscientes que des systimes d'armes de petit calibre (armes et projectiles)
sont mis au point constamment, . .

Soucieuses de prévenir l'aggravation des blepsures provogudes par ces sycicmes
d'arnes,

Désireuges, pour ce motif, de compléter 1'accord contenu dans la Déclaration
de La Haye du 29 juillet 1899, par lequel les Itats se sont interdit 1'emploi de
balles qui s'ouvrent ou c'aplatissent facilement dans le corps humain,

Sont convenuves du Protocole puivant

Article premier. Choamp d'application

Le présent Protocole sc rapnoxted 1'emploi on conflit armé de projectiles de
petit calibre.destinés 3 agir par coups directs dans le corps humain.

Article 2. Définitions

Jux fins du présent Protocole, on entend !

1) Par "petit calibre, le calibre des armes individuelles telles que pistolets,
fusils et pistolets-mitrailleurs, et fusils-mitrailleurs et mitrailleuses;

2)  Par "transfevt 4'dnorgic", la pert d'énergie cindtique du projeciile ou
d'avtre énergie libérdée dans l'objectif pendant la pénétration;

* Le préambule et la structure du présent Protocole ne préjugent pas la forme
et le contenu générawr cue pour=cit aveir un traitd cadre relatif & certaines armes
classiques comme celui que le Ifexique a proposé dans le document A/COHF.95/PREP.COHF./L.8.

#% Publié précédemment sous 1a cote A/CONF,95/PREP,CONF./L.Lk,
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3)  Par "caractéristigues du transfert d'énergie", la description générale
de la manidre et de la zone ou l'énergie 4'un projectile est libérée dans
1'objectif;

4) Par "sxmlll-tlssu", ©on entend un materlau quelconque dont les propriétés
sont telles qur ton peut atabllr une correlatlon ‘entre dle comportement de projectiles
¥y pénétrant et le comportement de pro;ectlles peneﬁrant'dans un tissu musculaire.

Le transfert 'd*énergie provoqué par le projectile dans des circonstances analogues
doit, en particulier, &tre le méme;

5)  Par "basculement", on entend 1'écart que fait un projectile avec sa
direction normale, d'oh augmentation de 1l'angle formé par son axe de symétrie
et sa trajectoire, '

Article 3. Restrictions de 1'emploi de certains projectiles

1) Il est interdit §'utiliser des projectiies de petit calibre qui provoquent
un grand transfert d'énergie prds dv point d'impact dans un corps humain.

Ce transfert d'émergie peut &tre causé par :

a) des projectiles qui s'ouvrent ou s'aplatissent facilement dans le corps
humain, par exemple des projectiles & enveloppe dure qui ne recouvre pas entiérement
le noyau ou qui est incisée; '

b) des projectiles qui basculent rapidement aprés l'impact dans le corps
humaing

¢) des projectiles qui se fragmentent facilement dans le corps humain;

d) des projectiles qui contiemment un agent chimique devant exploser dans
le corps humain.

2) Cette interdiction ne s'applique pas aux projectiles qui ne sont manifes-
tement pas destinés & frapper directement des objectifs humains, par exemple les
-obus & fragmentation.

Appendice. Essais d'armes et de projectiles
1) La conformité d'un projectile aux dispositions de 1l'article 3 du présent

Protocole sera déterminée par les essais des caractéristiques de transfert d'énergie
de ce projectile.

2) Lles essais seront faits sur des objectifs de simili~tissu & des distances
de 50 & 100 métres. _

3) Les projectiles qui provoquent un transfert d'énergie moyen de plus de
Y joules par millimétre sur les soixante-dix (70) premiers millimétres, ou Z joules
par millimétre sur les cent quarante (140) premiers millimétres, d'un objectif

longitudinal seront réputés non conformes auxdites dispositions.
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0. Projet de proposition relatif aux armes incendiaires,
présenté par 1t'Australie et les Pays-Bas¥®

[Original s anglaig/

Définitions
fux fina de la présente proposition
1. On entend par "concentration de ecivils' une concentration de pivils conme
i1 s'en trouve dans les parties habitdes des villes et des villages ou une
concentration anzlogue comme celle que constitue un camp ou une colonne de
réfugiés ou d!évacuds.
2. On entend par '"précautions possibles'" les préecautions qu'il est pratigue
ou possible de prendre eu égard A4 toutes les circonstances du moment notamment
celles qui sont nécessaires au succés d'opérations militaires.
3., On entend pax "munition incendiaire une munition essentiellement congue
pour mettre le fou & des objets ou pour provoquer des brﬁlures chez des pexrsonnes
Dvaxr 1‘actlon deg flammes et (ou; de la chaleur dégagdes par la réaction chimique
d'une subsﬁance qui atteint la cible, & l'exclusion :
a) des mmitions qui peuvent avoir des effets incendiaires secondaires
ou fortuits, par exemple les mmitions éclairantes, traceusss ou
fumigénes ou les systdmes de signalisation, ou
b) des mmitions dont 1'effet cssenticl est un effet de fragmentation, -
de pénétration ou de souffle et qui ont en outre wn effet incendiaire.
4. On erntend par "munition ddgageant una flamme' une muition incendiaire dans
laquelle Ll'agent incendiaire A lancer sur la cible est un produit dérivé d'unc gelde
d'hydrocarbures. Le napalm est une munition dégageant une flamme.
5. On entend par Yobjectif militeire", pour cec qui est des choses, un objeot
qui, par sa nature, son emplacement, sa destination ouw son utilisation, joue
un rble effectif sur le plan militaire ct dont la destruction, la capture ou la
newiralisation, totale ou partielle, confere en 1'ocourrence un avantage militaire

cexrtain.

* Publié précédemment sous la cote A/CONF,95/PREP,CONF,/L,15,
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Régles
1. Conformément aux rdzles de drpit international applicables 3 la protection

des civils contre les effets des hostilités,; il eet interdit de falre de la
population civile en tant que telle et des civile en particulier 1l'opjet d'atiagues
au moyen de punitions incendiaixes.

2. Sous réserve de la régle 3, un objectil wilitaire situé dans wne concentration
de eivils peut &tre l'objet d'une attaque au moyen de sunitdions incendiaires pour
autant que cette attaque est licite par allleurs et que toutes les précautions
poggibles goient prises pour limiter les effets incendiaires audit objectif
militaire et éviter les pertes de vies humaines dans leo population civile et les
blessures qui pourraient &tre-causées incidemment aux civils.,

3.  Afin de réduire eu winimum les dangers courus par les civils du fait de
l'emploi d'armes dégageant des flammes, il est inferdit de faire d'un objectif
militaire gitué dans une concentration de civils llchjet d'une altaque adrienne

au moyen du napalm ou d'une autre wunition dégageant une flamme.
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ANNEXE II

RAPPCRT DU.GROUFE DE TRAVAIL DE LA CONFERENCE PREPARATOIRE-DE IA

CONFERENCE DES NATIONS UNIES SUR L'INTERDICTION OU LA LIMTTATICN

DE L'EMPLOI DE CERTAINES ARMES CLASSIQUES' QUI PEUVENT ETRE .

CONSIDEREES COMME PRODUISANT DES EFFETS TRAUMATIQUES EXCESSIFS OU
CCMME FRAPPANT SANS DISCRIMINATION:#

L& Groupe de travail a tenu 10 séances sous la présidence de M.‘R; J, Akkerman
(Pays-Bas),” Il a examind les documents A/CONF,95/PREP,CONF./L,10 et-Add.l & 3 et
A/CONF,95/PREP,GONF, /1,9 eb Corr,1 et Add,l.

Llagcord sur le premier document, qui contenait un projet de propesition
concernant les éclats non localisables, a été unanime, Ce document est Joint comme
- appendice A au présent 'rapport.,

4 la sulte de l'examen du deuxidme document, qui contenait une proposition a
relative & la réglementation de l'emploi de mines terrestres et autres disposi’oifs—{
l'accord général s'fest fait sur un texte amendé, joint comme appendice B au présent
rapport. Le aésaccord subsiste sur quelques points qui apparaissent entre crochets
dans le téexte, )

L'article premier de le proposition a rencontréd 1l'agrément général. Une délégation a
toutefois proposé d'étudier la possibilité d'inclure 1'emploi de mines antinavires

en mer ou dans les voles de nevigation intérieures. Cependant, quelques délégations
ont aussi approuvé 1'idée qu'au moment d'un nouvel oxamen de la proposition (une fois
qu'elle aurait pris force de loi), on envisage d'étendre son application & 1'emploi

de mines antinavires utvilisdes en mexr ou dons les voies de navigation intérieures.

Article 2. Cet artiocle a 6té approuvé par le Groupe de travail. Celui-ci n'a
pourtant pas pu s'entendre sur la précision 4 donner ala "mise en place & distance"
‘au paragraphe 3. Un certain nombre de délégations ont estimé qu‘il n'dtait pas utile
de préciser la distance, tandis que d'autres ont estimé qu'il était nécessaire

* Publié précédemment sous la cote A/CONF,95/FREP,CONF,/10,
a/ Pour le texte de cette proposition, voir amnexe I, I,
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de le faire. Une des délégations qui souhaiteient qu’on précise la distence a dit

que 2 000 mdtres était préférable & 1 000 métres & cet égard, et qu'elle préfédrait

que le paragraphe 2 ne soit pas applicable aux mines larguées d'hélicoptére. En ce
qui cone rne le paragraphe 2, olr est défini le mot "piége', on notera ' que cette

définition, 301nte aux dlsp051tlons de l'“ctlclc 6, interdit l'emploi de pidges mis

i -
-

en place & distance.
Article 2 bis. Cet article; tel qu'il apparait & 1'appendice B ci=joint, est une
dlspositlon nouvelle qui ne figurait pas dans le document L.9. Il reprend

quelques-unen des régles énoncées dans les artlcles )l et 57 du Brotocole I aw
Conventions de Gendve en termes applicables & 1'emploi de mines terrestres et
d'antres dispositifs. Muelques délégationc ont eppuyé l'opinion qui avait été
exprimée qu'il fallait éviter les chevauchements entre l'article 2 bis et

Ltarticle 5 et qu'il fallait étudier une solution & cet effet. Qnelqﬁes délégations
ont fait observer que 1'ensemble ou-une partie des dispositions du ‘paragraphe 3 et
du paragraphe 4 pourraient éventuellement &tre incérées dans un traité cadre comme
on l'avait proposé dans lc document A/CONF,95/PIUIE:CONP. /L. ",’ si un tel traité était
adopté. L'article a vecueilli 1l'approbation géndrale, sanf pour ce gqui est des
varlantes placées entre crochets.

Aiﬁgplqﬁz Lors de l'examen du paragraphe 2 de cet article, on a exprimé 1'opinion
que les parties & vn conflit devraient aussi s'efforcer de jalonner toutes les zones
dans lesquelles elles avaient utilisé a grande déchelle et de fagon préplanifide des
mines et des piéges. Lors de 1l'examen du paragraphe 3, plusieurs difficultds ont
surgl au sujet de 1a publication de ces renseigrements concernant un territoire
occcupé et aussl d'une suggestion nouvelle tendant & ce que lee mines soient néutra—
lisdes, aprée la cessation des hostilités actives, avec l'assistence de la partie qui
les avait posées. Un sbus-groupe de travail a ¢té congtitué sous la prdésidence du
général Sir David Hughes-Morgan (Hoysume-Uni). Ce sous-groupe a prdsenté un rapport
sur ses délibérations au Groupe de travail. Compte tenu de ce repaort le CGroupe de
travail a pu approuver le toxte du pavagraphe 3 qui figure & 1tappendice B ci-~joint
avec l'exception d'une délégation pour laquelle ce tesxte était inacceptable en raison
de son alinda a)., Cette délégation avait, on méme temps que plusieurs autres ddlé-
gations, exprimé eu scus-grcupe sa préférence pour un alinds a), qui serait libelld

comme suit :

b/ Voir amnnexe I, H,
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"3) Tous ces renseignements seront conservés par les parties et l'emplacement
de tous les champs de mines, mines et piéges enregistrés qui ont été mis
en place dans le territoire d'une partie adverse sera rendu public aprés
la cegsution des hostilitéds actives."

" Ces délégations acceptéraient toutefois’ que ce deinier texte soit amendé:ide manidre

& y incorporer 1'cbligation de motification au Secrétaire général de 1'Organisation

des Nations Unies dans 1@ ‘Gas ol'une Force des Nations Unies serait créde’

En ce qﬁi concerne le point iv) la- décision finale guant A son 1ib&llé exact

ne devrait ' pas '&tre prise avant que le Secrétariat de I'ONU ait eu 1a pOsaibilité

de faire connaztre ses vues.

" fn-ce qui ¢énderne 1'alinéa b) du paragraphe 3 de 1l'article 3, le“Groupe de
travail s'est mis d'accord sur le texte, & l'exception de la partie de Ia phrase
insérée éntre crochets. Il est ‘entendu que cet alinéa devrait, dans'la ‘version
définitive de la proposition, constituer plutdt un article nouveau'combiet, intitulé
par éxemple "Assistance pour le ‘Fslévement de champs'de'mine, de mines”ét de pieges".

Une d8légaticon n'a pas pu,qgu sous~groupe de travail, accepter le' texte de
1'alinda b) et a déclaré préférer le texte suivant ¢
"b) TPoute partie qui, an cours d'un conflit, a mis en place des champs de mine,
des mines ou des pidges, ou une combinaison de ces moyens de défense, sur le territoire
d'une autre partie, sera tenue de fournir 1'assistance technique et matérielle
nécessaire pour les édliminer ou les reﬁdre de toute autre manidre inopéiants aprés
la cessation des hostilitds actives. Cette obligation
i) s'entend rans préjudice du droit e réclamer une in‘emnisations
ii) est applicable & tous les champs de mine, mines et pidges ehcore en place
& la date oh la présente Convention entre en vigueur, ainsi qu'aux champs
de mine, mines et piéges mis en place par la suite."

Un certain nombre de délégations ont maintenu leur préférence pour le'texte ci-dessus

du Groupe de travail. D'autres délégations n'avaient pu toutefois appuyer ce texte,

les pays qu'elles représentent n'acceptant pas d!étre liée par les obligations

qu'il contenait,

' I1 a été généralement convenu, au Groupe de travail, que l'article tout enmtier

était‘le fondement le plus vraisemblable d'un accord général.

' Le texte de 1l'article 4 s été accepté comme représentant la base la plus large

sur laguelle la proposition finale pouvait &tre fondée. On ne saurait y voir une

atteinte & la position de plusicurs délégations qui stétaient déclarées nettement
pour l'interdiction totale de l'emploi de mines lancées a distance. Cela vaut
notamment pour la position d'une délégation qui avait demandé 1'insertion de crochets
dans tous les cas oll ils figurent dans l'article 4 repris & )tappendice B ci-joint,
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Ltarticle,5 a reouemlli l‘approhation générale du Groupe de travail & l'exception
des variante%.entre crochetls a 1'a11nea b) du paragraphe 2. Il a ete convenu qu'll
fallait entendre. par "précaut;ons efflcaoes" les mesures qui, au moment ou elles sont
priges, peuvent,etre cons;deréeﬁ objectivement effloaoes.\ Un acozdent provoque par '
exemple par. uwn, changement de clrconstances 1mprév151bles au moment ou les mesures
ont été prlses et ayant pour effet d' amoindrir l'efficacité des precautions prises,
ne peut dono pas etre oonsidéxe en.soi comme menant a la conclusion quekdes Ereoautlons:
efficaces n'avaient pas été'prises. .. . nr o
, D'autre part, i1 a été convenu ~aussi, compte tenu de ce qui precede, gue 1a
notion de "précqutions efficaces" assure une mellleure .Jprotection que celle des
"précantions poss;bles" puisque la oonditlon d'effica01té interdit imp1101tement,
quand des précautions efficaces. ne peuvent pas 6tre prises, l'utlllsatlon des armes
auxquelles 1'article s'applique. Inversement 1'express1on "foutes les precautions
rossibles" ntinterdirait pas l(utilisation de ces armes si ces précautions ne sont )
pas réalisables ou pratiquement possibles.

Nonobstant, cette 1nterprétatlon, une délegatlon a maintenu sa preférence pour \
la rédaction "toutes les précautions possibles". ,

L'article 6 a été aocepté de maniére générale, sauf les mots entre crochets é e
1talinéa £) du, paragraphe 2 et 1'alinéa i). Lle premier texte a &té proposé par une )
délégation et son, Jinsertion _appuyée par une autre. Pluszeurs délégations ont exprimé .
1l'opinion, toutefois, que le liste des utlllsatlons interdites, gans l'adjonction
proposée et sans autre extension concevable, établissait le juste équilibre du pOLnt
de vue humanitaire. Le texte de 1l'alinéa i) avait été proposé tardivement par une
délégation et on n'avait pas eu le temps de l'examinorl C'est pourquoi l'alinéa i)
figurait aussi entre crochets. .

Une délégation a proposé l'examen des moyens de faire respecter la protection -
des enfants visée dans cet article. Le Groupe de travail a accueilli cette propositioﬁ
favorablement. Il est entendu par comséquent qu'on devrait réfléchir sur la quesiion
ot examiner des amendements & cet effet avant que le document s0it soumis pour adoption
dans sa forme définitive.

I} faut sowligner, enfin, que ltadoption du texte joint comme appendice B ne doit
pas 8tre interprétée comme préjugeant la forme juridique finale de ce texte, ¥y
compris la possibilité qu'il constitue un élément d'un traité général et la possibilite

qu'il constitue un traité individuel.
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AFPPENDICE A

brojet de proposition concernant les éclats non localisables, présenté par
1'Allemagne, Républicue fédérale d7, 3 liustralie, JTautriche, la Belgique,

la Bulgarie, le Canada, Cuba, le Danemark, 1'lLspagne, les Etats-Unis
d'Amérique, la Finlande, la France, la Gréce, la Hongrie, 1l'Irlande, 1l'Italie,
la Jamalque, le Maroc, le Mexique, la Norvége, la Nouvelle-Zélande, le Panama,
les Philippines, les Pays-Bas, la Pologne, le Portugal, la Répp}:]ique arabe
syrienne, la Républicue démocratique allemande, la République socialiste
soviétique de Biélorussie, la Républioue socisliste soviétique d'Ukraine, la
Roumanie, le Royaume-~Uni de_Crande-Bretagne et d'Irlande du Nord, le Soudan,
lz fudde, la Suisse, le Togo, l'Union des_Républiques socialistes soviétiques,
ie Venezuela, la Yougoslavie et le Zafre .(A/CONF,95/FREP,CONF, /1,10 ot

‘add,1 3 3) a/

- IY est interdit d!employer toute arme dont l'effet principal est de blesser par des
&clats qui ne sont pas localisables par rayons X dans le corps humain.

a/ Voir également annexe I, J.
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APFENDICE B

Propogition relative & la réglementation de 1'emploi
de mines ferregires et _aytres digpositifs : projets
d'artlclesgpour un_ traité
Nouvelle rédaction &u.document A/COKP.95/PREP,CONF./L.9 et

.. Corr,l et Add.l par le Président du Groupe de travall<:7
Article premler. Charp d'agplluatlon

Le present traité se rmbporic 3 l'utilise*ion, dens un conflit armé terrestre,
des mines ¢4 autres dlspOsxtlfs qui y sonl définie. T1 ne s'applique pas aux mines
ant1n9v1res utilisees cn mer ou Jarng les voies 4% navigatlon intérieures, mais
8'applique au§ mines posdes sqr des plages ru placées-pour interdire la traversée
de voies ravigables ou de cours dtesu. '

Article 2. Définitions '

Aux fins du présent traité ! .

1) Une "mine" s'entend d'un engin placé sous ou sur le sol ou une autre
surface ou & proximité, et congu pour exploser ou éclater du fait de la présence,
de la proximité ou du contact d'une persomne ou d'un véhicule;

2) Un "pidge" s'entend d'un dispositif ou d'un matériel qui est congu,
congtruit ou adapté pour tuer ou blesser et qui fonctionne & 1'improviste quand
on déplace un objet en apparence inoffensif ou qu'on s'en approche, ou qu'on
commet un acte apparemment sans danger;

3) Une "mine mise en place & distance" s'entend d'une mine lancée par
artillerie, roquette, mortier ou engin similaire [ une distance supérieure &

(1 000] [2 000] metres] ow larguée d'un adronef.

4) Un "objectif militaire" s'entend, dans la mesure ol des objets sont
viséds, de tout objet qui par sa nature méme, son emplacement, sa destination ou
son utilisation, apportec une contribution effective & l'action militaire et dont
la destruction totale ouw partielle, la prise ou la neutralisation offrent dans
les cilrconstances du moment, un avantage militaire certain.

Article 2 bis. Restriclion générale de l'emploi de mines terrestres, picges gt
antres dispositifs

1. Le présent article s'applique a) aux mines, b) eux pidges et o) aux munitions
et digpositifs posds 3 la main qui sont congue pour tuer, blesser ou causer des
dommages et gui sont déclenchés par commande & distance ou dutomatiquement apres
wn certain temps.

2. Il est interdit en toutes circonstances (y compris en représailles) de
diriger les armes auxquelles s'applique le présent article contre la population

civile en général ou contre des particuliers.

a/ Pour le texte du document A/CONF, 95/PREP CONF./L.9 et Corr,l et Add.l,
voir annexe I, I,
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3, L'emploi sans discrimination des armes auxquelles s'applique le présent article

est interdit. Par emploi sans discriminaiion; on entend la mise en place de ces armes:

a)

qui ne se trouve pas sur un objectif militaire ou n'est pas dirigée contre
lui; ou o

oli 1'on emploie une méthode ou un moyen de lancement gqui ne peut pas &itre
dirigé contre un objectif militaire; ou

qui risque probablement et incidemment de causer la pexrte de vies civiles,
de blesser des civils ou d'endommager des objets civils, on d'avoir
plusieurs de ces effets & la fois, Provoquant des effets excessifs eu égard

& L'avantage militaire concret et direct escompté. !

4. Toutes les précautions possibles seront prises pour protéger les civils des effets

des armes auxquelles s'applique le présent article. Par "prdoautions possibles", on

entend les précantions réalisables ou pratiquement possibles [compte termu de toutes

les circonstances du moment, y compris les circonstances qul s'attachent au succés

d'opérations militaires et & la nécessité de réduire au minimum le risque de causer

la perte de vies civiles, de blesser des civils ou d'endommager des objets civils]

[compte tenu de considérations d'ordre militaire et humanitaire].

Article 3. Enregistrement et publication de 1'emplacement de champs de mines,

1)

2)

3)

de mines et de piéges

Les parties & un conflit enregistireront 1'emplacement :

a) de tous les chemps de mines préplenifids qu'elles ont posés;

b) de toutes les zones dans lesquelles elles ont utilisé & grande
échelle et de fagon préplanifide des pidges.

Les parties s'efforceront de faire envegisirer l'amplacement de tous les

autres champs de mines, mines et pidges qu'elles ont posés ou installés.

a) Tous ces renseignements seront conservés par les parties, qui devront:

i) ‘mettre & la disposition de chaque partie adverse et du Secrétaire
général de 1'COrganisation des Nations Unies, dds que possible aprés la
cessation des hostilités actives, tous les renseigmements en leur
possession concernant 1'emplacement des champs de mines, mines et
pidges se trouvant sur le territoire de cette partie adverse, a ‘
llexclusion du territoire occupé ou contrdlé par leurs propres forces
ou par @es forces allides; et .

ii) toutes les fois qu'aprds la cessation des hostilités actives leurs
propres forces ou des forces alliédes se retirent de la totalité ou
d'une partie quelconque du territoire d'une partie adverse que ces
forces avaient occupé ou contrdlé, mebtre dés que poseible & la
disposition de cette partie adverse et du Secrétaire général de
1'Organigation des Nations Unies tous les renseignements en leur

possession concernant l'emplacement des champs de mines, mines et
pieges se trouvant dans la zone d'oll ces forces se sont retirdes; et
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iii) toutes les foid qu'il Ieur est possible de le faire eu égard & leurs
intérétn Légitimer do ddfense, crendre publics apreés la cesgation des
hostilités actives lea renseignements eoncernant 1'emplacement des
chanps de mines, mines et piéges se trouvant dans une partie quelconque
de leur ypropre territoire qui est occupde ou contrdlée par les forces
d'une partie adverse; et

iv) lowsque des forces ol des micsions des Nations Unies sont constituées
pour s'acquitter de fonclions de maintien d» la paisx, d'obsexrvation, ou
d'enquéte, ou de fonctions analogues, dans wme zone quelconque, mettre
a4 la disposition du Secrétaire général de 1'Crganisation des
Nations Unies tous les renseignements en leur possesgsidn concernant
1vemplacement des champs de mines, mines et pitges se trouvant dans
cette zone, ou s'agissant dfune petite mission d'enquéte des
Nations Unies se rendant temporairement dans cette zone, prendre toutes
autres mesures qui peuvent &tre nécessaires pour protégexr la mission
contre les effets des champs de mines,‘mines et pidges pendant qu'elle
exécute ses tdches;

b)  Aprds la cessation des hostilités actives, les parties s'efforceront
d'aboutir & un accoxd, tant entre elles que, s8'il y a lieu, avec les
autres Etats et avec %es organisations internagtionales, sur la commu~
nication des renseignements et l'octroi de l'assistance technique et
matérielle [y compris, si les circonstances s'y prétent, 1l'organisation
d'opérations conjointes] nécessaires pour relever ou neutraliser de
toute autre manidre les champs de mines, mines et pidges posés pendant
le conflit.

Article 4, Restrictions & 1'emploi de mines mises en place & distance

1) ILtemploi de mines mises en place & distance est interdit & moins que s
a) chacune soit pourvue d'un mécanisme de meutralisation, c¢'est-a-dire d'un
mécanisme & autodéclencheur ou commandé & distance, congu pour la désactiver ou
provoquer sa destruction lorsqu'il y a lieu de penser gqu'elle ne servira plus
auwx fins militaires pour lesquelles elle a été mise en place; b) ces mines
soient utilisées exclusivement dans une zone qui constitue par elle-méme un
objectif militaire [ou qui contient des objectifs militaires ],

2) TUn avertissement préalable efficace sera donné en cas de lancement ou
de largage de mines posées & distance qui risquent d'affecter la population

¢ivile, [é moins que les circenstances ne le permetbtent pas].
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Article 5, TRestriction de 1l'emvloi de mines et gutres digpogsitifs deng les

zones habitdes

1) ILe présent article s'applique : 2) aut mines (autres que les mines mises

en pluce A distance); b) aux ui&ges, et c) A touces autres mmitions et

tous auvtres dispositifs posds i la main, qui sont congus pour tuer,

blesser ou causer des dormages et qui sont déclenchés par télécommande

ou avtometiquenent aprts un certain temps,
2) Il est interdit d'employer les objets auxquels s'appligue le présent

article dans toute ville, tout village ou toute autre zone ol se trouve

une concentration analogue de civilas et ol des combats entre des forces

terrestres ne sont pas engagés ou ne semblent pas irminents, & moing

2)

b)

Article 6,

- .

gu'ils soient placds sur un objectif militaire ou & proximitd
immédiate d'un objectif militaive appartenant & une psriie adverse
ou sous son contrdle: ou

que [des précautions efficaces] [toutes les précautions possibles]

soient prises pour protéger la population civile contre leurs effets.

Interdiction d'emplod de certains nilges

1) Il est interdit en toutes circonstances d'employer ¢

a)

b)

des pigéges ayant l'apparence d'ohjets portatifs inoffensifs qui sont

" expressément.congus €t construits pour contenir une charge explosive

et détoner quand on les place ou gqu'on s'en approche, ou
des pitges qui sont congus pour causer des blessures inutiles ou

des souffrances superflues.

2) Il est interdit en toutes circonstances d'employer des pitges qui sont

attachés ou associls d'une fagon quelcongue :

a)

b)
o)
4)

e)
f)

4 des emblemes, signes ou signawx protecteurs internationslement

reconnus;

S

& des nalades, des blessés ou des morts: :

& des liewx d'inhumation ou d'incindration ou & des tonbes;
& des installations, du matdriel, des fournitures ou des transports
sanitaires;

-

des Jjouets d'enfant;

5.

. n

4 des aliments et & des boissons [des ustensiles de cuisine et des

- r ] ” N - - .
appareils nénagers | (sauf dans des établissements militaires, des

emplacements militaires et des ddpdts d'approvisiomnement militaires):

& des objets de caractdre nettement religieux;
& des monuments historiques, des ceuvres d'art ou des lieux de culte
gui constituent 1l'héritage culturel ou spirituel dfune population.

A des animaux et & dos carcasses d'animaux |
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ANNEXE IIT

Rapport du Groupe de rédaction sur les armes
incendiaires a/

1. Le Groupe de rédaction a tenu trois sdéances sous la présidence du
lieutenant-colonel R. Pelber (République démocratique allemande).

2. Le Groupe de travail a fondé sa discussion sur les propcsitions concernant les
armes incendiaires soumises &4 la Confdrence préparatoire et sur les suggestions
dmiges au cours de réunions pléniéres officielles ou officieuses.

3, A l'igsue d'un échange de vues approfondi, le Groupe de rédaction .a élaboré

un texte composite sur les éléments d'un accord relatif aux armes inoendiaires {(voir
appendice), Ces élémonts comprennent des définitions et des régles.

4. Les éléments font apparaltre un certain nombre de terrains d'accord., Mais,
sur plusieurs questions, il n'a pas pu y avoir accord. Ces questions sont
indigquées par des orochets.

5. Il y a lieu de notlier que, bien gue le mot "attaque™ n'ait pas été mis ontre
crochets, une délégzation a déclaré qu'elle préférerait gu'il solt remplacé et que
les phrases soient modifides de menidre & traduire "1'interdiction d'emploi',

6., Il a2 été convenu que s'il est fait état dang un texte définitif, de la .
protection de biens civils, il faudrait nécossairement ajouler une définition

deg "biens civils®,.

-2/ Publié précédemment sous la cote A/CONF,95/PREP,CONF, /11,
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APFENDICE

Dogument de travail du Groune de. rédaction sur les éléments
d'un accord relatif aux armes incendiaires

. Aux fins du présent accord :

On entend par "arme incendiaire" touve munition essenticllement congue pour
metitre le feuw & des objets ou pour causer des brilures & des personnes par l'action
des flammes, de la chaleur ou d'une combinaison des flammes et de la chaleur, que
dégage une réaction chimique d'une substance lancde suxr lg cible.

2. Ces armes peuvent prendre luz fourme, par ciemple, de lance-flammes, dlobus, de
roquettes, de grenades, de mines el de bonhes.
e Ces axrmes ne comprennént pas :
i} les mumitions qui peuvent avoir des effets incendiaires secondaires ou
fortuits, par exemple les munitions dclairantes, traceuses, fumigénes
ou les systémes de signalisationg
[ii) les munitions dont lfelffet essentiel est un effet de fragmentation, de
pénétration ou de souffle et gui ont accessoirement un effet incendiaire.]

4. On entend par "arme & flammes" toubte munition incendiaire dans laguelle la

substance incendiaire & lancer [ou & déverser} sur la cible est un produit dérivé
d'une gelée d'hydrocarbures, [tels le napalm ou les composés pyrophoriques .

5. On entend par "concentration de civils" une concentration de civils, qufelle

goit permanente ou temporaire, telle gue les villes ou les villages [, telle qutil
en existe dans les parties habitées des villes ou des villages], ocu comme celles
que constituent les camps et les colonnes de réfugiés ou d'évacués.

6. On entend par "obiectif militaiwe", pour ce qui est des biens, un objet qui,
par sa nature, son emplacement, sa destination ou son utilisation, joue un rdle
effectif sur le plan militaire et dont la destruction, la capture ou la neutrali-
sation, totale ou partielle, confére en lloccurrence un aventage militaire certain.

7. On entend par ‘précauntions possibles”" les précautions qu'il est pratique ou

possible de prendre eu égard & toules les conditions du moment.

Regles
[ProteotionAgénérale]

8. [L'emploi des armes incendiaires est interdit.)

[Protection des civils] [et _des biens civils|
9. I1 est interdit de faire de la population civile en tant que telle ou de civils

s o e | . . .
isolds [ou de biens civilsg] 1'objet d'une attaque au moyen d'armes incendiaires.
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10. {a) Il est interdit de faire d'un objectif militaire situé & l'intérieur d‘'une
concentration de eivils 1'objet d'une attaque au moyen [d'armes incen-
diaires] [d'armes a flammes) [sauf quand ledit objectif militaire est
nettement distinet et & 1'dcart de la concentration de civils. ]

b) Il est interdit de faire d'un objectif militaire situé 3 1'intérieur d'une
concentration de civils 1'objet d'une [attaque adrienne] aw moyen [d'armes
incendiaives] [d'ermes & flammes| [de napalm ouv. d'autres armes 3 flammes |
[sauf quand ledit objectif militaire est nettement distinct et & 17écart
de la concentration de civils.]]

[Protection des combatiants] [des militaires]

[11. a) 11 est interdit de faire des combattants [des militaires] en tant que tels

1'objet d'une attagque au moyen d'armes incendiaires
ou
[b) Il est interdit d'utiliser des armes incendiaires contre des combattants
[des militaires} saul quand :
i) ils sont engagés dans un combat ol wn appui aérien repproché est
nécegsaire:

ii) ils se trouvent 2 1l'intérieur ou & proximité d'un objectif militaire,
comme les véhicules blindés, les fortifications de campagne, les
fortins, les blockhaus [ou autres objectifs similaires]}]]

12. La présente disposition s'entend sans préjudice de la protection accordée aux
membres non combattants des forces armées par les régles de droit internationzl
applicables en cas de conflit armé.

. rDispositionggénérq;g

13. Lorsque des armes incendiaires soént utilisédes dans des circonstances ol elles
ne sont pas interdites par les présentes régles et autres reégles de droit inter-
national applicables, toutes les précauntions [possibles] [éfficaces] doivent &ire
priges pour limiter les effets de 1l'attaque & 1l'objectif militaire proprement dit,
afin d'éviter les pertes de vies humaines dans la population civile; les blessures

gui pourraient étre cavsdes aux civils et les dommages occasionnés gux biens civi;s.]
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ANNEXF, IV

Rapport du Groupe de travail officieux sur les systlmes
dlarmes de petit calibre a7

Le Groupe de travail officieux a tenu trois séances sous la présidence de M, R. J.
Akkerman (Pays-Bas),

La constitution du groupe de travail avait pour objet de permettre des
discussions techniques et des échanzes de vues sur la guestion des systémes d'armes
e petit calibre, & partir du document ./CONF,95/FREP,CONE/L.14 b/ et, conjointement,
du document A/COHF.95/PREP.CONF./L.3%7mais non de rechercher un accord sur des
textes précis.

L'idée qui inspirait le document L.1l4 était le rapport entre blessure et
transfert d'énergie. Cette idée a gembdlé & quelques délégations pouvoir ouvrir
des perspectives intéressantes, mais d'autres délégations ont exprimé des réserves
ou ont limité leurs observations & la discussion de vroblémes techniques.

Les débats ont fait apparaltre clairement la persistance de divergences
technigues et quclgues-uns des problémes débattus sont évoqués dans 1tappendice
au présent document. Si l'on a recommu, vu ces divergences, gue le document L.14
n'éfait pas la solution définitive, il paralt utile de continuer la discussion et
les recommandations ci-aprés qui aré pore but dc faciliter le travail de la Conférénce
préparatoire et de poursuivre l'examen de la question :

1. Des pays estiment que les pointg traités dans 1’amnexe sont des illus-
trations des questions que leurs experts médicaux et techniques pourraient
examinex .,

2. De nouvelles recherches sont souhzitables, en vue notamment de parfaire
les connaissances tant dans le domaine de la médecine gue dens celui de la
balistique.

3. Des pays pensent qu'il ést possible et indiqué d'utiliser le transfert
d'énergie comme moyen 4'établir un rapport entre les caractéristiques d'une arme
et la blessure.

4. Des pays considirent le point 3 ci-~dessus & la lumidre de la suggestion
faite & titre indicatif par les autcurs du document I..14 de rapprocher les
facteurs Y et % visds dens 1'appendice & ce document des facteurs relatifs & la
minition & balle clessigue 7,62 x 51 mm ou & un projectile similaire.

a/ A/CONF,95/PREP,CONF./9 incorporant Corr.l.
b/ Voir annexe I, N,
¢/ Voir annexe I, C,
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5. Des pays considérent gu'il est nécesscire de normaliser la collecte et
1la diffusion de données concernant les blessures.

. 6. Des pays envisagent, quand c'est possible, de communiquer des rensei-
gnements relatifs & leours études et expdriences aux auteurs du document
A/CONP,95/PREP.CONF, /D.14, gui mettraient alors ces renseignements & la @ispo-
sition deg paye intéressdés qui les demenderaient.



APPENDICE

1. Il y a eu discussion sur le point de savoir si la Suidde et le Mexigue voulaient
comprendre dans le processus d'essal et Ce limifatiori et dans 1'interaction entré

la munition et l'arme gui en décounle tout le systeéme d'arme, ou seulement les

effets de la munition. Ia délégation suddoise a indiqué qu'il s agissalt de -prendre
en considération tout le systéme. On s'‘est demandé si c'était ndécessaire ou pratique.

2, Il y a eu discussion sur la distinction enfre balle et projectile et on s'est
demandé lequel . des deux était visé. Ies représentants de la Suéde ont indiqué
que, pour eux, le mot projectile a2 wn sens plus général et gque clétaient les projec-
tiles qui étaient visés. On a discuté aussi de la question de savoir s'il fellait
alors inclure dans les projectiles les munitions traceuses et explosives. Ila
discussion sur ce gu'on entendait par ”proaectlle" et sur les incidences d!'une telle
interprétation a tourné ccurt.

3. On a demandé ce qu'englobait au juste 1'expression "systime d'arme" et il a
été indiqué que cela pourrait désigner aussi des éléments tels.que le systéme de
visde, mais la discussion sur la question de savoir jusqu'd quel point prendre en
considération la relation entre 1lthomme et 1'armement a tourné court.

4. On s'est interrogé sur 1'état d'un systéme d4'arme particulier au moment des
essals. In effet, des facteurs tels que l'usure du canon doivent &txe prisien
considération parce qu'ils agissent sur le comportement de la balle.

5. On a parlé ensuite de l'expression “grand transfert 8'énergie", pour congtater
qu'il n'existe aucun niveau précis définissant un "“grand" transfert d'énergie; la
délégation suédoise a indiqué toutefois que le transfert d!'énergie généralement
associé & la munition & balle de 7,62 x 51 mm pouvait &tre un point de dépaxrt utile
de la discussion. On a-dit que le transfert d'énergic paraissait &tre an mdins wne
notion raisonnable pour &tudier le probléme.

6., On a demand’ si la munition perforante devait &tre prise en considération dans

la proposition de limitation. Ia délégation suddcise a dit que les balles capables

de perforer des blindages n'étaient pas en général visées sauf dans la mesure ol elles
seraient également destinées & &tre utilisdes contre le personnel. On a noté aussi
gu'il ne stagissait pas de prendre en considération lesMeffets produits dexridre

un blindage" par une munition perforante.

7. On a comparé les coups directs et les coups indirects sur le corps humain.

Ies participants ont examinéd les facteurs qui pouvaient avoir un effet sur l'action
de la balle. I= délégation suédoise a indigud que le geul moyen pratique d'essai
serait l'essal par coups directs. On a noté apssi qu'il n'était pas proposé que le
document L.14 s'applique & des munitions & fragmentation telles que les grenades

& fusil ou les projectiles provenant do grenades & fusil.

8. On a demandé si la proposition était applicable & des armes gu'on pourrait
considérer comme entrant dans son champ mals qui ne sexaient peut-8tre pas définies
ainsi directement. L'exsmple le plus évident donné a &été celui des armes aulasex.
Ia délégation suédoise a dit que, pour elle, les armes amlaser n'entraient pas

dans le champ du document L.l4.
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9., La terminologie de l'article 3 a donné lieu & upe quaestion sur le caractére peut-
dtre trop flou d'expressions telles gue "grand transfert d'énergie’, "basculent
rapidement", 'se fragmentent facilement!, etc, La discussion a été longue et il y a
egu des propositions tendant & supprimer unae grande partie de ces expressions et de
s'en tenir strictement au transfexrt d'énergiec.

10. Il y a euune question sur l'opportunité de la limitation quand le transfert
d'énergie est "prés du point d'impact”, On a longuement ddbattu de la nature du dépdt
rapide ou du 3épdt tardif d'énergie et de la profondeur des blessures.

11, Om a parlé de l'importance de l'angle de lacet de la balle et des angles

relatifs d'impact de bzlle sur le matdriou cible et on a consiaté des divergences
techniques au sujet de 1'importance relative, dans la blessure, de l'langle d'impact.

12. Il y a eu discusgsion sur le point de savoir s'il faut considérer le tissu muscu-
laire comme principal tissu conjonctif du corps. On a dit que, en ce qui concernait

les blessures et Pas uniguement la mise hors combat, il fallait prendre en considé-
ration bien-plus de tissus. On a indiqué aussi que le dissu musculaire était suffisant
pour établir une comparaison avec d'autres tissus. Il y a eu désaccord technique gquant
aux incidencas que pouvait avolr le fait de no prondre en considération, pour la blessuxe,
que le tissu musculaire.

1%3. On a demendé pour quelle raison on avait pris des profondeurs de 70 mm et 140 mm
comme représentatives des blessures. La dédlégation suédoise a dit que 140 mm
correspondait-a peu prés & l'épaisseur moyenne da tout le corps. On a estimé que pour
les blessures au corps, & 1l'exclusion des membres, des profondeurs bien plus grandes

- 250 3 300 mm en moyenns - seralent plus indiquées et qu'il pouvait y avoir des
blessures profondes de 400 mm. La discussion a touwrné court sur ce point et le
désaccord technique persiste. '

4., Dans la discussion sur la profondeur des blessures, on o évoqué la question de la
vépartition des coups sur le corps. Les ooups & la téte, au cou et au tronc sont plus
fréquents avec les armes de petits calibres avec losquelles on tire en visant qu'avec,
paxr exemple, les obvs & fragmeniatior, D'out la néecessité d'étudier plus avant la
question de la longueur de pénétration, des effets d'invalidation et, peut-&ire, du
choix des simili-tissus qui, pour le moment, n'imitent que le tissu musculaire.

15. Bvoguant les facteurs Y et 4 visds & L'appendice du. document L,14, un veprésentant
a dit que la balle de 7,62 x 51 mn produisait une énergie cinétique de 3 348 joules

& la vitesse Inidtiale, tandis que 1l balle de calibre 12,7 en produisait une de plus

de 22 000 joules. La délégation suédoise a fait observer que c'est 1'énergie donnée

au corps humain gui compte, que la balle de calibre 12,7 ne bascule pas facilement

et qu'en tout état de cause cette balle est destinde & 8itre employde contre le matériel.
Eile a ajouté que si on doublait le calibre d'une balle de 7,62 mm le transfert
d'énergie serait quadruplé et que, si cette balle basculait, il seralt multiplié

par environ 20. Le représentant d'un autre pays a déclaré gu'une balle de calibre 12,7
tirée contre une cible humaine suveit w effet dévastateur. Il y a eu désaccord

au sujet de 1'argument suivant lequel la munition de calibre 12,7 est utilisée
principalement contre le matériel,
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16. Une délégation a demandé si cette proposition s'appliquerait aux

munitions destinées aux forces chargées du maintien de 1'ordre dans un pays.

"la -délégation suédoise a répondu que non, & son avis, car le droit inter~
national applicable & un conflit armé ne s'appliquait pas & des opérations de
maintien de l'ordre. Une autre délégation a soulevé la question de savoir
quelles seraient alors les incidences dans des situations militaires comparables
a4 celles que rencontre normalement la police, c'est-a~dire dans des rencontres

& bout portant ol le combattant risque manifestement d'&tre blessé gridvement

8'il ne peut prévenir 1llaction de 1lladversaire en agissant immédiatement et

en tirant avec son arme. La délégation suddoise a exprimé l'opinion qu'en

pareil cag c'était l'endroit du corps oll le coup avait porté qui était beaucoup
plus importent que le fransfert d'énergie effectivement produit per la balle.

La mise hors combat immédiate de 1‘'adversaire recherchée -dans ces conditions

ne pouvait &tre obtenue qu'en touchant le systime nerveux central, donc environ 15 %
de la surface du corps. Un accroissement méme considérable du transfert d'énergie
produit par la balle nlaccroitrait que peu la probabilité de mise hors combetb
immédiate. Cela laissaii ouverte la question de la mise hors combat "rapide"
ginon Mimmédiate" en tant que nécessité militaire. '

17. On a parlé des effets de la distance dans les essais. On a dit qu'il fallait
envisager des distances & la fois plus nombreuses et plus longues. la discussion
sur la nécessité d'essals & des distances plus longues et sur la question de
savoir quelles distances étaient raisonnables a tourné court. Un désaccord
technique essentiel persiste sur la guestion de savoir si‘la méthode de la
distence simulée est réalisable. .

18. On a parlé du type de matérian & utiliser pour simuler le tissu. Il a

€té reconnu qu'il s'agissait d'un probliéme technique bien connu qui avait été
examiné et devalt 1'8tre encore, et qu'il fallait résoudre.

19. On a parlé brisdvement des méthodes d'essai prévues & 1'appendice du
document L.14. On a discuté la méthode orthogonale d'éclair aux reyons X pour
évaluer le comportement de la balle dans un simili tissu; quelques représentants
ont estimé que cetbe méthode était fiable et exacte, mais aussi compliquée et
coliteuse. La délégation suddoise a signalé qu'il serait peut-&tre possible de
déterminer les cavactéristiques du transfert d'énergie simplement en mesurant
la dimension de la cavité formée dans un produit imitant la cible, par exemple
du savon mou, & condition que cette cavité puisse &tre calibrée. On a mentionné
d'eutres méthodes de mesure du transfert d'énergie, comme celle qui consiste
& mesurer la vitesse d'impact et la vitesse de gortie dans un bloc court simulant
la cible et & calculer la perte d'énergie correspondante, ou encore celle qui
consiste & utiliser aux mémes fins un pendule balistique. Un désaccord technique
ou une réseryve semblait persister au sujet de toutes les méthodes &'évaluation
discutées.
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