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La séance est ouverte & 15 h 45.

QUESTICN DES DROITS DE L'HOIME DE TQUTES LES PERSONNDS SOUMISLES A-UNE PORME QUELCONQUE
DG DETENTION OU D'EMPRISONWELENT, EN PARTICULIER :

b) QUESTION DES PERSONNZS PORTEES MANOUANTES OU DISPARUES (point 10°de 1'ordre
du Jour) (suite) (B,CN.4/1409, E/CN.4/1427 et E/CN.4/1492 et Add.1;
&CN@%%&Z D@H4ﬂ9&ﬂmw3etq@ﬂml%ammﬂﬁ E/Cl1.4/1982/L.17
et L.19

l. Le PRESIDINT dit que la Commission doit maintenant décider comment surmonter les
difficultés de procédure qui entravent ses travaux.

2., 1M, MNUBANGA-CHIPOYA (Zambie) dit que le r8le de la Commission est avant tout d'exa-
miner les questions portées & son attention et, en se fondant sur les éléments dont
elle dispose, d'adresser des recommandations appropridées au Conseil économique et
gsocial, Pour ce faire, elle ne doit rejeter aucure :déclaration a priori mais chaque
délégation a le droit de mettre la Commission en garde quand elle considére qu'une
déclaration peut nuire 3 l'évaluation équitable de la question & 1l'étude. La Commission
est seule compétente pour décider si elle doit ou non tenir compte de ces mises en
garde - s'il en était autrement, les membres pourraient bloquer ses travaux. De méme,
elle est assurément compétente pour entendre des déclarations d'organistions non
gouvernementales accréditées. Le Président a eu raison d'agir comme il 1'a fit, enoore
qu'il semble que les membres de la Commission n'aient pas tous bien vu les incidences
de la méthode suivie. Toutefois, il n'aurait pas fallu suspendre la séance précédente
pour donner suite & la demande de la délégation des Philippines tant que la Commission
n'tavait pas procédé au vote conformément & l'larticle 48 du réglement intérieur. A moins
que la délégation argentine ne soit disposée & lever son objection et accepter que la
Commission entende le porte-parole initial de la Commission internationale de juristes
(CIJ), la délégation zambienne demandera un vote immédiat.

3. 1. MARTINEZ (Argentlne) dit que la délégation argentine avait demandé 2 prendre
la parole avant - que la séance précédente ne soit suspendue; si elle avait pu s'exprimer
immédiatement apres la délépgation des Philippines, la Commission aurait .pu poursuivre
ses travaux. In effet, la délégation argentine voulait simplement dire que, malgré ses
réserves, elle ne s'opposait pas & ce que le reprdésentant de la CIJ termine sa décla-
ration mais qu'#lle réservait son droit de répondre si le mandat de la Commission
concernant 'des déclarations d'organisations non gouvernementales était outrepassé,

4. . KOOLJANS (Pays~Bas) dit qu'd la séance précédente la Commission a tacitement
décidé, a la demande de la délégation argentine, que les membres pouvaient demander

le nom des porte-parole des organisations non gouvernementales autorisés & se faire
entendre devant la Commission. Le but de cette demande est apparemment de permettre

aux délégations qui le souhaitent de s'assurer que le porte-parole est bien accrédité.
La délégation néerlandaise estime toutefois que le choix d'un porte-parole relcve de la
compétence des organisations elles-mémes et craint que ltaccord ta01te soit interprété
d'une maniére qui mettralt en question le droit d'une organisation non gouvernementale
de se faire -entendre - lnterpretatlon que. la délégation néerlandaise: reJette fermement
car elle est contraire & 1l'usage de la Commission et d'autres organes des Wations Unies.

5. = OQuand l'objection a été soulevée la premidre fois, la Commission n'en a méme pas
discuté. Ce n'est qu'aprés la deuxi®me motion d'ordre que le représentant du Sénégal -
a pu exposer l'interprétation de sa délégation, que la délégation néerlandaise fait
siemme. M. Kooijmans ne peut donc accepter qu'il soit dit que le représentant du
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Sénégal aurait dd faire ses observations plus t6t. Il est vrai que la procédure n'a

pas pour objet de nermettre & des organlsatlons non gouvernementales de livrer des
ttaoues d'inspiration. oolltlaue contre les Etats, mais il est & peu prés impossible de
savoir & 1'avance si les ‘déclarations seront de cette nature. Bn tout état de cause la

Commlsulon ne doit pas s'écarter de la pratique qui consiste & autoriser les organisa-
tions non gouvernementales 2 noumex elleo«memes leurs porx ~te-parole.

6. Le PRUSIDENT dit qu'il n'a & aucun moment obligé la Commission & prendve une déci-
gion, ‘tacite ou non, et qu'il a toujours donné aux membres le temps de réexaminer des
questions, s'ils le souhaitaient. In 1l'absence d'objections, il invitera 1a Commission

1nternatlonale de Jurlgtes a renrendre sa déclaration.

7. . HacDERHOT (Commission internationale de juriptes)»voudrait savoir i la Commis-
sion 1'autorise & répondre aux objections soulevées & la séance précédente & propos du
porte-parole de lo CIJ. 8i elle ne 1l'y autorise pas, la Comm1ss10n 1nte1natlona1e de’
juristes ne fera pas de déclaration.

8. ' 1. LORENO-SATCEDO (Philippines) dit que l'objection élevée & 1'occasion d'une
motion d'ortre, contre1xn porte-parole déterminé d'une organlsatlon non gouvernementale,
2. apparemment otc retirée et que l'organisation concernée souhaite que la Commission
entende ce porte-parole. Les Philippines ont toujours défendu le droit & la liberté
d'expression, mals les membres de la Commission, en tant que représentants A'BEtats, ont
le droit de contester la bonne foi d'un porte-parole représentant une organisation

N
A

invitée'@'he'fpire entendre devant la Commission.

9. I MUBANGA—CHIPOYA (Zambie) s'associe aux observations du représentant des Pajs—Bas,
De 1'~V10 de 12 délégation zambienne, la Commission internationale de juristes a été
invitée & faire une déclaration devant la Commission et le porte-parole qu'elle avait
initialement désigné a donc le droit de prendre la parole,

10. ¥, JAIOT (Rénublicque fédérale d'Allemsgne) croit comprendre que le droit d'une
rﬂunlsatlon non gouvernementale de prendre la parole n'est pas contesté. Si la
Commission pense -~ comme la délégation de la République fédérale d'Allemagne -
gu' ﬁutorlser des organisations non gouvernementales 3 se faire entendre devant elle
est un moyen important d'obtenir des renseignements sur la situation des droits de
1l'homme dans le monde, elle doit leur laisser le choix de leur porte-parole. L'usage
bien établi le veut ainsi et aucune reégle écrite n'autorise la Commission & porter un
jugement sur la facon dont une orgonisation non gouvernementale désigne ses représen-
tents accrédités.

11. La Commission risque de se mettre dens une situation tres grave si elle s'attache
au passé d'une personne déterminde. Rien me 1l'autorise d arréter des critéres. régissant
le choix d'un reprdésentant d'une orgenisation non gouvernementale. La délégation argen-
tine, comme toutes les délégations, a le droit de faire conneftre son point de vue
lorsqu'elle est en désaccord avec cé qui se dit 3 la Commission. Il appartient donc 3
la C1J de choisir son oorte—pgrole' si des membres de la Commission pensent autrement,
il faut procdder & un vote sur la question.

12. _il, OTUHNU (ouganda), dit que, eu égard aux propos du porte-parole de la CIJ et du
Président, il Daf“iu clair que la CIJ doit 8tre autorisée 3 faire sa déclaration, 3
moins que la Commission ne pense gu'un autre point doit d'abord 8tre clarifié. Hais

il serait bon qu'elle évite de soulever d'autres problémes qui ne feraient que crdéer
la confusion.
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13. Le PRESIDENT dit que, selon le réglement intérieur, le droit des observateurs
de se faire entendre devant la Commission sc¢ différencie de celui des membres,

en ce que les observateurs ne peuvent prendre la parole sans y 8tre invités. Dans
tous les cas, une invitation cest adressée 3 1'observateur avant qu'il ne prenne

la parole. Les mcimbres de la Commission peuvent a tout moment élever des
objections contre ldés déclarations des observateurs.

14. M. GONZALES de LEON (Mexique) dit qu'il ne s'agit pas seulement de savoir si
une organisation non gouvernementale a le droit de se faire entendre devant la
Commission, mais encore si un représentant déterminé peut le faire. Ce droit cst
indiscutable. Les articles 75 et 76 du réglement intérieur ne prévoient nullement
que la Commission ait a porter un jugement sur les représentants accrédités dec
ces organisations. La délégation mexicaine estime, comme les représentants des
Pays-Bas ¢t de la Républiquce fédérale d'Allemagne, que le choix du porte-parole
appartient exclusivement a l'organisation non gouvernementale concernée. La
différenciation entre le droit des représentants des Etats et le droit des
porte-parole des organisations nan gouverncmentales d'étre entendus devant la
Commission n'est qu'une question de degré. La Commission ne peut pas davantage
décider de la composition des delegatlons d'observateurs d'organisations non
gouvernementales qu'elle peut décider de la composition des délégations des

Etats membres.

15. Puisqu'il ne semble pas y avoir d'objection a entendre la Commission inter-
nationale de juristes, mais qu'une objection a été soulevée, par la voie d'une
motion d'ordre, au sujet du porte-parole initialement désigné par elle, il
conv1endralt peutwetre de voter sur la question, en appllcatlon de l'article 42
du réglement. intérieur.

16. M. CALERO RODRIGUES (Brésil) dit qu‘é son avis, le principe en jeu est
1mportant mais qu’il faudra du temps & la Commission pour se prononcer.. I1

espere qu'il sera possible de trouver une solution plus pragmatique que celle

que propose l'adage fiat justicia ruat coelum. Dans la pratique, les vues exprimées
ne sont pas trés divergentes. La délégation brésilienne croit comprendre que

M. MacDermot souhaite expliquer, au nom de la CIJ, pourquoi les objections soulevées
par le rapresentant de” 1'Argentine & propos du porte-parole désigné initialement
par la CIJ ne'se. Justlflcnt pas. M. Calero Rodrigues fait appel a la CIJ pour
qu’elle apportg cette explication dans la premiére partie de¢ son intervention.

Le représentant de 1'Argentine a dit qu'il ne s'opposait pas & cette procédure

et qu'il réservait simplement son droit de réponse.

17. Le PRESIDENT dit que c'est bien ainsi qu'il comprend la situation. Il va
donc donner la parole a la Commission internationale de juristes.

18. M. MacDERMOT (Commission. internationale de juristes) dit que M. Mignone

est une éminente personnalité argentine; il a exercé les fonctions de
Sous-Secrétaire d'Etat a 1'éducation de 1969 & 1971 et celles de recteur de
1'Université de Lujdn de 1973 & 1976. M. Mignone a été Président de la branche
argentine de la CIJ, le Centre d'études Jurldlques et sociales de Buenos-Aires.
‘Depuis quelques années, la CIJ stest donne pour régle de désigner comme porte-parole
des membres de la CIJ elle-méme, de son secrétariat international ou d'une
organisation nationale affiliée.

19. Le représentant de 1'Argentine a élevé trois objections contre l'intervention
de M. Mignone : d'abord que M. Mignone a déjid fait une déclaration devant le
Groupe de travall et que la Commission sait donc ce qu'il va dire. L'intervention
de M. Mignone vise & compléter la déclaration qu'il a faite devant le Groupe de
travail et la Commission interaméricaine des droits de 1l'homme, déclaration qui a
été renduec publiqu: en Argentine. La deuxziéme objection soulevée est que
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M. Mignone fait 1l’objet de pour su1tcs Judiciaires, l'lnculpatlon étant qu il
aurait v1ole la loi No 14031 aux teraes de . laquelle est c0ﬂ51dcre camme un
délit le falt de demandar de sanctlons politiques ou &conomiques contre l'Etat
arwpntln.j LJ pOlle a ¢n Affeu aoauob M. Mlgnonv d'av01r violé. cette loi,
alléguant ‘que ‘dans sa déélaration devant lé Groupy de travail, M. Mignone a
demandé des sanctions contre l'Argentinc. Ce sLte allégation est tout a fait
inéxacte ‘et M. Miwnone 1'a deJa rejetée catégoriquement au cours de 1'énquéte
condulte par'Te juge pres le tribunal pénal foderal ~agissant en qualité de
,magwstrat 1nstructeur La poltcc n'a pas DdeULt de préchs.é l'appui de son
accusation, M Mignon¢ n'a pas &té déféréd devant un tribunal et il compte que
le juge classera l'affaire. Enfin on reproche a M. Mignone d'avoir a un moment
donné fait 1'ob3pt d‘unp arrestation; c'wst vrai. M. Qionon' a été arrété, en
méme temps que’ quatwe av0uats trﬂva1¢lant pour le Centra d‘etudps juridiques et
socialas, lc 27 fuvrl l9ul sous 1 1nculoaflon de detontlon d'un document
menagant ‘la sdcurité de l'F‘tat° I1 s’agissait d'un plan 1nd1quant 1templacement
de "eaux mlllualres. Le Ju@e a classé l'wffﬂlre et il n'a pas été fait droit
non plus l'apoel 1ntQWJete contre cette déecision. ' ’ ' .

A20}' Dans ces conditions, rien ne justifie que M. Mlonone ne soit pas entendu et
‘1Y devrait’ etru autorisé a faire sa déclaration au nom dé la CIJ.

21, MARTINE? (Argentlre) soulpvant un p01nt d'ordre, dit que 52 dcclaratlon,
anterleu;c n a pas &té bien comprlsg,’ M. Martlnez n'a 1ance aucune nttaque
personnelle’ contre M. Mignone, qui est une pcrsonnﬂllte tout a falt respectable.
Ses obse rvatlons ne portaient que sur l'attitude de M. Mlgnone vis-a-vis du.
Gouvepnemgnt ar ﬁntjn “telle qu’ il lia montzec devant lo Gi roupe de travail et
devant ‘1¢s ‘tribunaux argentins. Il est contraire au reclembnt 1nter1eur du Consell
économique et social dtautoriser a prcner la parole une personne dont 1a position
politique est connue. M. Migione fait qctucl]unent liobjet dfune instiruction
JudlCla‘Pb et ia d°01»;,n définitive sur son cas n'a pas encorc été prise;

M. Martinez ne prejugﬁ gt 111-e1rs en ricn cette décision. En évoquant l'arrest?tlon
dont M. ivnon~ A fait & un momént donné l'objct, M. Martlnez n‘a fait que ci%er
des rense*gnbmentuhdc‘base coimnunigués par le Président du Groupe de travail.

22. Si le Président de 1z Commission décide awe M. Mignone doit &tre autorisé a
faire sa déclaration, cette dec_ulon sera contraire au reéglement intérieur, et
la delcoatlon ar bhtinp sonlévera 1a question devant la Commission et devant:
dtautres brgancs dc J‘OPTaHLbauloﬁ des Na;zon° Unies.

23. M. MIGNONF (Commission internationale de juristes) prenant la parcle au nom

de la Comm1551on internaticnale de Juristes, en sa qualltb de Présidont d'une de

scs or@nnlsatlonF affllluOS, ie CELS, dit qu'il 2 été 1lui aussi parmi les v1c»1m 28
directes dc 1la répression aveugle prwtlouee par czux qui dptlhﬂnunt le- pouv01r en
hrgbntlne} Fn 1976‘ une de ses filles a &té arr3tée ché z lui, on présence de sa
famille, par des membres des forces wrmevs. qu 1a suite, le gouvernement militaire
A pofuséd de donner le moindre re AQLléﬂoﬂLnt 1a concernant. Il en a été de méme pour
des milliers de citoyens argentins qui ont dlsparu depuis dans des circonstances
analogues.

24. Le Groupv de LPaV“11 a accompli unc tach difficile en traitant des infoprmations
gxtremumnnu nombpreuses et parfois contradch01rcs dans un domaine purtlculleremtnt
délicat pour certains gouvprngmanb. Comne, la Conn1331on Jnuoramerlcalna des

¢roits de l'homme 1'a aussi établi, les rense zignements dont on dispose prouvent
clairement que, dans la girande majorité des cas, les responsables des disparitions
sont des fonciionnaires ou des agents des services de sécurité de 1'Etat. Ainsi,
dans la République populaire rdvolutionraire de Guinée, comme la Commission
internationale de juristes en a informé le Groupe de travail, une douzaine de
personnes ont été officiellement arrgtéss en 1970 et 1971, ce gue le gouverncment
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a toujours démenti, et les familles n'ont jamais été informées du sort des
prisonniers. Ce n'est qufen janvier 1932 qu'un député frangais s'est saisi de
1l'affaire et a été avisé officiellement par les autorités de Conakry que tous les
intéressés avaient été jugds, condamnds et secrétement exécutés dix ans auparavant.

25. La Commission internationale de juristes a aussi enquété sur des disparitions

et exécutions dlavocats au Guatemala. Dans bien des cas, les corps mutilés des
avocats sont retrouvés sur la voie publique et les circonstances des enlévements
réveélent la participation ou la complicité d'agents des forces de sécurité de 1'Etat.,

26. Dans la République argentine, le refus persistant du gouvernement militaire.
de donner des renseignements sur les milliers de personnes portées manquantes et
souvent arrétées devant témoins est en soi une violation .d'un droit fondamental de
lthomme. Sans la vérité, la justice et la liberté il n'y a aucun espoir de paix,
de réconciliation et de démocratiec. Un des membres fondateurs du gouvernement ’
militaire, l'amiral Riveros, a indiqué clairement, dans un discours prononcé a
Washington en 1980 et rapporté en Argentine, qua les mesures de répression ont
toujours &té appliquées par des unités réguliéres des forces armées et des services
de sécurité agissant sur instructions écrites de leurs commandants en chef transmises
par les quartiers généraux. L'amiral Riveros 2 aussi précisé qu'il n'a jamais été
nécessaire de faire appel a des groupes paramilitaires ou & des polices paralléles.
Les arrdtés secrets pris par les commandants en chef des trois armées en

septembre 1975 et entiérement opérationnels depuis mars 1976 sont toujours en
vigueur et autorisent des unités & mener des opérations clandestines sans aucunc
contrainte morale ou juridique. Il sera impossible de revenir & une situation ol
les droits de lthomme sont respectés tant que ce systéme ne sera pas abandonné et
gue la Constitution et la légalité ne prévaudront pas.

27. Enfin, la Coumission internationale de juristes espére que.le mandat du

Groupe de travail sera prorogé. Il faudrait accorder au-Groupe des pouvoirs accrus,
y compris la capacité d'agir dans des situations d'urgence et, avec l'autorisation
préalable des gouvernements intéressés, d'effectuer des enquétes sur place. De
mdme, il serait bon que le Groupe de travail s‘occupe de cas précis de disparitions
et donne.des renseignements a leur sujet.

28. Mme COSTERMANS. (Mouvement international pour 1'union fraternelle entre les
races et les peuples) félicite le Groupe dz travail de la clarté et la profondeur
de son rapport (E/CN.4/1492). L'lextension du phénoméne déja répandu des
disparitions montre. que la communauté internationale ne peut relacher son effort,
car chacun risque demain de subir le m3me sort. LFUFER a noté tout particuliérement
les cas de disparitions d'enfants rclevés par le Groupe de travail, et elle espere
que la Commission prendra des mesures pour mettre fin a cette pratique honteuse
qui rejaillit sur toute l'humanité. Heureusement, certains gouvernements ont
coopéré avec le Groupe de travail pour élucider un certain nombre de cas et

Mme Costermans exprime l'espoir que d'ici la prochaine session, tous les enfants
dont le Groupe examine lec cas auront retrouvé leurs parents.

29. Il faut appeler l'attention sur deux cas spécifiques de¢ violation des droits

de l'homme en Guinée équatoriale. Lée premier est celui de deux hauts fonctionnaires
du Ministére des affaires étrangéres, emprisonnés, torturés puis licenciés pour.
avolr maintenu des contacts avec la Division des droits de 1’'hommg des Nations Unies.
Le second est .celui de 350 opposants politiques, arrdtés en_avril'l981, et qui ne
sont pas encore passés en jugement. '
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30, Il va de soi qu'il faut non seulement maintenir en place le Groupe de travail,
maig encore luli fournir les effectifs et les c¥édits voulus et lui domner des
moyens legaux accrus. I1 faut espérer aussi que les Btate intéressés accepteront

de cooperer avec lui-

31, Mme AUTIDA de QUINTEROS (Pax Romana) rappelle que son organisation est un
mouvement catholique international d'étudiants et d'intellectuels qui participe

a la mission de 1'Bglise catholique romaine dans le monde. Pax Romana partage donc
les préoccupations de la Commission en ce qui concerne les droits de 1'homme :

le Pape Jean-Paul II a déclaré 3 plusieurs reprises que la paix ne peut régner
entre les hommes que si les droits fondamentaux inhérents 2 la condition humaine
sont véritablement respectés. Toute violation des droits de 1'homme doit &tre
considérée comme une atteinte persommelle aux droits de chacun.

Mne Almeida de Quinteros tient & remercier le Groupe de travail de son action
wigsant 3 atténuer le terrible phénoméne des disparitions, y compris les dispa-
ritions d'enfants, et elle regrette vivement le départ de H. van Boven, Directeur
de la Division des droits de 1l'homme, dont l'action impartiale a encouragé son
organisation 4 continuer de coopérer gvec les Nations Unies.

32. Les "disparitions" deviennent une pratique universelle : des plaintes ont

été regues de 22 pays et territoires sur quatre continents, et bon nombre d'entre
elles émanent d'Amérique latine. En régle générale, les réponses des gouvernements
ont été insuffisantes, ces derniers ne se souciant gucre de la réprobation qui
stest exprimée dans le monde entier, Dans le rapport & 1'exdmen, le représentant
de 1'Argentine soutient que les disparitions ne peuvent plus &tre considérée

comme un phénoméne actuel dans son pays, mais le cas récent d'Ana Haria Martinez
montre que cette pratique existe toujours., De méme, & 1'annexe XVI du rapport,

le représentant de 1'Uruguay reconnalt que certaines personnes sont portdes
manguantes dans son pays., Dans le cas de Julio Castro, il déclare que ce dernier
a quitté le pays, mais oublie d'ajouter que nul ne l'a vu depuis sa dlsparltlon

8 Montevideo, le ler aolt 1977. Le représentant de 1'Uruguay recormalt que trois .
personnes sont toujours portées manquantes, y compris la propre fille de

Mme Almeida de Ouinteros, Elena Quinteros, mais il prétend que le gouvernement
n'est pas responsable. Des communications ont été présentées au Groupe de travail -
par des témoins oculaires de 1l'enlevement d'Elena Muinteros par des forces ‘
uruguayennes dans 1l'Ambassade du Venezuela. De méme, un témoin détenu dans un
centre de détention secret en méue temps que la fille de Mme Almeida de Quinteros
a indiqué le nom de quelques personnes responsables de 1'enlivement. Ces exemples
mettent bien en évidence le probleme qui se pose d'une Tagon générale. Comment la
Commission peut-elle garantir que le droit des familles 3 connaitre le lieu de
détention des personnes portées manquantes sera respecté 3 l'avenir si les gou-
vernements n'admettent pas leur responsabilité, n'essaient pas sérieusement
d'enquéter sur les affaires et refusent de recevoir des membres du Groupe de travail

o

sur leur terr1t01re : ,
3%. Pax Romana prie la Commission de proroger le mandat du Groupe de travail,
d'étendre ses pouvoirs et d'accroitre ses ressources., De plus, le Groupe de
travalil devrait informer directement les familles des personnes portces manquantes
des résultats de ses interventions auprés des gouvernements.

34. lme IMORALED de CORTINAS (Pax Christi International) dit que son mouvement
est graveuwent préoccupé par les disparitions. tragiques survenues en Amérique latine
et qu'il désire porter témoignage sur wn cas précis.

35. Mme lorales de Cortinas est 1l'une des Meres de la Place de Mai, elle recherche
son fils depuis cing ans. Le 15 avril 1977, il a quitté la maison pour aller
travailler et depuis lors, on est sans nouvelles de lui. Cette méme nuit,
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plusieurs hommes fortement armés et prétendant appartenir & la police ont perqui-
sitionné & son domicile et ont. demandé & la famille de ne pas porter plainte.

Mme Morales de Cortinas s'est néanmoins rendue au commissariat local ol les
policiers ont commencé par refuser d'accepter sa plainte, puis lui ont dit qu'ils
dtaient an courant de ltaffaire. Elle n'a Jamais regu de réponse de la police.
Elle a alors engagé une procédure d’habeas corpus, sans l'assistance d'un avocat,
car trés peu d'avocats sont préts 3 signer de tels pecours. Ln effet, bon nombre
d'entre eux ont disparu pour l'avoir fait. Le gouvernement répond tougours aux
recours d'habeas corpus par l'intermédiaire des magistrats; il lui a fait savoir
que son fils n'est ni détenu ni. recherché au moment de la présentation du recours
ce qui oblige la famille & en présenter d'autres pour savoir si des faits nouveaux
sont intervenus entre-temps.

%36, Chaque fois quc Mme Morales de Cortinas porte cette affaire de privation
illégale de liberté devant les tribunaux, on ne trouve aucun coupable. Elle a
cherché son fils partout, vy compris dans les prisons, les hépitaux et les. éta~
blissements militaires, et s'est adressée i 1'Eglise, toujours sans résultat. Bn

se rendant dans les administrations, les hdpitaux et les unités militaires, elle est
entrée en contact avec d'autres méres se trouvant dans la méme situation drama-
tique. Elles ont finalement décidé de s'unir et d'exiger sur la Place de lMai, devant
la Maison du Gouvernement, la libération de leurs enfants. Mme Morales de Cortinas
y a été arrétée A plusieurs reprises, avec d'autres méres. Elle a parfois été
victime d'actes de violence et a méme été placde une fois dans une cellule ou
gisait le cadavre d'un jeune homme.

37, Son organisation, qui lutte pour la paix, appuie les efforts du Groupe de
travail sur les disparitions forcees ou involontaires et demande que le mandat
du Groupe soit renouvelé et qu'un représentant du Groupe se rende en Ar entlne
pour étudier la cituation sur place.

38, M, MARTINEZ (Argentine), exercant son droit de réponse, dit qu'il était opposé
a4 ce que l'on dodne la parole. au représentant d'une organisation non gouverne-
mentale parce qu'il avalt de bonnes raisons de croire que sa déclaration serait
d'inspiration pollthue. I1 esgt évident qu'il ne s'était pas trompé. De l'avis de
la délégation argentine, la Commission se trouve aux priges avec une situation
d'lmportance vitale pour son avenir., Outre la résolution 1296 (X {LIV) du Conseil
économique et social, des ncmbreuses autres résolutions de 1'Organisation des
Nations Unies portent sur la question des relations entre les organisations non
gouvernementaleu et 1'Organisation des Nations Unies et, & cet égard, M. Martinez
appelle 1'attention de la Commission sur 1'alinda a) du paragraphe 3 de la
résolution 1919 (LVIII) du Conseil économique et social. Il est clair que la
Commission ne se conforme guére aux régles observées par les organismes des
Nations Unies. Que la Commission enfreigne les regles pertinentes ne favorisera
pas le respect des droits de 1l'homme. Les membres de la Commission représente

des gouvernements qui ont un r8le iuwportant & jouer dans la protection des droits
de 1l'homme et, sans la présence des représentants des Etats aucun dialogue utile
ne peut &fre entamd,

39, Il y a contradiction dans le fait que les personnes qui ont saisi la Commis-
sion de cas précis soient aussi celles qui préconisent une prorogation du mandat
du-Groupe de travail. S$i la Commission traite de cas individuels, un groupe de
travail n'est pas nécessaire. Les porte-parole d'organisations non gouvernementales
devraient bien réfléchir & ce qu'ils font, car s'ils modifient les procédures
actuelles du Groupe de travail et de la Commission, ils ne favoriseront pas leur
cause.,
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M. Martinez n'ignore pas les tragédies personnelles que représentent ces cas indi-
.viduels, mais estime que les présenter devant la Commission serait contraire au
but recherché. ©5i la Commission doit désormais devenir une tribune pour la
présentation de cas individucls, la délégation argentine pense qu'elle devralt
revoir son mandat.

40, 1. GIANBRUNO (Uruguay), exergant son droit de réponse, aprelle 1'attention
sur la collaboratlon entre le Gouvernement uruguayen et le Groupe de travail cui
ne s'est jamais ddémentie et que le Gouvernement compte maintenir bien que les

cas de disparition en Uruguay soient rares. . Il convient de notér que ces dispa-
ritions se sont en fait produites & une époque de violences armées et que-les
autorités vruguayennes ont fait de gros-efforts pour les élucider. 1. Giambruno
partage les préoccupations de la représentente de Pax Romana qui a informé la
Commission de l'lnquletude exprimée per le Gouvernement uruguayen 2 propos du cas
qu'elle g evooue.

A1, Le Gouvernement uruguayen n'a pas d!'informations supplémentaires & présenter
sur les autres cas, mais les autorités compdtentes poursuivent leurs enquétes. -
Le Gouvernement se préoccupe constamment du sort de tous les citoyens uruguayens
dlsparus et n'a nul besoin d'y etre poussé par des mesures prises au niveau
1nternatlonal.

42, BnLln, la délégation uruguayenne félicite le Groupe de thvall de Bes aCblVltCS
et tient & l'assurer de la callaboration continue de son gouvernement.

43. Le Vicomte COLVILLE OF CULROSS (Président du Groupe de travail sur les dispa-
ritions forcdes ou ‘involontaires) tient tout d'abord & remercier tous ceux qui

ont félicité le Groupe de son travail et & rappeler que, dans 1l'accomplissement

de leur tAche, les membres du CGroupe agissent en cualité d'experts individuels ‘et
non en tant que membres de la Commission représentant leurs gouvernements reupectlfs.
Il va sans dire que tous les membres du Groupe et le secrétariat se rendent bien .
compte que la question est tres dé€licate. Ils en ont toujouwrs été conscients et

ils apprécient le concours que nowbre de gouvernenents leur ont prété pendant
1'année écoulée, ainsi que l'engagewent cu'ils ont pris de persévérer dans cette
voie. Avant de se mettre en rapport avec un gouvernement cuel cu'il soit, le Groupe
lui envoie toujours une lettre & pronog des allégations de ‘disparitions en précisant
bien au'il n'a tiré aucune conclusion et en demandant au ouvefﬂement de collaborer
2 une enquéte a ce sujet. La procédure suivie par le Groupe est résunée au
paragraphe 6 de son rapport (B/Ci.4/1492). Il est évident que le Groupe doit faire
un choix pour é&tre sir de ne rien communiquer sux gouvernements cu'il n'y ait pas
lieu de porter & leur attention. Il ressort du paragraphe 182 du wapport que

si les pays ont un systeme constitutionnel et juridicue qui leur est propre et 4
auquel on peut faire appel en cas de disparition, le systémec est parfois.inefficace .
et le Groupe en indique les raisons. ' '

Ad. Te débat a la Commission a &8 trés constructif. Des délégations ont exprimé.
le voeu de voir leur gouvernement radié de la liste et le Grouwne s'en félicite

vivement. Infin, le Groupe examinera toutes les observations formuldées afin
d'améliorer son prochain rapport si son mandal est renouvelé et il n'dpargnera
aucun effort pour s'accuitter au mieux de sa tiche. ‘

45. M. SABZALIAN (Observateur de 1'Iran) exercant son droit de rdponse, dit que la
population iranienne a consenti de gros sacrifices pour conquérir sa liberté et son
indépendance et pour metire en place un gouvernement islamique et que ce gouvernement
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est si populaire qu'il n'a ni besoin ni envie de recourir 3 des exécutions arbitraires.
I1 convient de ne pas perdre de vue que presque tous les membres du Gouvernement
iranien ont été torturés par le régime de l'ex Shah que soutenaient les Etats-Unis.
Le fait que, sur une population totale d'environ 40 millions d'habitants prés de

17 millions alent participé aux élections et plus de 16 millions aient voté pour
1'élection de M. Kiomeini 3 la présidence aprés l'assassinat du Président Rajai par
des terroristes montre bien l'appui populaire dont jouit la République islamique
d'Iran. La théorie dont s'inspire la révolution islamique, pour laquelle 1'Iran

a payé et continue de payer un lourd tribut, repose sur 1l'établissement d'un ordre
social organisé conformément aux principes de 1'Islam, et l'article 20 de la
Constitution dispose que tout citoyen, homme ou femme, bénéficie d'une égale
protection de la loi et que tous les droits de 1l'homme, politiques, économiques,
soclaux et culturels, reposent sur les préceptes de 1'Islam.

46. Les fondements du rapport d'Amnesty International sont d'une authenticité
douteuse mals une chose est bien certaine, c'est qu'il Tait appel 3 des sources

qui comptent des adversaires du régime islamique en Iran et utilisent tous les
moyens possibles pour ruiner la réputation non seulement du Gouvernement iranien
mais encore de 1l'Islam. Faire appel & de telles sources ne peut que nuire 3 la
valeur du rapport d'Amnesty International. Son représentant a outrepassé son mandat
et méconnait outrageusement les bases mémes de 1'Islam et de la jurisprudence
islamique. Mais il ne faut pas oublier que 98 % des Slecteurs iraniens ont voté
pour la constitution et pour le régime juridique iraniens.

47. Amnesty International a annoncé récemment que plus de 4 000 Iraniens avaient

été tués depuis la Révolution islamique et a formulé cette affirmation & peu prés

au moment ol une bombe, placée par un groupe de terroristes soutenu par les Etats~Unis,
explosait & Téhéran tuant 15 innocents et en blessant 65 autres. M. Sabzalian

espére sinceérement que cette déclaration n'a pas été faite dans l'intention de
minimiser 1l'importance de cet événement tragique. Pour &tre tout & falt équitable,
Amnesty International aurait dfl dire aussi que plus d'un millier de représentants élus
et defonctionnaires iraniens ont été assassinés par des agents du sionisme et de
1tinpérialisme américain. Amnesty International n'a rien dit non plus du fait que,
parmi ceux qui avaient été tués, beaucoup avaient assassiné auparavant des dizaines
de milliers d'innocents sous le régne du Siah et pendant la rlivolution. ILes
commentaires du représentant d'Amnesty International rappelaient la voix de
1'Amérique, la BBC ou Radio Isra8l, qui cherchent, eux aussi, & défendre les droits
d'anciens agents, comme le chef de la police secréte responsable de la torture et

du meurtre de milliers d'Iraniens dont la seule faute &tait de défier le Shah et

de vouloir mettre en place un gouvernement fondé cur la jurisprudence islamique.

48. 1. AI~KAISY (Iraq) exercant son droit de réponse rappelle qu'a la séance
précédente, 1l'observateur d'Amnesty International a prétendu que des exécutions
politiques s'étalent produites en Iraq en 1981, que la défense des accusés n'était
pas autorisée et qu'aucun recours ne pourrait &tre intenté aupres des tribunaux
ordinaires. )

49. li. Al Kaisy ne juge pas nécessaire de défendre son pays contre ces allégations
sans fondement, qui ont déja été réfutdes dans les informations fournies & Amnesty
International au cours de contacts directs avec les autorités iraquiennes compétentes,
lesquelles se sont déclardes prétes 3 élucider toute question sur laquelle Amnesty
souhaiterait des précisions. Selon cette organisation, 1'Iraq aurait souvent
commmniqué a Ammesty, aux fins de rapports antérieurs, des informations trompeuses,
notamment de faux nowms et des incidents qui seraient pure invention.
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50. Le ranport de 1'Iraq, publié sous la cote B/CH.4/Sub.2/444/6dd.1, du G juin 1980,
relate les faits réels touchant les procédures judiciaires en vigueur en Irac et la
législation iracuienne applicable aux détenus et aux prisonniers. Un des objectifs
fondamentaux de la Constitution iraquicnne est de protdger les droits de 1'homme; son
article 22 . dispose que la dignité de I'horme doit &tre garantic et cue toute prgticue
ou acte de torture, wentale ou physique, est interdit. Ia loi sur la réforme du
systéme judiciaire ddfinit la protection de le libertd, de le sdéeuritd et de la dignitd
de tous les citoyens contre les abus commc un des grands principes de la législation
pénale. Te chitiment des criminels est un moyen de dissuesion, mais il vise sussi

la réadaptation des condamnds, exception fsoite des délits touchant & la sécurité de
1'Etat, aux droits du peuple et & la £idélité 3 la patrie.

51. Im vertu de la 1égislation rdgissant la profession d'avocat en Irac, 1l'avogat

a accés 4 tous les services officiels et semi-officicls, notarment aux prisons, regoit
en tout temps 1'attention  que mérite son statut,dispose de toutes les facilitds '
nécessaires & 1'exercice de ses fonctions et peut en particulier examiner le dossier

de la personne qu'il défend ainsi que tous les oocuments de 1'affaire et assiste a

1! 1nterrogat01re de l'accusé. Ces précisions montrent bien que la déclaration ce
1'observatenr d'/ mﬂeuty International ne correspond pas a la rdéalitd.

QUESTICH DES DROITS DB T'HOIEE AU CHILI (point 5 de 1l'ordre du jour) (:/56/504:
B/CH.4/1484) 4

52. H. DIEYE (Rapporteur spécial sur la situation des droits de 1'homme au Chili),
présentant son repport du 20 janvier 1952 (E/CH.4/1484), dit cue ce document doit dtre
considéré conjointement avec le rapport cu'il a prdsenté en novembre 1901 & 1'Asscublée
générale (M/JO/ 0A) cer cc second texte a pour objet de compldéter et de mettre A

jour le premier. A sa trente-cinquiéme segsion, la Commission a décidé de nommer

M. Dieye Rapporteur spécial et il a déja oumlu en cette qualité deus rapports annuels.
I1 a indigué dans chaque cas, comment il it parvenu & ses Conclu“Jons, s‘ﬂutachant
spécialement aux méthodes d'engudte ut 111ge s, compbe fenu du fait qu'il n'a pu se
rendre au Chili pour examiner la situation sur place aux fins des “@pp01ca.

tate a lacuelle

53. 1ll. Dieye a eu lc vrivilege de se rendre au Chili en 1973, e
rganisation des
et
eu

un Etat souverain s, pour la vremitre fois dens 1l'histoire de 1
Fations Unies, librement accepté dtaccueillir un groupe d'cnquét de lc mettre

en mesure d'élucider la situation des droits de 1'homme. MC7Heu eusement, les relations
entre le Gouvernement chilien et les organismes des llations Unies, ot plus narticu-
lidrement la Commission des droits de 1'homme, ont depuis lors cessd, pour des

raisons cue chacun connalt. Ii, Dieye cst nexrsuadé cue, cuel cue soit le nays dont

il s'agit, le meilleur moyen d'élucider unc situation relative aux droits de 1'homme
consiste & coopérer étroitement avec le gouvernement intéressdé. 7o Commission est tenue
de n'éparmner aucun effort pour faire en sorte que cette coopdration soit efficace de
fagon & obtenir le maxinum de rensceignements et & chercher 2 améliorer le situation et,
si possible, & mettre fin entierement & toutes les violations. -

-0y

il
(@R

(D
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54. C'est dans cet esprit que, depuis qu'il 2 été nommé Rapnorteur spécial,

M. Dieye a pris toutes les mesures possibles pour rétablir la coopdration avee le
Gouvernement chilien. Ses efforts ont été valnu, car le Gouvernement chilien se juge
victime de mesures discriminatoires et pense cu'il n'est pas concevable cu'aux
Nations Unies un pays déterminé fasse 1'objet d'encuétes répétées alors cue d'autres
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pays qui ne respectent pas les droits de 1'homme ne retiennent pas de la méme fagon
l'attention de la communauté internationale. Ce raisonnement parait plausible, mais
& premiére vue seulement. ' o

55. La situation des droits de 1'homme doit &tre examinde globalement et des mécanismes
approPries doivent tougours 8tre recherchés pour élucider cette 31tuatlon, quel que

soit le pays dont il s'agit. Bien entendu, la Commission ne doit pas s'attacher & un
pays seulement & l'exclusion de tous les autres, car ce qui est valable pour 1'un

l'est au méme titre pour tous. Il est néanmoins indispensable de déterminer les

mesures les mieux adaptées & chaque .cas varticulier et ces mesures ne sont pas
nécessairement les mémes dans tous les cas. L'argument selon lecuel il y auralt
indgalité de traitement & 1'égard du Chili est donc sans fondement.

56, M. Dieye s'est vu confier un mandat spécial visant un pays particulier et il

faut bien reconnaitre, compte tenu des renseignements et des preuves dont on dispose,
que la situation des droits de 1'homme au Chili ne s'est pas améliorée. M. Dieye

elit été le premier & accueillix avec satisfacticn toutes indications émanant des :
représentants du Chili et révélant des inexactitudes dans les faits dont il rend compte.
dans son rapport, lequel. fait appel & de nombreuses sources : déclarations de témoins
qu'il a lui-méme entendus, déclarations officielles de représentants du Gouvernement
chilien, journaux paraissant au Chili et autres données.

57. Ia situation regrettable existant au Chili s'explique par les profonds changements
de structure qui ont été opérés en septembre 1973. lLa série de décrets-lois publiés

& cette époque a été examinée par le Groupe de travail spécial qui est parvenu a la
conclusion que la plupart de ces décrets, sinon presque tous, violent les dispositions
des Pactes internationaux. Cette législation a ensuite été rassemblée dans une loi
fondamentale dont divers articles sont incontestablement de nature & favoriser des
violations des droits de 1'homme. Ces lois s'inscrivent dang le contexte de 1! appllcatlon
simultande de deux types d'états d'urgence, le premier décrété en 19735 pour remplacer
1'état de sitge antérieur et le second décrété en 1981 sur la base d'une disposition

de la nouvelle Constitution, qui permet au Président de déclarer 1'état d'exception
pour cause de menace & la paix intérieure. Il est vrai que le Chili est partie au

Pacte international relatif aux droits civils et politiques et que ce Pacte dispose,

an paragraphe 1 de son article 4, gu'un BEtct partie peut, "dans le cas ou un danger
public exceptionnel menace 1'existence de la nation" prendre des mesures dérogeant

aux obligations prévues par cet instrument, sous réserve cue ces mesures ne soient

pas discriminatoires; mais en méme temps le paragraphe 2 de 1l'article 4 spécifie
expressément que "la disposition précédente n'autorise aucune dérogation aux

articles 6, 7, 8 (Par. 1 et 2), 11, 15, 16 et 18" du Pacte. Les preuves dont on dispose
montrent qu'il n'existe pas de danger public exceptionnel menagant 1'existence de la
nation et pouvant justifier la perpetuatlon des deux types d'état d'urgence, qui -
reviennent & perpétuer 1'état de siedge. Naturellement, le gouvernement de tout Etat
souverain peut prendre des mesures pour empécher les troubles, mais il est clair
qu'aucune situation de ce genre n'existe au Chili depuis 10 ans. Selon la déclavation-
d'un représentant du Chili, reprenant les paroles du Président de la République
lui-méme, la situation au Chili est calme, il n'y a plus de troubles et les institutions
fontionnent normalement. Si tel est bien le cas, il est clair que le gouvernement

.

doit mettre fin & 1'état d'urgence.
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58. En vertu des dispositions relatives & 1'état d'urgence, des personnes peuvent &tre
arrétées sans mandat et sont parfois soumises 3 des mauvais traitements, voire a la
torture. Dans la plupart des cas le pouvoir judiciaire n'est plus en mesure de protéger
les personnes arrétées. M. Dieye, dtant juge lui-méme, a été particuliérement frappé,
au cours de sa visite au Chili il y a quelques annédes, par les pouvoirs de tribunaux
fonctionnant dans le cadre d'une démocratie exemplaire. L'état de choses actuel est
donc d'autant plus tragique,. puisque le pouvoir judiciaire, s'il étaitl demeuré indé-
pendant, aurait pu contribuer au respect des droits de 1'homme, Or, dans la situation
présente, il est écarté en faveur des pouvoirs que 1'état d'urgence confére au Ministre
de 1'Intérieur et en vertu desquels toute personne peut &tre détenus pendant une période
initiale de 20 jours, pendant laquelle beaucoup peut &tre fait contre elle. Au moyen
du recours d'amparo, ou application des.droits constitutionnels, une pétition peut &tre
soumise & un tribunal qui peut déclarer llarrestation illégeles; cependant, si les juges
sont informés que 1'intéressé a &té arrété en exécution d'une ordonnance administrative,
ltaffaire ne reléve plus de leur compétence, ce qui contribue & expliquer le nombre
important d'arrestations illégales.

59. En ce qui concerne le nombre d'arrestations, on compte moing de détenus qu'immé-
diatement aprés la prise du pouvoir le 11 septembre 1973; cependant la baisse sensible
des arrestations massives s'est accompagnée récemment d'une augmentation du nombre des .
arrestations individuelles, M. Dieye est profondément préoccupé de consvater qu'avec.

le temps les méthodesc utilisdes s'"améliorent' - s'agissant plus spécialement de la
torture - et le Rapporteur spécial demande instamment & la Commission de dénoncer ce
phénoméne extrémement grave. Il faut ajouter que si la police jouissait d'une certaine
autonomie, garantie le cas échéant par un pouvoir judiciaire indépendant, la situation:
actuelle aurait peul-8&tre pu étre évitée. Or si la DINA, créée en 1973, a été dissoute,
elle a été remplacée par une nouvelle force dénommée CNI, laquelle applique des méthodes
semblables. En réalité de nombreux agents ont été transférés de DINA & la CNI et la
nouvelle force est largement responsable des violations des droits de 1'hommes:. L& encore,
la juridiction des ccurs martiales a récemment été rétablie et ces tribunaux n'offrent

a4 l'inculpé aucune garantic.d'un procés déquitable ni aucun moyen de défense approprid.

60. La situation dans les prisons a fait 1'objet d'une attention particuliére de la
part du Groupe de travail spécial en 1978. Le Ministre de la justice de 1l'époque aveidl
décidé de séparer les prisonniers politiques des prisonniers de droit commun et cette
mesure avait é1é pleinement appliquée. Aujourd'hui, plusieurs années apreés, on est
revenu sur cette décision et les détenus politiques partagent de nouveau les locaux
des détenus de droit commun, phénoméne extrémement grave qui mérite de retenir spécia-
lement llattention. :

61l. On continue de faire état d'actes d'intimidation, notamment contre 1l'Eglise et
contre les organes qui cherchent & protéger les droits de l'homme. A cet égard, le
Rapporteur spécial a été treés frappé par le rdle vraiment exceptionnel que joue en
particulier 1'Eglise, qui mérite les dloges de la Commission, de méme que par le rdle
de certains organes veuvrant pour la défense-des droits de 1'homme. Au Chili, des
hommes et des femmes prennent courageusement de gros risques et sont parfois tués ou
torturés pour la défense des droits de 1'homme.

62. Le Chili, en tant que partie au Pacte international relatif aux droits civils et
politiques, est tenu dz respecter 1l'article 12 de cet instrument, gui concerne le
droit de résider dans son pays, d'y entrer et d'en sortir. L& encore, en 1978, les
autorités chiliennes ont pris 1'engagement ferme de respecter ce droit, mais elles
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sont depuis lors revenues sur leur position. Des Chiliens sént expulsés de leur propre
pays pour le simple motif que leurs idées sont dangereuses pour le gouvernement.
Pareilles expulsions constituent une violation grave des droits de 1l'homme et méritent
de retenir 1l'attention de la Commission.

63. Il reste encore environ 600 personnes poriées manquantes ou disparues, dans
certains cas depuis 1974. Il a été demandé au Gouvernement chilien de coopérer pour
faire en sorte que ces personnes soient identifides et que 1l'on sache ou elles se
trouvent; mals ces appels n'ont pas déclenché d'effort concret, La situation actuelle
est la suivante : on a découvert de nombreux cimetiéres secrets, ou l'on a trouvé
enterrés, dans chaque cas, une dizaine, une vingtaine voire une trentaine de cadavres.
Parfois, des magistrats ont pris des mesures juridiques pour élucider le mystére,

mais au moment ou llon aurait pu identifier les responsables, la procédure a brusquement
été ‘interrompue. Ainsi, la question du sort de ces 600 personnes reste entourée d'un
silence absolu. V

64. On a voulu, de divers cbtés, présenter la situation au Chili comme relevant de
1l'ensemble de la question des violations des droits de 1'homme et 1'on a formulé des
propositions concrétes en vue de faire du point 5 de l'ordre du jour une question

plus générale. Selon le Rapporteur spécial, l'essentiel est d'amener le Gouvernement
chilien & coopérer avec la Commission. Le fait que la situation dans d'autres pays

soit examinée dans le cadre d'une question générale ne signifie pas que la sitvation
au Chili doive &tre examinée de la méme maniére. Lorsque la Commission a été saisie
pour la premiére fois du probléme chilien, il s'agissait incontestablement d'une
situation concréte et elle a pris les dispositions voulues & cet égard. La situation
des droits de l'homme n'est peut-&tre pas pire au Chili que dans d'autres pays, mais
elle se caractérise par des éléments particuliers qui ont amené la Commission &
prendre des mesures particulidres. Ultériecurement, certaines décisions ont été adoptées
a4 propos d'un grand nombre de pays dans le cadre du point 12 de l'ordre du jour. Un
changement dans la maniére d'aborder le probléme ne se justifierait que s'il devait
amener le Gouvernement chilien & coopérer avec .la Commission. Le fait demeure toutefois
que la situation au Chili ne permet pas & la Commission de reldcher sa vigilance.

65. M. JERKIC (Youroslavie) constate avec regret que le rapport du Rapporteur spécial
(E/CN.4/1484) témoigrie A nouveau d'un ensemble de violations {lagrantes et systéma-
tiques des droits de l'homme au Chili en 1981l. Deux.aspects du probléme sont particu-
lidrement inquidtants. D'abord que les autorités chiliennes n'aient pas donné suite

34 la demande de la Commission les priant de prendre des mesures pour assurer le
respect et la promotion des droits de 1'homme et que ces autorités continuent de se
refuser & coopérer avec les Nations Unies et & tenir compte des préoccupations
exprimées par la communauté internationale devant les violations des droits de 1'homme,
notamment dans le cas des personnes portées manquantes, ainsi que des appels lancés
par 1l'Assemblée géndrale pour que des mesures soient prises afin de normaliser la
situation. Le second aspect inquiétant est l'aggravation de la situation au Chili méme.
La nouvelle Constitution contient maintes dispositions discriminatoires fondées sur
des évaluations politiques qui risquent de mettre en péril les droits de l'homme de
nombreux citoyens, et elle prévoit aussi l'introduction paralldle de deux lois martiales
qui confdrent des pouvoirs exceptionnellement larges au Président de la Républigue,

au détriment des droits civils et politiques.’

66. Le nombre des arrestations individuelles a augmenté pendant la période sur laquelle
porte le rapport, le droit de se défendre a encore été restreint et il est préoccupant
de constater le nombre de menaces proférées contre des avocats, des médecins et autres
personnes qui défendent les droits de 1l'homme et les libertés fondamentales. Les doutes
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quant a la véracité des déclarations officielles relatives aux causes de aéceés de
certaines personnes posent aussi un probleme d'autant plus justifié que ce sont les.
services de sécurité qui publient d'ordinaire ces déclarations.

67. Par ailleurs, de nouvelles restrictions ont été apportées & la vie universitlaire,
car les étudiants qui ont exprimé leur désaccord avec la politique officielle ont été
renvoyés des universités ou s'y sont vu refuser l'acces. La promulgation de lois
mettant en péril les droits syndicaux a aussi suscité de vives préoccupations. Le
contrdle judiciaire des contrats de travail, qui avait auparavant assuré dans wne..
certaine mesure la protection des dreits.des travailleurs, a été aboli et les nouvelles
régles sont contraires aux dispositions des articles 7, 8 et 9 du Pacte international
relatif aux droits économiques, sociaux et culturels. Vu que le gros de la nouvelle
réglementation doit rester en vigueur pendant huit ans, c'est-a-dire pendant toute

la durée. du mandat présidentiel, les perspectives qui s'offrent de voir la situation
des droits de l'homme g'améliorer paraissent tragiquement minces. En conségquence, la
délégation yougoslave appuic sans réserve les recommandations du Rapporteur spécial
qui figurent dans son rapport 3 l'hissemblée générale (4/36/594).

68. M. KOOIJMANS (Pays-Bas) dit que sa délégation serait parmi les premidres &
présenter un projet de résolution indiquant que les violations des droits de 1'homme

au Chili ont cessé si seulement la situation le lui permettait. Il arrive assez souventi
que des collegues chiliens demandent & des représentants des Pays-Bas combien de temps
1'0Organisation des Nations Unies continuera de s'occuper du Chili et ils répondent
invariablement qu'elle cessera dés que- deg renseignements digneés de foi montreront

que la situation des droits de 1l'homme s'est améliorée. Malheureusement Ie Gouver-
nement néerlandais n'a pas recu de renseignements dans ce. sens; il constate simplement
que le Gouvernement .chilien se plaint 4'@tre victime de la part de 1l'Assemblée géndrale
et de la Commission d'un traitement partial, discriminatoire et illégal. S5i le Gouver-
nement chilien s'était conformé aux décisions des Nations Unies et avait rétabli la
pleine jouissance des droits de 1lthomme, la procédure spéciale appliquée & son égard
aurait déja pris fin. L'argument selon lequel la situation au Chili serait plutdt
meilleure que dans d'autres pays n'est pag recevable car, méme s'il est exact, il ne
dégage nullement le Gouvernement chilien des obligations qu'il a contractdes en vertu
des Pactes internationaux.

69. L'augmentation -du nombre des recours intentés devant les tribunsux pour obtenir
protection contre des agissements que les requérants considévent comme "des actes

de persécution, comme l'annonce d'une arrestation ou comme une menace pour 1'intégrité
physique et la sécurité des intéressés eux-mémes ou de membres de leur famille"
(E/CN.4/14849 par. 125) esgt trés inquidtante. Le systéme d'intimidation établi paxr la
torture et autres traitements cruels, inhumains ou dégradants. a manifestement persisté
pendant l'année écoulée et M. Kooijmans tient & bién préciser que sa délégation
n'examinera aucune proposition tendant & ce que 1l'Organisation des Nations Unies cesse
de s'occuper de la question du Chili tant que des rapports suffisamment dignes de foi
faisant état de toriures continueront d'étre présentés. Il ressort, par exemple, de
rapports récents qutau lieu d'appliquer 1'alinéa d) du paragraphe 4 du disnositif de
la résolution 36/157 de 1l'Assemblée générale, qui demande que des mesures efficaces
soient prises pour empécher la torture et auires pratiques analogues, le Gouvernement
chilien, loin de poursuivre les responsables, continue dl'appliquer un décret-loi de 1979
qui grécie toutes les personnes impliquées dans des actes criminels & la suite du

coup d'état militaire de 1973.
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En janvier 1982 encore, un tribunal militaire a prononcé le non-lieu contre des
policiers jugés pour 1l'exécution scmmaire d'une vingtaine de personnes qui ont
ensuite été enterrdes secrétement. Le méme mois, une trentaine de personnes qui
n'avaient fait qu'exercer leur droit & la liberté d'expression ont été arrétées
apres les funérailles de l'ancien Président Eduwardo Frei. Le Gouvernement chilien
ne s'est donc pas conformé non plus & la demande de l'Assemblée générale formulée
dans la méme résolution et concernant la cessation des détentions arbitraires,

70+ Le Rapporteur spécial a constaté aussi que la situation des populations
autochtones se.détériorait (4/36/594, par. 490); cependant le Gouvernement chilien
continue de déposséder les Mapuches de leurs biens et de vouloir les adapter & des
méthodes de travail et de rapports économiques qui leur sont étrangeres, en vertu
d'une législation manifestement discriminatoire. Au surplus, en février 1982,

15 étudiants universitaires et une quarantaine d'ouvriers agricoles mapuches ont
4té arrétds lors d'une réunion ol ils discutaient de leurs problemes. Pour mettre
la Commission en mesure d'exprimer ses préoccupations devant l'attitude du
Gouvernement chilien, la délégation néerlandaise et d'autres délégations vont
présenter un projet de résolution par lequel la Commission déciderait, notamment,
de continuer 3 suivre la question et de proroger d'une année encore le mandat du
Rapporteur spécial. A ce propos, la délégation néerlandaise tient & remercier le
Rapporteur spécial de bien vouloir préter son comcours & la Commissiou pendant
1'année qui vient.

71. M. ZORIN ‘Union des Républigues socialistes soviétiques) rappelle que plus de
huit années se sont écoulédes depuis que le régime militaire fasciste a pris le
pouvoir au Chili, le 11 septembre 1973, mais que la Jjunte s'entéte encore & appliquer
des politigues et & suivre des pratiques qui violent tous les droits de 1'homme

sans exception : droits politiques, civils, économiques, sociaux et culturels. Le sort
tragique du peuple chilien, industrieux et épris de liberté est une source de
préoccupations .et d'indignation pour les gens honnétes du monde entier, quelles

que soient leurs convictions politiques, religieuses ou autres. Nombre d'Etats dotés
de systemes édconomiques et sociaux différents, notamment des membres du Mouvement des
non alignés, ont fermement condamné la Junte fasciste chilienne et ses crimes.

72. Le public du rionde entier sait parfaitsment que le coup ¢'Etat fasciste au Chili

a été réalisé avec L'aide et 1l'appui de forces iwpérialistes étrangéres. Des

secteurs de 1'administration des Etats-Unis, en collusion avec les monopoles géants

des BEtats-Unis irrités par les nationalisations que le Gouvernement de l'unité populaire
avait opérées, ont exercé sur le Gouvernement toutes les formes de pression, économique
et autre, pour déstabiliser le pays et ouvrir la voie a la prise de pouvoir des
militaires, La participation directe des forces impérialistes des Etats-Unis au
renversement du Gouvernement d'unité populaire et & la mise en place d'une dictature
fasciste au Chili a été confirmée publiquement par le représentant des Etats-Unis 2

la session de 1977 de la Commission. Comme le Mouvement des non alignés l'a réitéré

4 maintes reprises, la politique impérialiste d'ingérence dans les affaires intérieures
des Etats constitue une grave menace pour de nombreux pays, et notamment pbur_les

pays en développement. Il est significatif & cet égard que la Junte chilienne, voulant .
témoigner sa gratitude 3 ceux qui 1'ont aidé & saisir le pouvoir, a transféré nombre
d'entreprises nationalisées aux mairsdes monopoles des Etats-Unis et a créé, dans
1l'industrie chilienne, des conditions qui permettent aux nouveaux propriétaires
d'intensifier 1'exploitation des travailleurs et d'extorquer d'encore plus gros
bénéfices. '
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73. Le dernier rapport sur la question des droits de 1l'homme au Chili (E/CN.4/1484)
confirme, en s'appuyant sur des renseignements récents, toutes les conclusions
contenues dans le précédent rapport & 1'Assemblée générale (A/36/594) et le
Rapporteur spécial mérite des éloges pour les efforts qu'il a déployés pour
s'acquitter de son mandat. Depuis le 1l septembre 1973, des dizaines de milliers de
Chiliens ont perdu la vie, des milliers ont été mutilés 4 la suite de tortures et
des millions ont été privés de leurs droits et obligés de vivre dans un climat
persistant de crainte et d'intimidation. Année aprés année, 1'Assemblée générale,

le Consei1 écoanique et social; la Commission des droits de l'homme et d'autres
organes des Nations Unies ont adopté des résolutions demandant qu'il soit mis fin
immédiatement et inconditionnellement aux crimes de la Junte chilienne. M. Zorin tient
5 cet égard & appeler plus particulieérement l'attention de la Commission sur la
résolution 36/157 de l*Assemblée générale. Il est clair, cependant, que la Junte
chilienne continue d'ignorer ouvertement les justes demandes des Nations Unies et
du public du monde entier et refuse toute collaboration avec le Rapporteur spécial
de la Commission bien que les représentants du Chili aient officiellement approuvé
sa désignation et son mandat.

74. Le dernier rapport montre bien non seulement que la situation des droits de
1'homme au Chili ne s'est pas améliorée, mais qu'ad certains égards elle a méme empiré.
L'entrée en vigueur de la "nouvelle Constitution" contient des dispositions discri-
minatoires inspirées de considérations politiques et conduisant & des violatious

des droite fondamentaux de la persomne humaine. Au surplus, le pouvoir judiciaire

ne protéege pas vraiment les victimes de mesures arbitraires et la pratique des
arrestations arbitraires, qui se caractérise désormais par la multiplication des
arrestations de parents, collégues ou amis de personnes déjd arrétées ou recherchées,
se poursuit. Méme de Jjeunes enfants, des femmes enceintes et des personnes 4dgées sont
détenus arbitrairement et utilisés comme moyens de pression pcur obtenir des
renseignements de parents, d'époux ou d'autres membres de la famille. Des données
nouvelles montrent que les autorités de la Junte continuent de torturer les détenus,
notamment les femmes et les enfants, de se servir de la torture comme moyen de répression
de masse et de se livrer & la pratigue monstrueuse qui consiste a déclarer que des
personnes arrétées pour des motifs politiques sont "portées manquantes". En outre,
s'agissant des couches les plus déshéritées de la population chiliemne, des lois
récentes ont aboli plusieurs garanties protégeant les droits économiques et sociaux
des travailleurs, de sorte qu'on risque d'assister & une nouvelle détérioration des
conditions de vie et de travail. Le Rapporteur spécial est parfaitement justifié & exprimer
une nouvelle fois de vives préoccupations devant un ensemble de violations flagrantes
des drboits fondamentaux de la personne humaine au Chili,

75. Le peuple soviétique, comme la communauté internationale tout entiére, condamne
résolument le déni par la Junte chilietine de tous les droits fondamentaux de

1'homme et demande instamment qu'il soit mis fin aux violations de ces droits au Chili.
Point n'est besoin d'ajouter que, tant que la Junte chilienne ne changera pas de
méthodes, les Nations Unies dans leur ensemble et la Commission en particulier devront
continuer d'accorder la plus grande attention au probléme. La délégation soviétique
espére que la Commission prendra de nouvelles mesures efficaces pour mettre fin aux
vicolations flagrantes des droits de 1l'homme au Chili, contribuant ainsi & faire cesser
rapidement la répression et les persécutions dans ce pays.

76. M, TAFFAR (Algérie) dit 'que la Commission, traduisant les préoccupations de la
communauté intermationale, examine depuis 1975 la question des droits de 1'homme au
Chili en tant que point hautement prioritaire. La Commission ne peut rester indifférente
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face & la détérioration continue de la situation de ces droits dans un pays ou

des pratiques révoltantes dirigées contre les populations civiles sont quotidiennement -
perpétrées par une Junte militaire et ol les tortures, les procés fictifs, les
punitions injustes et les arrestations arbitraires ne cessent de se multiplier,

Le rapport remarquable établi par le Rapporteur spécial (A/36/594) montre clairement
gue la situation au Chili va en empirant et, malgré les manoeuvres dilatoires
utilisées par les autorités chiliennes, le Rapporteur spécial, de méme que 1l'expert
chargé d'étudier la question du sort des personnes disparues ou portées manquantes, ont
admirablement rempli leur tlche. En 1981, les autorités chiliennes ont persisté dans
Jleur refus de coopérer avec le Rapporteur spécial, attitude qui fait incontestablement
obstacle & la recherche d'une solution et témoigne d'une indifférence marquée 3
1'égard des travaux de la Commission.

77. L'Assemblée générale et la Commission n'ont jamais cessé d'exprimer leurs profondes
préoccupstionsdevant la détérioration de la situation des droits de 1'homme au Chili,
devant la transformation des institutions et du systéme Jjuridique traditionnel et

devant la répression qui sévit chaque jour, et il n'est que trop évident, d'apres le
rapport, que le régime en place ne manifeste aucune volonté de mettre en oceuvre les
réformes fondamentales propres & faire disparaltre les cas de violations flagrantes

des droits de 1l'homme. Bien au contraire, la nouvelle Constitution gqui est entrée en
vigueur en mars 1981 cousacre la prépondérance des autorités militaires dans tous les
organgs du gouvernement; on est donc amené & constater que le gouvernement militaire

qui s'était initialement imposé & titre provisoire acquiert ainsi le statut dtautorité
stable et institutionnelle., A 1'état d'urgence, maintenu sans interruption depuis 1973,
est venu s'ajouter 1'état dtexception pour cause de menace. & la paix intérieure,
institué par les dispositions transitoires de la nouvelle Constitution. L'application
simultanée de ce double état d'urgence va avoir pour effet de restreindre considérablement
l'exercice des droits fondamentaux de la personne humaine., Il cornvient de noter
également que si le nombre des arrestations collectives a diminué, le nombre des
arvrestations individuelles a, en revanche, nettement augmenté et que les personnes
placées illégalement en état d'arrestation sont souvent soumises & des traitements cruels,
inhumains et dégradants. En outre, le rapport du Groupe de travail sur les disparitions
forcées ou involontaires (E/CN.4/1492) révéle que le sort de 600 personnes arrétées

par les autorités au Chili et ensuite portées disparues reste inconnu. Sur ce point

non plus, le Gouvernement chilien n'a pas manifesté sa volonté de coopérer pour élucider
le probleéme.

78.7. Quant & la question de 1'appui extérieur accordé au Gouvernement militaire
chilien, 1'Obseryer rapportait, dans son numéro du 9 février 1982, que le Gouvernement
sud-africain avait vendu & la Junte militaire chilienne des missiles anti-aériens
modernes. En outre, les relations entre 1fAfrique du Sud et le Chili se resserrent

et un nouvel ambassadeur sud-africain, M. Dutton, a. été nommé au Chili en 1981.

Une aide économique de plus de 15 millicns de dollars des Etats-Unis a aussi été
fournie par 1'Afrique du Sud pour 1'extraction du cuivre au Chili et deux compagnies
sud-africaines ont annoncé leur participation pour 8 millions de dollars des
Etats-Unis au programme d'investissement des firmes chiliennes de péche. Cette
alliance naturelle entre le Chili et le champion du mende des violations des droits
fondamentaux de la personne humaine confirme les desseins criminels que se partagent
les deux régimes dans leur politique de déni du droit & la viedes populations gu'ils
oppriment. Il est donc impératif que la Commission continue d'accorder une

attention spéciale a la question a 1'étude et veille & l'application de la

résolution 36/157 de 1'Assemblée générale qui 1l'invite & proroger le mandat du
Rapporteur spécial et & lancer un nouvel appel au Gouvernement chilien pour qu'il
coopare avec le Rapporteur spécial et pour qu'il respecte pleinement les libertés

et les droits fondamentaux des individus, conformément aux obligations internationales
auxquelles il a librement souscrit.
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79. Mme DERMENDJIEVA (Bulgarie) dit que depuis de longues années, -tant la Commission
que 1'Assemblée générale se font & juste titre 1'écho des préoccupations de
1'Organisation des Nations Unies face & la politique menée par la junte militaire
fasciste au Chili, .qui s'est emparée du pouvoir & 1l'issue d'un coup d'Etat perpétré
avec la connivence et 1l'appui actif de la CIA et de monopoles comme ITT contre le
gouvernement constitutionnellement élu du Président Allende. Il ne fait aucun
doute que depuis 1973 le ‘peuple chilien est victime de violations massives et
flagrantes des droits inhérents & la personne humaine. Le fait gue la Commission
ait mis fin au mandat du Groupe de travail spécial en 1979 et qu'elle ait_nommé un
Rapporteur spécial chargé d'étudier la situation des droits de 1'homme au Chili
ne saurait &tre interprété comme signifiant que la Commission et 1'Assemblée sont
moins préoccupées par la politique persistante de violations flagrantes des droits
de 1l'homme au Chili.

80. La délégation bulgare tient & féliciter le Rapporteur spécial des derniers
rapports qu'il a présentés & 1'Assemblée générale (A/36/594) et & la Commission
(E/ON.4/1484). Ces rapports montrent qu'aucune amélioration n'est intervenue au
Chili et que le Gouvernement chilien continue de faire fi des décisions de
1'Organisation des Nations Unies en la matidre et de refuser de coopérer avec le
Rapporteur spécial. Dans son rapport & 1'Assemblée générale, le Rapporteur spécial
s'est référé & la proclamation simultanée d'un état d'urgence et de "1'état
d'exception pour cause de menace & la paix intérieure", et a ajouté que cette
proclamation est contraire aux engagements internationaux concractés par le Chili
en effet, le pays ne se trouve pas dans une situation exceptionnelle qui met en
péril la vie de la nation, condition qui, selon 1l'article 4 du Pacte international
relatif aux droits civils et politiques, doit &tre remplie pour gu'un Etat soit
autorisé & apporter des restrictions au plein.exercice des droits de 1'homme
(A/36/594, Par. 43).‘ C'est dans ce contexte que se succédent arrestations arbi-
traires, actes de torture, exécutions, disparitions, poursuites devant les
tribunaux de guerre, persécutions et intimidations. Aucun semblant de 1égalité
ne saurait masquer ou atténuer la nature de la dictature. Des lois sont
promulguées et des mascarades électorales sont organisées en vue de légitimer

le régime de terreur fasciste. La nouvelle Constitution a été adoptée en 1981
dans une situation d'état d'urgence imposée illégalement par la junte fasciste
et, de toute évidence, cette constitution ne saurait &tre considérée comme
traduisant authentiquement 1la libre volonté du peuple chilien.

8l. Toujours dans son rapport a 1'Assemblée générale, le Rapperteur spécial dit
que la torture des détenus a été institutionnalisée et que, parmi les personnes
qui se livrent & ces pratiques, on compte des médecins qui suivent 1'état des
victimes et donnent des avis aux tortionnaires. Les organismes de sécurité
jouissent de prérogatives exceptionnelles et peuvent impunément commettre leurs
crimes contre les adversaires politiques du régime; ils ont méme désormais le droit
de commetire des délits, normalement punissables par la loi, sous le prétexte de
préserver l'ordre public. L'opinion mondiale frémit encore au souvenir de
1l'assassinat, par des agents de la junte chilienne, de M. Orlando Letelier,
Ministre des affaires étrangéres sous le gouvernement Allende. Toujours dans le
m8me rapport, le Rapporteur spécial confirme qu'il y a gu Chili des personnes
portées manquantes, des exécutions arbitraires, et montre la complicité de la
junte fasciste avec les auteurs de ces crimes : c'est 13 en effet la seule expli-
cation qui puisse &tre donnée de la décision prise par le tribunal militaire,

le 8 juin 1980, d'amnistier tous les assassins identifids des persomnes qui
avaient été portées manquantes jusqu'a ce que leurs corps soient retrouvés.
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82, Le dernier rapport du Rapporteur spécial (E/CN.4/1484), et plus particu-
lidrement le chapitre consacré aux droits syndicaux, montre, au-deld de toute
possibilité de.doute, quels intéréts sert le régime militaire chilien : il s'agit
notamment des intéré&ts des monopoles impérialistes, qui vont & 1l'encortre de ceux
de la majorité du peuple chilien. DPour offrir de meilleures conditions aux
capitaux internationaux et 1ocaux,_1és droits économiques et gocigux des
travailleurs chiliens- sont systématiquement violés. Le régime de sécurité sociale
de 1'Etat a été abandonné; les prestations de santé publique et les moyens d'ensei-
gnement ont été réduits; les activitds syndicales ont été réduites elles aussi et
des lois portant abolition des diverses garanties qul entouraient 1'exercice des
droits sociaux des travailleurs ont été promulguées - autant de faits qui montrent
indubitablement quelles sont les couches sociales et quels sont les intéréts
internationaux qui bénéficient des violations flagrantes des droits de 1'homme

au Chili.

83. La délégation bulgare appuie sans réserve la recommandation du Rapporteur
spécial, selon. laquelle la communauté internationale devrait continuer a faire
porter son attention sur la situation des droits de 1'homme au Chili en utilisant
les moyens qu'elle juge les plus appropriés pour obtenit le rétablissement total =
de ces droits (A/36/594, par. 521), et elle a appuyé la résolution 36/157 par -
laguelle 1'Assemblée générale a notamment invité la Commission & proroger 4'mn an
encore le mandat du Rapporteur spécial et:lul a demandé de rendre compte de la
situation des droits de 1'homme au Chili & 1'Assemblée générale & sa trente-septidme
ségsion.,

84. M. SHILOVICH (République socialiste soviétique de Biélorussie) rappelle que
1'Assemblée générale, dans sa résolution 36/157, s'est déclarée profondément
préoccupée par la détérioration de la situation des droits de 1'homme au Chili et
notamment par 1'intensification de la pratique des détentions arbitraires, souvent
accompagnée de tortures et de. traitements inhumains entrainant parfois la mort;
elle est vivement émue aussi par les persécutions, les actes d'intimidation, les
emprisonnements et l'exil forcé de personnes participant & des activités syndicales,
universitaires, culturelles et humanitaires. Terreur et répression constantes

- telles sont les caractéristiques de la vie politique et économique au Chili, dans
toutes ses sphéres. Depuis plus de huit ans, c'est-a-dire depuis la prise du
pouvoir par le régime actuel -en septembre 1973, les droits de 1'homme sont foulés
aux pieds. Malgré un geste de pure forme du Congrés des Etats-Unis d'Amérique
touchant 1'interdiction de la livraison d'armes & la junte chilienne, le

Général Pinochet regoit d'énormes crédits par 1'intermédiaire d'organisations
financiéres internationales placées sous le contrdle des Btats-Unis d'Amérique

et il a pu ainsi continuer & acheter toutes les armes dont il avait besoin.
L'arbitraire et la répression sont maintenus grice au soutien militaire des
Etats-Unis. La "nouvelle Constitution", qui a pratiguement fait de Pinochet le -
Président & vie du Chili, bien loin d'améliorer la situation des droits de 1'homme
dans le pays, l'a considérablement aggravée.  De surcroit, la décision prise
récemment par le Sénat des Etats-Unis 4'Amérique de lever 1'interdiction frappant
la livraison d'armes et la fourniture d'une aide militaire & la junté chilienne
est une preuve éloquente de l'hypocrisie du Gouvernement des Etats—Unis

d'Amérique touchant.les droits de 1'homme. ‘

85. L'excellent travail accompli par le Rapporteur spécial, tel qu'il réssort
des derniers rapports présentés & 1'hssemblée générale (A/36/594) et & la
Commission (E/CN.4/1484), montre que les atteintes & la vie, & la liberté, 3
1'intégrité physique et morale et & la sécurité des individus sont devenues

au Chili une pratique légalisée. Fn 1981, le nombre des arrestations arbitraires
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a augmenté et la torture pendant les interrogatoires continue d'&tre largement
pratiquée. Des adversaires du régime sont encore assassinés, aussi bien par des
forces de sécurité que par des groupes fascistes agissant avec l'appui des
autorités. 'Au surplus, le fait que le régime n'ait pas enquété sur le sort de
nombreuses personnes portées manquantes et qu'il n'ait pas chidtié les fonciionnaire
responsables de disparitions est un outrage patent a4 la communauté internationale.
En méme temps, la junte continue d'expulser des ressortissants du pays et la
nouvelle Constitution limite le droit dlentrée des Chiliens dans leur propre pays.

86. Les rapports confirment aussi la persistance de violations massives des
principaux droits sociaux et économiques. En l'espace de huit ans et demi, les
dirigeants chiliens et leurs maitres aux Etats-Unis d'Amérique ont réussi & rendre
exsangue 1'économie du pays. Selon les renseignements officiels, le taux de chlmage
serait de 14 %; or le chiffre communiqué par les syndicats se rapproche de 30 %

Il convient de rappeler & cet égard que le Gouvernement d'union populaire était
parvenu & ramener le taux de chlmage a 3 % seulement. Le taux de chémage élevé

et la baisse des salaires, en valeur réelle, ajoutée & 1l'augmentation du cofit des
produits de consommation de premiére nécessité,ainsi qu'ad la privatisation des
services de santé et & la réduction du budget de l'enseignement qui se sont
traduites par 1l'obligation de payer des services auparavant gratuits, font qu'une
bonne partie de la population chilienne se trouve privée de ses droits économiques
et sociaux (A/36/594, par. 445). L'Etat réduit chaque jour davantage les ressources
qu'il consacre & l'enseignement, et les licenciements de professeurs et les
expulsions d'étudiants qui ont tenté d'exercer leur droit d'expression, de réunion
ou d'association, sont pratique courante. L'enseignement au Chili s'adapte de plus
en plus au systéme économique préconisé et appliqué par les autorités, lequel tend

& accuser les différences socisles tout comme il accentue les différences dans

le niveau d'enseignement (A/36/594, par. 516).

87. Comme il est souligné au paragraphe 521 du rapport présenté & 1'Assemblée
générale (A/56/594), il n'est pas possible, d'une maniére générale, de faire état
d'une amélioration de la situation des droits de 1'homme au Chili. La nouvelle
situation constitutionnelle et institutionnelle n'a pas contribué a réduire les
restrictions et les violations des droits de l'homme, ni & modifier les mesures de
répression qui visent des secteurs de l'opinion toujours plus larges. Aucun des
appels lancés par l'Assemblée générale et par la Commission des droits de 1'homme
n'a été entendu, et 1l'on n'a connaissance d'aucune mesure tendant 3 rétablir la
jouissance des droits de 1l'homme, Pour toutes ces raisons, la délégation biélo-
russienne condamne résolument les violations flagrantes et massives des droits de
1'homme au Chili et appuie l'appel que 1l'Assemblée générale a lancé dans sa réso-
lution 36/157 en faveur de leur cessation immédiate. La délégation biélorussienne
est pour la prorogation du mandat du Rapporteur spécial et pense qu'il faut
insister pour que les autorités chiliemmes coopérent avec lui : ce sont 13 deux
é1léments dont 1'Assemblée générale a souligné l'urgence. La délégation bidlo~ v
russienne appuiera tout projet de résolution approprié qui renfermerait ces éléments.

88. Mme MOLTKE-LETH (Danemark) constate que le Rapporteur spécial a indiqué dans
son rapport & 1'Assemblée générale (A4/36/594) qu'd certains égards la situation
des droits de 1'homme au Chili avait empiré. L'Assemblée a donc adopté la
résolution 36/157$ dans lagquelle elle a instamment prié les autorités chiliennes
de respecter et de promouvoir les droits de 1l'homme conformément aux obligations
qu'elles ont contractées en vertu des instruments internationaux et en particulier
de prendre des mesures concrétes qui permettent & la Commission d'envisager de
mettre fin au mandat du Rapporteur spécial. :
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89. Le Danemark a toujours partagé les préoccupations de la communauté internationale
face a la situation des droits de 1'homme au Chili et a fait appel aux autorités . . _
chiliennes pour qu'elles rétablissent les institutions democrathues et les garanties
institutionnelles dont le. peuple chilien jouissait auparavant. la delegatlon danoise
a donc étudié avec intérét le dernier rapport du Rapporteur spécial (E/CN. 4/1484) et
constate avec un vif- regret que les observations que contenait son rapport a 4
1'Assemblée générale sont confirmées par les faits nouveaux intervenus au cours des .
derniers mois de 1981. '

9. De l'avis de la délégation danoise, les autorités chiliennes auraient pu mettre
fin & 1'état d'urgence et & 1'état d'exception, car il ne semble pas qu'il existe au:
Chili une situation de danger exceptionnel qui justifie les restrictions apportees

a 1'exer01ce des- droits de 1l'homme. Comme le Rapporteur speclal 1'a soullgne, le.
maintien de 1'etat ~d'urgence rend la situation plus orlthue gqu'elle ne 1'était
auparavant : en.effet,. 1'exécutif dispose desormals de..pouvoirs discrétionnaires. gqui
échappent au contrﬁle du - pouvoir judiciaire et qui empletent sur-les droits.a la
liberté, a 1'1ntegr1te physique et morale et & la sécurité des personnes. La délégation
danoise est partlcullerement préoccupée par les. violations du droit des prlsonnlers et
des détenus & la. vie-et. a la sécurité. la dlmlnutlon du nombre des plaintes pour
cause de torture eb. l'acoentuatlon du contr8le exercd sur les organismes charges .de

la sécurité sont, certes, des éléments positifs. Mais 1l'on rapporte malheureusement.
que . la prathue de la torture persiste : cette prathue tout & fait inacceptable doit
cesser. . Le Gouvernement chilien.doit prendre des mesures efficaces pour garantir le
droit 3 la vie et a 1l'intégrité.physique des prisonniers et des détenus et pour
poursuivre et chitier les responsables d'actes de torture. :

91.- I1 faut aeplorer que l'expu181on de ressortlssants gqui sont en desaccord avec la
pollthue gouvernementale ait repris. Le Gouvernement danois est vivement préoccupé
par l'expu131on récente de quatre éminentes personnalltes chiliennes, due essentiel-
lement au fait qu'elles avaient exercé leur droit & la liberté d'expression; les
nouvelles westrictions apportées au droit de regagner le Chili et de le quitter n'ont
fait qu'aggraver ses préoccupations. Il ne fait aucun doute que la situation des
droits de l'homme au Chili doit continuer de retenir 1l'attention de la communaute
internationale,:et la délégation danoise souscrit & la recommandation'de 1'Assemblée
générale. concernant - la - -prorogation d'un an du mandat du Rapporteur spécial.. .

92. Au cours du débat & la Troisiéme Commission, qui a précédé l'adoption de la’
résolution )6/157 de 1l'Assemblée générale, le représentant du Chili a accusé les
auteurs:du texte de partialité et a rejeté cette résolution parce qu'd son avis elle
reprenait une série d'accusations sans fondement, rdéformait grossidrement la-
situation au Chili, constituait une ingérence flagrante dans les affairés intérieures
d'une nation souveraine et enfin maintehait une "entité spéciale' que le Gouvernement
chilien n'avait pas acceptée ¢t ne reconnaisgait pas. Ces arguments ne -se justifient
pas. L'attention que 1'Organisation des Nations Unies porte au provleme traduit la
solidarité mondiale avec le peuple chilien victime de violations des droits de’
1'homme dans son pays méme. La délégation danoise prie instamment les autorités
chiliennes de coopérer avec le Rapporteur spécial et de prendre les mesures qui
s'imposent pour rétablir 1l'exercice des droits de 1'homme au Chili. En l'absence de
progres réel dans ce domaine, la communauté internationale- devra incontestablement

. garder le probléme & 1'étude.

93, M. BETTINI (Italie) dit que la décision du Gouvernement chilien de ne pas
participer aux travaux de la Commission, les observations contenues dans le dernier
rapport du Rapporteur spécial (F/CN 4/1484) et les renseignements récents émanant de
diverses sources justifient les préoccupations profondes de la Commission face a la
situation actuelle au Chili, pays auquel 1'Italie a toujours voué une amitié et une



E/CN.4/1982/SR. 40
page 23

affection sincéres., L'Italie s'est clairement exprimée sur cette question, non
seulement par la parole mais par les actes, par le truchement des décisions qu'elle
a prises en faveur de tous les amis chiliens victimes des événements dramatiques qui
ont bouleversé le Chili.

94. Le rapport & 1'étude atteste & la fois les efforts déployés par le Gouvernement
chilien pour normaliser la situation intérieure et la lenteur des améliorations.
Mais ce que 1'Italie n'accepte pas, ce sont les méthodes aberrantes de normalisation
choisies par certains régimes lorsqu'ils sont au pouvoir. Les principes du respect
de la vie et de la dignité de tous les individus ne procédent pas uniquement de
normes juridiques. Leur force et leur caractdre obligatoire absolu procedent du
droit naturel et si le droit naturel n'est pas respecté, l'humanité n'a plus de
langage commun,

95. La délégation italienne espére vivement que la situation au Chili cessera d'&tre
marquée par les caractéristiques cruelles et inhumaines qui sont les siennes depuis
un certain nombre d'anndes. Fn méme temps, elle est profondément convaincue qu'un
pays ne peut retrouver sa juste place dans la communauté internationale que si son
évolution politique, sociale, économique et culturelle répond aux principes élémen-
taires de la démocratie, qui ne souffre pas de compromis. Il n'existe qu'une
conception authentique de la démocratie : c¢'est celle qui place l'individu au coeur
méme de son existence et qui lui assure la pleine jouissance des droits et des
libertés fondamentales. C'est pour ltoutes ces raisons que la délégation italienne
a voté pour la résolution 36/157, par laquelle 1'Assemblée générale a demandé & la
Commission de proroger le mandat du Rapporteur spécial.

La séance est levée & 20 h 20,






