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El PRESIDENTE [traducido del inglds]: .Declaro abierta la 171% sesidn
plénaria del Comité de Desarme. ‘
Para comenzar, deseo dar una cordial bienvenida a la Subcomisidn de Desarme
y de Control de Armamentos, del éundestag de la Republica Federal de Alemania. Ila
Subcomisidn estd presidida por el an%iguo Ministro Pederal, Sr. Egon Bahr,

y compuesta de miembros de todos los grupos parlamentarios. Han venido a observar

la labor del Comité, especialmente con vistas al prdximo segundo periodo extraordi-
nario de sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado al
desarme. Les agradezco su interds por nuestras actividades y les deseo una visita
fructifera a Ginebra. .

El Comité deberia examinar hoy los informes de los drganos subsidiarios y
su informe especial a la Asamblea General de las Naciones Unidas en el segundo '
periodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme. Sin embargo, todavia
no disponemos de los informes de los drganos subsidiarios para estudiarlos en la
sesidn plenaria del Comité, por lo que los miembros pueden en cualquier momento
ampararse en el articulo 30 del reglamento, segdn el cual todo Estadc miembro
tendrd derecho a plantear.en sesidn plenaria cualquier.tema que guarde relacidn
con la labor del Comité.

En la lista de oradores para la sesidn de hoy figuran los representantes de
la Republica Federal de Alemania, el Pakistdn, Polonia y Etiopia. Tiene la palabra
el primer orador que figura en la lista, el representante de la Repdblica Federal
de Alemania, Excmo. Sr. Embajador Wegener.

Sr. WEGENER (Repiblica Federal de Alemania) [traducido del inglés]:

Sr. Presidente, como usted ha tenido la cortesia de dar la bienvenida a la importan-

te delegacidn parlamentaria de mi pais que se encuentra hoy aqui, quisiera, en su
nombre, agradecerle muy cordialmente sus calurosas palabras.

Este mes he tenido varias veces ocasidn de hacer uso de la palabra bajo su
Presidencia, y todas ellas he reservado mis observaciones a ese respecto. Ahora que
voy a hacer una declaracidén de fondo, quisiéra manifestar leo mucho que satisface
a mi delegacidn el que ocupe usted la Presidencia. Como miembro mds reciente de
este Comité, me es particularmenté grato verle de;empeﬁar ese cargo. Admiro el
ingenio, la sutileza y la vastisima experiencia con que preside nuestras delibera-
ciones. Se trata de una experiencia de la que sdlo podemos aprender.

También hubiera querido decir unas palabras a su distinguido predecesor, el

Sr. Embajador Alessi, pero sé que estd ausente por razones personales muy tristes.
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Ahora que las sesiones de primavera de nuestro Comitd tocan a su fin, quisiera
hacer una breve evaluacidn de algunos de los aspectos mds importantes de nuestra
labor, siguiendo el ejemplo de otras delegacicnes.

Evidentemente, mi enfoque.serd selectivo,

Cuando este Comité se reunid a principios de febrero, hace dos meses y medio,
muchas delegaciones se dieron cuenta de que el ambiente politico en que se iban
a llevar a cabo nuestras negociaciones no era propicio. En aquel momento, mi
delegacidn se unid a otras-para expresar su seria preocupacidn ante la situacidén
de la seguridad internacional y la continua violacidn de la Carta de las Naciones
Unidas en muchas partes del mundo. Manifesté asimismo nuestra inquietud ante
el deterioro del equilibrio de fuerzas en Europa. Al igual que otras, mi delega-
cidn se vio obligada a seflalar que tal situacidn reducfa las posibilidades de
lograr progresos sustanciales en la esfera del control de los armamentos y del
desarme, y exhortd a quienes causan esos graves disturbios a que volviesen a una
politica de mesura y moderacidn al promover sus intereses externos.

Todos sabemos que el desarme tropieza con dificultades para prosperar en tal
ambiente politico. Sin embargo, precisamente debido a esa situacidn poco satis-
factoria es mds apremiante la necesidad de que estudiemos cada probabilidad, cada
resquicio, de posible progreso. El hecho de que el Comité de Desarme haya tenido
una temporada relativamente favorable, incluso en esas circunstancias desconcer-
tantes, es motivo de cierta satisfaccidn para mi delegacidn.

En realidad debemos seflalar que, en varias esferas, las negociaciones han
progresado notablemente en estas Wltimas semanas. En varios terrenos se ha podido
superar el-estancamiento. Miestro examen de la cuestidn de las armas quimicas
ha llegadc a la etapa de plena negociacidn, y es inminente el establecimiento de
un drgano subsidiario del Comit€ que se encargue de cuestiones vitales, lo que
permitird lograr progresos en relacidn con una prohibicidn completa de los ensayos,
objetivo deseado por muchas delegaciones en esta sala, Dste progreso se debe en
gran parte a la determinacidn y al sentido de realismo de una delegacidn importante
y quisiera ante todo rendirle homenaje. Me perdonardn ustedes si incluyo también
la cuestidn de las armas radioldgicas entre aquellas en las que ha sido posible

realizar algun progreso.
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Finalmente, por primera vez en muchos afios, el Comit€ ha empezado a ocuparse
seriamente de los problemas de una posible carrera de armamentos en el espacio,
¥ se han abierto algunas nuevas e importantes perspectivas en esa esfera.

Todas estas medidas se han adoptado en un ambiente sobrio y constructivo que
nos ha permitido, por fin, abordar algunos de los problemas reales de las cues-
tiones que tenemos entre menos. Si bien la verificacidn no puede sustituir al
desarme, como tampoco pueden hacerlo por si solas las medidas destinadas a fomentar
la confianza, mi delegacidn sigue creyendo que la verificacidn y el cumplimiento
son los elementos centrales de los que depende, en definitiva, el éxito de las
negociaciones de desarme. En consecuencia, consideramos 1ldgico, e incluso un
sfmbolo del progreso logrado, el hecho de que en muchas cuestiones hayamos llegado
ahora simultdneamente a tratar los problemas de la verificacidén en términos con-
cretos, ¥ que el presente periodo de sesiones del Comitd, al igual que algunos
de los precedentes, se haya caracterizado por un cdaudal importante de nuevos docu-
mentos de trabajo sobre esta importante y compleja cuestidn.

Después de estas observaciones de cardcter mds general, permitame que me refiere
a glgunze-esferae concretas que plantean problemas. A este respecto, me propongo
tratar de las armas quimicas, de los problemas del espacio ultraterrestre, del
programa comprensivo de desérme ¥y de las armas radioldgicas.

Ante todo, trataré del problema de las armas quimicas., Mi delegacidn ha
procuradc aportar una contribucidn concreta sobre los aspectos técnicos de los
procedimientos de verificacidn, complementando log mimiciosos esfuerzos que han
desplegado en el mismo sentido otras delegaciones, en particular, la del Reino
Unido. Vemos conmplacidos el interds suscitado por el documento de trabajo CD/265
entre todos los grupos regionales. El método del sorteo como medio para una selec-
cidn-aleatoria de instalaciones quimicas para efectuar inspecciones regulares
in situ ha despertado particular interés y, a juicio de muchas delegaciones,
permitiria contar con yn régimen de verificacidn completo, manteniendo, sin embargo,
un minimo de personal y haciendo rentables los costos. La mera posibilidad de
que clialquier instalacidn quimica -incluso alguna que hubiera sido inspeccionada
poco tiempo antes- pudiera‘ser designada por sorteo para una inspeccidn comstituiria

un podercso factor disuasorio de cualquier violacidn de la futurs convencidn.
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Muchas delegaciones han hecho preguntas sobre cdémo funcionaria en la prdctica
el sistema del sorteo, y, me complazcoenaprovechar esta intervencidn para constestar
a algunas de esas preguntas, aclarando as{ nuestra propuestz. Si bien nuestra larga
experiencia en el sistema de inspeccidn de la Unidn de Buropa Occidental nos ha
incitado a poner a la disposicidn de otros paises nuestra amplia experiencia,
¢l sistema de la seleccidn aleatoria por sorteo no ha formado parte de ese régimen
particular de verificacidn. Mfs bien se ha elaborado independientemente, con 1la
ayuda de estudios realizados con computadoras.

El objeto de las inspecciones regulares mediante seleccidn aleatoria son
todos los arsenales e instalaciones de produccidn declaradas como tales por los
Estados Partes. Las declaraciones deben abarcar los arsenales existentes y las
instalaciones de produccidn de agentes supertdxicos de guerra quimica, toda la
produccidn industrial de compuestos organofosforados, asi como las cantidades
limitadas de agentes supertdxicos de guerra permitidos por la futura convencidn.
Todas las sustancias e instalaciones declaradas, sin excepcidn, estardn sujetas
al procedimiento del sorteo.

El mimero de sorteos dependerd del porcentaje general gque debe fijar de ante-
mano el Comité Consultivo de Expertos. Ese porcentaje podrd variar de un afic a
otro, por ejemplo, a causa de un repentino aumento del mimero total de lugares
que deberdn inspeccionarse debido al aumento del numero de Dstados partes.

Aun cuando, desde un punto de vista juridicc, todos los Estados serdn estric-
tamente iguales ante la autoridad encargada del sorteo, de hecho podrd haber diferen-
cias. Los Bstados Partes que no producen compuestos organofosforados, en escala
industrial y que, por lo tanto, tal vez no tengan ningdn lugar que declarar quedardn,
por supuesto, exentos de inspecciones. Un pais que optara nor ocultar arsenales
o instalaciones de produccidn quedaria de momento exento de la inspeccidn in situ.
Sin embargo, si surgieran dudas acerca de la existencia de tales arsenales o ins-
talaciones no declarados, se aplicaria el procedimiento de la demuncia,

Se ha preguntado qué sistema se aplicaria en el caso de que en un pais hubiera
varias instalaciones de produccidn conexas, situadas en diferentes lugares, aunque
administrativamente vinculadas, En tal caso, recomendariamos que se aplicara el
criterio de la proximidad. Todas las instalacicnes de produccidn situadas dentro
de cierto perimetro, suficientemente cerca unas de otras, como para poder efectuar

una sola inspeccidn, se contargn como una instalacidn, mientras gque las instalaciones
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de produccidén situadas en distintas localidades tendrdn que contarse separadamente,
aun en el caso de que estuvieran administradas por la misma autoridad gestora. Sin
embargo, es evidente que la duracidn y la minuciosidad de la inspeccidn, asi como
el mimero de inspectores que se necesitardn, dependerdn de las dimensiones y de

la complejidad de la planta. )

En las preguntas que se nos hicieron ocupé un lugar preminente la preocupacidn
por la proteccidn de los secretos industriales y de los derechos de propiedad. En
consecuencia, quisiera subrayar que siempre que se hayan de obtener muestras,
deberdn hacerlo empleados de las instalaciones de produccidn inspeccionadas. Todos
los andlisis se efectuardn in sgitu, procedimiento que serd posible gracias a la
limitada gama de sustancias quimicas indicativas del cumplimiento o la violacidn
de la convencidn. No se sacardn muestras fuera del pais. En consecuencia, los
inspectores no podrian descubrir la composicidén exacta de las sustancias
examinadas.

Respondiendo a algunas otras preguntas hechas a mi delegacidn, quiero indicar
que en nuestro procedimiento no se fijarian cuotas nacionales para el mimero total
de inspecciones en cada pais. La objetividad de los criterios y el cardcter
imprevisible del métodc de sorteo garantizan un tratamiento idéntico para todos.

Mi delegacidn ha seguido con gran interés el debate sobre los problemas del
espacio ultraterrestre. 4 muestro juicio, el Comité ha empezcdo con buen pie
el estudio de este tema de conformidad con las rescluciones pertinentes de la
Asamblea General en su Yltimo perfodo de sesiones, una de las cuales copatrocind
mi delegacidn. El debate ha mostrado con toda claridad una diferencia considerable
de opiniones en cuanto al método que debe emplearse en la labor futura. Muchas
delegaciones apoyan un método pragmdtico y gradual en viritud del cual se adoptarizan,
en la primera fase, medidas concretas de negociacidn para tratar con eficacia los
gsistemas de armamentos mds amenazadores y desestabilizadores, es decir, las armas
antisatélites, sobre todc porque esos sistemas ya han sido ensayadosly puestos en
fase operacional por un pais como minimo; la tecnologia antisatélite existe y quizd
se ha procedido yaz a su emplazamiento. Hay otro método, quc pretende una prohibicidn
supuestamente mds general ¢ indeterminada de todo tipo de armas en el espacio
ultraterrestre, pero que sin embargo, hace muy poco hincapi€ en una verdadera efica-

cia. Por otra parte, con ese método resulta dificil ver el orden de prioridad en



CD/PV.171
12

(Sr. Wegener, Rep. Fed. de Alemania)

que se tratarian las diversas cucestiones complejas involucradas. Si bien mi
delegacidn es favorable a toda posible medida destinada a excluir los usos no
pacificos del espacio ultraterrestre, nos parece ldgico y apropiado adoptar'un né-
todo gradual y tomar como base el cuerpo de normas internacionales existentes en
esta esfera. Mi delegacidn acogeria complacida el establecimiento de un grupo de
tfabajo que se encargara de esa tarea en el prdximo periodo de sesiones de verano
del Comité, si en su mandato se refleja este método. Quiero recordar al Comité€,

a este respecto, que en la resolucién 36/97 C se pide concretamente al Comité de
Desarme que examine como asunto prioritario la cuestidn de negociar un acuerdo
eficaz y verificable de prohibicidn de los sistemés contra satdlites. El mandato
de ﬁn futuro grupo de trabajo deberia recoger esta peticidén y, a nuestro juicio,
el Comitd, actuando en consecuencia, tendria que evitar que la agenda del grupo

de trabajo se viera recargada por una acumulacidn de proyectos-amplios e impreci-
sos que impedirian al Ccmité examinar problemas concretos en un tiempo limitado

¥ no permitirian llegai a un régimen pacifico verdaderamente eficaz parﬁ el espacio
ultraterrestre.

Mi delegacidn ha expuesto ya de manera mds completa su punto de vista sobre .
los problemas del espacio ultraterrestre en una de las reuniones informales dedi-~
cadas a este tema: el texto de nuestra declaracidn se distribuyd oficiosamente a
las delegaciones. Pero, como ahora tengo la oportunidad de hablar sobre el tema en
una sesidn oficial, me permito reafirmar una aclaracidn. Mi delegacidn no cree que
el proyecto de tratado de 10 de agosto de 1981, que figura en el documento A/36/192
vy al que se remite la resolucidn 36/99, sea una base adecuada para las negociaciones
en este Comité, Hemos seflalado ya las numerosas ccntradicciones e incoherencias
de gue adolece ese proyecto de tratado. A este respecto mi delegacidn ha hecho
algunas preguntas que todavia no han obtenido respuesta. Lo mismo que las delega-
ciones de Italia y Paises Bajos, seguinmos esperando de los autores de dicho proyec-
to las necesarias aclaraciones. Ademds de las lagunas y ambigliedades del proyecto .
que hemos sefialado antes, me permito mencionar brevemente otras dos. El articu-
lo III del proyecto autoriza a interceptar aquellos objetos espaciales que no se
destinen a fines pacificos. Sin embargo, la definicidn y la decisidn de si debe
efectuarse una interceptacidn queda exclusivemente al arbitrio de quien la vaya a

realizar, el cual se arrogaria asi la funcidn de una policia espacial autonombrada.



CD/PV.171
13

(Sr. Wezener, Rep. Fed. de Alemania)

A falta de criterios sdlidos y de toda definicidn objetive de los requisitos pre-
vios para el deseﬁpeﬁo de esa funcidn policial, dicha disposicign del proyecto
parece abrir la puerta al abuso y serviria mds bien como un incentivo para el
desarrollo y el ensayo de nuevos sistemas antisatélites. En segundo luger, las
reglas de verificacidn que se establecen en el articulo IV parecen insuficientes,
incluso en relacidn con otros acuerdos multilaterales de desarme existentes y,
desde luego, en relacidn con la finalidad del proyecto de tratado. 4 juicio de .
mi delegacidn, seria indispensable establecer un régimen de verificacidn mucho
nds detallado? que incluyera, por lo menos un organismo investigador independiente,
por ejemplo, un comité consultivo, a fin de evitar que la prohibicidn que deseamos
resultars totalmente ineficaz para prevenir una carrera de armamentos en el espacio
ultraterrestre. Habida cuentz de todos estos argumentos, ademds de los que ya
se han formulado, mi delegacidn se ve obligeda a confirmar su criterio de que el
proyecto de tratado en cuestidn adolece de serias deficiencias y no parece muy
adecuado como base para unaé negociaciones en este Comité.

Resistiré a la tentacidn de hablar en extenso sobre el Programa‘Comprensivo
de Desarme. Pese é los_enormes esfuerzos y al mucho tiempo que se han dedicado a
la negociacidn desde el pasado mes de enero, mi delegacidn estd desorientada todavia
en cuanto a la evaluacidn que debe hacer de los resultados actuales. Cabe pregun-
tarse si nuestros delegados en el Grupo de Trabajo sobre un programa comprensivo de
desarme, cada vez mds conocedores del tema tan complejo que estdn estudiando, no han
sucumﬁido al peligro de perder de vista el objetivo final. En dualquier caso,
los no iniciados, al tratar de digerir las montafias de papel que'tenémos a la vista
como producto dltimo de las tareas del Grupé en esta'temporada, no podemos compren-
der cdmo este instrﬁmento -aun después de nuevas negociaciones=- podrfa infundir
al proceso internacional de desarme el impulso que todos esperamos, y causar en
la opinidn pdblica el impacto necesaric. No podemos ignorar que todas las cues-
tiones fundaméntales del programa comprensivo de desarme siguen sin resolver. ILa
mera yuxtaposicidn de los puntos de vista de las delegaciones no constituye una
negociaciéh. Se han hecho loables esfuerzos, sobre todo en los Yltimos dias, con
objeto de simplificar los diversos documentos y hacerios menos indigestos para el
lector. 'Eso\es quizé_todo 15 que cabe'hacer a estas alturas, y desde luego, no
puede intentarse lo imposible en los pocos dias que quedan de nuestro periodo de
sesiones. Mi delegacién cree, pues, que seria mds til reflexionar sobre la forma
de perfeccionar en todo lo posible las estructuras de negociacidn con miras a las

préximas deliberaciones acerca del Programa Comprensivo de Desarme en MNueva York.
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A nuestrs  Ticio, ro tendrfa sentido que nos limitdramos a cambiar el lugar
de reunidn y continudramos en el punto en que hemos terminado en Ginebra. Lo que
hace falta ahora es que las delegaciones estudien las cuestiones fundamentales
del Programa Comprensivo de Desarme -calendario, periodicidad del examen, cardcter
juridico- a un nivel debidamente elevado de abstraccidn ¥y de rango de los partici-
pantes, y lleguen a una idea generzlmente compartida de cdmo deben resolverse esos
problemas fundamentales. Evidentemente, deben hacerse concesiones mutuas, partiendo
de las transacciocnes incipientes conseguidas en Ginebra. Deberfa lograrse, de ser
posible, un acuerdo global. Una vez que estuviera mfs clara la finalidad del Pro-
grama Comprensivo de Desarme, el trabzjo realizado en Ginebra adquiriria una sig-
nificacidn mueva e importante, y muchos de los documentos elaborados aqui podrian
encajaxr con mayor facilitad en la estructura convenida, También puede ser Util
la idea de dar a las delegaciones un breve plazo de reflexidn tras las intensas
negociaciones celebradas aqui, las cuales, pueden haber hecho que algunos, como dice
el proverbio, piedan de vista el bosque y sdlo vean los drboles.

Para terminar, quisiera tocar el tema de las armas radioldgicas. Debe quedar
claro que estas observaciones reflejan el punto de vista de mi delegacidn y que no
hablo como Presidente del Grupo de Trabajo sobre las armas radioldgicas. Este
Grupo ha trabajado intensamente y ha obtenido progresos indiscutibles, sobre fodo
a comienzos del actual periodo de sesiones. Ha podido superarse el estancamiento
vy la desilusidn en torno al tema, y un acuerdo sobre procedimiento ha permitido
que el Grupo de Trabajo aplace el examen de ciertos problemas complejos relativos
a la forma juridica, a2 fin de avanzar en las cuesticnes de fondo. La acertada
idea de celebrar una negociacidén simultdnea sobre los dos temas principales objeto
de  examen -el denominado tema "tradicional™ de las armas radicldgicas y él de 1la
posible prohibicidén de los ataques contra las instalaciones nucleares~ ha permi-
tido celebrar varias reuniones fructiferas y laboriosas. En la esfera '"tradicional"
de las armas radioldgicas he disminuido considerablemente el mimero de las cues-
tiones controvertidas, y unas formulaciones de transaccidn han logrado una acepta-
cidn cada vez mayor de las delegaciones. Las negociaciones han transcurrido en un
espiritu de comprenéién mitua, y todas las propuestas han sido objeto de un estudio
detenido y de buena fé por parte de las demds delegaciones. Por eso, sencillamente
no es verdad decir -como ha hecho recientemente una delegacidn en sesidn plenaria=-

que ciertas propuestas formuladas por el Grupo de los 21 habian chocado con una
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decidida oposicidn de quienes propusieron inicialmente un tratado sobre las Erﬂas
radioldgicas. Es mfs exacto decir que''Se ha manifestado el deseo general de recoger
las tres ideas que‘f%h importantes sori para el Grupo de los 21 -el cbmpromiso de
fomentar los usos pacmflcos del material radiactivo, la reiteracidn de los compro-
misos relativos z 1a ‘esfera general del desarme nuclear y la inclusidn de la pro-
hibicidén de los ataques contra las instalaciones nucleares- de ménefa-que ‘se man-
tenga su imbuléb esencial. Sin eﬁbargo, no nos ﬁa acoﬁpaﬁadé el éxito, pese a la
seriedad con dﬁé‘%emos trabajado y pese -2l plazo qu€~ﬁos iﬁpone-ia-proximidad del
perfodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General y la resolucidn 36/97 B
de la Asambleé.ceheral. En las etapaslfinales de las actividadéq del Grupc de ;
Trabajo, ha reaparecido el espectro del estancamlento y la= delega01one= se han-
mostrado ‘cada vez menos dlcpuestas~a-aban&onar-las poelclonee estableCLdas para
llegar a le necesaria avenencia. Ello es motivo'ae'grave frustraciéng diré més,
suscita una gran‘iﬁaﬁietud. Puedefﬁ&§;%ien hacer qﬁe se plantee la cuestidn de’
qué negociamos en' este ComitéL'ATrasréﬁgé de deliberaciones N de estudio, alguna
vez tendrd qué‘liééér el momento ?hﬁéug‘tbdas lat delegaciéies estén dispuestas

a desviarse de lééTinstrubcioneé:&”aé las posicicnes iniciéles ¥y a situarse en la
linea medla de’ una a%énenCLa generai Mi delega%idn tree quéoéee momento ha
llegado por 13 menos en lo que atafie al tema "%radlclonal" de las armas radlolo-
gicas., No puede negociarse lndeflnldamente una propuesta de désarme de un alcance
tan limitado. Sin embargo, en los dltimos dias hemos visto ciertas pretensiones
desorbitadas de algunas delegaciones qué no parecen admitir la.posibilidad de una
traﬁéaccién. Es lamentatle, si no fuera iiSnico, el que a menudo sc tfate de las
mismas delegaciones que tan propensas son a critirar a otras, aqui presente-, ﬁér'ia
falta de "voluntad politica". Si el Comité de Desarme se presenta -en esta esféra

[

como en tantas otras- con las manos casi vacfas ante la Asamblea General en el

~

perfodo extracrdinario de sesiones, no estaria fuera de lugar que esas delegaCLOnes
procedleran a un pequefio examen de conciencia.

Parece imperativo gque, cuando el Grupo de Trabajo vuelva a reunmirse este verano,

e~

se decxdan con rapidez almenos algunas de las cuestiones bdsicas relativas a las
i 5\!1
armas raa;ologlcas, No ¥eo motivos para gque no se encuentre en el futuro prdéximo una

T

transactién-aceptable en cuanto al vinculo'.entre el tema tradicional de las armas
radioldgicas y las cuestiones relativas a la prohibicidn de los ataques contraﬂ;as

instalaciones nucleares. Un modelo que salta a la vista inmediatamente seria una
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convencidn sobre las armas radioldgicas con un alcance general, como han sugerido
sus proponentes iniciales, y un protocolo facultativo adicional que regule la prohi-
bicidn en lo tocante a ciertas instalaciones nucleares pertinentes. Ambos ins-
trumentos estarfan intrinsecamente vinculados y se presentarian simultdneamente

a la firma. Sin embargo, los Estados signatarios tendrian la posibilidad de sus-
eribir en una primera fase la convencidn fundamental, quedando abierta, ai menos
durante un periodo de reflexidn, la adhesidn al protocolo adicional facultativo.

El PRESIDENTE [traducido del inglés]: Agradezco al representante de

la Republica Federal de Alemania su declaracidn y las amables palabras que ha

dirigido a 1la Presidencia. Tiene la palabra el representante Qe Etiopfa,
Embajador Terreffe, que hablard como coordinador del Grupo de los 21.
Sr. TERREFFE (Etiopfa) [traducido del inglés]: Sr. Presidente, celebro

mucho ver que ocupa usted la Presidencia durante el critico mes de abril, en el

qQue el Comité de Desarme no sdlo termina los trabajos de lg primera. parte de su
perfodo de sesiones de 1982, sino que también pasa rev;sta a los trabajos de
los cuatro udltimos afios, con motivo del prdéximo segﬁndo perfodo extraordinario
de sesiones dedicado al desarme. Por tanto es magnifico que una persona de

su categorfa y experiencia presida esta importanpe fase de nuestros trabajos.

Hago también extensivo mi reconocimiento al Ministro Alessi de Italia por la
forma tan diligente y acertada en que dirigid nuestros trabajos durante el mes
de marzo.

Desear{a también sumarme, en nombre de mi delegacidn, a las manifestaciones
de aprecio y agradecimiento que expuso usted, Sr. Presidente, al dar la bienvenida
a la delegacidn parlamentaria de la Republica Federal de Alemania.

La finalidad de mi intervencidn hoy es presentar el documento CD/280 que se
refiere a varios aspectos. El documento representa el cémﬁn denominador de las
posturas de los miembros del Grupo de los 21 sobre la cuestidn de los acuerdos
internacionales eficaces que den garantfas a los Estados no poseedores de armas
nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas. Doy lectura
al documento:

"l. El Grupo de los 21 cree que las garantias de seguridad mds eficaces contra
el empleo 0 la amenaza del empleo de armas nucleares son el désarme nuclear

y la prohibicidn del empleo de esas armas. Los Estados poseedores de armas
nucleares deberian abstenerse de toda actividad en la esfera nuclear que ponga
en peligro la seguridad y el bienestar de los pueblos de los Estados no posee=-
dores de esas armas. Los Estados poseedores de armas nucleares tienen la
obligacidn de garantizar a los Estados no poseedores que no serdn amenazados
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o atacados con armas nucleares. Asi pues, el Grupo de los 21 vio complacido
el establecimiento de un Grupo de Travajo ad hoc para llegar a un acuerdo
sobre "acuerdos internacionales eficaces que den garantias a los Estados no
poseedores de armas nucleares contra el empleoc 0 la amenaza del empleo de
esas armas",

2. Es muy de lamentar que, en, tres afios de negociaciones en el Grupo de
Trabajo, s6lo se han logrado progresos marginales. Ello se ha debido prin-
cipalmente a las posiciones inflexibles adoptadas por algunos Estados posee-
dores de armas nucleares.

3. El Grupo de los 21 estd firmemente convencido de que las limitaciones, con=-
diciones y excepciones contenidas en las declaraciones unilaterales de algunos
Estados poseedores de armas nucleares reflejan su-criterio subjetivo y de

que estas declaraciones se basan en la doctrina de la disuasién nuclear. Con-
sideradas en conjunto, estas condiciones, limitaciones y excepciones. equivalen

a imponer graves restricciones a las caracteristicas positivas que pudieran con-
tener las declaraciones unilaterales y, por lo tanto, son inaceptables para

los miembros del Grupo de los 21. Las declaraciones no ofrecen a los Estados

no alineados, neutrales y otros Estados no poseedores de armas nucleares ninguna
garantia creible de que no serdn amenazados o atacados con esas armas.

El Grupo de los 21 toma nota de que, de conformidad con el pdrrafo 62 del
Documento Final, los Estados poseedores de armas nucleares se han comprometido a
abstenerse del uso o de la amenaza del uso de armas nucleares contra los Estados
que sean miembros de las actuales zonas libres de armas nucleares. Aparte de
estos Estados, los demds paises neutrales, no alineados y en desarrollo que no
pertenezcan a ninguna de las dos principales aliahzas militares se€ comprometen
a no adquirir o producir armas nucleares. Asi pues estd plenamente justificado
el aplicar a estos Estados las mismas garantfas juridicamente obligatorias,
sobre todo si se tiene en cuenta que en el pdrrafo 59 se insta a los Estados
poseedores de armas uucleares.a que prosigan los esfuerzos por concertar,
segun proceda, arreglos eficaces con miras a dar garantfas a los Estados que no
poseen armas nucleares contra el us6™07'ld amenaza del uso de esas armas.

5. El Grupo de los 21 subraya que un acuerdoc sobre la cuestidn de los "acuer-
dos internacionales eficaces que den garantias a los Estados no poseedores de
armas nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas" deberia
basarse en los principios siguientes: S

i) Los Estados poseedores de armas nucleares tienen la obligacidn de dar a
los Estados no poseedores garantias contra el empleo o la amenaza del empleo de
esas armas;

ii) Los Estados no poseedores de armas nucleares tienen derecho a que los
"Estados poseedores les den garantias contra el empleo o la amenaza del empleo
de esas armas;

iii) Tales garantias deben incorporarse en un instrumetto internacional

- multilateralmente negociado y juridicamente obligatorio. El1 Grupo de los 21 toma
nota con satisfaccidn de que, en principio, en el Comité de Desarme no hay
objeciones a la idea de una convencidn int-rnacional;
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iv) la férmula o el enfoque comin que se recogiera en un instrumento
internacional sobre esta cuestidn deberia ser claro y creible, y responder
tanto a los intereses legitimos de seguridad de los Estados no alineados, -
neutrales y otres Estados no poseedores de armas nucleares, como a las ideas
del Grupo de los 21 expuestas mds arriba;

v) El acuerdo sobre esta cuestidn deberfa contener compromisos de
los Estados poseedores de armas nucleares con objeto de lograr el desarme
nuclear y, en espera de conseguirlo, de prohibir el emplec o la amenaza
del empleo de armas nucleares.

"6, El Grupo de los 21 congidera poco probable que nuevas negociaciones en
el Grupo de Trabajo ad hoc sean fructfferas mientras los Estados poseedores
de armas nucleares no muestren una verdadera "voluntad.politica de lograr un
acuerdo satisfac¢torio. 'As{ pues, el Grupo insta a los Estados poseedores
de drmas micleares interesados a que revisen su politica y presenten posi-
cionés revisadas dobre el. tema en'el segundo pericdo extraordinario de
sesiones ‘dedicado'al desarme ‘de la Asamblea General, la cual debe tener
plenamente en cuenta la posicidn de los Estados no alineados, meutrzles y
otros Estados no poseedores de armas nucleares. Esa actitud facilitaria
la tarea de elaborar un ‘instrumento internmacional convenido sobre acuexdos
internacionales eficaces que den garantias a los Estados no poseedores de
armas nucleares contra el empleo o la amenaza del empleo de esas armas. Tam-
bién contribuiria a los progresos en la tarea de conseguir un acuerdd inter-
nacional sobre la prohibicidn del empleo o la amenaza del empleo de las armas
nucleares, en esperd de que se logre el desarme nuclear."

El PRESIDENTE [traducido del ingids]: Agradezco al representante de
Etiopia su declaracidn y las amables palabras que ha dirigido a la Presidencia.

Tiene la palabra el representante de Polonia, Embajador Sujka, quien se dirigird
al Comit€ comec Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc sobre las armas quimicas.
Sr. SUJKA‘(Polonia) [traducido del ingldés]: Sr. Presidente, permitame

ante todo, por ser mi primera intervencidn oficial este mes, empezar manifestdndole

mi mfs sincera y cordial enhorsbueéna por su acceso a la Presidencia del Comité
de Desarme durante el meg de abril. Estoy firmemente convenéido de que bajo su
competente y experta direccidn este Comité podrd cumplir total y perfectamente
su labor en materia informativa con la preparacidén del informe especial para el
segundo periodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme, V

En mi calidad de Presidente del Grupo_de Trabajo sobre las armas quimicas,
y previa consulta exhaustiva con el Grupo, deseo presentar al Comité de Desarme
mi informe verbal sobre las consultas celebradas durante la primera parte del periodo
de sesiones de 1982, y desearia informar al Comité sobre la adopcidn del informe
especial del Grupo al Comité preparado con ocasidn del segundo periodo extraordina-

rio de sesiones dedicado al desarme.
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En su sexta‘reunidh, el Grupo de~Tr@bzjo sobre las armas quimicas tomé nota
del informe del Presidente sobre las cuestiones relativas a las determinaciones
de toxicidad contenidas en el documento CD/CW/WP.BO ¥y Corr.l. Se pidid al Presidente
gque informara al Comité de Desarme sobre los resultados de dichas consultas y en
especial de las recomendaciones relativas a los procedimientos normalizados reco-
mendados para la determinacidén de la toxicidad subcutdnea aguda y de la toxicidad
aguda por inhalacidn que figuran en el informe y pidierz al Comité que tomara nota
del informe asi como de los procedimientos recomendados que figuran en anexo
al informe.

Sobre la base de este informe, el Grupo acordd que su Presidente celebrara
con las delegaciones consultas sobre cuestiones técnicas durante la semana
del 2 al 6 de agosto de este afio, salvo que el Comité decidiera otra cosa al princi-
pio de la segunda mitad de su periodo de sesiones de 1982. El Grupo de Trabajo acor-
dd sugerir al Comité de Desarme que dedicara la semana siguiente a las consultas téc-
nicas al examen del tema "Armas quimicas" en sus sesiones plenarias. Para que se
pueda contar con una preparacidn adecuada, el Presidente del Grupo de Trabajo debe
continuar sus consultas sobre las cuestiones técnicas que han de examinarse durante
las consultas previstas para la semana del 2 al 6 de agosto de 1982.

El Presidente, teniendo en cuenta el inférme que figura en el documento
CD/CW/WP.}O, la informacidn facilitada por las délegaciones ¥ el resultado de sus
contactos oficiosos con las delegaciones sobre este tema amunciard al principio
mismo de la segunda parte del periodo de sesiones de 1982, las cuestiones técnicas
gue recomienda para esas consultas.

Sr. Presidente, me es grato informarle de que ayer tarde, el Grupo de Trabajo
sobre las armas quimicas aprobd el texto de su informe especial al Comité de
Desarme, preparado con motivo del segundo periodo extraordinario de sesiones dedi-
cado al desarme. Ia Secretaria estd tramitando el informe, que estard disponible
en todos los idiomas a tiempo para la préxima sesidn ordinaria del Comité.

El PRESIDENTE Itraducido del inglés]: Agradezco al Presidente del Grupo

de Trabajo sobre las armas quimicas su declaracidn y las palabras que ha dirigido

a la Presidencia. Tomo nota de su_peticién y deseo al mismo tiempo felicitarle por
el éxito de las actividades de su Grupo de Trabajo que aprood su informe ayer por
la tarde. .

Tiene la palabra el representante del Pakistdn, Embajador Ahmad.
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Sr. ABMAD (Pakistdn) [traducido del inglds]: Mi delegacidn considera muy
apropiado que un distinguido representante del Japdn presida este Comit€ cuando pre-
para su contribucidn para el segundo perfodo extraordinario de sesiones de la
Asamblea General dedicado al desarme, Diffcilmente puede encontrarse un paralelo
a la arraigada y sincera dedicacidn del Japdn a la causa del desarme. Su tacto
diplomdtico y su reconocida competencia aseguran que el Comité de Desarme contribuird
con una aportacidn -éptima al éxito del perfodo extraordinario de sesiones. ‘

Aproﬁeqho agimismo esta oportunidad para expresar nuestro reconocimiento al
Emba jador Alegsi, de Italia, por sus esfuerzos pacientes y constantes en la Presidencia
durante el mes pasado.

La parte de primavera del periodo de sesiones del Comité de Desarme ha sido
dﬁiga.en muchos aspectos. Si bien el clima politico ha seguido siendo adverso para
ei}dééaime, como en los dos perfodos de sesiones anteriéres, creo que las delega-
piones ﬁan hecho un verdadero esfuerzo para poder presentar algunos progrescs a la
Asamblea en el segundo periodo extraordinario de sesiones. Es de lamentar que no se
haya evocado antes el sentido de urgencia que ha prevalecido en muchas de mestras
negociaciones de esta primavera. Ello podria haber dado como resultado la concer-
tacidn al menos de alguncs acuerdos sustantivos antes del segundo periodo extraor-
dinario de sesiones de la Asamblea General de las Naciones Unidas dedicado al
desarme. Tal como estdn las cosas, el juicio sobre las actuaciones del Comité de
Desarme desde 1979, debe ser severo. BEvidentemente, el Comité no ha estado a la
altura de su capacidad y de sus posibilidades. Bdsicamente, nuestro fracaso refleja
la falta de una voluntad poiftica por parte de las principales Potencias militares y
de sus alianzas para comprometerese sin condiciones en el proceso de las negociaciones
mulﬁilaterales sobre desarme. En general, esos Estados han considerado simplemente
este Comité como otro foro donde glorificar sus posturas estrechas. Los acalcrados
intercambios que hemos oido en este perfcdo de sesiones demuestran que, pese al con-
senso logrado en el primer periodo-extraordinario de sesiones de la Asamblea General
dedicado al desarme, parece haber una falta casi total.de premisas comunes entre el
Oeste y el Este sobre los procedimientos y medios para promover un proceso concertado
de desarme. Si no fuera por los esfuerzos persistentes de los Estados no alineados y
neutrales, los trabajos de este drgano no reflejarfan siquiera ese impulso minimo que
indudablemente trataremos de destacar en nuestrc informe especial a la Asamblea General.

El fracaso del Comité de Desarme para ponerse de acuerdo sobre el mandato para un
gfupo de trabajo ad hoc sobre el tema de mayor prioridad en nuestra agenda, la pro-

hibicidn de los ensayos de armas nucleares, no puede ccnsiderarse como un fracaso
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colectivo. Lo que se necesitaba y se sigue necesitando es una mayor flexibilidad
por parte de las delegaciones que han tratado de atenuar la urgencia y de limitar

el dmbito de aplicacidn de las funciones de este Comité en esa cuestidn. ELl hecho
de- que el Comité de Desarme no haya podido siquiera iniciar las negociaciones sobre
la prohibicidn de los ensayos de armas nucleares es quizds ante el periodo extraor-
dinario de sesiones un simbolo del estancamiento de las negociaciones mltilaterales
de desarme y de la impotencia de este drgano frente a la arbitraria imposicidn de la
norma del consenso., Sin embargo, las verdaderas consecuencias de unanueva demora en la
tarea de concertar un tratado sobre la prohibicidn de los ensayos de armas rnucleares
serdn grandes para los Estados poseedores de esas armas y para los no poseedores,
as{ como para las negociaciones futuras sobre desarme nuclear.

Mi delegacidn considera simismo que una mayor demostracidn de voluntad politica
de parte de las principales Potencias mucleares podria haber permitido algunos pro-
gresos en las negociaciones relativas a las garantias de seguridad a los Estados
no poseedores de armas nucleares. Por desgracia, la mayoria de los Estados posee-
dores de armas nucleares se ha mantenido totalmente inflexible ante la posibilidad
de introducir cambios en sus declaraciones unilaterales, cambios que son evidente-
mente necesarios para promover un acuerdo en esa materia. Mi delegacidn ha manifes-
tado su posicidn en ocasiones anteriores y no 'quiero reiterarla. Sin embargo, desea-
ria subrayar la importancia de la declaracidn sobre esta cuestidn hecha esta mafiana
por el distinguido representante de Etiopia, en nombre del Grupo de los 21. Espe-
ramos que los Estados poseedores de armas nucleares atenderdn la peticicn de que
revisen sus posiciones bésic;s en el segundo periodo extraordinario de sesiones de
la Asamblea General. No deberfa desatenderse el llamamiento de los paises neutra-
les, de los no alineados'y de otros paises en desarrollo, ajenos a las dos princi=-
pales alianzas militares, para que se les concedan garantias juridicamente obliga-
torias contra el empleo o la amenazaz del empleo de armas nucleares. KEsperamos gque
los Estados poseedores de armas nucleares interesados den una respuesta positiva
en el periodo extraordinario de sesiones de la Asamblea General.

Admiramos los valientes esfuerzos del Presidente del Grupo de Trabajo ad hoc,
Sr. Wegener, de la Republica Federal de Alemania, para preparar el texto de un tra-
tado sobre esta materia. Sin embargo, desde el principio ha sido evidente que un
acuerdo al respecto debe responder a las cuestiones bdsicas suscitadas, en particular
por los paises no alineados y neutrales, entre otras cosas, en torno a la definicidn
de las armas radioldgicas y al compromiso de las Potencias nucleares para tratar de

lograr el desarme nuclear y de promover la utilizacidn pacifica de la energia nuclear.
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Sobre todo, los acuerdos en torno a una convencidn acerca de las armas radioldgicas
deberfan ir acompafiados de un acuerdo relativo a la prohibicidn de los ataques contra
instalaciones mucleares que constituye, a nuestro juicio, la unica forma viable de
utilizar actualmente las radiaciones con fines hostiles. La delegacidn del Pakistdn
sigue teniendo un criterio abierto en cuanto a la forma concreta de resolver esa
cuestidn, ya sea en la propia convencidn sobre las armas radioldgicas, en un proto-
colo adjunto ¢ mediante un instrumento internacional totalmente separado.

En respuesta a las observaciones del distinguido Embajador de la Repdblica
Pederal de Alemania sobre esta materia, quisiera decir muy brevemente, con todo
respeto, que primero y ante todo deben hacer un examen de conciencia las delegacio-
nes partidarias de que el Comité de Desarme apruebe una convencidn sobre las armas
radioldgicas virtualmente degprovista de significado, pero tratan de dejar abierta
la posibilidad de un ataque a instalaciones mucleares que causgrfa unz destruccidn
en masa la cual no seria diferente de los efectos del empleo de armas nucleares.

Mi delegacicn, y otros varios miembros del Grupo de los 21, entienden que la
prohibicidn de los ataques a las instalaciones nucleares deberia ser lo mds amplia
posible. Siendo el objetivo fundamental prevenir la destruccidn en masa, no se
justifica establecer diferencias entre instalaciones civiles y militares. El
ataque a una u otra de estas instalaciones produciria destruccidn en masa. Sin
embargo, la destruccidn en masa no es el Unico criteric aplicable para examinaxr
la cuestidn. Mi delegacidn considera que un objetive importante del instrumento
propuesto es restablecer entre los paises en desarrollo la confianza en sus inci-
pientes programas nucleares. Esa confianza se ha visto gravemente menoscabada con
ocasidn del ataque israeli contra las instalaciones nucleares del Iraq en junio
de 1981. Por consiguiente, el dmbito de la prohibicidn deberia incluir no sélo las
grandes instalaciones del ciclo del combustible nuclear, sino también los reactores
de investigacidn mds pequefios y otras instalaciones. ILa exclusidén de estos ultimos
constituirfa una discriminacidn patente contra los paises en desarrollo.

El Pakistdn ha presentado una propuesta concreta sobre el alcance de la prohi-
bicidn de ataques contra instalaciones nucleares, basada cn el criterio y en las
consideraciones que he seflalado. Esperamos que prdximamente se traten las impor-

tantes cuestiones politicas que entrafia el tema.
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Las negociaciones acerca de una convencidn sobre las armas quimicas, que se
efectdan bajo la prudente direccidn del Imbajador Sujlka, de Polonia, han adquirido
una mayor urgencia en vista de los Ultimos acontecimientos. Las repetidas alega-
ciones de empleo de armas quimicas en diversas partes del mundo no se¢ han refutado
de manera convincente. Sin embargo, la acritud que rodea a esta cuestidn-demuestra
la necesidal evidente de afirmar en-la convencién sobre las armas quimicas que el
empleo de esas armas estd totalmente prohibido y de prever los medios adecuados
NS crgfbles para-que tales afirmaciones puedan investigarse objetivamente en el
futuro. 1li delegacién no ha hecho estudios técnicos para determinar si el desarrollo
de armas qufmicas binarias complicard ain mds la nerociacién de una convencidn sobre
las armas quimicas, y especialmente sus procedimientos de verificacién. Sin embargo,
la escalada actual de una carrera de las armas quimicas, la confianza implfcita en
estas armas por lo que se refiere al "equilibrio del terroxr", junto con las persis-
tentes informaciones sobre el empleo de armas auimicas, son presagios ominosos,
especialmente si se tiene en cuenta que la posibilidad de producir esas armas de
destruccién en masa, a diferencia de lo que ocurre con las armas nucleares, no estf
limitada a unos pocos Estados. In el préximo perfodo extraordinario de sesiones
de la Asamblea General ; nis adelante en nuestras negociaciones, habrd que abordar
directamente las dimensiones alarmantes de este problema. Como era de esperar, la
labor més intensa realizada en este perfodo de sesiones ha estado relacionada con
la elaboracién del Programa Comprensivo de Desarme. A pesar de las dificultades
polfticas r conceptuales surgidas, se han realizado a cste respecto progresos con-
siderables bajo la direccidén competente y dedicada del Lmbajador Garcfa Robles,
de liéxico. Ds de lamentar que una parte importante del texto figure todavia entre
corchetes. lii delegacién estima que los progresos ulteriores en las negociaciéhes
sobre el Programa Comprensivo de Desarme dependerdn de las decisiones politicas
adecuadas que tomen sobre todo las principales Potencias. LAntes de reanudar la labor
con respecto al Programa Comprensivo de Desarme, es esencial llegar a un cierto
acuerdo en cuanto a las cuestiones conceptuales fundamentales que entrafia. Parece
haber de facto un acuerdo para elaborar el Programa en tres etapas. Illo parece
lézico ¥y natural, y deberfa formalizarse. Algunos miembros siguen teniendo reservas
en cuanto 2 la idea de los "plazos" para la ejecucidén del Programa Yy sus etapas.

La nocién de plazos indicativos puede vincularse con el procedimiento para examinar

la ejecucién del Prosrama Comprensivo de Desarme. L1 Grupo de los 21 ha formulado
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propuestas concretas a ese respecto. 1lii delegacidn tiene un criterio flexible en
cuanto al tipo de vinculo que podfa finalmente establecerse. TFero el mecanismo de
examen no puede ser por sf solo sustitutivo de una indicacién polftica de que los
LEstados interesados iniciardn dentro de cierto plazo negociaciones de buena fe sobre
el desarme, Ili delegacidn sigue considerando el final del siglo como fecha lfmite,
simbélicamente atractiva y polfticamente posible, para finalizar el Programa Comprensivo.

La importancia del Programa Comprensivo dependerd en gran parte de la naturaleza
del compromiso que contraigan los DEstados para aplicar sus disposiciones. IHasta
cierto punto, este compromiso se reflejard en el grado de acuerdo a que lleguen los
DEstados para incluir medidas. concretas de desarme en el Programa. Otra indicacién
del compromiso serfa la aceptacidn de los plazos para aplicar las medidas incluidas
en el Programa. Lo que es ain mfs importante, la naturaleza del compromiso que se
confiraiga con respecto al Programe dependerd de la manera y la forma en que se
adopte. Ili delegacién ha sostenido invariablemente acue el Programa Comprensivo de
Desarme debe ser un instrumento jurfdicamente obligatorio. Sin embargo, algunas
delegaciones no puecen aceptar ese concepto del Programa Comprensivo de Desarme.
Creemos, no obstante, que hay un acuerdo implfcito en que el Programa Comprensivo
de Desarme no debe limitarse a ser otro documento recomendatorio mds. Con objeto
de facilitar una transaccién, podrfa quizds considerarse el procedimiento que a
continuacidén se indica para aprobar el Programa Comprensive de Desarme. In primer
lugar, la Asamblea General podrfa aprobar el Programa mediante una Declaracidn
solemne en virtud de la cual los Dstados se comprometerfan a aplicar sus disposié
ciones. Después de esa aprobacién, la Asamblea General podrfa transmitir Ia Decla-
racién y el Procrama Couprensivo a los Jefes de Bstado o de Cobiermo de todos los
Estados lliembros de las llaciones Unidas para su firma. A continuacién, esos docu~
mentos firmados podrian denositarse en poder del Secretario General de las Illaciones
Unidas. Por dltimo, éste podrfa presentar la Declaracién y el Programa Comprensivo,
junto con las firmas del ndmero minimo necesario de DEstados, al Consejo de Seguridad,
el cual podrfa tomar nota de ellos en una resolucién que se aprobarfa de conformidad
con las disposiciones de la Carta destinadas a crear obligaciones para les Estados.
Esperamos que este planteamiento se examine con mis detalle en el nerfodo extraordinario
de sesiones. '

Para terminar, la delegacién del Pakistdn quisiera manifestar la esperanza de
que los Estados, y sobre todo las principales Potencias, consideren el sequndo veriodo

extraordinario de sesiones no sélo como un desaffo politico sino también como una
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oportunicad histérica. -La participacién prevista de varios Dstados al nivel més
elevado permite abrigar la correspondicnte esperanza en cuanto a su contribucién

a la causa del desarme y de la paz. Isperamos que las principales Potencias puedan
disipar los actuales temores ante el peligro de un conflicto nuclear y demuestren
de manera concreta y tangible.su dedicacién a los nobles objetivos aue proclamaron
en 1978 y de los cuales siguen declardndose pértidarios. Asimismo, esperamos que
todos los interesados se esfuercen sinceranenfe por resolver las controversias y
los -conflictos pendientes'que constituyen la causa principal del actual clima

de tirantez e inseguridad internacionales.

Por su parte, el Palzistdn seguirf aportando una contribucién constructiva y
positiva al éxito del segundo perfodo extraordinario.de sesiones de la Asamblea
General dedicado al desarme, que se célebré préximamente.

E]l PRESIDEDTE | traducido del inzlésl: Agradezco al representante del

Pakistdn su declaracién y las amables palabras que ha dirigido a la Presidencia.

(Desea alguna otra delegacién hacer uso de la palabra?
Sr. GARCIA RODLES (liéxico): Lliuchas gracias, sefior Presidente. Aun cuando

ya en dos ocasiones anteriores, en sesiones informales, le he expresado a usted

la sincera satisfaccién de mi delegacién por verlo presidir nuestros trabajos en
éste, que es uno de los mids importantes meses del perfodo de sesiones de 1982, es

ésta la Priﬁera en que tengo oportunidad de hacerlo en una sesidén plenaria ¥ deéearfa,
.en consecuencia, repetir esas palabras a fin de que figurecn en el acta del dfa de hoy.

Cuando pedf hacer uso de la palabra, es decir, cuando me permitf enviar un
mensaje por conductoc de uno de los miembros de mi delegacién a la Presidencia indi-
cando mi deseo de hacer uso de la palabra, adn no habfa hablado el distinguido repre-
sentante del Pakistdn., Buena parte de lo que é1 ha dicho hace innecesario que cubra
yo otros puntos que deseaba cubrir en mi intervencién, as{ que voy a ser muy breve,

El motivo que me movid. a pedir la palabra fue formular unos cuantos comentarios
en relacién con lo expuesto aqui por el distinguido representante de la Republica
Federal de Alemania, el Embajador Vegener, tocante a las labores del Grupo de Trabajo
que se ha venido ocupando del Programa Comprensivo de Desarme. lie parecié, en efecto,
que valfa la pena que estos breves conentarios mfos figurasen.en la misma acta en
que aparecieran los que hizo el distinguido representante de la Republica Federal‘
de Alemania en su intervencién, ya que, de no ser asf{, yo creo que los lectores de
esa acta se quedarfan con una impresién, en mi opinién injusta para los miembros

del Grupo de Trabajo, acerca de su laboriosidad y del resultado de sus esfuerzos.
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Ya en otra ocasién, cuando habié en mi caricter de Presidente de ese Grupo de
Trabajo, tendr€ oportunidad de exponer con mayor detalle cufles. han sido esos resul-
tados tal como yo los veo. Por el momento, querrfa referirme Unicamente a tres
puntos. Nos ha dicho el distinguido representante de la Repiblica Federal de Alemania
que teme que -y voy a leerlo en inglés, puesto que el texto estd en inglés-, teme
que los miembros del Grupo de Trabajo, ¥y aqufxcito: "have sucumbed to the danger
of losing sight of the final objective". (Han sucumbido al peligro de perder de
vista el objetivo final.) Yo puedo asegurarle que no ha sido ese el caso ¥y Que
todos los participantes en ese Grupo, inclusive, desde luego, el representante de
la Republica Federal de Alemania en el mismo, que desempeii§ un papel muy activo y
eficaz -me refiero al Sr. RBhr» todos ellos, repito, han tenido constantemente muy
presente cufl es el objetivo que se persigue. Después, vy este es el segundo punto,
nos ha mencionado el Embajador Vegener que €l se siente impotente para .digerir "the
staclks of paper", ~dijo €1 "the stacks of paﬁef that we see béf;féiﬁg$§§“the ultimate
product of the Group for the session"- es decir, '"las montafias de papel que tenemos
a la vista como producto Wltimo de las tareas del Grupo en esta temporada". Yo creo
que es un tanto exagerado hablar de montafias de papel. S{ ha habido, sefior Presidente,
montafias de papel como producto de dos afios de trabajo en los que, por una parte,
las delegaciones aportaron muy tiles contribuciones, y, por otra parte, la Secretarfa
preparS largos y laboriosos documentos de trabajo. Si se habla de eso, sf hay mon-
tafias de papel; pero si se habla, como dijo el Embajador Wegener, del "ultimate
product”, del producto Yltimo de esos trabajos, ese producto {ltimo no ird mds alld,
sefior Presidente, de unas 60 & 7C pdginas a doble espacio. Ademds, si, como todos
.tenemos la esperanza, en Nueva York se logra eliminar muchas de las altermativas
que aparecen entre corchetes, tal extensidén se reducirf a unas 40 & 45 pdginas, la
que estd muy por debajo de la del Documento Final del primer perfodo extraordinario
de sesiones de la Asamblea,

Por dltimo, querrfa referirme a otro punto, y decir al respecto que aquf si
comparto yo plenamente la opinién del Embajador Wegener. BEs cuando €1 nos ha puesto
en relieve la necesidad de, y cito de nuevo sus palabras, "arrive at the generally
shared perception of how the major issues should be resolved". (Lleguen a una idea
generalmente compartida de cémo deben resolverse esos problemas fundamentales.) Esas
"major issues", esos problemas fundamentales a que &1 se refirid, fueron objeto,
varias veces de detenido examen. Cuando menos media dovena de sesiones del Grupo de

Trabajo fueron dedicadas exclusivamente a considerarlas; pero, precisamente por su
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dificultad, la solucién de las mismas, hasta ahora nos ha eludido, como se acostumbra
a decir en inglés. -Espero, y aquf comparto, repito, el deseo del Embajador, que
en Hueva York la situacién sea distintas Pero, como también €1 lo ha dicho, allf
se necesitarf{ para ello tener muy presente "that there must be a give and take"
(deben hacerse concesiones mutuas), se necesitar{ para ello que haya igual voluntad
polftica de todas las partes que han participado hasta ahora en las discusiones, y
que ninguha de ellas pretenda que el Programa Comprensivo de Desérﬁé-n& sélo llegue
a significar un progreso en relacién con el Documento Final, sino que se pretenda,
como desafortunadamente ha sido el caso, que en algunos puntos el Programa Comprensivo
implique un retroceso en relacién con el Documento Final.

Asf que, seflor Presidente, para terminar con una nota optinista, csperemos que
ese deseo del Imbajador Vegener que, repito, yo comparto, tenza plena aplicacién
en Nueva Yort y que de todas las partes haya ese espiritu de "give and talze".

L1 PRESIDLENTL [traducido del inglés!: Agradezco al Embajador Garcfa Robles

su declaracién y las anmables palabras que ha dirigido a la Presidencia.

(Desea alguna otra delegacién hacer uso de la palabra?

Parece que no hay ninsuna. )

Como los miembros recordarin, en nuestra reunidn informal del martes, el Comité
examiné un proyecto de decisién presentaéé ﬁoilla delegaciEn de Huﬁérfa. - Tras un
intercambio de opiniones sobre ese proyecto, se decidié que la cuestién sé examinarf{a
hoy en la sesidn plenaria del Comité. La Secretaria ha distribuido el documento de trabajo
e 62/Rev.l1 , en el que figura un proyecto de decisién sobre el tema 5 de la agenda
del Comité, Propongo que examinemos y aprobemos ahora ese proyecto de decisidn.

De no haber objeciones, consideraré que el Comité aprueba el proyecto de
decisidn.

Asf aueda acordado.

;/ "T1 Comité decide celebrar reuniones informales durante la segunda parte
de su perfodo de sesiones de 1982 en relacién con el tema 5 de su agenda, titulado
"Nuevos tipos de armas de destruccién cn masa ¥y nuevos sistemas de tales armas",
con miras a examinar las propuestas y sugerencias relacionadas con esta cuestién.
Se acogeri con benepldicito la participacién de los expertos en esas deliberaciones.

Las reuniones informales estarfn abiertas a la participacién de los Dstados no
miembros del Comité y de sus respectivos expertos.

Se adoptarf una decisién acerca del nimerc y las fechas de esas reuniones infor-
males, semin proceda, cuando se someta a consideracién el programa de trabajo para
la segunda parte del perfodo de sesiones de 1902 del Comité,"
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He recibido una carta del Excmo. Sr. Embajador llettel, representante de Austria,
en la que propone que se ccnsidere la candidatura de su pafs como miembro del Comité
de.Desarme. Doy esa informacién a tftulo provisional, ya que dicha carta se
distribuir{ a todos los miembros del Comité.

Tiene ahora la palabra el Secretario del Comité y Renresentante Personal del
Secretario General, Embajador Jaipal. .

.Sr., JAIPAL (Secretario del Comité de Desarme) {traducido del inglés’:

Quisiera comunicar a los miembros que la Cecretarfa ha recibido varias comunicaciones

dirigidas al Comité de Desarme, procedentes de organizacionesc no gubernamentales
y de particulares y grupos privados, sobre cuestiones relativas al desarme. Poxr
ejemplo, 286 personas peréenecientes a la Comunidad Cristiana de Albertville (Francia)
manifiestan su apoyo a este Comité por los esfuerzos que despliega en la esfera
del desarme, Las secciones de Derna y Dasilea de la Organizacién de llujeres en
favor de 1la Paz, que rednen a 75 personas, manifiestan su oposicién a la guerra
nuclear. Hay unas 20 comunicaciones andlogas, en las que se dice que:Ia Tierra
debe reservarse para la vida, procecentes de Espafia, Dinamarca, Italia, Nigeria,
Noruega r el Reino Unido. DIsas comunicaciones se encuentran en mi oficina a
disposicién de los miembros interesados.

E1 PRESIDLNTE | traducido del inglésl: Agradezco al Embajador Jaipal la

informacién que ha facilitado. Como los miembros del Comité saben, en las sesiones

plenarias de los jueves se suele distribuir un documento oficioso, en el que figura
el calendario de las reuniones que el Comité celebrari la semana siguiente. Sin
embargo, hemos fijado como fecha lfmite para terminar nuestra labor el p-réximo
martes, 20 de abril, dfa en que aprobaremos el informe especial a la Asamblea General
en su segundo perfodo extraordinario de sesiones dedicado al desarme. En vista de
ello, exhorto a los grupos de trabajo a que terminen su labor mafiana viernés, a
mds tardar, y propongo que celebremos una reunién informal del Comité el lunes, a
las 15.30 horas, con objeto de examinar las secciones del nroyecto de informe -
aprobadas por el Grupo de Redaccidn.

Propongo que, en principio, fijemos la sesién plenaria del martes, dfa 20, para
_las 15.00 horas, en el entendimiento de que podrfa adelantarse o aplazarse, mediante
notificacién enviada a los miembros del Comité por la Secretarfa. 1Mo creo que, en
esta fase, podamos prever cémo se .desarrollard nuestra labor desde ahora hasta

- el préximo partes.
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De no haber objeciones, seguiremcs este procedimiento.

Asf queda acoxrdado.

Antes de suspender la sesidén, quisiera anunciar que, como se prevé en el
calendario, el Grupo de Trabajo abierto a todos los miembros, encargado de examinaxr
el proyecto de informe a la Asamblea General en el perfodo extraordinario de sesiones,
se reunird en la Sala I dentro de cinco minutos y que, en esa reunién, iniciaremos

el examen del documento de trabajo 11? 61, revisado.

Se levanta la sesién a las 11.40 horas.




