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|. Introduction 7. Il aété demande de distribuer aux délégations, pour
information, les observations du Haut Commissaire des

1. Dans sa résolution 53/108 du 8cembre1998, Nations Unies pour les réfugiés concernant I'article 2 du
I'Assemblée générale a tmment décidé que le Comitg®rojet de conventich
spéecial crée par larésolution 51/210 du &Zeimbrel996 8.  Le Groupe de travail a rendu hommage & son prési-
tiendrait sa troisieme session du 15 au 26 mars 1999, éwatit M. Philippe Kirsch (Canada), pour la contribution
entendu qu’il devrait consacrer suffisamment de tempg@il a apportée a la codification et au développement
I'examen des questions non résolues concernant I'élappegressif du droit international dans le domaine de la
ration d’'un projet de convention internationale pour k&pression du terrorisme international, de méme que dans
répression des actes de terrorisme nucléaire et commenicgutres domaines importants.
a élaborer un projet de convention internationale pour la
répression du financement du terrorisme. Elle a également
recommandé que les travaux se poursuivent pendantl$a Résumé des travaux
cinquante-quatrieme session, du 27 septembre au 8 octobre Groupe de travail
1999, dans le cadre d’'un groupe de travail de la Sixieme

Commission. A. Elaboration du projet de convention

2. Enconséequence, la Sixieme Commission acréeé, asa jnternationale pour la répression

2e séance, le 27 septembre 1999, le groupe de travail en des actes de terrorisme nucléaire
question et élu M. Kirsch (Canada) a la présidence.

3. La Sixieme Commission a également décidé, aga A la 1re séance, le 27 septembre 1999, le Président
2e séance, que tous les Etats Membres de I'OrganisaiienGroupe de travail a dit que si des consultations sur le
des Nations Unies ou membres des institutions spécialisggsiet de convention internationale pour la répression des
ou de I'Agence internationale de I'énergie atomiqugctes de terrorisme nucléaire avaient eu lieu avant la
(AIEA) pourraient se faire représenter au sein du Grougession du Groupe de travail, il fallait en tenir d’autres plus
de travail. A sa lre séance, le 27 septembre 1999)d&yes pour trouver une solution acceptable aux questions
Groupe de travail a décide d’inviter les représentants@&tant a résoudre en ce qui concerne son champ
I'AIEA, ainsi que les représentants du Comité internationglapplication. Il a indiqué qu’il réserverait tout le temps
de la Croix-Rouge (CICR) et de I'Organisation internatigu’il faudrait pour ces consultations au cours de la session
nale de police criminelle (Interpol) a participer a sefy Groupe de travail.

travaux. A sa 5e séance, le 29 septembre 1999, il a déiigé
de permettre au Comité consultatif juridique afreatque )
de participer a ses travaux en tant qu’observateur.

A la 11e séance, le 8 octobre 1999, le Président a
signalé au Groupe de travail qu’'un certain nombre de
représentants avaient tenu séparément des discussions sur
4. Le Groupe de travail a tenu 11 séances, du 27 skpquestion du projet de convention au cours de la session.
tembre au 8 octobre 1999. Les délégations semblaient disposées a poursuivre les

5. Le Groupe de travail était saisi du rapport du Group@&vaux concernantla Convention, mais le moment n'était
de travail de la Sixieme Commission (A/C.6/53/L.4) darS Opportun pour organiser des consultations officieuses
lequel était présenté le texte révisé du projet de conventfBfant la session du Groupe de travail.

pour la répression des actes de terrorisme nucléaire établi Le Président a indiqué que, tout comme les Amis du
par les Amis du Président (annexe I), ainsi que du rappprésident, il demeurait convaincu que si la volonté poli-
du Comité spécial sur les travaux de sa troisiéme séssig@fue nécessaire existait, la question de la Convention pour
qui contenait notamment un document de synthese préseatépression des actes de terrorisme nucléaire pourrait étre
par le Bureau du Comité spécial sur les articles 32625 résolue. Il a donc chargé Mme Cate Steains (Australie)
un document de travail établi par la France sur les artictegssurer la coordination des travaux sur cette question et
ler et 2 du projet de convention internationale pour deorganiser en temps opportun des consultations officieuses
répression du financement du terroriSme a participation non limitée pour mettre au point une
6. Le Groupe de travail était également saisi des prog!ution. Le Président a ajouté que, dans la mesure ou la
sitions présentées oralement ou par écrit pendant $88Sion du Groupe de travail était sur le point de s’achever,

séances. Le texte des propositions écrites figure ddnge proposait de consulter le Président de la Sixieme
I'annexe Il du présent rapport.
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Commission etde recommander que Mme Steains lui rerrdéme révisé par les Amis du Président pendant la session
compte du résultat de ses efforts. du Groupe de travail (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1, 2 et

12. La coordonnatrice des consultations concernant3l)e, Un tgxte révise de larticle premier a e_galeme_:n_t ete
projet de convention a noté qu'aprés la derniére sessiorPesente par le coordonnateur des corjs_ul'fatlons o_fﬂmeuses
la Sixieme Commission, un certain nombre de discussiéﬁgc'6/54/WG'1/CRP'32)‘ Le texte révise de l'article 2 a

officieuses avaient été tenues dans I'espoir de faire avanectgrpresente oralement par le coordonnateur des consulta-

le processus et en particulier qu'un petit groupe de geiions officieuses a la 10e séance du Groupe de,travall. Un
de synthése sur le préambule

gués s’était efforcé de préparer un document de rahfcument o
officieux contenant deux nouvelles propositions,quiavifg‘éc'6/54lwe'1/CRp'3o) et un autre sur sa revision

été mis a la disposition des délégations a la 11e séanc 5:'6/_54/WG'1/C_:RP'30/R9V'1) ont éte présentes par la
Groupe de travail. Elle a fait observer que si ce docum&lft €9ation francaise.

ne prenait pas le pas sur les autres propositions concerr&nt A I'issue du débat consacré aux textes révisés de ces
la question considérée, il était fondé sur des propositiqerejets d’article et compte tenu des observations faites par
antérieures et pourrait apporter une contribution utile ales délégations au sujet de ces textes, les Amis du Président
travaux sur le projet de convention. Elle a invité lemt établi un texte révisé de projet de convention
délégations a lui présenter leurs observations des @A&C.6/54/ WG.1/CRP.35 et CRP.35/Rev.1) (voir annexe
possible, de préférence avant la fin d’octobre 1999, etlddu présent rapport). Le paragraphe 6 de I'article 7 du
présenter toutes autres propositions susceptiblesd’aidetlesxte contenu dans le document
délégations a trouver un compromixaptable. A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1 a été amendé oralement a

13. S’agissantdudéroulementdestravaux, Iacoordonh?a-1le seance du Groupe de travail (voir annexe |ll, par.

trice a pensé qu'il serait utile, pour commencer, de me '

des consultations bilatérales sur une base aussi largeXfue A la 11e séance du Groupe de travail, le Président a
possible avec les délégations intéressées. Elle a inditpitune déclamtion concernant I’'expression «cbharmeé»
gu’elle serait a la disposition de toute délégation désireune figure a I'alinéa b) du paragraphe 1 de l'article 2 du
de discuter de la question individuellement ou en petfisojet de convention (ibid., par. 109).

group_es. A_ la suite de ces_ consu_ltz_ations Qilatéralgs, e_|!L/e L'annexe IIl du présent rapport contient un résumé
organiserait des consultations officieuses a part'c'pat'8ﬁicieux des débats du Groupe de travail, établi par le

non '_'“I'tee des que p(_)ssmle durant I_a Session en Courpfiggigent. Etabli uniquement pour référence, cerésumé ne
la Sixieme Commission, et rendrait compte de leufs it e pas un compte rendu des débats
résultats au Président de cettenenission.Elle était '

consciente que trouver une solution aux questions en

suspens concernantle projet de convention représentaitan_e Recommandations
tadche considérable, mais était convaincue que si les déléga- du Groupe de travail
tions redoublaient d’efforts et collaboraient de maniére P

constructive, elles parviendraient a adopter un texte i . L
acceptable pour tous. 18. A sa lle séance, le Groupe de travail a décidé de

présenter le projet de convention internationale pour la
répression du financement du terrorisme, qui figure a

B. Elaboration du projet de convention I'annexe | du présent rapport, a la Sixieme Commission,
internationale pour la répression pour discussion et examen. La Sixieme Commission pourra
du financement du terrorisme ultérieurement présenter le projet de convention a I’Assem-

blée générale, pour adoption.

14. Lesdébats se sont déroulés tant au sein du Groupé®le A sa 1le séance également, le Groupe de travail a
travail que dans le cadre de consultations officieuses. 8écidé de recommander que la coordonnatrice des consulta-
la base de ces débats ainsi que des propositions et ameteles officieuses sur le projet de convention internationale
ments présentés par écrit ou oralement au Groupepder la répression des actes de terrorisme nucléaire
travail, un nouveau document de synthése sur les artigtegsulte le Président et le Bureau de la Sixieme Commis-
5,7, 8,12 et 17 a été établi par les Amis du Président, gin sur 'organisation de consultations se rapportant au
I'a présenté au Groupe de travail pour examdojet de convention et rende compte de leurs résultats au
(A/C.6/54/WG.1/ CRP.15); ce document a été ensuite llrésident de cette commission.
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Notes

! Documents officiels de ’Assemblée générale, cinquante-
quatriéme session, Supplément No(B/54/37).

2 Ibid., annexe L.A.
3 Ibid., annexe I.B.
4 AIC.6/54/WG.1/INF.1.
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Annexe |

Texte établi par les Amis du Président
Préambule

Les Etats Parties a la présente Convention

Ayant présents a I'espriies buts et principes de la Charte des Nations Unies
concernant le maintien de la paix et de la sécurité internationales et le développement
des relations de bon voisinage, d’amitié et de coopération entre les Etats,

Profondément préoccupgar la multiplication, dans le monde entier, des actes de
terrorisme sous toutes ses formes et manifestations,

Rappelantla Déclaration du cinquantiéme anniversaire de I'Organisation des
Nations Unies, qui figure dans la résolution 50/6 das$emblée générale du 24 octobre
1995,

Rappelant égalemetdutes les résolutions de I’Assemblée générale eratéere,
notamment la résolution 49/60 du 9 décemb®94 et son annexe reproduisant la
Déclaration sur les mesures visant a éliminer le terrorisme international, dans laquelle
les Etats Membres de I'Organisation des Nations Unies réaffirment solennellement leur
condamnation catégorique, commigranels et injustifiables, de tous les actes, méthodes
et pratiques terroristes, ou qu’ils se produisent et quels qu’en soient les auteurs,
notamment ceux qui compromettent les relations amicales entre les Etats et les peuples
et menacent l'intégrité territoriale et la sécurité des Etats,

Notantque, dans la Déclaration sur les mesures visant a éliminer le terrorisme
international, IAssemblée a invité pailleurs les Etats & examiner d’urgence la portée
des dispositions juridiques internationales en vigueur qui concernent la prévention, la
répression et I'élimination du terrorisme sous toutes ses formes et manifestations, afin
de s'assurer qu’il existe un cadre juridique général couvrant tous les aspects de la
question,

Rappelanta résolution 51/210 de I'’Assemblée générale, en date dédefribre
1996, a l'alinéa f) du paragraphe 3 de laquekes$emblée a invité |éstats & prendre
des mesures pour prévenir et empécher, par les moyens internes appropriés, le finance-
ment de terroristes ou d’organisations terroristes, qu'il s’effectue soit de maniére directe,
soit indirectement par I'intermédiaire d’organisations qui ont aussi ou prétendent avoir
un but caritatif, culturel ou social, ou qui sont également impliquées dans des activités
illégalestelles que le traficillicite d’armes, le trafic de stupéfiants et I'extorsion de fonds,
y compris I'exploitation de personnes aux fins de financer des activités terroristes, et en
particulier envisager, si besoin est, d’adopter une réglementation pour prévenir et
empécher les mouvements de fonds soupgonnés d’'étre destinés a des fins terroristes, sans
entraver en aucune maniere la liberté de circulation des capitaux |égitimes, et intensifier
les échanges d’informations sur les mouvements internationaux de tels fonds,

Rappelant égalemena résolution 52/165 de I'’Assemblée générale, en date du
15décembr&997, dans laquelle ’Assemblée a invitéfieats & considérer en particulier
la mise en oeuvre de mesures telles que celles qui sont énumérées aux alinéas a) a f) du
paragraphe 3 de sa résolution 51/210 duéckthbrel 996,

Rappelant en outréa résolution 53/108 de I'Assemblée générale, en date du
8 décembrd 998, par laquelle I’Assemblée a décidé que leniB® spécial créé par sa
résolution 51/210 du 1Bdembreé 996 élaborerait un projet de convention inationale
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pour la répression du financement du terrorisme afin de compléter les instruments
internationaux existants portant sur le terrorisme,

Considérantque le financement du terrorisme est un sujet de vive préoccupation
pour la communauté internationale tout entiere,

Notantque le nombre et la gravité des actes de terrorisme international dépendent
des financements que les terroristes peuvent obtenir,

Notant égalemerjue les instruments juridiques multilatéraux existants ne traitent
pas expressément du financement du terrorisme,

Convaincusle la nécessité urgente de renforcer la coopération internationale entre
les Etats pour I'élaboration et I'adoption de mesures efficaces destinées a prévenir le
financement du terrorisme ainsi qu’a le réprimer en en poursuivant et punissant les
auteurs,

Sont convenus de ce qui suit

Article premier

Aux fins de la présente Convention :

1. «Fonds» s’entend des avoirs de toute nature, corporels ou incorporels, mobiliers
ou immobiliers, acquis par quelque moyen que ce soit, et des documents ou instruments
Iégaux sous quelque forme que ce soit, y compris sous forme électronique ou numérique,
qui prouvent un droit de propriété ou un intérét sur ces avoirs, incluant, mais non
exclusivement, crédits bancaires, chéques de voyage, chéques bancaires, mandats, actions,
titres, obligations, traites et lettres de crédit.

2.  «Installation gouvernementale ou publique» s’entend de toute installation ou de
tout moyen de transport, de caractére permanent ou temporaire, qui est utilisé ou occupé
par des représentants d’un Etat, des membres du Gouvernement, du Parlement ou de la
magistrature, ou des agents ou personnels d’un Etat ou de toute autre autorité ou entité
publique, ou par des agents ou personnels d’'une organisation intergouvernementale, dans
le cadre de leurs fonctions officielles.

3. «Produits» s’entend de tous fonds tirés, directement ou indirectement, de la
commission d’une infraction telle que prévue a l'article 2, ou obtenus, directement ou
indirectement, grace a la commission d’une telle infraction.

Article 2

1. Commetune infraction au sens de la présente Convention toute personne qui, par
guelque moyen que ce soit, directement ou indirectement, illicitement et délibérément,
fournit ou réunit des fonds dans I'intention de les voir utilisés ou en sachant qu’ils seront
utilisés, en tout ou partie, en vue de commettre :

a) Un acte qui constitue une infraction au regard et selon la définition de I'un
des traités énumérés en annexe;

b) Tout autre acte destiné a causer la mort ou des dommages corporels graves
a toute personne civile, ou a toute autre personne qui ne participe pas directement aux
hostilités dans une situation de conflit armé, lorsque, par sa nature ou son contexte, cet
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acte est destiné a intimider une population ou a contraindre un gouvernement ou une
organisation internationale a accomplir ou & s’abstenir d’accomplir un acte quelconque.

2. a) Endéposantsoninstrument de ratificationcaBgation, d’approbation ou
d’adhésion, un Etat Partie qui n’est pas partie a un traité énuméré dans I'annexe peut
déclarer que, lorsque la présente Convention lui est appliquée, ledit traité est réputé ne
pas figurer dans I'annexe visée a I'alinéa a) du paragraphe 1. Cette déclaration devient
caduque dés I'entrée en vigueur du traité pour I'Etat Partie, qui en notifie le dépositaire.

b) Lorsqu’un Etat Partie cesse d’étre partie & un traité énuméré dans I'annexe,
il peut faire la déclaration visée dans le présent article, au sujet dudit traité.

3. Pour gu’un acte constitue une infraction au sens du paragraphe 1, les fonds ne
doivent pas nécessairement avoir été effectivement utilisés pour commettre une infraction
visée aux alinéas a) ou b) du paragraphe 1.

4.,  Commet également une infraction quiconque tente de commettre une infraction au
sens du paragraphe 1 du présent article.

5. Commet également une infraction quiconque :

a) Participe en tant que complice a une infraction au sens des paragraphes 1 ou
4 du présent article;

b) Organise la commission d’une infraction au sens des paragraphes 1 ou 4 du
présent article ou donne l'ordre a d’autres personnes de la commettre;

c) Contribue ala commission de I'une ou plusieurs des infractions visées aux
paragraphes 1 ou 4 du présent article par un groupe de personnes agissant de concert.
Son concours doit étre délibéré et remplir une des deux conditions suivantes :

i)  Viser a faciliter I'activité criminelle du groupe ou en servir les buts, lorsque
cette activité ou ce but supposent la commission d’'une infraction au sens du
paragraphe 1 du présent article;

i) Etre apporté en pleine connaissance de I'intention du groupe de commettre
une infraction au sens du paragraphe 1 du présent article.

Article 3

La présente Convention ne s'applique pas lorsque l'infraction est commise a
I'intérieur d’un seul Etat, que I'auteur présumé est un ressortissant de cet Etat et se trouve
sur le territoire de cet Etat, et qu’aucun autre Etat n’a de raison, en vertu du paragraphe 1
ou du paragraphe 2 de l'article 7, d'établir sa compétence, étant entendu que les
dispositions des articles 12 a 17, selon qu’il convient, s'appliquent en pareil cas.

Article 4

Chaque Etat Partie prend les mesures qui peuvent @&essaires pour :

a) Qualifier d’'infraction pénale au regard de son droit interne les infractions
visées a l'article 2;

b) Réprimer ces infractions par des sanctions appropriées prenant diment en
compte leur gravité.
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Article 5

1. Chaque Etat Partie, conformément a ses principes juridiques internes, prend les
mesures nécessaires pour qu’'une personne morale située sur son territoire ou dotée de
la personnalité juridique en vertu de sa législation soit tenue responsable, lorsqu’une
personne responsable de la direction ou du contrdle de cette personne morale a, en cette
qualité, commis une infraction visée a 'article 2. Cette responsabilité peut étre pénale,
civile ou administrative.

2. Elleestengagée sans préjudice de la responsabilité pénale des personnes physiques
qui ont été les auteurs des infractions.

3. Chaque Etat Partie veille en particulier & ce que les personnes morales tenues
responsables en vertu du paragraphe 1 fassent I'objet de sanctions pénales, civiles ou
administratives efficaces, proportionnées et dissuasives. Ces sanctions peuvent étre
notamment d’ordre pécuniaire.

Article 6

Chaque Etat Partie adopte les mesures qui peuventé&tessaires, y compris, s'il
y a lieu, une l|égislation interne, pour garantir que les actes criminels relevant de la
présente Convention ne puissent en aucune circonstance étre justifiés par des considéra-
tions de nature politique, philosophique, idéologique, raciale, ethnique, religieuse ou
d’autres motifs analogues.

Article 7

1. Chaque Etat Partie adopte les mesures qui peuvené@gssaires pour établir sa
compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 lorsque :

a) L'infraction a été commise sur son territoire;

b) L'infraction a été commise a bord d’un navire battant son pavillon ou d’un
aéronef immatriculé conformément a sa Iégislation au moment des faits; ou

c) L’infraction a été commise par I'un de ses ressortissants.

2. Chaque Etat Partie peut également établir sa compétence sur de telles infractions
lorsque :

a) L'infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, lanoussion d’'une
infraction visée a l'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), sur son territoire ou contre
I'un de ses ressortissants;

b) Linfraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a l'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), contre une installation
publique dudit Etat située en dehors de son territoire, y compris ses locaux diplomatiques
ou consulaires;

¢) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a l'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), visant a le contraindre a
accomplir un acte quelconque ou a s’en abstenir;

d) L’infraction a été commise par un apatride ayant sa résidence habituelle sur
son territoire;
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e) L’infraction a été commise a bord d’un aéronef exploité par le Gouvernement
dudit Etat.

3. Lors de la ratification, de l@zepgation ou de l'approbation de la présente
Convention ou de I'adhésion a celle-ci, chaque Etat Partie informe le Secrétaire général
de I'Organisation des Nations Unies de la compétence qu’il a établie conformément au
paragraphe 2. En cas de modification, I'Etat Partie concerné en informe immédiatement
le Secrétaire général.

4. Chaque Etat Partie adopte également les mesures qui peuvegtégsaires pour

établir sa compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 dans les cas
ou l'auteur présumé de l'infraction se trouve sur son territoire et ou il ne I'extrade pas
vers I'un quelconque des Etats Parties qui ont établi leur compétence conformément au
paragraphe 1 ou au paragraphe 2.

5. Lorsque plus d’'un Etat Partie se déclare compétent a I'égard d’une infraction visée
a l'article 2, les Etats Parties intéressés s’efforcent de coordonner leur action comme il
convient, en particulier pour ce qui est des conditions d’engagement des poursuites et
des modalités d’entraide judiciaire.

6. Sans préjudice des normes du droit international général, la présente Convention
n’exclut I'exercice d’aucune compétence pénale établie par un Etat Partie conformément
a son droit interne.

Article 8

1. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a I'identification, a la détection, au gel ou a la saisie de tous fonds
utilisés, ou destinés a étre utilisés pour commettre les infractions visées a I'article 2, ainsi

que du produit de ces infractions, aux fins de confiscation éventuelle.

2. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a la confiscation des fonds utilisés, ou destinés a étre utilisés, pour
la commission des infractions visées a I'article 2, ainsi que du produit de ces infractions.

3. Chaque Etat Partie intéressé peut envisager de conclure des accords prévoyant de
partager avec d'autres Etats Parties, systématiquement ou au cas par cas, les fonds
provenant des confiscations visées dans le présent article.

4. Chaque Etat Partie envisage de créer des mécanismes en vue de I'affectation des
sommes provenant des confiscations visées au présent article a I'indemnisation des
victimes d'infractions visées a Il'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), ou de leur
famille.

5.  L'application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des droits
des tiers de bonne foi.

Article 9

1. Lorsqu'il est informé que l'auteur ou l'auteur présumé d’une infraction visée a
I'article 2 pourrait se trouver sur son territoire, I'Etat Partie concerné prend les mesures
qui peuvent étre nécessaires conformément a sa législation interne pour enquéter sur les
faits portés a sa connaissance.
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2.  S'il estime que les circonstances le justifient, I'Etat Partie sur le territoire duquel
se trouve l'auteur ou I'auteur présumé de l'infraction prend les mesures appropriées en
vertu de sa législation interne pour assurer la présence de cette personne aux fins de
poursuites ou d’extradition.

3. Toute personne a I'égard de laquelle sont prises les mesures visées au paragraphe
2 du présent article est en droit :

a) Decommuniquer sans retard avec le plus proche représentant qualifié de I'Etat
dont elle a la nationalité ou qui est autrement habilité a protéger les droits de ladite
personne ou, s'il s’agit d’une personne apatride, de I'Etat sur le territoire duquel elle a
sa résidence habituelle;

b) De recevoir la visite d’un représentant de cet Etat;

c) D’étre informée des droits que lui conférent les alinéas a) et b) du présent
paragraphe.

4. Lesdroits visés au paragraphe 3 du présent article s’exercent dans le cadre des lois
et réglements de I'Etat sur le territoire duquel se trouve 'auteur ou I'auteur présumé de
I'infraction, étant entendu toutefois que ces lois etréglements doivent permettre la pleine
réalisation des fins pour lesquelles les droits sont accordés en vertu du paragraphe 3 du
présent article.

5. Lesdispositionsdes paragraphes 3 et 4 du présent article sont sans préjudice du droit
de tout Etat Partie ayant établi sa compétence conformément al'alinéa b) du paragraphe 1
ou a l'alinéa b) du paragraphe 2 de I'article 7 d’inviter le Comité international de la
Croix-Rouge a communiquer avec I'auteur présumé de l'infraction et a lui rendre visite.

6. Lorsqu'un Etat Partie a placé une personne en détention conformément aux
dispositions du présent article, il avise immédiatement de cette détention, ainsi que des
circonstances qui la justifient, directement ou par l'intermédiaire du Secrétaire général
de I’Organisation des Nations Unies, les Etats Parties qui ont établi leur compétence
conformément aux paragraphes 1 ou 2 de I'article 7 et, s'il le juge opportun, tous autres
Etats Parties intéressés. L’Etat qui procéde a I'enquéte visée au paragraphe 1 du présent
article en communique rapidement les conclusions auxdits Etats Parties et leur indique
s'il entend exercer sa compétence.

Article 10

1. Dans les cas ol les dispositions de I'article 7 sont applicables, I'Etat Partie sur le
territoire duquel se trouve I'auteur présumé de l'infraction est tenu, s’il ne I'extrade pas,
de soumettre I'affaire, sans retard excessif et sans aucune exception, que I'infraction ait
été ou non commise sur son territoire, a ses autorités compétentes pour I'exercice de
I'action pénale selon une procédure conforme a la législation de cet Etat. Ces autorités
prennent leur décision dans les mémes conditions que pour toute autre infraction de
caractére grave conformément aux lois de cet Etat.

2. Chaque fois que, en vertu de sa législation interne, un Etat Partie n’est autorisé a
extrader ou a remettre un de ses ressortissants qu’a la condition que l'intéressé lui sera
remis pour purger la peine qui lui a été imposée a I'issue du procées ou de la procédure
pour lesquels I'extradition ou la remise avait été demandée, et que cet Etat et I'Etat
requérant I'extraditioneeptent cette formule et les autres conditions qu'ils peuvent juger
appropriées, I'extradition ou la remise conditionnelle suffit pour dispenser I'Etat Partie
requis de I'obligation prévue au paragraphe 1 du présent article.
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Article 11

1. Les infractions prévues a I'article 2 sont de plein droit considérées comme cas
d’extradition dans tout traité d’extradition conclu entre Etats Parties avant I'entrée en
vigueur de la présente Convention. Les Etats Parties s’engagent a considérer ces
infractions comme cas d’extradition dans tout traité d’extradition a conclure par la suite
entre eux.

2.  Lorsqu'un Etat Partie qui subordonne I'extradition & I'existence d’un traité est saisi
d’une demande d’extradition par un autre Etat Partie avec lequel il n’est pas lié par un
traité d’extradition, I'Etat Partie requis a la latitude de considérer la présente Convention
comme constituant la base juridique de I’extradition en ce qui concerne les infractions
prévues a l'article 2. L'extradition est subordonnée aux autres conditions prévues par la
législation de I'Etat requis.

3. Les Etats Parties qui ne subordonnent pas I'extradition a I’existence d’un traité
reconnaissentlesinfractions prévues al'article 2 comme cas d’extradition entre eux dans
les conditions prévues par la Iégislation de I'Etat requis.

4. Les infractions prévues a l'article 2 sont, le cas échéant, considérées aux fins
d’extradition entre Etats Parties comme ayant été commises tant au lieu de leur
perpétration que sur le territoire des Etats ayant établi leur compétence conformément
aux paragraphes 1 et 2 de I'article 7.

5. Les dispositions de tous les traités ou accords d’extradition conclus entre Etats
Parties relatives aux infcions visées & I'article 2 sont réputées étre modifiées Etdte
Parties dans la mesure ou elles sont incompatibles avec la présente Convention.

Article 12

1. Les Etats Parties s’accordent I'entraide judiciaire la plus large possible pour toute
enquéte ou procédure pénale ou procédure d’extradition relative aux infractions visées
a l'article 2, y compris pour I'obtention des éléments de preuve en leur possession qui
sont nécessaires aux fins de la procédure.

2.  Les Etats Parties ne peuvent invoquer le secret bancaire pour refuser de faire droit
a une demande d’entraide judiciaire.

3. LaPartie requérante ne communique ni n'utilise les informations ou les éléments
de preuve fournis par la Partie requise pour des enquétes, des poursuites pénales ou des
procédures judiciaires autres que celles visées dans la demande sans le consentement
préalable de la Partie requise.

4. Chaque Etat Partie peut envisager d’établir des mécanismes afin de partager avec
d’autres Etats Parties les informations ou les éléments de précessaires pour établir
les responsabilités pénales, civiles ou administratives, comme prévu a I'article 5.

5. Les Etats Parties s'acquittent des obligations qui leur incombent en vertu des
paragraphes 1 et 2, en conformité avec tout traité ou accord d’entraide judiciaire ou
d’échange d’'informations qui peut exister entre eux. En I'absence d’'un tel traité ou

accord, les Etats Parties s’accordent cette entraide en conformité avec leur législation
interne.

11
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Article 13

Aucune des infractions visées a l'article 2 ne peut étre considérée, aux fins
d’extradition ou d’entraide judiciaire, comme une infraction fiscale. En conséquence,
les Etats Parties ne peuvent invoquer uniquement le caractére fiscal de I'infraction pour
refuser une demande d’entraide judiciaire ou d’extradition.

Article 14

Pour les besoins de I'extradition ou de I'entraide judiciaire entre Etats Parties,
aucune desinfractions visées a I'article 2 n’est considérée comme une infraction politique,
comme une infraction connexe a une infraction politique ou comme une infraction inspirée
par des mobiles politiques. En conséquence, une demande d’extradition ou d’entraide
judiciaire fondée sur une telle infraction ne peut étre refusée pour la seule raison qu’elle
concerne une infraction politique, une infraction connexe a une infraction politique, ou
une infraction inspirée par des mobiles politiques.

Article 15

Aucune disposition de la présente Convention ne doit étre interprétée comme
impliquant une obligation d’extradition ou d’entraide judiciaire si I'Etat Partie requis
a desraisons sérieuses de croire que la demande d’extradition pour les infractions visées
al'article 2 ou lademande d’entraide concernant de telles infractions a été présentée aux
fins de poursuivre ou de punir une personne pour des considérations de race, de religion,
de nationalité, d’origine ethnique ou d’opinions politiques, ou que donner suite a cette
demande porterait préjudice a la situation de cette personne pour I'une quelconque de
ces considérations.

Article 16

1. Toute personne détenue ou purgeant une peine sur le territoire d’un Etat Partie dont
la présence dans un autre Etat Partie est requise aux fins d’identification ou de témoignage
ou en vue d’'apporter son concours a |'établissement des faits dans le cadre de I'enquéte
ou des poursuites relatives aux infractions visées a l'article 2 peut faire I'objet d’'un
transfert si les conditions ci-aprés sont réunies :

a) Ladite personne ydonne librement son consentement en toute connaissance
de cause;

b) Lesautorités compétentes des deux Etats concernésy consentent, sous réserve
des conditions qu’elles peuvent juger appropriées.

2. Auxfins du présent article :

a) L’Etatverslequel letransfert est effectué a le pouvoir et I'obligation de garder
I'intéressé en détention, sauf demande ou autorisation contraire de la part de I'Etat & partir
duquel la personne a été transférée;

b) L’Etatverslequelletransfert est effectué s’acquitte sans retard de I'obligation
de remettre I'intéressé a la garde de I'Etat a partir duquel le transfert a été effectué,
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conformément a ce qui aura été convenu au préalable ou a ce que les autorités compétentes
des deux Etats auront autrement décidé;

c) L’Etat vers lequel le transfert est effectué ne peut exiger de I'Etat a partir
duquel le transfert est effectué qu’il engage une procédure d’extradition concernant
'intéressé;

d) llesttenucompte delapériode que 'intéressé a passée en détention dans I'Etat
vers lequel il a été transféré aux fins du décompte de la peine & purger dans I'Etat a partir
duquel il a été transféré.

3. A moins que I'Etat Partie a partir duquel une personne doit étre transférée,
conformément aux dispositions du présent article, ne donne son accord, ladite personne,
qguelle gu’en soit la nationalité, ne peut pas étre poursuivie ou détenue ou soumise a
d’autres restrictions a sa liberté de mouvement sur le territoire de I'Etat auquel elle est
transférée a raison d’actes ou condamnations antérieures a son départ du territoire de
I'Etat a partir duquel elle a été transférée.

Article 17

Toute personne placée en détention ou contre laquelle toute autre mesure est prise
ou une procédure est engagée en vertu de la présente Convention se voit garantir un
traitement équitable et tous les droits et garanties conformes a la Iégislation de I'Etat sur
le territoire duquel elle se trouve et aux dispositions applicables du droit international,

y compris celles qui ont trait aux droits de ’lhomme.

Article 18

1. Les Etats Parties collaborent a la prévention des infractions visées a l'article 2 en
prenant toutes les mesures possibles, notamment en modifiant le cas échéant leur
Iégislation interne, afin de prévenir et contrarier la préparation sur leur territoire
d’'infractions devant étre commises a l'intérieur ou a I'extérieur de leur territoire,
notamment :

a) Des mesuresinterdisant sur leur territoire les activités illégales de personnes
et d’organisations qui, en connaissance de cause, encouragent, fomentent, organisent ou
commettent des infractions visées a I'article 2;

b) Des mesures faisant obligation aux institutions financiéres et aux autres
professions intervenant dans les opérations financiéres d'utiliser les moyens disponibles
les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels, ainsi que les
clients dans I'intérét desquels un compte est ouvert, de porter une attention particuliére
aux opérations inhabituelles ou suspectes et signaler les opérations présumées découler
d’activités criminelles. A cette fin, les Etats Parties doivent envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont le
titulaire ou le bénéficiaire n’est pas identifié ou identifiable et des mesures pour
garantir que ces institutions vérifient 'identité des vrais détenteurs de ces
opérations;

ii) S’agissant de lidentification des personnes morales, d’exiger que les
institutions financieres, sétessaire, prennent des mesures pour vérifier I'existence
et la structure juridiques du client en obtenant d’un registre public ou du client, ou

13
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des deux, une preuve de la constitution en société comprenant notamment des
renseignements concernant le nom du client, sa forme juridique, son adresse, les
dirigeants et les dispositions régissant le pouvoir d’engager la personne morale;

i) D’'adopter des réglementations qui imposent aux institutions financiéres
I'obligation de signaler promptement aux autorités compétentes toutes les opérations
complexes, inhabituelles, importantes, et tous les types inhabituels de transactions,
lorsqu’elles n'ont pas de cause économique ou licite apparente, sans crainte de voir
engagée leur responsabilité pénale ou civile pouatiom des régles de confidentia-

lité, si elles rapportent de bonne foi leurs soupgons;

iv) D’exiger des institutions financiéres qu’elles conservent, pendant au moins
cing ans, toutes les piéces nécessaires se rapportant aak@pgtant internes
gu’internationales.

2. Les Etats Parties coopérent également a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en envisageant :

a) Desmesures pour la supervision de tous les organismes de transfert monétaire,
y compris, par exemple, 'agrément de ces organismes;

b) Des mesures réalistes qui permettent de détecter ou de surveiller le transport
physique transfrontiére d’argent liquide et d’'instruments au porteur négociables, sous
réserve gqu’elles soient assujetties a des garanties strictes visant & assurer queadtimrior
est utilisée a bon escient et sans qu’elles n'attentent en aucune facon a la liberté de
circulation des capitaux.

3. Les Etats Parties coopérent en outre a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en échangeant des renseignements exacts et vérifiés en conformité avec les
dispositions de leur |égislation interne et en coordonnant les mesures administratives et
autres prises, le cas échéant, afin de prévenir la commission des infractions visées a
I'article 2, et notamment en :

a) Etablissant et maintenant des canaux de comatiorieentre leurs organismes
et services compétents afin de faciliter I'’échange sir et rapide d'informations sur tous
les aspects des infractions visées a l'article 2;

b) Coopérant entre eux pour mener des enquétes relatives aux infractions visées
a l'article 2 portant sur :

i) L'identité, les coordonnées et les activités des personnes dontil est raisonnable
de soupconner qu’elles ont participé a la commission de ces infractions;

ii) Les mouvements de fonds en rapport avec la commission de ces infractions.

4. Les Etats Parties peuvent échanger des informations par l'intermédiaire de
I’Organisation internationale de police criminelle (Interpol).

Article 19

L’'Etat Partie dans lequel une action pénale a été engagée contre I'auteur présumé
de l'infraction en communique, dans les conditions prévues par sa législation interne ou
par les procédures applicables, le résultat définitif ausice général de I'Orgardson
des Nations Unies, qui en informe les autres Etats Parties.

Article 20
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Les Etats Parties s'acquittent des obligations découlant de la présente Convention
dans le respect des principes de I'égalité souveraine et de I'intégrité territoriale des Etats,
ainsi que de celui de la non-ingérence dans les affaires intérieures des autres Etats.

Article 21

Aucune disposition de la présente Convention n’a d’incidence sur les autres droits,
obligations et responsabilités des Etats et des particuliers relevant du droit international,
en particulier les buts de la Charte des Nations Unies, le droit international humanitaire
et les autres conventions pertinentes.

Article 22

Aucune disposition de la présente Convention n’habilite un Etat Partie & exercer
sur le territoire d’'un autre Etat Partie une compétence ou des fonctions qui sont
exclusivement réservées aux autorités de cet autre Etat Partie par son droit interne.

Article 23

1. L'annexe peut étre modifiée par I'addition de traités pertinents réunissant les
conditions suivantes :

a) Etre ouverts a la participation de tous les Etats;
b) Etre entrés en vigueur;

c) Avaoir fait I'objet de la ratification, de I'ecegation, de I'approbation ou de
I'adhésion d’au moins 22 Etats Parties a la présente Convention.

2. Aprés/l’entrée en vigueur de la présente Convention, tout Etat Partie peut proposer

un tel amendement. Toute proposition d’amendement est communiquée par écrit au

dépositaire, qui avise tous les Etats Parties des propositions qui réunissent les conditions
posées au paragraphe 1 et sollicitent leur avis au sujet de I'adoption de I'amendement

proposé.

3. L’amendement proposé est réputé adopté a moins qu’un tiers des Etats Parties ne
soulévent une objection par écrit dans les 180 jours suivant sa communication.

4.  Une fois adopté, 'amendement entre en vigueur 30 jours aprés le dép6t du vingt-
deuxiéme instrument de ratification, di@efation ou d’approbation dudit amendement
concernant tous les Etats Parties ayant déposé un tel instrument. Pour chacun des Etats
Parties qui ratifient, eceptent ou approuvent I'amendement aprés le dép6t du vingt-
deuxiéme instrument, 'amendement entre en vigueur le trentiéme jour suivant le dépét
par ledit Etat Partie de son instrument de ratificationgaégation ou d’approbation.

Article 24

1. Tout différend entre des Etats Parties concernant 'interprétation ou I'application
de la présente Convention qui ne peut pas étre réglé par voie de négociation dans un délai
raisonnable est soumis a l'arbitrage, a la demande de I'un de ces Etats. Si, dans les six
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mois qui suivent la date de la demande d’arbitrage, les Parties ne parviennent pas a se
mettre d’accord sur I'organisation de I'arbitrage, 'une quelconque d’entre elles peut
soumettre le différend a la Cour internationale de Justice, en déposant une requéte
conformément au Statut de la Cour.

2. Tout Etat peut, au moment ou il signe, ratifiecgpte ou approuve la présente
Convention ou y adhére, déclarer qu’il ne se considere pas lié par les dispositions du
paragraphe 1 du présent article. Les autres Etats Parties ne sont pas liés par lesdites
dispositions envers tout Etat Partie qui a formulé une telle réserve.

3.  ToutEtat quiaformulé une réserve conformément aux dispositions du paragraphe 2
du présent article peut a tout moment lever cette réserve par une naotification adressée au
Secrétaire général de I'Organisation des Nations Unies.

Article 25

1. La présente Convention est ouverte a la signature de tous les Etats du ... au ..., au
Siege de I'Organisation des Nations Unies, a New York.

2. La présente Convention sera ratifiée;eptée ou approuvée. Les instruments de
ratification, d’accegation ou d’approbation seront déposés auprés du Secrétaire général
de I'Organisation des Nations Unies.

3. La présente Convention est ouverte & I'adhésion de tout Etat. Les instruments
d’adhésion seront déposés aupres du Secrétaire général de I'Organisation des Nations
Unies.

Article 26

1. Laprésente Convention entrera en vigueur le trentiéme jour qui suivra la date de
dépbt auprés du Secrétaire général de I'Orgaius des Nations Unies du vingt-deuxiéme
instrument de ratification, dtzepation, d’approbation ou d’adhésion.

2. Pour chacun des Etats qui ratifierordg@pteront ou approuveront la Convention

ou y adhéreront aprés le dépdt du vingt-deuxiéme instrument de ratification,
d’accepation, d'approbation ou d’adhésion, la Convention entrera en vigueur le trentiéme
jour aprés le dépot par cet Etat de son instrument de ratificationgegtation,
d’approbation ou d’adhésion.

Article 27

1. ToutEtat Partie peut dénoncer la présente Convention par voie de notification écrite
adressée au Secrétaire général de I'Organisation des Nations Unies.

2. Ladénonciation prendra effet un an aprés la date a laquelle la notification aura été
recue par le Secrétaire général de I'Organisation des Nations Unies.

Article 28

L'original de la présente Convention, dont les textes anglais, arabe, chinois,
espagnol, francais et russe font également foi, sera déposé auprés du Secrétaire général
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de I'Organisation des Nations Unies, qui en fera tenir copie certifiée conforme a tous les
Etats.

EN FOI DE QUOI les soussignés, diment autorisés a cet effet par leurs gouverne-
ments respectifs, ont signé la présente Convention, qui a été ouverte a la signature a New
York, le ...

Annexe

1. Convention pour la répression de la capture illicite d'aéronefs (La Haye, 16
décembrel970).

2. Convention pour larépression d’actes illicites dirigés contre la sécurité de I'aviation
civile (Montréal, 23 septembre 1971).

3. Convention sur la prévention et la répression des infractions contre les personnes
jouissant d’une protection internationale, y compris les agents diplomatiques, adoptée
par ’Assemblée générale deatibns Unies le 14&embrel973.

4.  Convention internationale contre la prise d'otages, adoptée par I'’Assemblée générale
des Nations Unies le 1#&dembrel979.

5.  Convention internationale sur la protection physique des matiéres nucléaires
(Vienne, 3 mars 1980).

6.  Protocole pour larépression d’actes illicites de violence dans les aéroports servant
a l'aviation civile internationale, complémentaire a la Convention pour la répression
d’actesiillicites dirigés contre la sécurité de I'aviation civile (Montréal, 24 février 1988).

7.  Convention pour la répression d’actes illicites contre la sécurité de la navigation
maritime (Rome, 10 mars 1988).

8.  Protocole pour larépression d’actesillicites contre la sécuritéates{formes fixes
situées sur le plateau continental (Rome, 10 mars 1988).

9. Convention internationale pour la répression des attentats terroristes a I'explosif,
adoptée par I’Assemblée générale desidhs Unies le 15&embrel 997.
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Documents de synthese, modifications écrites
et propositions présentés au Groupe de travail

Pays Cote Sujét

1. Guatemala A/C.6/54/WG.1/CRP.1 Art. 5, par. 1

2. Pays-Bas A/C.6/54/WG.1/CRP.2 Art. 1, par. 1

3. Belgique A/C.6/54/WG.1/CRP.3 Art. 2, par. 1 b)

4. Belgique A/C.6/54/WG.1/CRP.4 Art. 19 bis[21]

5. Guatemala A/C.6/54/WG.1/CRP.5 Art. 1, par. 2 et 3

6. Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.6 Art. 1

7. République de Corée A/C.6/54/WG.1/CRP.7 Art. 2, par. 1 a)

8. Japon A/C.6/54/WG.1/CRP.8 Art. 8, par. 6

9. France A/C.6/54/WG.1/CRP.9 Art. 1

10. Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.10 Art. 2

11. Royaume-Uni de Grande-Bretagne et A/C.6/54/WG.1/CRP.11 Art. 20 bis[23]
d’Irlande du Nord

12. Autriche A/C.6/54/WG.1/CRP.12 Art. 2, par. 1 a)

13. Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.13 Art. 17, par.1 b) [18]

14. Costa Rica et Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.14 Art. 2, par. 1 b)

15. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 A/C.6/54/WG.1/CRP.15 Art. 5,7,8,12 et 17 [18]
élaboré par les Amis du Président

16. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1 Art. 5,7,8,12 et 17 [18]
élaboré par les Amis du Président

17. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2 Art. 5,7,8,12 et 17 [18]
élaboré par les Amis du Président

18. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3 Art. 5,7,8,12 et 17 [18]
élaboré par les Amis du Président

19. Royaume-Uni A/C.6/54/WG.1/CRP.16 Art. 1 et2

20. Guatemala A/C.6/54/WG.1/CRP.17 Art. 8, par. 4

21. Royaume-Uni A/C.6/54/WG.1/CRP.18 Art. 2, par. 1 a)

22. Guatemala A/C.6/54/WG.1/CRP.19 Art. 5

23. Guatemala A/C.6/54/WG.1/CRP.20 Art. 20 bis [23] par. 1

24. Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.21 Art. 5, par. 4

25. France A/C.6/54/WG.1/CRP.22 Art. 17 [18]

26. République arabe syrienne A/C.6/54/WG.1/CRP.23 Art. 2

27. République arabe syrienne A/C.6/54/WG.1/CRP.24 Art. 5, 7et8

28. Brésil A/C.6/54/WG.1/CRP.25 Art. 2, par. 1

29. Pays-Bas A/C.6/54/WG.1/CRP.26 Art. 2

30. Colombie, Costa Rica et Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.27 Art. 2

31. Mexique A/C.6/54/WG.1/CRP.28 Art. 5, par. 3

32. Australie A/C.6/54/WG.1/CRP.29 Art. 5

33. France A/C.6/54/WG.1/CRP.30 Préambule

34. France A/C.6/54/WG.1/CRP.30/Rev.1 Préambule

35. Projet de rapport du Groupe de travail A/C.6/54/WG.1/CRP.31 et Add.1

alz
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Pays Cote Sujét

36. Document de synthése révisé présenté par FC.6/54/WG.1/CRP.32 et Add.1  Art. 1

coordonnateur sur l'article premier alz

37. Inde A/C.6/54/WG.1/CRP.33 Art. 2, par. 1 b)

38. Pakistan et République arabe syrienne A/C.6/54/WG.1/CRP.34 Préambule

39. Texte révisé élaboré par les Amis du A/C.6/54/WG.1/CRP.35 Préambule, art. 1, 3 a 25 [28]
Président

40. Texte révisé élaboré par les Amis du A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1 Préambule, art. 1 a 28
Président

41. Koweit A/C.6/54/WG.1/CRP.36 Préambule, art. 1, 2, 4,5, 7, 8,

17 [18] et annexe

* Les chiffres placés entre crochets renvoient aux articles correspondants qui figurent dans le document
A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1 (voir annexe I).

Proposition du Guatemala (A/C.6/54/WG.1/CRP.1)

Article 5
Paragraphe 1

1. Chaque Etat partie, agissant séparément ou, si celéaesisaire ou approprié, en
coopération avec d’autres Etats Parties, se prévaut de tous les moyens que lui offrent en
I'occurrence les faits ou les circonstances pour garantir que puisse étre tenue responsable
ou sanctionnée toute personne morale qui, en toute connaissance de cause d'une ou de
plusieurs personnes chargées de sa direction ou de son contréle, participe a la commission
de I'une des infractions visées au paragraphe 2, ou qui, sans y participer, en tire profit.
Parmi les facteurs dont chaque Etat partie doit tenir compte a cet effet figurent les
suivants :

a) Lefaitquelesactivités delapersonne morale ontlieu sur le territoire de I'Etat
partie ou que la personne morale posséde ou détient des biens sur ce territoire;

b) Le fait que le siége social de la personne morale se trouve sur le territoire de
I’Etat partie ou, ne se trouvant pas sur ledit territoire, qu’il soit controlé a partir de Ia;

c) Lefaitque la personne morale est constituée en vertu des lois de I'Etat partie
ou a la nationalité de cet Etat.

Exposé raisonnéle texte proposé a pour objet de donner les plus grandes force, portée

et efficacité possibles a I'obligation des Etats Parties de tenir responsables ou de
sanctionner les personnes morales qui commettent des infractions prévues dans la
Convention. On estime que ce texte se rapproche plus de la réalisation geatéple

celui qui figure dans la partie A de I'annexe | du rapport du Comité spécial (A/54/37).

Proposition des Pays-Bas (A/C.6/54/WG.1/CRP.2)

Article premier
Paragraphe 1
Remplacer [ou la réception] par [ou I'acqtiisn]

Explication:
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L'«acquisition» est une facon plus active d’obtenir des fonds et le terme permet,
de plus, d’éviter les difficultés que suscite aux délégations I'’élémengdeption» (au
paragraphe 1 de l'article premier) par rapport a I'exigence de «connaissance» (texte
introductif du paragraphe 1 de I'article 2).

Proposition de la Belgique (A/C.6/54/WG.1/CRP.3)

Article 2
Paragraphe 1.b
Remplacer l'article 2, paragraphe 1.b, par le texte suivant :

«Un meurtre, lorsque, eu égard a son contexte, il provoque la terreur dans la
population et est susceptible d’'intimider un gouvernement».

Proposition de la Belgique (A/C.6/54/WG.1/CRP.4)

Introduire un article 19is [21]

«En cas de conflit armé, tel que défini par le droit international humanitaire, les
actes gouvernés par ce droit sont exclus du champ d’application de la présente
Convention.»

Proposition du Guatemala (A/C.6/54/WG.1/CRP.5)

Article premier
Paragraphe 2

Remplacer la premiére virgule de la deuxieme ligne par un point et supprimer le
reste du paragraphe.

Paragraphe 3

Remplacer tout ce qui suit la premiére virgule de la deuxieme ligne par «et que le
groupe constitue ou non une personne morale».

Proposition du Mexique (A/C.6/54/WG.1/CRP.6)

Article premier
1. Remplacer le paragraphe 3 par le libellé suivant :

3. «Organisation» s’entend de tout groupe de personnes unies par des liens
hiérarchiques ou de coordination, quels qu’en soient liestifls déclarés, et des
personnes morales telles que les sociétés, les partenariats ou les associations.

2. Ajouter un nouveau paragraphe 5, libellé comme suit :

5. «Produit de l'infraction» s’entend de tout avantage ou bénéfice tiré des
infractions visées a l'article 2, entre autres des ressources, des biens ou des droits
de quelque nature que ce soit.

3. Ajouter un nouveau paragraphe 6 libellé comme suit :
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6. «lInstitution financiére» s’entend des entités bancaires et non bancaires, y
compris les intermédiaires financiers ou boursiers, qui prétent des services
financiers.

Proposition de la République de Corée concernant I'alinéa a)
du paragraphe 1 de I'article 2 (A/C.6/54/WG.1/CRP.7)

La délégation de la République de Corée propose de remplacer le texte actuel de
I'alinéa a) du paragraphe 1 par le texte suivant :

Variante 1:

a) Une infraction relevant de I'une des conventions énumérées a I'annexe | de
la présente Convention, sous réserve que I'Etat partie les ait ratifdbentées ou
approuvées ou y ait adhéré;

Variante 2:

a) Une infraction visée dans les traités énumérés a I'annexe | de la présente
Convention, sous réserve que I'Etat partie les ait ratifiémgpaées ou approuvées ou
y ait adhéré;

Proposition du Japon (A/C.6/54/WG.1/CRP.8)

Article 8
Nouveau paragraphe 6

Le présent article ne saurait nullement remettre en cause le principe selon lequel
les mesures qui y sont évoquées seront définies et appliquées conformément aux
dispositions de la Iégislation nationale de I'Etat partie et sous réserve de celles-ci.

Proposition de la France (A/C.6/54/WG.1/CRP.9)

Article premier
Aux fins de la présente Convention :

1. «Financement» s’entend de la fourniture/mise a disposition ou de I'obtention/
accepation/réception de fonds

2. «Fonds» s’entend des avoirs/biens de toute nature, corporels ouincorporels, acquis
par quelque moyen que ce soit, et notamment maimitativement des espéces, crédits

! Une décision devra étre prise sur le maintien ou non de ce paragraphe.

21



A/C.6/54/L.2

bancaires, chéques de voyage, chéques bancaires, mandats, actions, titres, obligations,
traites, lettres de crédit, de tout autre instrument négociable sous quelque forme que ce
soit, y compris sous forme électronigue ou numérique

3. «Organisation» s'entend de tout groupe de deux ou plusieurs personnes, et des
personnes morales telles qu'une société, un partenariat ou une association.

4. «Installation gouvernementale ou publique» s’entend de tout équipement ou de tout
moyen de transport de caractére permanent ou temporaire qui est utilisé ou occupé par
des représentants d’'un Etat, des membres du gouvernement, du parlement ou de la
magistrature, ou des agents ou personnels d’un Etat ou de toute autre autorité ou entité
publique, ou par des agents ou personnels d’'une organisation intergouvernementale, dans
le cadre de leurs fonctions officielfes

10. Proposition du Mexique (A/C.6/54/WG.1/CRP.10)

Article 2
Ajouter un nouveau paragraphe a l'article 2, libellé comme suit :

5. La connaissance, l'intention ou la finalité qui somtcessaires comme
éléments des infractions visées dans le présent article doivent étre tirées d’indices
bien fondés ou de circonstances objectives et bien établies.

11. Proposition révisée présentée par le Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’Irlande du Nord (A/C.6/54/WG.1/CRP.11)

Article 20 bis[23]

1. Lorsqu’il dépose son instrument de ratification,cdgation ou d’approbation,

ou d’adhésion a cette convention, un Etat Partie qui n’est pas partie & un traité énuméré
a l'annexe peut déclarer que, en ce qui concerne I'application de la présente Convention
a cet Etat Partie, les infractions spécifiées dans ce traité ne seront pas traitées comme des
infractions visées a l'alinéa a) du paragraphe 1 de I'article 2. Cette déclaration cesse
d’avoir effet dés que le traité entre en vigueur pour ledit Etat Partie, qui en avise le
dépositaire, lequel en avise également les autres Etats Parties.

2. Les Etats Parties peuvent proposer d’ajouter & I'annexe des infractions spécifiées
dans un autre traité, méme si ledit traité n'est pas encore en vigueur. Lorsque le
dépositaire arecu une telle proposition de [22] Etats Parties, I'annexe est réputée modifiée
dans le sens proposé [90] jours aprés que le dépositaire a informé tous les Etats Parties
qu'il a recu [22] propositions allant dans ce sens. Cependant, tout Etat Partie qui n’est
pas d’accord avec la proposition peut, avant ou pendant cette période de [90] jours,
déclarer que I'ajout proposé ne s’applique pas a lui. Cette déclaration cesse d’avoir effet
dés que I'Etat Partie en avise le dépositaire, lequel en avise également les autres Etats
Parties.

2 Alternative empruntée & la Convention de Vienne sur les stupéfiants : «<Funds means assets of every

kind, whether tangible or intangible, movable or unmovable, and legal documents or instruments in
any form, including electronic or digital, evidencing title to, or interest in, such assets, including, but
not limited to, bank credits travellers cheques, bank cheques, money orders, shares, securities, bonds,
drafts, letters of credit.»

31l a été proposé d'insérer cette définition dans I'article 7.
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12.

13.

Toutes les déclarations et autres commatmdn s concernant 'annexe sont adressées
au dépositaire ou par le dépositaire par voie écrite.

Proposition de I'Autriche (A/C.6/54/WG.1/CRP.12)

Paragraphe 1 a)

Un acte qui constitue une infraction relevant de I'une des conventions énumérées
a I'annexe et telle que précisée dans ladite convehtiorsque cet acte, par sa nature
ou son contexte, est susceptible d’intimider un gouvernement ou la population civile.

Proposition du Mexique (A/C.6/54/WG.1/CRP.13)

Modifier comme suit le paragraphe 1 b) de l'article 17 :

«b) Des mesures faisant obligation a leurs institutions financiéres d'utiliser

les mesures les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels,
ainsi que les clients dans l'intérét desquels un compte est ouvert, et de signaler les
transactions suspectes. A cette fin, les Etats doivent envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont
les titulaires ou les bénéficiaires ne sont pas et ne peuvent pas étre identifiés,
parmi lesquels les comptes anonymes ou les comptes ouverts sous des noms
manifestement fictifs, ainsi que des mesures pour s'assurer que lesdites
institutions vérifient l'identité véritable des propriétaires de toutes les
transactions;

i)

ii bis)D’adopter des réglementations qui imposent aukin®ns financiéres
I'obligation de signaler aux autorités compétentes toutes transactions
inhabituelles ou suspectes, ainsi que les transactions supérieures a un montant

déterminé, sans avoir a craindre de se voir imputer la responsabilité civile
pour avoir fourni des informations de bonne foi;

iy ...»

14. Proposition du Costa Rica et du Mexique (A/C.6/54/WG.1/CRP.14)

Commet une infraction...

4 Voir le texte de I'annexe dans la proposition de I'Autriche figurant dans le document
A/AC.252/1999/WP.11Documents officiels de I’Assemblée générale, cinquante-quatrieme session,
Supplément No 3{A/54/37), annexe lll, sect. 11).
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b) Des actes ayant pour objet de causer la mort et des lésions corporelles graves
aune personne lorsque de tels actes sont commis dans l'intenti@vdeysr la terreur
parmila population ou de contraindre une personne morale, une organisation internatio-
nale ou un Etat & commettre ou a s’abstenir de commettre un acte.

15. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 [18] élaboré
par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.15)

Article 5

1. Chaque Etat Partie, conformément & son régime juridique interne, prend les mesures
nécessaires pour garantir que, lorsqu’'une personne responsable de la direction ou du
contrdle d’une entité juridique située sur son territoire ou dotée de la personnalité morale
en vertu de sa législation a, en cette qualité, commis une infraction visée a l'article 2 de
la présente Convention, cette entité juridique soit tenue responsable en application des
dispositions du présent article.

2. Cette responsabilité peut étre pénale, civile ou administrative.

3. Elleestengagée sans préjudice de la responsabilité pénale des personnes physiques
qui ont été les auteurs des infractions.

4. Chaque Etat Partie veille en particulier & ce que les personnes morales tenues
responsables en vertu du paragraphe 1 fassent I'objet de mesures efficaces et proportion-
nées.

Article 7

1. Chaque Etat Partie adopte les mesures qui peuvené@gssaires pour établir sa
compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 lorsque :

a) L'infraction a été commise sur son territoire; ou

b) L'infraction a été commise a bord d’un navire qui battait son pavillon ou d’un
aéronef qui était immatriculé conformément a sa législation au moment des faits;

c) L’infraction a été commise par I'un de ses ressortissants.

2. Chaque Etat Partie peut également établir sa compétence sur de telles infractions
lorsque :

a) L'infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, lettres a) ou b), sur son territoire ou contre
un de ses ressortissants; ou

b) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, lettres a) ou b), contre une de ses installations
gouvernementales ou publiques situées en dehors de son territoire, y compris ses locaux
diplomatiques ou consulaires; ou

c) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d’un acte
visant & le contraindre & agir ou a s’abstenir d’agir de quelque maniére que ce soit; ou

d) VL’infraction a été commise par un apatride ayant sa résidence habituelle sur
son territoire; ou

e) L’infraction a été commise & bord d’un aéronef exploité par ses pouvoirs
publics.
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3. Lors de la ratification, de ltxegation ou de l'approbation de la présente
Convention ou de I'adhésion a celle-ci, chaque Etat Partie informe le Secrétaire général
de I'Organisation des Nations Unies de la compétence qu'il a établie conformément au
paragraphe 2. En cas de modification, I'Etat Partie concerné en informe immédiatement
le Secrétaire général.

4. Chaque Etat Partie adopte également les mesures qui peuvegtégsaires pour

établir sa compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 dans les cas
ou l'auteur présumé de l'infraction se trouve sur son territoire et ou il ne I'extrade pas
vers I'un quelconque des Etats Parties qui ont établi leur compétence conformément au
paragraphe 1 ou au paragraphe 2.

5.  Lorsque plus d’un Etat Partie se recaftcompétent a I’égard d’une infraction visée

a l'article 2, les Etats Parties intéressés s’efforcent de coordonner leur action comme il
convient, en particulier pour ce qui est des conditions d’engagement des poursuites et
des modalités d’entraide judiciaire.

6. Laprésente Convention n’exclut'exercice d’aucune compétence pénale établie par
un Etat Partie conformément a son droit interne.

Article 8

1. Chaque Etat Partie adopte les mesuéeessaires a l'identification, la détection,

le gel ou la saisie de tous biens, fonds ou autres moyens utilisés, ou destinés a étre utilisés,
de quelque maniére que ce soit pour commettre les infractions visées a l'article 2, ainsi
qgue du produit de ces infractions, aux fins de confiscation éventuelle.

2. Chaque Etat Partie adopte les mesuéesssaires a la confiscation des biens, fonds
et autres moyens utilisés, ou destinés a étre utilisés, pour la commission des infractions
visées a l'article 2, ainsi que du produit de ces infractions.

3. Chaque Etat Partie peut envisager de conclure des accords prévoyant de partager
avec d’autres Etats Parties, systématiquement ou au cas par cas, ce produit ou ces biens,
ou les fonds provenant de leur vente.

4. Chaque Etat Partie envisage de créer des mécanismes en vue de |'affectation des
sommes provenant des confiscations visées au présent article a I'indemnisation des
victimes d’infractions visées a l'article 2, paragraphe 1, lettres a) ou b), ou de leur famille.

5.  L’application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des droits
des tiers de bonne foi.

Article 12

1. Les Etats Parties s'accordent I'entraide judiciaire la plus large possible pour toute
enquéte ou procédure pénale ou procédure d’'extradition relative aux infractions visées
a l'article 2, y compris pour I'obtention des éléments de preuve ou leur possession qui
sont nécessaires aux fins de la procédure.

2. Les Etats Parties ne peuvent invoquer le secret bancaire pour refuser de faire droit
a une demande d’entraide judiciaire.

2bis. La Partie requérante ne communique ni n'utilise les informations ou les témoigna-
ges fournis par la Partie requise pour des enquétes, des poursuites pénales ou des
procédures judiciaires autres que celles visées dans la demande sans le consentement
préalable de la Partie requise.
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2ter. Chaque Etat Partie peut envisager d’établir des mécanismes afin de partager avec
d’autres Etats Parties les informations ou les éléments de précessaires pour établir
les responsabilités civiles ou administratives, comme prévu a l'article 5.

3. Les Etats Parties s’acquittent des obligations qui leur incombent en vertu des
paragraphes 1 et 2, en conformité avec taaitdrou accord d’entraide judiciaire ou
d’échange d’informations qui peut exister entre eux. En I'absence d’'un tel traité ou
accord, les Etats Parties s’accordent cette entraide en conformité avec leur législation
interne.

Article 12 bis[13]

Aucune des infractions visées a l'article 2 ne peut étre considérée, aux fins
d’extradition ou d’entraide judiciaire, comme une infraction fiscale. En conséquence,
les Etats Parties ne peuvent invoquer le caractére fiscal de I'infraction pour refuser une
demande d’entraide judiciaire ou d’extradition.

Article 17 [18]

Les Etats Parties collaborent a la prévention des infractions visées a l'article 2, en
particulier en :

1. Prenanttoutes les mesures possibles, y compris, le cas échéant, la modification de
leur Iégislation interne, afin de prévenir et d’'empécher la préparation sur leur territoire
d’infractions devant étre commises a l'intérieur ou a I'extérieur de leur territoire,
notamment :

a) Desmesuresinterdisant sur leur territoire les activités illégales de personnes
et d’organisations qui, en connaissance de cause, encouragent, fomentent, organisent ou
commettent des infractions visées a I'article 2;

b) Des mesures faisant obligation aux institutions financiéres et aux autres
professions intervenant dans les opérations financiéres d'utiliser les moyens disponibles
les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels, ainsi que les
clients dans lintérét desquels un compte est ouvert. A cette fin, les Etats doivent
envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont le
titulaire ou le bénéficiaire n’est pas identifié ou identifiable;

ii) S’agissant de l'identification des personnes morales, d’exiger que les
institutions financiéres, sétessaire, prennent des mesures pour vérifier I'existence
Iégale et la structure du client en obtenant d’un registre public ou du client, ou des
deux, la preuve de 'immatriculation de ce dernier, et notamment son nom, saforme
juridigue, son adresse, l'identité de ses dirigeants et les dispositions régissant le
pouvoir de I'engager;

iii) D’exiger des institutions financieres qu’elles conservent, pendant au moins
cing ans, toutes les piéces nécessaires se rapportant aak@pgtant internes
gu’internationales;

c) Des mesures pour la supervision et I'agrément de tous les organismes de
transfert monétaire;

d) Desmesures quipermettent de détecter ou de surveiller le transport physique
transfrontiére d’argent liquide et d’instruments au porteur négociables, sous réserve
gu’elles soient assujetties a des garanties strictes visant a assurer que I'information est
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16.

utilisée a bon escient et sans qu’elles n’attentent en aucune fagon a la liberté de circulation
des capitaux.

2. Echangeant desrenseignements exacts et vérifiés en conformité avec les dispositions
de leur |égislation interne et en coordonnant les mesures administratives et autres prises,
le cas échéant, afin de prévenir la perpétration des infractions visées a I'article 2, et
notamment en :

a) Etablissant et maintenant des voies de communication entre leurs organismes
et services compétents afin de faciliter I'échange sir et rapide d’informations sur tous
les aspects des infractions visées a l'article 2;

b) Coopérant entre eux pour mener des enquétes au sujet des infractions visées
a l'article 2 afin de faire la lumiére sur :

i) L’identité, les coordonnées et les activités des personnes dontil est raisonnable
de soupconner qu’elles ont participé a la commission des infractions;

ii) Les mouvements de fonds ou de biens en rapport avec la commission des
infractions.

Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 [18] élaboré
par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1)

Article 5

1. Chaque Etat Partie, conformément a son régime juridique interne, prend les mesures
nécessaires pour s'assurer que, lorsqu’une personne responsable de la direction ou du
contrdéle d’'une entité juridique située sur son territoire ou dotée de la personnalité morale
en vertu de sa législation a, en cette qualité ou en son nom, commis une infraction visée
alarticle 2, I'entité juridique puisse étre tenue responsable en afiphales dispositions

du présent article. Cette responsabilité peut étre pénale, civile ou administrative.

2. Elleestengagée sans préjudice de laresponsabilité pénale des personnes physiques
qui ont été les auteurs des infractions.

3. Chaque Etat Partie veille en particulier & ce que les personnes morales tenues
responsables en vertu du paragraphe 1 fassent I'objet de mesures efficaces et proportion-
nées.

Article 7

1. Chaque Etat Partie adopte les mesures qui peuvené@gssaires pour établir sa
compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 lorsque :

a) L’infraction a été commise sur son territoire; ou

b) L'infraction a été commise a bord d’un navire qui battait son pavillon ou d’un
aéronef qui était immatriculé conformément a sa législation au moment des faits;

c) L’infraction a été commise par I'un de ses ressortissants.

2. Chaque Etat Partie peut également établir sa compétence sur de telles infractions
lorsque :

a) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, lettres a) ou b), sur son territoire ou contre
un de ses ressortissants; ou
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b) Linfraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée al'article 2, paragraphe 1, lettres a) ou b), contre une de ses installations
gouvernementales ou publiques situées en dehors de son territoire, y compris ses locaux
diplomatiques ou consulaires; ou

¢) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'un acte
visant a le contraindre a agir ou a s’abstenir d’agir de quelque maniére que ce soit; ou

d) L’infraction a été commise par un apatride ayant sa résidence habituelle sur
son territoire; ou

e) L’infraction a été commise a bord d’'un aéronef exploité par ses pouvoirs
publics.

3. Lors de la ratification, de l@epgation ou de l'approbation de la présente
Convention ou de I'adhésion a celle-ci, chaque Etat Partie informe le Secrétaire général
de I’Organisation des Nations Unies de la compétence qu'il a établie conformément au
paragraphe 2. En cas de modification, I'Etat Partie concerné en informe immédiatement
le Secrétaire général.

4. Chaque Etat Partie adopte également les mesures qui peuvegtégsaires pour

établir sa compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 dans les cas
ou l'auteur présumé de l'infraction se trouve sur son territoire et ou il ne I'extrade pas
vers I'un quelconque des Etats Parties qui ont établi leur compétence conformément au
paragraphe 1 ou au paragraphe 2.

5.  Lorsque plus d’un Etat Partie se reconnait compétent a I'égard d’une infraction visée
a l'article 2, les Etats Parties intéressés s’efforcent de coordonner leur action comme il
convient, en particulier pour ce qui est des conditions d’engagement des poursuites et
des modalités d’entraide judiciaire.

6. Laprésente Convention n’exclut’exercice d’'aucune compétence pénale établie par
un Etat Partie conformément a son droit interne.

Article 8

1. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a l'identification, la détection, le gel ou la saisie de tous biens, fonds
ou autres moyens utilisés, ou destinés a étre utilisés, de quelque maniére que ce soit pour
commettre les infractions visées a I'article 2, ainsi que du produit de ces infractions, aux
fins de confiscation éventuelle.

2. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a la confiscation des biens, fonds et autres moyens utilisés, ou destinés
a étre utilisés, pour la commission des infractions visées a I'article 2, ainsi que du produit

de ces infractions.

3. Chaque Etat Partie intéressé peut envisager de conclure des accords prévoyant de
partager avec d’autres Etats Parties, systématiquement ou au cas par cas, ce produit ou
ces biens, ou les fonds provenant de leur vente.

4.  Chaque Etat Partie envisage de créer des mécanismes en vue de 'affectation des
sommes provenant des confiscations visées au présent article a I'indemnisation des
victimes d’infractions visées a I'article 2, paragraphe 1, lettres a) ou b), ou de leur famille.

5. L'application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des droits
des tiers de bonne foi.
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Définition proposée

«Produit» s’entend de tous biens ou de toute autre forme d’avantage tiré ou obtenu,
directement ou indirectement, de la commission d’une infraction établie conformément
au paragraphe 1 de I'article 2.

Article 12

1. Les Etats Parties s’accordent I’entraide judiciaire la plus large possible pour toute
enquéte ou procédure pénale ou procédure d’extradition relative aux infractions visées
a l'article 2, y compris pour I'obtention des éléments de preuve ou leur possession qui
sont nécessaires aux fins de la procédure.

2.  Les Etats Parties ne peuvent invoquer le secret bancaire pour refuser de faire droit
a une demande d’entraide judiciaire.

2bis. La Partie requérante ne communique ni n'utilise les informations ou les témoigna-
ges fournis par la Partie requise pour des enquétes, des poursuites pénales ou des
procédures judiciaires autres que celles visées dans la demande sans le consentement
préalable de la Partie requise.

2ter. Chaque Etat Partie peut envisager d’établir des mécanismes afin de partager avec
d’autres Etats Parties les informations ou les éléments de précessaires pour établir
les responsabilités pénales, civiles ou administratives, comme prévu a I'article 5.

3. Les Etats Parties s’acquittent des obligations qui leur incombent en vertu des
paragraphes 1 et 2, en conformité avec tout traité ou accord d’entraide judiciaire ou
d’échange d’informations qui peut exister entre eux. En I'absence d'un tel traité ou

accord, les Etats Parties s’accordent cette entraide en conformité avec leur Iégislation
interne.

Article 12 bis[13]

Aucune des infractions visées a l'article 2 ne peut étre considérée, aux fins
d’extradition ou d’entraide judiciaire, comme une infraction fiscale. En conséquence,
les Etats Parties ne peuvent invoquer le caractére fiscal de I'infraction pour refuser une
demande d’entraide judiciaire ou d’extradition.

Article 17 [18]

1. Les Etats Parties collaborent a la prévention des infractions visées a l'article 2 en
prenanttoutes les mesures possibles et en modifiant le cas échéant leur Iégislation interne,
afin de prévenir et d’'empécher la préparation sur leur territoire d’infractions devant étre
commises a I'intérieur ou a I'extérieur de leur territoire, notamment :

a) Desmesuresinterdisantsur leur territoire les activités illégales de personnes
et d’organisations qui, en connaissance de cause, encouragent, fomentent, organisent ou
commettent des infractions visées a I'article 2;

b) Des mesures faisant obligation aux institutions financieres et aux autres
professions intervenant dans les opérations financiéres d’utiliser les moyens disponibles
les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels, ainsi que les
clients dans l'intérét desquels un compte est ouvert et pour signaler les opérations
inhabituelles ou suspectes. A cette fin, les Etats Parties doivent envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont le
titulaire ou le bénéficiaire n’est pas identifié ou identifiable et des mesures pour
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garantir que ces institutions vérifient I'identité des vrais détenteurs de casiopér

ii) S’agissant de lidentification des personnes morales, d’exiger que les
institutions financiéres, sinécessaire, prennent des mesures pour vérifier I'existence
Iégale et la structure du client en obtenant d’un registre public ou du client, ou des
deux, la preuve de 'immatriculation de ce dernier, et notamment son nom, sa forme
juridique, son adresse, l'identité de ses dirigeants et les dispositions régissant le
pouvoir de I'engager;

ii bis) D’adopter des réglementations qui imposent aux institutions financiéres de
signaler promptement aux autorités compétentes toutes les opérations complexes,
toutes les opérations d’un montant inhabituellement important et tous les profits
d’opérations inhabituels, qui n’ont pas d’objectif é&conomique apparent gectiob

licite visible, sans crainte d’encourir des responsabilités pénales ou civiles pour
violation de restrictions concernant la divulgation d’'informations, si elles s’ouvrent
de bonne foi de leurs soupcons;

i) D’exiger des institutions financiéres qu’elles conservent, pendant au moins
cing ans, toutes les piéces nécessaires se rapportant aak@ptant internes
gu’internationales;

c) D’envisager de prendre des mesures pour la supervision de tous les organismes
de transfert monétaire, y compris, par exemple, I'agrément de ces organismes;

d) D’envisager d'appliquer des mesures qui permettent de détecter ou de
surveiller le transport physique transfrontiére d’argent liquide et d’instruments au porteur
négociables, sousréserve qu’elles soient assujetties a des garanties strictes visant a assurer
gue I'information est utilisée a bon escient et sans qu’elles n’attentent en aucune fagon
a la liberté de circulation des capitaux.

2. Les Etats Parties coopéreront en outre a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en échangeant des renseignements exacts et vérifiés en conformité avec les
dispositions de leur |égislation interne et en coordonnant les mesures administratives et
autres prises, le cas échéant, afin de prévenir la perpétration des infractions visées a
I'article 2, et notamment en :

a) Etablissant et maintenant des voies de communication entre leurs organismes
et services compétents afin de faciliter I'’échange sir et rapide d’informations sur tous
les aspects des infractions visées a l'article 2;

b) Coopérant entre eux pour mener des enquétes au sujet des infractions visées
a l'article 2 afin de faire la lumiére sur :

i) L'identité, les coordonnées et les activités des personnes dont il est raisonnable
de soupgonner qu’elles ont participé a la commission des infractions;

ii) Les mouvements de fonds ou de biens en rapport avec la commission des
infractions.

3. Les Etats Parties peuvent, s'ils le jugedtessaire, échanger des informations par
I'intermédiaire de I'Organisation internationale de police criminelle (Interpol).

17. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 [18] élaboré
par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2)

Article 5
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1. Chaque Etat Partie, conformément a son régime juridique interne, prend les mesures
nécessaires pour s'assurer que, lorsqu’une personne responsable de la direction ou du
controéle d’'une entité juridique située sur son territoire ou dotée de la personnalité morale
en vertu de sa |égislation a, en cette qualité, commis une infraction visée a l'article 2,
cette entité juridique puisse étre tenue responsable en application des dispositions du
présent article. Cette responsabilité peut étre pénale, civile ou administrative.

2. Elleestengagée sans préjudice de laresponsabilité pénale des personnes physiques
qui ont été les auteurs des infractions.

3. Chaque Etat Partie veille en particulier & ce que les personnes morales tenues
responsables en vertu du paragraphe 1 fassent I'objet de mesures efficaces et proportion-
nées.

Article 7

1. Chaque Etat Partie adopte les mesures qui peuvenégessaires pour établir sa
compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 lorsque :

a) L'infraction a été commise sur son territoire; ou

b) L'infraction a été commise a bord d’un navire qui battait son pavillon oud’un
aéronef qui était immatriculé conformément a sa législation au moment des faits;

c) L’infraction a été commise par I'un de ses ressortissants.

2. Chaque Etat Partie peut également établir sa compétence sur de telles infractions
lorsque :

a) L'infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, lanoossion d’'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), sur son territoire ou contre
un de ses ressortissants; ou

b) Linfraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), contre une de sesinstallations
gouvernementales ou publiques situées en dehors de son territoire, y compris ses locaux
diplomatiques ou consulaires; ou

¢) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d’'un acte
visant a le contraindre a agir ou a s’abstenir d’agir de quelque maniére que ce soit; ou

d) L’infraction a été commise par un apatride ayant sa résidence habituelle sur
son territoire; ou

e) L'infraction a été commise a bord d'un aéronef exploité par ses pouvoirs
publics.

3. Lors de la ratification, de legation ou de I'approbation de la présente
Convention ou de I'adhésion a celle-ci, chaque Etat Partie informe le Secrétaire général
de I'Organisation des Nations Unies de la compétence qu'il a établie conformément au
paragraphe 2. En cas de modification, I'Etat Partie concerné en informe immédiatement
le Secrétaire général.

4. Chaque Etat Partie adopte également les mesures qui peuvegtégsaires pour

établir sa compétence en ce qui concerne les infractions visées a I'article 2 dans les cas
ou l'auteur présumé de I'infraction se trouve sur son territoire et ou il ne I'extrade pas
vers I'un quelconque des Etats Parties qui ont établi leur compétence conformément au
paragraphe 1 ou au paragraphe 2.

5.  Lorsque plus d'un Etat Partie se reconnait compétent a I'égarelinfraction visée
a l'article 2, les Etats Parties intéressés s’efforcent de coordonner leur action comme il
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convient, en particulier pour ce qui est des conditions d’engagement des poursuites et
des modalités d’entraide judiciaire.

6. Laprésente Convention n’exclut’exercice d’aucune compétence pénale établie par
un Etat Partie conformément a son droit interne.

Article 8

1. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a I'identification, la détection, le gel ou la saisie de tous biens, fonds
ou autres moyens utilisés, ou destinés a étre utilisés, de quelque maniére que ce soit pour
commettre les infractions visées a I'article 2, ainsi que du produit de ces infractions, aux
fins de confiscation éventuelle.

2. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a la confiscation des fonds et autres moyens utilisés, ou destinés a
étre utilisés, pour la commission des infractions visées a l'article 2, ainsi que du produit
de ces infractions.

3. Chaque Etat Partie intéressé peut envisager de conclure des accords prévoyant de
partager avec d'autres Etats Parties, systématiquement ou au cas par cas, ces fonds, autres
moyens ou leur produit.

4. Chaque Etat Partie envisage de créer des mécanismes en vue de I'affectation des
sommes provenant des confiscations visées au présent article a I'indemnisation des
victimes d'infractions visées a l'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), ou de leur
famille.

5.  L'application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des droits
des tiers de bonne foi.

Définition proposée

«Produit» s’entend de tous fonds ou de toute autre forme d’avantage tiré ou obtenu,
directement ou indirectement, de la commission d’'une infraction visée a I'article 2.

Article 12

1. Les Etats Parties s’accordent I'entraide judiciaire la plus large possible pour toute
enquéte ou procédure pénale ou procédure d’extradition relative aux infractions visées
a l'article 2, y compris pour I'obtention des éléments de preuve ou leur possession qui
sont nécessaires aux fins de la procédure.

2. Les Etats Parties ne peuvent invoquer le secret bancaire pour refuser de faire droit
a une demande d’entraide judiciaire.

2bis. La Partie requérante ne communique ni n’utilise les informations ou les témoigna-
ges fournis par la Partie requise pour des enquétes, des poursuites pénales ou des
procédures judiciaires autres que celles visées dans la demande sans le consentement
préalable de la Partie requise.

2ter. Chaque Etat Partie peut envisager d’établir des mécanismes afin de partager avec
d’autres Etats Parties les informations ou les éléments de précegsaires pour établir
les responsabilités pénales, civiles ou administratives, comme prévu a I'article 5.

3. Les Etats Parties s’acquittent des obligations qui leur incombent en vertu des
paragraphes 1 et 2, en conformité avec tout traité ou accord d’entraide judiciaire ou
d’échange d’informations qui peut exister entre eux. En I'absence d’un tel traité ou
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accord, les Etats Parties s’accordent cette entraide en conformité avec leur législation
interne.

Article 12 bis[13]

Aucune des infractions visées a l'article 2 ne peut étre considérée, aux fins
d’extradition ou d’entraide judiciaire, comme une infraction fiscale. En conséquence,
les Etats Parties ne peuvent invoquer uniquement le caractére fiscal de I'infraction pour
refuser une demande d’entraide judiciaire ou d’extradition.

Article 17 [18]

1. Les Etats Parties collaborent a la prévention des infractions visées a l'article 2 en
prenant toutes les mesures possibles, notamment en modifiant le cas échéant leur
Iégislation interne, afin de prévenir et d’empécher la préparation sur leur territoire
d’infractions devant étre commises a l'intérieur ou a I'extérieur de leur territoire,
notamment :

a) Desmesuresinterdisant sur leur territoire les activités illégales de personnes
et d’organisations qui, en connaissance de cause, encouragent, fomentent, organisent ou
commettent des infractions visées a I'article 2;

b) Des mesures faisant obligation aux institutions financiéres et aux autres
professions intervenant dans les opérations financiéres d'utiliser les moyens disponibles
les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels, ainsi que les
clients dans I'intérét desquels un compte est ouvert et pour signaler les opérations
inhabituelles ou suspectes. A cette fin, les Etats Parties doivent envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont le
titulaire ou le bénéficiaire n’est pas identifié ou identifiable et des mesures pour
garantir que ces institutions vérifient I'identité des vrais détenteurs de ces
opérations;

ii) S’agissant de l'identification des personnes morales, d’exiger que les
institutions financiéres, sétessaire, prennent des mesures pour vérifier I'existence
Iégale et la structure du client en obtenant d’un registre public ou du client, ou des
deux, la preuve de 'immatriculation de ce dernier, et notamment son nom, saforme
juridique, son adresse, I'identité de ses dirigeants et les dispositions régissant le
pouvoir de I'engager;

il bis) D’adopter des réglementations qui imposent aux institutions financiéres de
signaler promptement aux autorités compétentes toutes les opérations complexes,
toutes les opérations d’'un montant inhabituellement important et tous les profits
d’opérations inhabituels, qui n’ont pas diettif économique apparent ou d’objectif

licite patent, sans crainte d’encourir des responsabilités pénales ou civiles pour
violation de restrictions concernant la divulgation d'infations, si elles s’ouvrent

de bonne foi de leurs soupgons.

iii) D’exiger des institutions financieres qu’elles conservent, pendant au moins
cing ans, toutes les piéces nécessaires se rapportant aak@ptant internes
gu’internationales.

2. Les Etats Parties coopérent également a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en envisageant :

a) Desmesures pourlasupervision de tous les organismes de transfert monétaire,
y compris, par exemple, 'agrément de ces organismes;
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b) Des mesures réalistes qui permettent de détecter ou de surveiller le transport
physique transfrontiére d’argent liquide et d’instruments au porteur négociables, sous
réserve qu’elles soient assujetties a des garanties strictes visant a assurer goatiamfor
est utilisée a bon escient et sans qu’elles n’attentent en aucune facon a la liberté de
circulation des capitaux.

3. Les Etats Parties coopérent en outre a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en échangeant des renseignements exacts et vérifiés en conformité avec les
dispositions de leur législation interne et en coordonnant les mesures administratives et
autres prises, le cas échéant, afin de prévenir la perpétration des infractions visées a
I'article 2, et notamment en :

a) Etablissant et maintenant des voies de communication entre leurs organismes
et services compétents afin de faciliter I'échange sir et rapide d’informations sur tous
les aspects des infractions visées a l'article 2;

b) Coopérant entre eux pour mener des enquétes au sujet des infractions visées
a l'article 2 afin de faire la lumiére sur :

i) L’identité, les coordonnées et les activités des personnes dontil estraisonnable
de soupconner qu’elles ont participé a la commission des infractions;

ii) Les mouvements de fonds ou de biens en rapport avec la commission des
infractions.

4.  Les Etats Parties peuvent, s'ils le jugeétessaire, échanger des informations par
I'intermédiaire de I'Organisation internationale de police criminelle (Interpol).

18. Texte révisé des articles 5, 7, 8, 12 et 17 [18] élaboré
par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3)

Article 5

1.  Chaque Etat Partie, conformément a son régime juridique interne, prend les mesures
nécessaires pour qu’une entité juridique située sur son territoire ou dotée de la personnali-
té morale en vertu de sa législation puisse étre tenue responsable, lorsqu’une personne
responsable de la direction ou du contr6le de cette entité juridique a, en cette qualité,
commis une infraction visée a I'article 2. Cette responsabilité peut étre pénale, civile ou
administrative.

2. Elleestengagée sans préjudice de laresponsabilité pénale des personnes physiques
qui ont été les auteurs des infractions.

3. Chaque Etat Partie veille en particulier a ce que les personnes morales tenues
responsables en vertu du paragraphe 1 fassent I'objet de sanctions pénales, civiles ou
administratives efficaces, proportionnées et dissuasives. Ces sanctions peuvent étre
notamment d’ordre pécuniaire.

Article 7

1. Chaque Etat Partie adopte les mesures qui peuvenéétresaires pour établir sa
compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 lorsque :

a) L’infraction a été commise sur son territoire; ou

b) L'infraction a été commise a bord d’un navire qui battait son pavillon ou d’un
aéronef qui était immatriculé conformément a sa législation au moment des faits;
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c) L’infraction a été commise par I'un de ses ressortissants.

2. Chaque Etat Partie peut également établir sa compétence sur de telles infractions
lorsque :

a) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d’'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), sur son territoire ou contre
un de ses ressortissants; ou

b) Linfraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'une
infraction visée a I'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), contre une de ses installations
gouvernementales ou publiques situées en dehors de son territoire, y compris ses locaux
diplomatiques ou consulaires; ou

¢) L’infraction avait pour but, ou a eu pour résultat, la commission d'un acte
visant a le contraindre a agir ou a s’abstenir d’agir de quelque maniére que ce soit; ou

d) L’infraction a été commise par un apatride ayant sa résidence habituelle sur
son territoire; ou

e) L'infraction a été commise a bord d’un aéronef exploité par ses pouvoirs
publics.

3. Lors de la ratification, de lxegation ou de I'approbation de la présente
Convention ou de I'adhésion a celle-ci, chaque Etat Partie informe le Secrétaire général
de I'Organisation des Nations Unies de la compétence qu'il a établie conformément au
paragraphe 2. En cas de modification, I'Etat Partie concerné en informe immédiatement
le Secrétaire général.

4. Chaque Etat Partie adopte également les mesures qui peuvegtégsaires pour

établir sa compétence en ce qui concerne les infractions visées a l'article 2 dans les cas
ou l'auteur présumé de l'infraction se trouve sur son territoire et ou il ne I'extrade pas
vers I'un quelconque des Etats Parties qui ont établi leur compétence conformément au
paragraphe 1 ou au paragraphe 2.

5.  Lorsque plus d’un Etat Partie se recaftcompétent a I'’égard d’une infraction visée

a l'article 2, les Etats Parties intéressés s’efforcent de coordonner leur action comme il
convient, en particulier pour ce qui est des conditions d’engagement des poursuites et
des modalités d’entraide judiciaire.

6. Laprésente Convention n’exclut’exercice d’aucune compétence pénale établie par
un Etat Partie conformément a son droit interne.

Article 8

1. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a l'identification, la détection, le gel ou la saisie de tous fonds
utilisés, ou destinés a étre utilisés, de quelque maniére que ce soit pour commettre les
infractions visées a l'article 2, ainsi que du produit de ces infractions, aux fins de
confiscation éventuelle.

2. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a la confiscation des fonds utilisés, ou destinés a étre utilisés, pour
la commission des infractions visées a I'article 2, ainsi que du produit de ces infractions.

3. Chaque Etat Partie intéressé peut envisager de conclure des accords prévoyant de
partager avec d'autres Etats Parties @ysitiquement ou au cas par cas, ces fonds, autres
moyens ou leur produit.
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4. Chaque Etat Partie envisage de créer des mécanismes en vue de |'affectation des
sommes provenant des confiscations visées au présent article a I'indemnisation des
victimes d'infractions visées a l'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), ou de leur
famille.

5. L'application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des droits
des tiers de bonne foi.

Définition proposée

«Produit» s’entend de tous fonds provenant ou obtenu, directement ou indirectement,
de la commission d’'une infraction visée a I'article 2.

Article 12

1. Les Etats Parties s’accordent I'entraide judiciaire la plus large possible pour toute
enquéte ou procédure pénale ou procédure d’extradition relative aux infractions visées
a l'article 2, y compris pour I'obtention des éléments de preuve ou leur possession qui
sont nécessaires aux fins de la procédure.

2. Les Etats Parties ne peuvent invoquer le secret bancaire pour refuser de faire droit
a une demande d’entraide judiciaire.

2bis. La Partie requérante ne communique ni n'utilise les informations ou les témoigna-
ges fournis par la Partie requise pour des enquétes, des poursuites pénales ou des
procédures judiciaires autres que celles visées dans la demande sans le consentement
préalable de la Partie requise.

2ter. Chaque Etat Partie peut envisager d’établir des mécanismes afin de partager avec
d’autres Etats Parties les informations ou les éléments de précessaires pour établir
les responsabilités pénales, civiles ou administratives, comme prévu a I'article 5.

3. Les Etats Parties s’acquittent des obligations qui leur incombent en vertu des
paragraphes 1 et 2, en conformité avec tout traité ou accord d’entraide judiciaire ou
d’échange d’'informations qui peut exister entre eux. En I'absence d’'un tel traité ou

accord, les Etats Parties s’accordent cette entraide en conformité avec leur législation
interne.

Article 12 bis[13]

Aucune des infractions visées a l'article 2 ne peut étre considérée, aux fins
d’extradition ou d’entraide judiciaire, comme une infraction fiscale. En conséquence,
les Etats Parties ne peuvent invoquer uniquement le caractére fiscal de I'infraction pour
refuser une demande d’entraide judiciaire ou d’extradition.

Article 17 [18]

1. Les Etats Parties collaborent & la prévention des infractions visées a I'article 2 en
prenant toutes les mesures possibles, notamment en modifiant le cas échéant leur
[égislation interne, afin de prévenir et d’empécher la préparation sur leur territoire
d’infractions devant étre commises a l'intérieur ou a I'extérieur de leur territoire,
notamment :

a) Desmesuresinterdisant sur leur territoire les activités illégales de personnes
et d’organisations qui, en connaissance de cause, encouragent, fomentent, organisent ou
commettent des infractions visées a I'article 2;
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b) Des mesures faisant obligation aux institutions financiéres et aux autres
professions intervenant dans les opérations financiéres d'utiliser les moyens disponibles
les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels, ainsi que les
clients dans I'intérét desquels un compte est ouvert et pour signaler les opérations
inhabituelles ou suspectes. A cette fin, les Etats Parties doivent envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont le
titulaire ou le bénéficiaire n’est pas identifié ou identifiable et des mesures pour
garantir que ces institutions vérifient I'identité des vrais détenteurs de ces
opérations;

ii) S’agissant de lidentification des personnes morales, d’exiger que les
institutions financiéres, si nécessaire, prennent des mesures pour vérifier I'existence
Iégale et la structure du client en obtenant d’un registre public ou du client, ou des
deux, la preuve de 'immatriculation de ce dernier, et notamment son nom, sa forme
juridique, son adresse, l'identité de ses dirigeants et les dispositions régissant le
pouvoir de I'engager;

ii bis) D’adopter des réglementations qui imposent aux institutions financieres de
signaler promptement aux autorités compétentes toutes les opérations complexes,
toutes les opérations d’'un montant inhabituel et important et tous les profits
d’opérations inhabituels, qui n’ont pas d’objectif économique apparent gectibb

licite patent, sans crainte d’encourir des responsabilités pénales ou civiles pour
violation derestrictions concernant la divulgation d’informations, si elles s’ouvrent
de bonne foi de leurs soupcons.

iii) D’exiger des institutions financieres qu’elles conservent, pendant au moins
cing ans, toutes les piéces nécessaires se rapportant aak@ptant internes
gu’internationales.

2. Les Etats Parties coopérent également a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en envisageant :

a) Desmesures pourlasupervision de tous les organismes de transfert monétaire,
y compris, par exemple, 'agrément de ces organismes;

b) Des mesures réalistes qui permettent de détecter ou de surveiller le transport
physique transfrontiére d’argent liquide et d’'instruments au porteur négociables, sous
réserve gqu’elles soient assujetties a des garanties strictes visant & assurer que I'information
est utilisée & bon escient et sans qu’elles n’attentent en aucune facon a la liberté de
circulation des capitaux.

3. Les Etats Parties coopérent en outre a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en échangeant des renseignements exacts et vérifiés en conformité avec les
dispositions de leur |égislation interne et en coordonnant les mesures administratives et
autres prises, le cas échéant, afin de prévenir la perpétration des infractions visées a
I'article 2, et notamment en :

a) Etablissant et maintenant des voies de communication entre leurs organismes
et services compétents afin de faciliter I'’échange sir et rapide d’informations sur tous
les aspects des infractions visées a I'article 2;

b) Coopérant entre eux pour mener des enquétes au sujet des infractions visées
a l'article 2 afin de faire la lumiére sur :

i)  L'identité, les coordonnées et les activités des personnes dont il est raisonnable
de soupconner qu’elles ont participé a la commission des infractions;
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ii) Les mouvements de fonds ou de biens en rapport avec la commission des
infractions.

4. Les Etats Parties peuvent échanger des informations par l'intermédiaire de
I’Organisation internationale de police criminelle (Interpol).

19. Proposition du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord
(A/C.6/54/WG.1/CRP.16)

Article premier
Aux fins de la présente Convention :
1. [«Financement» — incorporer cette notion dans le paragraphe 1 de I'article 2]

2. «Fonds» s’entend de tout type d’actifs, corporels ou incorporels, meubles ou
immeubles, quel que soit le mode de leur acquisition, et des documents juridiques ou
instruments sous quelque forme que ce soit, y compris sous forme électronique ou
numeérique, attestant la propriété ou une part de propriété de ces actifs [, y compris, mais
non exclusivement, les crédits bancaires, cheques de voyage, chéques bancaires, mandats,
actions, titres, obligations, traites bancaires et lettres de crédit];

3. [«Organisation»] — supprimer]
4.  «Installation gouvernementale ou publique» s’entend de [pas de modification].

Article 2

1. Commetune infraction au sens de la présente Convention toute personne qui, par
guelgque moyen que ce soit, directement ou indirectement, fournit ou aiticeiptenent
desfonds dansl'intention ou en sachant que ceux-ci seront utilisés, en tout ou partie, pour
préparer ou pour commettre :

a) Lesinfractions définies...

20. Proposition du Guatemala (A/C.6/54/WG.1/CRP.17)

Article 8
Insérer la phrase suivante a la fin du paragraphe 4 :

«La création d’'un tel mécanisme est sans préjudice des droits a indemnisation que
les victimes peuvent avoir en vertu du droit des délits civils généralement applicable
dans I'Etat ou les Etats concernés.»

Explication Il s’agitd’'une dispositioex abundanti cautelqui vise a garantir qu’aucun
Etatne s’autorise du paragraphe 4 pour priver effectivement d’indatiorises viimes
des infractions en question ou pour en retarder ou en entraver le paiement.

21. Document officieux présenté par le Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’Irlande du Nord (A/C.6/54/WG.1/CRP.18)

Article 2
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22.

23.

24,

1. Commetuneinfraction toute personne qui uriiét des fonds avec l'intention qu’ils
servent ... & exécuter :

a) Un acte qui constituerait une infraction aux fins d’'une convention énumérée
a I'annexe | de la présente Convention;

Proposition du Guatemala sur le texte révisé proposée
dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15 (A/C.6/54/WG.1/CRP.19)

Article 5
Paragraphe 1
Remplacer la derniére partie du paragraphe par le texte suivant :

«ait, en cette qualité, commis un acte qualifié de délit a I'article 2 de la présente
Convention, la responsabilité de cettéignsera engagée et cette responsabilité
pourra étre pénale, civile ou administrative.»

Paragraphes 3, 4 et 5
Supprimer le paragraphe 2 et renumeéroter les paragraphes suivants en conséquence.

Proposition du Guatemala

Modification proposée a la proposition révisée présentée
par le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’lIrflande du Nord
dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.11 (A/C.6/54/WG.1/CRP.20)

Paragraphe 1

Dans la derniére phrase, apres les mots «qui en avise le dépositaire,», insérer les
mots «a moins que le dépositaire ne soit le Secrétaire général de I'Organisation des

Nations Unies,».

Proposition du Mexique (A/C.6/54/WG.1/CRP.21)

Article 5
1. Remplacer le paragraphe 4 par le texte suivant :

«4. Les Etats Parties veilleront, en particulier, & ce que soient imposées des
sanctions pénales ou non pénales efficaces, proportionnées et dissuasives, y compris
des sanctions financiéres, aux personnes morales tenues responsables aux termes

du présent article.»

25. Proposition de la France (A/C.6/54/WG.1/CRP.22)

Article 17 [18]
1. Sans changement
2.
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c) LesEtats Parties peuvent, s'ils le jugedtessaire, échanger des imfations
par I'intermédiaire de I'Organisation internationale de police criminelle (Interpol);

26. Proposition de la République arabe syrienne (A/C.6/54/WG.1/CRP.23)

Article 2
Premier paragraphe :
Supprimer l'alinéa a) du paragraphe 1.

Deuxiéme paragraphe :
Formuler comme suit le paragraphe B (nouveau paragraphe) :

«Un acte visant a causer lamort ou des dommages corporels ou psychologiques
graves ou la destruction en tout ou en partie d’un établissement public ou privé en
mettant en oeuvre une méthode criminelle quelle qu’elle soit lorsque, par sa nature
Ou son contexte, cet acte est destiné a terroriser un gouvernement, une organisation
internationale ou une population civile.»

27. Proposition de la République arabe syrienne (A/C.6/54/WG.1/CRP.24)

Article 5
Paragraphe 1

Remanier le texte pour éliminer le membre de phrase «en application des
dispositions du présent article».

Paragraphe 2

Ajouter a la fin du paragraphe le membre de phrase suivant : «conformément a la
Iégislation interne de I'Etat concerné».

Article 7
Insérer le membre de phrase suivant au début du paragraphe 6 :
«Sans préjudice des normes du droit international général».

Article 8
Sans objet.

28. Proposition du Brésil (A/C.6/54/WG.1/CRP.25)

Article 2, paragraphe 1
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29.

30.

31.

32.

1. Commet une infraction au sens de la présente Convention toute personne qui,
illicitement et intentionnellement, procéde au financement d’'une personne ou d'une
organisation en sachant que ce financement sera ou pourra étre utilisé, en tout ou partie,
pour préparer ou pour commettre :

a) Un acte destiné a causer la mort ou des dommages corporels graves a une
personne civile ou a toute autre personne, lorsque, par sa nature ou son contexte, cet acte
constitue un moyen d’intimidation a I'encontre d’'un gouvernement, d’organisations
internationales et non gouvernementales ou de la population civile; ou

b) Uneinfraction relevant de 'une des conventions énumérées a I'annexe, sous
réserve de sa ratification par I'Etat Partie, dés I'instant que cette infraction présente les
caractéristiques énoncées alihéa a) ci-dessus.

Proposition des Pays-Bas (A/C.6/54/WG.1/CRP.26)

Article 2
Nouveau paragraphe 1 bis

S'’il n’a pas été procédé a la fourniture ou a I'atadpn des fonds en raison de
circonstances qui dépendent de la volonté de I'auteur, il n'y a pas infraction.

Proposition de la Colombie, du Costa Rica et du Mexique
(A/C.6/54/WG.1/CRP.27)

Article 2

1. Commet une infraction au sens de la présente Convention toute personne qui,
volontairement, procure,caepte ou réunit des fonds par quelgue moyen que ce soit,
directement ou indirectement, dans I'intention d’utiliser lesdits fonds ou en sachant
parfaitement et encaeptangu’ils seront utilisés, en tout ou partie, pour préparer ou pour
commettre :

a)
Supprimer I'alinéa c¢) du paragraphe 4 de l'article 2.

Proposition du Mexique (A/C.6/54/WG.1/CRP.28)

Article 5, paragraphe 3

Chaque Etat Partie veille, en particulier, a ce que les personnes morales responsables
en vertu du paragraphe 1 ci-dessus soient soumises a des sanctions véritables, proportion-
nelles et dissuasives sur le plan pénal, administratif ou civil. Ces sanctions peuvent
notamment étre pécuniaires.

Proposition de I'Australie (A/C.6/54/WG.1/CRP.29)

Article 5

1. Chaque Etat Partie prend, conformément a son systéme juridique, les mesures
nécessaires pour garantir qu'une personne morale située sur son territoire ou constituée
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33.

dansle cadre de sa |égislation puisse étre tenue responsable lorsqu’une personne chargée
de sa direction ou de son contréle a, agissant en cette qualité, commis une infraction visée
a l'article 2. Cette responsabilité peut étre pénale, civile ou administrative.

Document de travail présenté par la France (A/C.6/54/WG.1/CRP.30)

Préambule
Les Etats Parties a la présente Convention

Ayant présents a I'espries buts et principes de la Charte des Nations Unies
concernant le maintien de la paix et de la sécurité internationales et le développement
des relations de bon voisinage, d’amitié et de coopération entre les Etats,

Profondément préoccupgar la multiplication, dans le monde entier, des actes de
terrorisme sous toutes ses formes et manifestations,

Rappelanta Déclaration sur les mesures visant a éliminer le terrorisme internatio-
nalannexée alarésolution 49/60 que I’Assemblée générale a adoptée le 9 d&66rhbre
dans laquelle «les Etats Membres de I’Organisation des Nations Unies réaffirment
solennellement leur condamnation catégorique, comme criminels et injustifiables, de
toutes les actes, méthodes et pratiques terroristes, ou qu'ils se produisent et quels qu’en
soient les auteurs, notamment ceux qui compromettent les relations amicales entre les
Etats et les peuples et menacent l'intégrité territoriale et la sécurité des Etats»,

Notantque cette déclaration invite par ailleurs les Etats «a examiner d’urgence la
portée des dispositions juridiques intefionales en vigueur qui concernent la prévention,
larépression et I'élimination du terrorisme sous toutes ses formes et manifestations, afin
de s'assurer gqu’il existe un cadre juridique général couvrant tous les aspects de la
question»,

Rappelanta résolution 53/108 de I’Assemblée générale, en date dedrbre
1998, par laquelle I'Assemblée décide que len@é spécial créé par sarésolution 51/210
du 17 décembri996 «élaborera un projet de convention internationale pour la répression
du financement du terrorisme afin de compléter les instruments internationaux existants
portant sur le terrorisme»,

Rappelant égalemena résolution 51/210 de I’Assemblée générale, en date du
17 décembr&996, au paragraphe 3, alinéa f), dans laquelssémblée invite leStats
a «prendre des mesures pour prévenir et empécher, par les moyens internes appropriés,
le financement de terroristes ou d’organisations terrorigteis s’effectue soit de maniére
directe, soitindirectement par I'intermédiaire d’organisations qui ont aussi ou prétendent
avoir un but caritatif, culturel ou social, ou qui sont également impliquées dans des
activitésillégales telles que le traficillicite d’armes, le trafic de stupéfiants et I'extorsion
de fonds, y compris I'exploitation de personnes aux fins de financer des activités
terroristes, et en particulier envisager, si besoin est, d'adopter une réglementation pour
prévenir et empécher les mouvements de fonds soupgonnés d’étre destinés a des fins
terroristes, sans entraver en aucune maniere la liberté de circulation des capitaux
[égitimes, et intensifier les échanges d’informations sur les mouvements internationaux
de tels fonds»,

Rappelant en outréa résolution 52/165 de I'’Assemblée générale, en date du
15décembré&997, dans laquelle I’Assemblée invite Eeats a considérer «en particulier
la mise en oeuvre de mesures telles que celles qui sont énumérées aux alinéas a) a f) du
paragraphe 3 de sa résolution 51/210» duécénhbrel 996,
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34.

Notantque les financements que les terroristes peuvent obtenir conditionnent de
plus en plus le nombre et la gravité des actes de terrorisme international qu’ils commet-
tent,

Notant égalememjue les instruments juridiques multilatéraux existants ne traitent
pas de maniére spécifique le financement du terrorisme,

Convaincugle la nécessité urgente de renforcer une catipérinternationale entre
les Etats pour I’élaboration et I'adoption de mesures efficaces destinées a prévenir le
financement du terrorisme ainsi qu’a poursuivre et punir les auteurs d’actes concourant
a celui-ci,

Considérantque le financement du terrorisme est un sujet de vive préoccupation
pour la communauté internationale tout entiere,

Sont convenus de ce qui suit

Document de travail révisé présenté par la France
(A/C.6/54/WG.1/CRP.30/Rev.1)

Préambule
Les Etats Parties a la présente Convention

Ayant présents a I'espriies buts et principes de la Charte des Nations Unies
concernant le maintien de la paix et de la sécurité internationales et le développement
des relations de bon voisinage, d’amitié et de coopération entre les Etats,

Profondément préoccupgar la multiplication, dans le monde entier, des actes de
terrorisme sous toutes ses formes et manifestations,

Rappelantoutes lesrésolutions de I'’Assemblée générale mrat#&re, notamment
larésolution 49/60 adoptée le 9 décenlt9@4 et son annexe reproduisant la Déclaration
sur les mesures visant & éliminer le terrorisme international, dans laquelle «les Etats
Membres de I'Organisation des Nations Unies réaffirment solennellement leur condamna-
tion catégorique, comme criminels et injustifiables, de toutes les actes, méthodes et
pratiques terroristes, ou qu’ils se produisent et quels qu’en soient les auteurs, notamment
ceux qui compromettent les relations amicales entre les Etats et les peuples et menacent
I'intégrité territoriale et la sécurité des Etats»,

Notantque cette déclaration invite par ailleurs les Etats «a examiner d’urgence la
portée des dispositions juridiques intationales en vigueur qui concernent la prévention,
larépression et I'élimination du terrorisme sous toutes ses formes et manifestations, afin
de s'assurer qu’il existe un cadre juridique général couvrant tous les aspects de la
question»,

Rappelanta résolution 51/210 de ’Assemblée générale, en date dédefribre
1996, au paragraphe 3, alinéa f), dans laqueNgsikmblée invite leEtats a «prendre
des mesures pour prévenir et empécher, par les moyens internes appropriés, le finance-
ment de terroristes ou d’organisations terroristes, qu'il s’effectue soit de maniére directe,
soit indirectement par l'intermédiaire d’organisations qui ont aussi ou prétendent avoir
un but caritatif, culturel ou social, ou qui sont également impliquées dans des activités
illégalestelles que le traficillicite d’armes, le trafic de stupéfiants et I'extorsion de fonds,
y compris I'exploitation de personnes aux fins de financer des activités terroristes, et en
particulier envisager, si besoin est, d’adopter une réglementation pour prévenir et
empécher les mouvements de fonds soupconnés d’étre destinés a des fins terroristes, sans
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35.

36.

entraver en aucune maniére la liberté de circulation des capitaux |égitimes, et intensifier
les échanges d’informations sur les mouvements internationaux de tels fonds»,

Rappelant égalemer résolution 52/165 de I’Assemblée générale, en date du
15 décembré&997, dans laquelle I'Assemblée invitefdats a considérer «en particulier
la mise en oeuvre de mesures telles que celles qui sont énumérées aux alinéas a) a f) du
paragraphe 3 de sa résolution 51/210» duéceéchbrel 996,

Rappelant en outréa résolution 53/108 de I’Assemblée générale, en date du
8 décembrel 998, par laquelle 'Assemblée décide que len@é spécial créé par sa
résolution 51/210 du 1 #®dembre 996 «élaborera un projet de convention internationale
pour la répression du financement du terrorisme afin de compléter les instruments
internationaux existants portant sur le terrorisme»,

Notantque les financements que les terroristes peuvent obtenir conditionnent de
plus en plus le nombre et la gravité des actes de terrorisme international qu’ils commet-
tent,

Notant égalememue les instruments juridiques multilatéraux existants ne traitent
pas expressément du financement du terrorisme,

Convaincugle la nécessité urgente de renforcer une catipaiinterrationale entre
les Etats pour I'élaboration et I’adoption de mesures efficaces destinées a prévenir le
financement du terrorisme ainsi qu’a poursuivre et punir les auteurs d’actes concourant
a celui-ci,

Considérantque le financement du terrorisme est un sujet de vive préoccupation
pour la communauté internationale tout entiére,

Sont convenus de ce qui suit

Projet de rapport du Groupe de travail
(A/C.6/54/WG.1/CRP.31 et Add.1 a 12)

Document de travail révisé présenté par le coordonnateur
pour l'article premier (A/C.6/54/WG.1/CRP.32)

Article premier
Aux fins de la présente Convention :

1. «Fonds» s’entend des avoirs de toute nature, corporels ou incorporels, mobiliers
ou immobiliers, acquis par quelque moyen que ce soit, et des documents ou instruments
Iégaux sous quelque forme que ce soit, y compris sous forme électronique ou numérique,
qui prouvent un droit de propriété ou un intérét sur ces avoirs, incluant, mais non
exclusivement, crédits bancaires, chéques de voyage, cheques bancaires, mandats, actions,
titres, obligations, traites et lettres de crédit.

2. «Installation gouvernementale ou publique» s’entend de tout équipement ou de tout

moyen de transport de caractére permanent ou temporaire qui est utilisé ou occupé par
des représentants d’'un Etat, des membres du gouvernement, du parlement ou de la
magistrature, ou des agents ou personnels d’'un Etat ou de toute autre autorité ou entité
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publique, ou par des agents ou personnels d’'une ogjamsntergouvernementale, dans
le cadre de leurs fonctions officielles.

3. «Produits» s’entend de tous fonds dérivés ou obtenus, directement ou indirectement,
de la commission d’une infraction telle que prévue a l'article 2.

37. Proposition de I'Inde (A/C.6/54/WG.1/CRP.33)

Article 2, paragraphe 1
Remplacer I'alinéa b) par le texte suivant

b) Tout autre acte destiné a causer la mort ou des dommages corporels graves
a une personne lorsque, par sa nature ou son contexte, cet acte a pour objet d’intimider
un tiers, & savoir un Etat, une organisation internationale, une personne physique ou
morale ou un groupe de personnes, ou de le contraindre a accomplir ou a s’abstenir
d’accomplir un acte quelconque.

38. Proposition du Pakistan et de la République arabe syrienne
(A/C.6/54/WG.1/CRP.34)

Préambule
1. Modifier comme suit le début du troisiéme paragraphe du préambule :

Rappelant toutes les résolutions pertinentes AessEmblée générale, dont la
résolution 49/60 du 9 décembdd94 par laquelle Assemblée a adopté la
Déclaration sur les mesures visant a éliminer le terrorisme international et dans
laquelle

2. Insérer le texte ci-aprés comme cinquiéme paragraphe du préambule :

Rappelantlarésolution 40/61 de I'Assemblée générale en date du 9 dét88Hre

au paragraphe 9 de laquelle I'’Assemblée a demant&#nmsent a tous les Etats,
unilatéralement et en kaboration avec les autr&sats, ainsi qu’aux autres organes
compétents de I'Organisation des Nations Unies, de contribuer a I'élimination
progressive des causes sous-jacentes du terrorisme international et de préter une
attention spéciale a toutes les situations — notamment le colonialisme, le racisme,
les situations qui révelent des violations massives et flagrantes des droits de
I'hnomme et des libertés fondamentales et celles qui sont liées a I'occupation
étrangére — qui pourraient susciter des actes de terrorisme international et
compromettre la paix et la sécurité internationales.

3.  Modifier comme suit le dernier paragraphe du préambule :

Considérant que le terrorisme international et son financement sont un sujet de vive
préoccupation pour la communauté internationale tout entiere.

39. Texte révisé établi par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.35)

Préambule
Les Etats Parties a la présente Convention
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Ayant présents a I'espriies buts et principes de la Charte des Nations Unies
concernant le maintien de la paix et de la sécurité internationales et le développement
des relations de bon voisinage, d’amitié et de coopération entre les Etats,

Profondément préoccupgar la multiplication, dans le monde entier, des actes de
terrorisme sous toutes ses formes et manifestations,

Rappelantla Déclaration du cinquantiéme anniversaire de I'Organisation des
Nations Unies, qui figure dans la résolution 50/6 dessemblée générale,

Rappelant égalemetdutes les résolutions de I’Assemblée générale eratéere,
notamment la résolution 49/60 du 8cgmbrel994 et son annexe reproduisant la
Déclaration sur les mesures visant a éliminer le terrorisme international, dans laquelle
les Etats Membres de I'Organisation des Nations Unies réaffirment solennellement leur
condamnation catégorique, commigranels et injustifiables, de toutes les actes, méthodes
et pratiques terroristes, ou qu’ils se produisent et quels qu’en soient les auteurs,
notamment ceux qui compromettent les relations amicales entre les Etats et les peuples
et menacent l'intégrité territoriale et la sécurité des Etats,

Notantque, dans la Déclaration sur les mesures visaht@réer le terrorisme
international, IAssemblée a invité pailleurs les Etats & examiner d’urgence la portée
des dispositions juridiques internationales en vigueur qui concernent la prévention, la
répression et I'élimination du terrorisme sous toutes ses formes et manifestations, afin
de s'assurer qu’il existe un cadre juridique général couvrant tous les aspects de la
question,

Rappelanta résolution 51/210 de ’Assemblée générale, en date dédefribre
1996, a l'alinéa f) du paragraphe 3 de laquekes$emblée a invité |éstats & prendre
des mesures pour prévenir et empécher, par les moyens internes appropriés, le finance-
ment de terroristes ou d’organisations terroristes, qu'il s’effectue soit de maniére directe,
soitindirectement par I'intermédiaire d’organisations qui ont aussi ou prétendent avoir
un but caritatif, culturel ou social, ou qui sont également impliquées dans des activités
illégalestelles que le traficillicite d’armes, le trafic de stupéfiants et I'extorsion de fonds,
y compris I'exploitation de personnes aux fins de financer des activités terroristes, et en
particulier envisager, si besoin est, d'adopter une réglementation pour prévenir et
empécher les mouvements de fonds soupgonnés d’étre destinés a des fins terroristes, sans
entraver en aucune maniére la liberté de circulation des capitaux légitimes, et intensifier
les échanges d’informations sur les mouvements internationaux de tels fonds,

Rappelant égalemerna résolution 52/165 de I’Assemblée générale, en date du
15décembr&997, dans laquelle ’Assemblée a invitéfieats & considérer en particulier
la mise en oeuvre de mesures telles que celles qui sont énumérées aux alinéas a) a f) du
paragraphe 3 de sa résolution 51/210 duéckthbrel 996,

Rappelant en outréa résolution 53/108 de I’Assemblée générale, en date du
8 décembrd 998, par laquelle I’Assemblée a décidé que leniB® spécial créé par sa
résolution 51/210 du 17 décemtr@96 élaborerait un projet de convention internationale
pour la répression du financement du terrorisme afin de compléter les instruments
internationaux existants portant sur le terrorisme,

Considérantjue le financement du terrorisme est un sujet de vive préoccupation
pour la communauté internationale tout entiere,

Notantque le nombre et la gravité des actes de terrorisme international dépendent
des financements que les terroristes peuvent obtenir,
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Notant égalememjue les instruments juridiques multilatéraux existants ne traitent
pas expressément du financement du terrorisme,

Convaincusle la nécessité urgente de renforcer la coopération internationale entre
les Etats pour I'élaboration et I'adoption de mesures efficaces destinées a prévenir le
financement du terrorisme ainsi qu’a poursuivre et punir les auteurs d’actes relevant de
celui-ci,

Sont convenus de ce qui suit

Article premier
Aux fins de la présente Convention :

1. «Fonds» s’entend des avoirs de toute nature, corporels ou incorporels, mobiliers
ou immobiliers, acquis par quelque moyen que ce soit, et des documents ou instruments
Iégaux sous quelque forme que ce soit, y compris sous forme électronique ou numérique,
qui prouvent un droit de propriété ou un intérét sur ces avoirs, incluant, mais non
exclusivement, crédits bancaires, cheques de voyage, cheques bancaires, mandats, actions,
titres, obligations, traites et lettres de crédit.

2.  «Installation gouvernementale ou publique» s’entend de toute installation ou de
tout moyen de transport, de caractére permanent ou temporaire, qui est utilisé ou occupé
par des représentants d’un Etat, des membres du gouvernement, du parlement ou de la
magistrature, ou des agents ou personnels d’'un Etat ou de toute autre autorité ou entité
publique, ou par des agents ou personnels d’'une organisation intergouvernementale, dans
le cadre de leurs fonctions officielles.

3. «Produits» s’entend de tous fonds tirés, directement ou indirectement, de la
commission d’'une infraction telle que prévue a l'article 2 ci-aprés, ou obtenus,
directement ou indirectement, grace a la commission d’une telle infraction.

Article 2

Article 3

La présente Convention ne s'applique pas lorsque l'infraction est commise a
I'intérieur d’un seul Etat, que I'auteur présumé est un ressortissant de cet Etat et se trouve
sur le territoire de cet Etat, et qu’aucun autre Etat n’a de raison, en vertu du paragraphe 1
ou du paragraphe 2 de l'article 7, d'établir sa compétence, étant entendu que les
dispositions des articles 12 a 17, selon qu’il convient, s’appliquent en pareil cas.

Article 4
[Voir annexe]

Article 5

1.  Chaque Etat Partie, conformément & son régime juridique interne, prend les mesures
nécessaires pour gu'uneié juridique située sur son territoire ou dotée de la personnali-

té morale en vertu de sa |égislation puisse étre tenue responsable, lorsqu’une personne
responsable de la direction ou du contrOle de cette entité juridique a, en cette qualité,
commis une infraction visée a l'article 2. Cette responsabilité peut étre pénale, civile ou
administrative.
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2. Elleestengagée sans préjudice de la responsabilité pénale des personnes physiques
qui ont été les auteurs des infractions.

3. Chaque Etat Partie veille en particulier & ce que les personnes morales tenues
responsables en vertu du paragraphe 1 fassent I'objet de sanctions pénales, civiles ou
administratives efficaces, proportionnées et dissuasives. Ces sanctions peuvent étre
notamment d’ordre pécuniaire.

Article 6
[Voir annexe]l

Article 7
[Voir annexe]l

Article 8

1. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a l'identification, la détection, le gel ou la saisie de tous fonds
utilisés, ou destinés a étre utilisés, de quelque maniére que ce soit pour commettre les
infractions visées a l'article 2, ainsi que du produit de ces infractions, aux fins de
confiscation éventuelle.

2. Chaque Etat Partie adopte, conformément a ses principes juridiques internes, les
mesures nécessaires a la confiscation des fonds utilisés, ou destinés a étre utilisés, pour
la commission des infractions visées a I'article 2, ainsi que du produit de ces infractions.

3. Chaque Etat Partie intéressé peut envisager de conclure des accords prévoyant de
partager avec d’autres Etats Parties, systématiquement ou au cas par cas, ces fonds ou
leur produit.

4. Chaque Etat Partie envisage de créer des mécanismes en vue de I'affectation des
sommes provenant des confiscations visées au présent article a I'indemnisation des
victimes d'infractions visées a l'article 2, paragraphe 1, alinéas a) ou b), ou de leur
famille.

5.  L'application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des droits
des tiers de bonne foi.

Définition proposée

«Produit» s’entend de tous fonds provenant ou obtenu, directement ou indirectement,
de la commission d’une infraction visée a l'article 2.

Article 9
[Voir annexe]

Article 10
[Voir annexe]

Article 11
[Voir annexe]

Article 12
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1. Les Etats Parties s'accordent I'entraide judiciaire la plus large possible pour toute
enquéte ou procédure pénale ou procédure d’extradition relative aux infractions visées
a l'article 2, y compris pour I'obtention des éléments de preuve ou leur possession qui
sont nécessaires aux fins de la procédure.

2. Les Etats Parties ne peuvent invoquer le secret bancaire pour refuser de faire droit
a une demande d’entraide judiciaire.

2bis. La Partie requérante ne communique ni n'utilise les informations ou les témoigna-
ges fournis par la Partie requise pour des enquétes, des poursuites pénales ou des
procédures judiciaires autres que celles visées dans la demande sans le consentement
préalable de la Partie requise.

2ter. Chaque Etat Partie peut envisager d’établir des mécanismes afin de partager avec
d’autres Etats Parties les informations ou les éléments de précessaires pour établir
les responsabilités pénales, civiles ou administratives, comme prévu a I'article 5.

3. Les Etats Parties s’acquittent des obligations qui leur incombent en vertu des
paragraphes 1 et 2, en conformité avec tout traité ou accord d’entraide judiciaire ou
d’échange d’informations qui peut exister entre eux. En I'absence d’'un tel traité ou
accord, les Etats Parties s’accordent cette entraide en conformité avec leur législation
interne.

Article 12 bis[13]

Aucune des infractions visées a l'article 2 ne peut étre considérée, aux fins
d’extradition ou d’entraide judiciaire, comme une infraction fiscale. En conséquence,
les Etats Parties ne peuvent invoquer uniqguement le caractére fiscal de I'infraction pour
refuser une demande d’entraide judiciaire ou d’extradition.

Article 13 [14]
[Voir annexe]l

Article 14 [15]
[Voir annexe]l

Article 15 [16]
[Voir annexe]l

Article 16 [17]
[Voir annexe]l

Article 17 [18]

1. Les Etats Parties collaborent a la prévention des infractions visées a l'article 2 en
prenant toutes les mesures possibles, notamment en modifiant le cas échéant leur
[égislation interne, afin de prévenir et d’empécher la préparation sur leur territoire
d’infractions devant étre commises a l'intérieur ou a I'extérieur de leur territoire,
notamment :

a) Desmesuresinterdisantsur leur territoire les activités illégales de personnes
et d’organisations qui, en connaissance de cause, encouragent, fomentent, organisent ou
commettent des infractions visées a I'article 2;
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b) Des mesures faisant obligation aux institutions financiéres et aux autres
professions intervenant dans les opérations financiéres d'utiliser les moyens disponibles
les plus efficaces pour identifier leurs clients habituels ou occasionnels, ainsi que les
clients dans l'intérét desquels un compte est ouvert, pour surveiller avec attention les
opérations inhabituelles ou suspectes et pour signaler les opérations présumées découler
d’activités criminelles. A cette fin, les Etats Parties doivent envisager :

i) D’adopter des réglementations proscrivant I'ouverture de comptes dont le
titulaire ou le bénéficiaire n’est pas identifié ou identifiable et des mesures pour
garantir que ces institutions vérifient I'identité des vrais détenteurs de ces
opérations;

ii) S’agissant de l'identification des personnes morales, d’exiger que les
institutions financieres, sétessaire, prennent des mesures pour vérifier I'existence
Iégale et la structure du client en obtenant d’un registre public ou du client, ou des
deux, la preuve de 'immatriculation de ce dernier, et notamment son nom, sa forme
juridique, son adresse, I'identité de ses dirigeants et les dispositions régissant le
pouvoir de I'engager;

ii bis) D’adopter des réglementations qui imposent aux institutions financieres de
signaler promptement aux autorités compétentes toutes les opérations complexes,
toutes les opérations d’'un montant inhabituel et important et tous les profits
d’opérations inhabituels, qui n’ont pas d’objectif économique apparent ou d’objectif
licite patent, sans crainte d’encourir des responsabilités pénales ou civiles pour
violation de restrictions concernant la divulgation d’imfations, si elles s’ouvrent

de bonne foi de leurs soupcons.

i) D’exiger des institutions financieres qu’elles conservent, pendant au moins
cing ans, toutes les piéces nécessaires se rapportant aak@ptant internes
gu’internationales.

2. Les Etats Parties coopérent également a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en envisageant :

a) Desmesures pourlasupervision de tous les organismes de transfert monétaire,
y compris, par exemple, I'agrément de ces organismes;

b) Des mesures réalistes qui permettent de détecter ou de surveiller le transport
physique transfrontiére d’argent liquide et d’'instruments au porteur négociables, sous
réserve qu’elles soient assities & des garanties strictes visant a assurer que ftiafan
est utilisée a bon escient et sapselles n’attentent en aucune fagon a la liberté de
circulation des capitaux.

3. Les Etats Parties coopérent en outre a la prévention des infractions visées a
I'article 2 en échangeant des renseignements exacts et veérifiés en conformité avec les
dispositions de leur Iégislation interne et en coordonnant les mesures administratives et
autres prises, le cas échéant, afin de prévenir la perpétration des infractions visées a
I'article 2, et notamment en :

a) Etablissant et maintenant des voies de communication entre leurs organismes
et services compétents afin de faciliter I'échange sdr et rapide d’informations sur tous
les aspects des infractions visées a l'article 2;

b) Coopérant entre eux pour mener des enquétes au sujet des infractions visées
a l'article 2 afin de faire la lumiére sur :

i)  L'identité, les coordonnées et les activités des personnes dontil est raisonnable
de soupconner qu’elles ont participé a la commission des infractions;
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40.

41.

ii) Les mouvements de fonds ou de biens en rapport avec la commission des

infractions.

4. Les Etats Parties peuvent échanger des informations par l'intermédiaire de

I’Organisation internationale de police criminelle (Interpol).

Article 18 [19]
[Voir annexe]l

Article 19 [20]
[Voir annexe]l

Article 20 [22]
[Voir annexe]l

Article 21 [24]
[Voir annexe]l

Article 22 [25]
[Voir annexe]l

Article 23 [26]
[Voir annexe]l

Article 24 [27]
[Voir annexe]l

Article 25 [28]
[Voir annexe]l

Testimonium
[Voir annexe]l

Texte révisé établi par les Amis du Président
(A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1)

[Voir annexe]l

Proposition du Koweit

Préambule

Le Koweit appuie la proposition du Pakistan et de la République arabe syrienne
(document A/C.6/54/WG.1/CRP.34 du 6 octobre 1999) visant a modifier les deux
premiéres lignes du troisieme paragraphe et a compléter le cinquiéme paragraphe.

Article premier
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«Aux fins de la présente Convention :
1. Lefinancement s’entend du transfert et de la réception de fonds.»

Exposé raisonné : le transfert et la réception de fondsituerst une opération qui
implique a la fois une offre et son acceptation lesquellestitoast en méme temps
I’élément matériel de I'infraction, a savoir I'opération de transfert, et I'’élément moral,
a savoir I'intention.

«2. “Fonds” s’entend des numéraires, avoirs ou biens mobiliers ou immobiliers
acquis par quelgue moyen que ce%oit

3. “Organisation” s'entend d’'une entité rassemblant un groupe de personnesliées
par un intérét commun et des objectifs déclfarés

4. “Installation gouvernementale ou publique” s’entend de tout équipement ou
de tout moyen de transport de caractére permanent ou temporaire qui est utilisé ou
occupé par des représentants d’'un Etat, des membres du gouvernement, du
parlement ou de la magistrature, ou des agents ou personnel d’un Etat ou de toute
autre autorité ou entité publique, ou par des agents ou personnel d’une organisation
intergouvernementale, dans le cadre de leurs fonctions officielles

5.  “Produits” : tous fonds tirés ou acquis, directement ou indirectement, de la
Commission de I'une des infractions visées par I'article 2.»

Nous proposons d’inclure la définition du «terrorisme» a la Convention du fait que
ce concept en constitue le fondement.

Article 2

«Commet une infraction au sens de la présente convention toute personne,
gui intentionnellemefit procéde au financement d’'une personne ou d'une
organisation, par quelque moyen que ce soit, directement ou indirectement, pour
participer ala préparation ou a la commission de I'une des infractionstyizées
al'annexe | de la présente Convention, & condition que I'Etat partie soit également
partie aux conventions énumérées dans ladite adhlexsque, par sa nature ou
son contexte, cet acte constitue un moyen d’intimidation a I'encontre d’'un
gouvernement ou de la population civile

Nous proposons d’inclure les quatre Conventions de Genéve et leurs protocoles
additionnels dans I'annexe de la Convention.

Nous proposons de supprimer les paragraphes 2, 3 et 4.

Exposé raisonné : a la lecture des textes en question, il nous est apparu qu'ils
comportent des répétitions inutiles et de sérieuses contradictions quant au fond.

5 Proposition du Guatemala, en supprimant la formule «acquis par quelque moyen que ce soit», et le
reste du paragraphe.

5 Proposition du Koweit, justifiée par le fait que, selon certains avis, la définition de «I'organisation»
est sans objet étant donné qu’elle varie d'un cas a l'autre.

" Nous proposons de supprimer cette définition du fait qu’elle est sans objet et que la notion
d’«installation gouvernementale ou publique» est interprétée différemment d’'un Etat a 'autre en
fonction du systéme administratif de chaque Etat.

8 Conformément & la proposition de la Syrie.

9 Conformément & la proposition du Japon.

10 conformément & la proposition de la République de Corée.
1 Conformément & la proposition de I'Autriche.
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Article 4
Alinéa a)
Nous proposons de supprimer ce paragraphe.

Exposé raisonné : nous avons constaté a la lecture de ce paragraphe que I'Etat partie
ala présente Convention esttenu de respecter les dispositions des conventions énumérées
al'annexe alors méme qu’il ne les a pas nécessairement signées ou ratifiées. Le maintien
de ce paragraphe constitue une contraintedeptable qui nous a amenés a proposer de
modifier I'alinéa a) du premier paragraphe de I'article 2.

Alinéa b)

Nous proposons de modifier cet alinéa de facon que I'article 4 soit formulé comme
suit :

«Chaque Etat partie prendra les mesures nécessaires pour sanctionner les infractions
énumérées a l'article'2»

Exposé raisonné : cette modification se justifie par le fait que les Etats doivent
pouvoir décider librement des mesures a prendre en se référant aux conventions dontils
se sontinspirés pour leurs dispositions constitutionnelles étant donné que ces instruments
ont, par définition, force de loi et sont obligatoires sans qu’il séitessaire de le
mentionner explicitement. Par ailleurs, il importe de prendre en compte les systemes
juridiques propres a chaque Etat.

Article 5
Nous proposons de reformuler cet article comme suit :

«1. Chaque Etat partie & la Convention prendra les mesécessaires conformé-

ment a son propre systéme juridique, pour assurer que les personnes chargées de
la direction ou de la gestion des entités situées sur son territoire ou relevant de sa
juridiction, puissent étre tenues responsables lorsqu’elles ont commis une infraction
visée par l'article 2 de la présente Conventipan toute connaissance de cause
d’une ou plusieurs personnes chargées de la direction de cett& entité

2. Lapersonneresponsable de la direction de cette entité assume la réipbnsab
pénale, civile ou administrative encourue par I'entité en question, en veillant a ce
que des mesures efficaces et appropriées soient prises pour poursuivre la personne
en questiol.»

Article 7
Nous proposons les modifications ci-apreés :

Paragraphe 2, alinéas a), b) et c)

12 50us réserve de la possibilité de modifier 'annexe ou l'article 2.

13 Conformément & la proposition de la République arabe syrienne.

1 sous réserve du déplacement ou de la modification de I'article 2.

15 proposition du Koweit qui se fonde sur le fait que la personne physique est pleinement responsable
des actes de la personne morale, laquelle n’assume pas la responsabilité pénale, civile ou
administrative contrairement a la personne chargée de sa direction (exemple : conseil d’administration
d’'une entreprise dont les membres sont tenus responsables des actes de la personne morale).
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Nous proposons de modifier la mention a I'article 2, paragraphe 1, alinéa a) ou b),
conformément a la propositiongmédente Hative a la modification de I'article 2.

Paragraphe 2, alinéa e)

Nous nous posons la question de savoir dans quelle mesure un Etat partie a la
Convention peut établir sa compétence juridique pour ce qui concerne les infractions
commises a bord d’un aéronef exploité par le gouvernement dudit Etat, autrement dit,
s’agit-il d’un aéronef civil ou militaire? Un Etat peut-il se prévaloir de la compétence
juridique sur ce type d’aéronefs qui symbolisent la souveraineté en arborant son embléme
et sa devise?

Paragraphe 6

Nous proposons la suppression de ce paragraphe que nous considérons comme étant
redondant et sans objet.

Article 8
Paragraphes 1 et 2

Nous proposons de regrouper les paragraphes 1 et 2 en un seul paragraphe qui se
lirait comme suit :

«1. Chaque Etat partie adopte, conformément a son systéme juridique interne,
les mesures et les dispositions juridiquésassaires pour permettre l'identification,

la détection, le gel ou la saisie des fonds provenant des infractions visées par
l'article 2, ainsi que le produit de ces infractions, aux fins de confiscation
éventuelle.»

Paragraphe 5

Nous proposons que ce paragraphe soit reformulé conformément a la version
anglaise pour se lire comme suit :

«5. L’application des dispositions du présent article s’effectue sous réserve des
droits des tiers de bonne foi.»

A cet égard, nous partageons le point de vue de la délégation syrienne qui se
demande si la formule «droits des tiers», qui figure dans la version actuelle de ce
paragraphe, vise I'Etat partie ou toute personne physique, sachant que les personnes
physiques ne sont pas concernées par la présente Convention du fait qu’elles sont régies
par le droit privé et non pas par le droit international.

Nous proposons de modifier la version arabe de la définition du terme «produits»
figurant a I'article premier, qui se lirait comme suit :

«Tout fonds acquis, directement ou indirectement, a la suite de la commission de
I'une des infractions visées par l'article 2.»
Article 17

Paragraphe 1 c)
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Nous proposons de supprimer le terme «agrément» figurant a I'alinéa c) du
paragraphe 1 [A/AC.252/1999/WP.47], conformément a la proposition du Mexique
[AJAC.252/1999/WP.52].

Article 19 bis

La délégation koweitienne souscrit a la proposition contenue dans le document
A/C.6/54/WG.1/CRP.4, relative & I'introduction d’un articleliSen vertu duquel «en
cas de conflit armé, tel que défini par le droit intdfanal humanitaire, les actes
gouvernés par ce droit sont exclus du champ d’application de la présente Convention»,
et ce afin de permettre aux organisations humanitaires concernées d'assurer le finance-
ment et les services humanitairécassaires en cas de conflit armé sans tomber sous le
coup des dispositions de la Convention relatives aux actes terroristes.
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Annexe ll|

Résumeé officieux des débats du Groupe de travalil,
établi par le Président

Débat général projet de convention ne devrait pas porter sur des questions
lites au désarmement, qu'il convient de traiter dans
1. Aseslre et 1le séances, tenues les 27 septembfiedgitres instances. Il a été déclaré que I'on devrait plutot
8 octobre 1999, le Groupe de travail a procédé a axer les efforts sur la conclusion prompte d’un instrument
échange de vues général sur le projet de conventigfidique international visant la suppression des actes de
internationale pour la suppression des actes de terroridgféorisme nucléaire, car il constitue une menace réelle et
nucléaire et le projet de convention internationale pourlf£s sérieuse. On a en outre suggéré qu’étant donnée les
répression du financement du terrorisme. minces possibilités de compromis sur les différents textes

. A oo . actuellement présentés concernant la portée d’application,
2. Plusieurs délégations ontreditqu ellescondamnalgptétait nécessaire d’envisager un texte nouveau, qui

catégoriquement le terrorisme sous toutes ses forme reetndraiten considération les préocatigns degtats sur
manifestations et ont souligné qu’il importait de mettre Wite question

point et d’adopter rapidement les deux conventions. = _
Certaines délégations ont fait observer que si les travdux A la 1le séance, le Président a examiné ['état
sur les deux projets de convention étaient menés a terfhayancement des travaux relatifs au projet de convention
le Comité spécial pourrait passer a I'élaboration d’ufé @ nommeé un coordonnateur chargé d’organiser, a un
convention générale sur le terrorisme international. A dgement opportun durant la session en cours de la Sixieme
égard, on a souligné qu'il serait préférable, plutét q&mmission, des consultations officieuses a participation
d’adopter une approche fragmentaire et de traiter @en limitée sur le projet de convention, et de rendre compte
questions aussi hypothétiques que celle du terrorisARS résultats de ces consultations au Président de la Com-
nuc|éaire, d’axer les efforts sur la mise au point d’UﬁiSSion (VOiI’ sect. I, par. 10 et 11) Le coordonnateur a
instrument juridique d’ensemble qui contiendrait unf@it une déclaration sur I'organisation des consultations
définition du terrorisme, en le distinguant de la luttefficieuses (ibid., par. 12 et 13).

Iégitime des peuples pour la libération nationale et

I'autodétermination, et qui condamnerait le terrorism

e, . : , :
d'Etat comme étant la forme de terrorisme la plus dangeB: Elaboration du projet de convention
reuse. internationale pour la répression

du financement du terrorisme

A. Elaboration du projet de convention 6. Alalre séance du Groupe de travail, le représentant
internationale pour la suppression de la France a présenté un document de travail sur les
des actes de terrorisme nucléaire versions révisées des articles premier et 2 (A/54/37, annexe

[.B). Il a été déclaré que le projet de convention proposé
3. Lorsde la 1re séance du Groupe de travail, le repp&ait pour objet de prévenir le crime de terrorisme et de
sentant de la Fédération de Russie s'est félicité des contBEfir son financement et qu’'a cet égard I'article premier
officieux que les dé|égati0ns ont eus pendant la pé”cﬁjél contenait des définitions et I'article 2 CILH traitait de la
intersessions afin d’aboutir a une formulation de la porteertée de linfraction au sens du projet de convention
du projet de convention internationale qui sciteptable €taientdesdispositions essentielles de I'instrument propo-
pour toutes les délégations. Il a exprimé I'espoir que &

efforts seront poursuivis pour que le projet de conventign  On a considéré que le document de travail présenté
puisse étre définitivement mis au point au cours dedar |a France constituait une bonne base pour une étude
présente session. plus poussée de ces articles. Il a été observé que pour que
4.  Au cours du débat général, il a été souligné quel@Projet de convention soitlargement soutenu, il fallait que
le texte en soit soigneusement rédigé, avec le souci de
* Les chiffres placés entre crochets renvoient aux concilier diment les prescriptions des différents droits

dispositions correspondantes qui figurent dans le documenthagtionaux. On a également souligné qu’il importait de
A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1.
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parvenir & un texte accepté par consensus, sil'on veut qpavention a été présentée (voir document
I'instrument juridique proposé soit efficace parce qu&/C.6/54/WG.1/CRP.30). La délégon auteur de la propo-
bénéficiant d’une participation universelle. sition a fait observer que le phénoméne du terrorisme

8 Le Président a présenté le document de synthé%léChait directement tous les membres de la communauté

(A/54/37, annexe I.A), établi par le Bureau a la fin de igternationale. Un nouvel instrument était indispensable

session de mars du Comité spécial, document qui était BRY" faire face au perfectionnement de plus en plus pousse
version consolidée des articles 3 a 25, incorporant fisterrorisme transnational, en particulier pour ce qui est
textes révisés des articles 3 a 8, 12 et 17. Il a été signdzﬂé?n mode’deﬂr_lancemgnt. L accenta_ete mis également
que ce document de synthése ne constituait pas une pryb. €ffet préventif du projet de convention.

sition du Bureau et qu'il visait essentiellement a reflété@. Le texte proposé a suscité un vif intérét.

de facon équilibrée les vues exprimées par les délégati gs
dans le Groupe de travail du Comité spécial, afin de’
faciliter I’élaboration du projet de convention.

Il a été proposé d’ajouter au préambule I'alinéa ci-

‘f)rés, qui figure dans la Convention internationale pour
larépression des attentats terroristes a I'explosif: «[rlappe-
9. Onasouligné que le document de synthése présdaté la Déclaration du cinquantiéeme anniversaire de

par le Bureau était une bonne base de travail sur le préf@rganisation des Nations Unies, en date du 24 octobre
de convention. Il a été suggéré que le Groupe de travidb5».

devrait porter expressément son attention sur les disptﬁ_— Il a été également proposé d'ajouter, a I'alinéa du

tions fondamentales concernant la définition du Crmﬂ)‘?éambule commencant par les mots «[rlappelant la
gu’est le financement du terrorisme, afin de détermmerr'@solution 53/108 de I'Assemblée générale», le texte

Qllivant : «et examinera ensuite les moyens de développer

champ d’application du projet de convention. Il a été
outre souligné que le projet de convention avait pour objgt . e juridique offert par les conventions traitant du

de cibler les co_mman_dltalres du terro_nsme afin (m'pr terrorisme international de facon que tous les aspects de
quer un effet dissuasif, de les poursuivre et de pun'”ell’ésquestion soient couverts, I'un de ces moyens étant
actes criminels sans pénaliser les activités légitimes %eé‘nvisager, atitre prioritaire, I'élakation d’une conven-
organisations humaltalre_s oude celle_s qut fog_rn,ls?ent degon portant sur tous les aspects du terrorisme internatio-
fonds en toute bonne foi. On a souligné qu'il ét&@ites- " \oir document A/AC.252/1999/WP.48). Certaines
saire a cet egar_d d'etablir specifiguement I'ntem'oﬁ'élégations ont soulevé des objections, estimant que la
criminelle des bailleurs de fonds. proposition n’était pas en rapport avec le sujet de la
10. A la 1le séance, le Président a présenté un tecdavention considérée.

révi_sé du pro_jet' Qe Cor?‘.’?”“o”’ ou le paragraphe 6 fle || aété en outre proposé de remplacer, au dernier
I'article 7 avait été modifié oralement (voir annexe | dHI‘néadu préambule, le membre de phrase «que le finance-

présent rapport). Plusieurs délégations ont déclaré qug g, 4, terrorisme est» par les mots «que le terrorisme
projet de convention, qui permettrait aux Etats de prévem[e

effectivement le financement d’actes de terrorisme etd’en

poursuivre et punir les auteurs, constituait une contributidf. A propos de I'alinéa du préambule ot il est question
importante & la lutte contre le terrorisme. On a toutefdl§S «instruments juridiques multilatéraux existants», on
fait observer qu'il n’y avait pas de consensus sur le texfe fait observer que les mots «de maniére specifique»
dans la mesure oll les propositions relatives aux différeResirraient étre remplaces par le mot «expressément».
projets d'article n’avaient pas toutes été prises en comptg, On a estimé qu’un renvoi aux résolutions Aesem-
etqu'ilfallait plus de temps pour mettre au pointla versigili¢e générale relatives a I'élimination des causes du
finale du texte. Certaines délégations se sont réservgdgorisme pourrait étre inclus (voir document
droit de discuter du texte a la Sixieme Commission.  A/C.6/54/WG.1/CRP.34).

rnational et son financement sont».

Pré bul Examen fondé sur le document
reambuie A/C.6/54/WG.1/CRP.30/Rev.1

Examen fondé sur le document 18. Ala 9e séance du Groupe de travail, le 5 octobre, la
A/C.6/54/WG.1/CRP.30 délégation auteur de la proposition a présenté une version
révisée du préambule, publiée sous la cote A/C.6/54/G.1/

11. A la 8e séance du Groupe de travail, le 5 octobfp 30/Rev.1. Le troisiéme alinéa du préambule a été
1999, une proposition relative au préambule du projet de
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mentionné, dans lequel sontrappelées toutes les résolutidhs L’alinéa commencant par les mots «[c]onsidérant que
pertinentes de I’Assemblée générale. le financement ...» ait été déplacé et était devenu le

19.  Au cours de 'examen du texte révisé, la propositioqli,Xiéme alinéa du préambule, pour que I'ordre des disposi-

formulée a la séance précédente, d'ajouter au préamt{f8s soit plus logique.

un alinéa mentionnant la Déclaration du cinquantiér28. Le onziéme alinéa du préambule avait été reformulé
anniversaire de I'Organisation des Nations Unies, en dataur qu’il soit plus clair, et il a été suggéré de modifier le
du 24 octobre 1995, a été réitérée. dernier alinéa du préambule de maniére a ce qu'il com-
Jfgnne une référence a la répression du financement du

20. Ilaétéégalementrecommandé d’ajouter danslet . La fin de I'alinéa devait d i
a I'examen l'alinéa du préambule ayant trait au drdferrorisme. Lafin ,\e alinea devait donc se fire comme
Suit ¢ «..., ainsiqu'a le réprimer en en poursuivant et

international humanitaire figurant dans la propositio

initiale de projet de convention présenté par la délégati'?Mnlssant les auteurs». C?tFe mod|f|ca'flon a ete prise en
francaise (voir document A/54/37, annexe II). compte dans la version ultérieure du préambule, contenue

dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1, dont le

21. A propos de I'alinéa du préambule renvoyant a t&oupe de travail a été saisi a sa 11e séance, le 8 octobre
résolution 51/210 de I'’Assemblée générale, il a été suggétg.

de remplacer, a la deuxiéme ligne, le mot «invite» par I%: A de I q q |
mots «a invité. . u cours de I'examen du texte contenu dans le

document A/C.6/54/WG.1/CRP.35, I'attention du Groupe
22. Il a eté en outre proposé de remplacer, au huitieqetravail a été appelée sur la proposition contenue dans
alinéa du préambule, les mots «notant que les financemggtgocument A/C.6/54/WG.1/CRP.34, en particulier au
queles terroristes» parleS mots ((notantquela Commis%g‘qagraphe 2’ concernant l'insertion dans le préambu'e
d’actes de terrorisme dépend des financements quedgf cinquiéme alinéa rappelant la résolution 40/61 de

terroristes». I’Assemblée générale en date du 9 décembBS5. Il a été

23. Il a été également proposé de placer I'avant-dernff qu’une référence a cette résolution était conforme a
alinéa avant I'alinéa ou il est fait mention de la résolutidi®bjectif du projet de convention. Certaines délégations
53/108 de I’Assemblée générale. ont toutefois fait observer que la référence figurant dans

24, A probos de I'alinéa commencant par les m Ite quatriéme alinéa du préambule («[r]appelanl_loutes
: _prop . . cant par fe %&s, résolutions de I’Assemblée générale emiiéere»)
«convaincus de la nécessité urgente», il a été Prop@se: < ffisante
d’ajouter, a la deuxiéme ligne, les mots «et réprimer» apres '
le mot «prévenir». 30. Ilaégalementétéditque les préoccupations auxquel-
la proposition contenue dans le document A/C.6/54/
.1/CRP.34 visait a répondre étaient prises en compte
maniére adéquate dans le texte a I'examen, et qu'il
Rait pas gcessaire d'inclure dans le préambule de

référence aux causes du terrorisme.

25. D’autres propositions relatives au préambule ont %st?
présentées dansle document A/C.6/54/WG.1/CRP.34, d g
certaines ont été appuyées et d’autres ont suscité %
objections.

Examen fondé sur le document
A/C.6/54/WG.1/CRP.35 Article premier

26. Un texte révisé du préambule, figurant dans le . . ,
document A/C.6/54/WG.1/CRP.35, a été présenté par la Examen fonde sur le dogument de travail établi
délégation francaise a la 10e séance du Groupe de travail, par la France sur les articles 1 et 2

le 7 octobre 1999. Il a été noté que compte tenu d’'uBk Le Groupe de travail a examiné I'article premier sur
suggestion formulée antérieurement, on y avait inclus uaebase du document de travail établi par la France, figu-
référence a la Déclaration du cinquantiéme anniversaieat dans le document A/54/37, annexe |.B, et qui avait été
de I'Organisation des Nations Unies, contenue danssleumis a la fin de la session du Comité spécial en -
résolution 50/6 de I'Assemblée générale en date thars 1999.

24 octobre 1995. En outre, figurant aux septieme et hi% Lors de la présentation du texte qu’elle proposait
ur |

"article premier, la délégation auteur a souligné que
les définitions des termes «financement», «fonds», «organi-
sation» et «installation gouvernementale ou publique»

tieme alinéas du préambule, le mot «invite» y a été remp
Cé par «invité».
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étaient iecessaires pour déterminer le champ d’applicatigue le transfert subséquent de ces fonds reléverait du
du projet de convention, et qu’elles avaient été établiesateamp d’application du terme «transfert».

mfaniére a étre précis_es et a tenir compte des o_bservati\%]_s D’autres délégations se sont déclarées résolumenten
faites parl:es ’dglega,'uons Ia I;I?_ess_londdu Com'ti_Speqz?\I/eur de I'inclusion de la référence a la «réception» de
en mars. Il a et note que la definition du terme «finanggy, 4 afin de renforcer la capacité des Etats de s’opposer

ment», en particulier, visait a couvrir tous les modes g‘i’“acheminementdefonds par le biais d'inter faées qui

financement dans le cadre du projet de convention. Lacsgqaient 'intention spécifique requise par le projet de
seule question en suspens a ce sujet était celle de savoi 8

o S ) X 'rlllvention, ou dans le cadre d’arrangements financiers
fallait inclure dans la définition leéception de fonds en complexes analogues utilisés pour financer des actes
plus de leur transfert. terroristes. Il a été noté qu’en I'absence d’une référence a
33. Ala suite des délibérations du Groupe de travail, l«réception», I'intermédire qui posséde les fonds avec
délégation auteur (France) a présenté un texte révisé gdatention requise mais refuse de les transférer ou est

I’'article premier (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.9). appréhendé avant de les avoir transférés ne reléverait pas
du champ de la définition du terme «financement». En tant
Paragraphe 1 quetelle, I'inclusion dansle champ d’application du terme

Tgnancement» de la réception de fonds offitiaux Etats

34. En ce qui concerne |a définition proposee POUr 42s options plus vastes dans leurs stratégies de poursuite
terme «financement», si certains membres se sontproan- P P 9 b ‘

cés pour son maintien dans l'article premier, d'autres on?r;s.fe co_ntext,e, : lncll,um_on du tedr7r_net “rtefcep“",t&.’]f.e
estimé que le paragraphe 1 tout entier pourrait étre sup;?rq- al e\n\llylsa_gele Zpar exigence dintention speciique
mé de I'article. De méme, comme ce terme n’apparaissz'iqfJrant alarticle 2.

qu'au paragraphe 1 de l'article 2, il a été proposé que32 D’aucuns ont également indiqué que, si la notion de
définition soit transférée a ce paragraphe (voiréception» tit retenue, il faudrait alors préciser
A/C.6/54/WG.1/CRP.16). En ce qui concerne la derniéfexigence de connaissance en ce qui concerne les person-
proposition, I'expression «procéde a un financement»¢s accusées de recevoir ces fonds. Certains membres se
figurantau paragraphe 1 de I'article 2, serait remgédpar sont aussi prononcés contre l'inclusion d'une référence

«fournit ou accepte des fonds». spécifique a I'exigence de connaissance.

35. En ce qui concerne la référence au «transfert»4fk D’autres propositions ont été faites a ce sujet, qui
fonds, certains ont exprimé leur préoccupation du fait gpertaient sur I'insertion de I'élément requis d’intention
le terme ne couvrait pas suffisamment tous les typesur préciser le terme «réception», ou liménalisation
d'assistance financiére. D’autres formulations ont ét& la réception en tant quelidéistinct du transfert. Il a
proposées, visant notamment a remplacer le terme par ailleurs été souligné qu’il pouvait s’agir d’un probleme
«fourniture» ou «mise a disposition de fonds», afin de faide terminologie et que I'emploi d'un terme plus neutre,
en sorte qu’il soit clair qu’un transfert effectif n’était pagsomme «acquisition», permettrait peut-étre de surmonter
requis en soi. les préoccupations exprimées au sujet du tergeegtion»

36. Le document de travail de la délégation frangaig\éoIr AIC.6/54/WG.1/CRP.2).

mettait la notion de €ception» de fonds entre crochetg}l. Unnouveau texte a été propose en tant que document
pour tenir compte des vues exprimées lors de la sessio\du.6/54/WG.1/CRP.5.

Comité spécial en faveur de l'inclusion d’une telle réfé-

rence. A la session en cours, des opinions divergentes ont Paragraphe 2

ete exprimees concernant son inclusion. 42. Des membres du Groupe de travail ont noté une

37. Lesdélégations opposées ason inclusion ont indigligcordance entre la définition du terme «fonds» au
que le terme donnerait au mot «financement» un sens tpapagraphe 2, qui comprenait une référence aux «biens»,
large, criminalisant de nombreuses activitésdela de et la référence, aux paragraphes 1 a 3 de l'article 8, aux
I'intention initiale. Il a été souligné que cette référencebiens, fonds et autres moyens». Certains membres ont
pouvait étre en contradiction avec l'article 2 et qu’ellexprimé leur appui a une proposition ultérieure visant a
englobait non seulement les actes actifs de transfert maipprimer le terme «biens» chaque fois qu’il apparaissait
également I'acte passif de réception. |l a également été neriéméme temps que le terme «fonds», dans la mesure ol
qu'il était inutile d’utiliser cette référence pour inclure lee dernier était sensé englober tous les biens.

cas de I'intermédiaire quecewit des fonds, étant donné
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43. Certains membres ont approuve le fait que seule une Paragraphe 3

d,ef|n|t|on generigue avait €te proposee, sans donngr  sjune préférence a été exprimée pour le maintien du
d'exemples, afin de ne pas inclure de types de ressourges, g, paragraphe 3, tel que proposé, certains membres
financieres qU|Ipourra_|ent (_jeveimr obsolétes et d asSURRt toutefois considéré gue la définition était trop longue
la souplesse nécessaire afin d’inclure de nouveaux ty@?§uperflue. Une proposition a été soumise au Groupe de

de financement qui pourraient apparaitre. Dans g&,.i en yue de sa suppression (voir document A/C.6/54/
contexte, des propositions ont été faites visant a terminge"; ,crp 16)

le paragraphe apres les mots «biens» (voir A/C.6/54/1999 o ) L .
CRP.5), «incorporels» ou «acquis», respectivement. 49. D'aucunsontestime que, si lareference a une «per-
sonne» au paragraphe 1 de I'article 2 visait a la fois des

44. Il aéte propose d'ajouter les mots «notamment MaiR; ;s et des organisations, il n'était alors péses-

non exclusivement», dansle sens de la proposition figurgg‘r PP L o
X 7~ e de définir le terme «organisation». Toutefois, si le
dans le document A/AC.252/1999/WP.60, afin de preciser e «personne» ne s'appliquait pas & une organisation,

gue la liste n’est donnee quitie indicatif (voir également ce terme devrait alors étre défini a I'article premier. A ce

A/C'6/54/WG'%/CRP'.16)‘ D'aucuns ont en outre fagujet, une préférence a été exprimée pour la formulation
observer que l'inclusion du terme «notamment» donngll’ |, gafinition du terme «organisation» figurant dans le
déja ala liste un caractere indicatif, document A/AC.252/1999/WP.6 qui comprenait une
45. En ce qui concerne la formulation proposée pourri&férence a des liens hiérarchiques. Cette proposition a
paragraphe 2, il a été proposé de préciser la référencesuscité I'opposition de certains membres.

«espéces ou a la monnaie de tBtdt» car la référence 350_

la_«monnaie» comprenait «les esps». D'aucuns ont,qnq ge higrarchie et de coordination dans la définition
également suggéreé de libeller la référence comme suit fY lorganisation a également été faite (voir

compris les espéces ou la monnaie de fut». Par A[C.6/54/WG.1/CRP.6)

ailleurs, il a été fait observer que la référence aux «espe- ' o o . _
ces» apparaissait deux fois dans le texte proposé_ 51. Une autre prOpOSItlon a ete-falte telj]da.nt a terminer
le paragraphe 3 aprés I'expression «objectifs déclarés»,

36ﬁ Certamtslme(;nbres_?_ntes:.hmequ on plouva|tformu|§ﬁn d’exclure les personnes morales. Il a également été
meremment 1a disposi |(;n ' pz(ajr, exemple «r,esso_ur_cg%posé de remplacer le texte figurant aprés I'expression
pécuniaires ou toute autre forme d'avantages pécuniairésie ciits declarés» par la formulation plus générale

ou «avantages pécuniaires, biens corporels ouincorporgl§yante : «et que le groupe constitue ou non une personne
guel que soit le mode de leur acquisition». morale» (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.5)

47. Certains membres ont également déclaré préféregfi D’aucuns ont estimé que la référence a «un groupe

E/:ggg"j‘zt/;%g/w;‘égtef‘“? da}nsdémj_le dd00umende deux ou plusieurs personnes» était pléonastique et
: 60, ainsi que la deiion du terme it atre modifiée comme suit : «tout groupe de person-

«biens» figurant au paragraphe q) de I'article premier &s, quels que soient ses objectifs déclarés».
la Convention des Nations Unies de 1988 contre le trafic

illicite de stupéfiants et de substances psychotropes. Il a été
proposé de reformuler le paragraphe comme suit :

Une proposition analogue visant & ajouter les élé-

Paragraphe 4

«le terme “fonds” s'entend de tout tvpe d’actifssg' Si certains membres ont exprimé leur appui au texte
yp perf)posé pour le paragraphe 4, d’autres ont suggéré de le

rporels ouincorporels, m les ouimmeubles, ! . . . ex
COrporels o orpo eu_b_e_ 0 euble d¥nsférer al article 7 qui contenait la seule référence, dans
gue soitle mode de leur acquisition, et des documepets

AT . projet de convention, a une «installation gouvernemen-
juridiques ou instruments sous quelle que forme que ;

. ) . . ale ou publique».
ce soit, y compris sous forme électronique ou nume-
rique, attestant la propriété ou une part de propriété Certains membres ont estimé qu’on pouvait élargir
de ces actifs, y compris mais non exclusivement, l€schamp de la disposition en incluant une référence plus
crédits bancaires, chéques de voyage, chéques tggnérale a «toute installation».
caires, mandats, actions, titres, obligations, traites
bancaires, lettres de crédit». Définitions supplémentaires

(Voir également la proposition figurant dans le documeb®. Il a été proposé d’inclure deux définitions supplémen-
A/C.6/54/WG.1/CRP.1.) taires pour les termes «produit de I'infraction» et «institu-
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tion financiére», respectivement (voirconventionscontreleterrorisme quiestannexéeau présent

A/C.6/54/WG.1/CRP.6). texte, pour y faire figurer les instruments a venir portant

sur la question. Deuxiémement, I'article 2 visait également

I'infraction consistant a causer la mort ou des dommages

corporels graves, qui n'était pas abordée par les conven-
Examen fondé sur le document tipns ex?stantes (saufla Conver_1tion i\n{ernatio_nale pour Iz_a
A/C.6/54/WG.1/CRP.35 repression des atte_ntats Eerrprlstes_a I’explosif). On a fait
R valoir qu’il ne devrait pas étreégessaire, pour condamner

57.  Ala 10e séance du Groupe de travail, le 7 octohnge personne pour une infraction au titre du premier

1999, le coordonnateur des consultations officielles spsiragraphe de I'article 2, de prouver que les fonds ont été

I'article premier a présenté un nouveau texte pour Ggilisés pour préparer ou commettre un acte de terrorisme.

article, qui avait été inclus dans le documentaégalementéténoté qu’une condamnation pouvait aussi

AJ/C.6/54/WG.1/CRP.35. Il a été noté que des vues divergganctionner une tentative d’infraction ou diverses formes

tes avaient eteé exprimees au sujet du maintien de la refécomplicité dans une infraction.

rence aux termes «financement» et «organisation». La

solution consistait a supprimer les références a ces deux paragraphe 1

termes dans I'article premier, et a reformuler le chapeau

de I'article 2, de maniére a ce qu'il ne s’y référe pas n§

plus.

56. D’autres membres ont estimé quant agglixn’était
pas nécessaire d’'ajouter de nouvelles définitions.

. En ce qui concerne le chapeau du paragraphe 1, il a
eté suggéré de restreindre la portée de la disposition en
remplacant les mots «toute personne ou organisation» par
58. En ce qui concerne la définition du terme «fondsgyn terroriste ou toute autre personne pouvant étre consi-
on a fait observer que le texte était fondé sur la nefgrée comme représentant une organisation terroriste.
contenue dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.9.  Certains ontdit observer que I'expression «pour préparer»

59. On a en outre fait observer que la définition dé&ait vague et pouvait donc étre supprimée, mais d'autres
termes «installation gouvernementale ou publique» étgft sont déclarés partisans de la maintenir.

conforme a celle qui figuraitdansla Convention in&fo- 64, Une autre suggestion a consisté a remplacer les mots

nale pour larepression des attentats terroristes al'explogiour préparer» par «pour effectuer des préparatifs indis-
et que la définition du terme «produits», telle qu’elle egknsables pour».

proposée dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev,3, , . sclarés f bles 3
au titre de l'article 8, avait été incluse dans le texte. 65. Drautre part, certains se sont déclares favorables a

la suggestion formulée dans le cadre de I'examen de
60. Le texte de l'article premier a ultérieurement é{@yticle premier, selon laquelle la définition du mot «finan-
inclus dans le texte révisé établi par les Amis du Présideginent» serait donnée au premier paragraphe de I'article 2
(A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1), dont le Groupe de travait |es mots «procéde a un financement» seraient remplacés
a été saisi a sa 11le séance, le 8 octobre 1999. par «fournit des fonds & quiconque». De méme, il a aussi
été suggéré de remplacer les mots «personne qui, illicite-
ment, procéde a un financement» par «personne qui
finance illicitement», car les mots «procede a» sous-

i . entendent le passage d’un certain temps avant le commen-
Examen fondé sur le document de travail cement du financement.

sur les articles 1 et 2 établi par la France

Article 2

66. Par ailleurs, il a été suggéré de faire figurer dans la
61. Le Groupe de travail a examiné I'article 2 sur la baé%position la notion de éception» de fonds, dans la
du document de travail établi par la France, qui figurénfesure ou on aurait décidé de la faire figurer au premier
I'annexe |.B du rapport du Comité spécial paragraphe de I'article premier (voir le document A/C.6/
62. En présentant son documentde travail, la délégatfsH WG.1/ CRP.16).

auteur a fait observer que la définition de I'infraction, a7 Certains ont proposé de supprimer le mot «illicite-
est donnée a l'article 2, avait été concue dans un doupignt, avant les mots «procéde a un financement», car il
objectif. Premierement, elle visaitle financement des aciggit jugé redondant. D'autres ont considéré au contraire
tombant dans le champ d'application des conventiogg:j| serait utile de maintenir la référence a quelque chose
existantes contre le terrorisme. A cet égard, il fallait auggiciliicite», car elle offrait une certaine souplesse supplé-
prévoir un mécanisme d’'actualisation de la liste d@sentaire — par exemple en excluant du champ
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d’application du projet de convention des activités licité®. Les avis ont divergé sur la question de savoir si la
telles que celles des organisations humanitaires oudlsposition devrait prendre la forme d’une clause d’option
paiement de rancons. Selon une autre suggestion, le pugitive ou négative. Les partisans de la premiére solution
«illicitement» pourrait étre remplacé par «délibérémentont fait observer que des Etats pouvaient en fait ne pas étre
«intentionnellement» ou «sciemment». parties aux conventions figurant a I'annexe et ne seraient

68. Quantaux mots «en sachant», il a été suggéré dPR3 liés Par _Ieurs 'disp_ositions. S_elon cet argument, une
renforcer en y ajoutant «pleinement», afin de limiter Féause d optlor] negatl_ve pourrait, er_1tre autres chqses,
champ d'application de la disposition retarder I'entrée en vigueur du projet de convention,

puisqu’un Etat qui voudrait y étre partie devrait examiner
69. Dans le cadre de I'examen de I'article premier, il{gys |es traités cités a I'annexe, méme ceux auxquels il ne
été suggeéré de reformuler la disposition en mettant le nagtajt pas partie. On a donc suggéré que le projet de
«personne» au pluriel, ce qui aurait pour effet d'englobggnvention ne s’applique qu’aux infractions visées par les
les «organisations» et rendrait inutile 'emploi de ce m@ignyventions auxquelles un Etat était déja partie (voir
A/C.6/54/WG.1/CRP.7), la possibilité étant donnée a un
Paragraphe 1, alinea a) Etat de faire unedtlamtion supplémentaire pour indiquer

70. On a proposé de remplacer «Des infractions» (Sl accepte d'étre lié par I'applation d'un autre traité
«Une infraction», afin qu'il soit clair que l'intentionde la liste auquel il n’est pas partie.

requise peut porter sur une ou plusieurs infractions. 77. Drautres ont préféré au contraire prévoir une clause

aprés le mot «infractions», afin d'éviter que le projet d&ale (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.11 et CRP.20). Le

mineures, mais d’autres préféraient conserver le texted@ns des conventions auxquelles un Etat n'est pas partie
ne leur paraissait pas aussi grave, car les infractions
quel. g

. L, . n’étaient désignées que par référence (voir
72. Pareillement, on a suggére de reformuler la dispogi 6/54/WG.1/CRP.18). En outre, une clause d’option
tion en y ajoutant une formule semblable a celle d@q;iive nosait des difficultés pratiques, pajs'il faudrait

lalinéa b), a savoir «destinée(s) a intimider un gouverng; yejller en permanence I'état de la ratification des

ment ou une population civile» (Vo”conventions énumeérées.

A/AC.252/1999/WP.11 et A/C.6/ 54/WG.1/CRP.12). L ) )
78. D’autres encore ont été d’avis que la formulation

73.  Drautre part, on a fait observer que la référence aux q|ie de la disposition était satisfaisante et qu'il ne
«infractions telles que définies a I'annexe I» devrait e iait plus y toucher

remplacée par «infractions désignées a l'annexe |», o _ _
puisque ces infractions ont déja été définies dans & ©On aaussi éte d'avis que la liste de conventions de
conventions existantes. I'annexe n’était pas exhaustive. Il a donc été suggére

. . . . , . d'ajouter une autre disposition afin de permettre de prendre
74. Certains se sont déclarés partisans de désig

» _ : res par S '€SI88&'compte les nouvelles conventions pertinentes.
explicitement les infractions visées. A cet égard, il a éte

proposé de faire figurer & I'annexe une liste précise d Enfin, on apropose de supprimer la disposition et de
infractions. D'autres ont été de I'avis contraire, estimaftodifier I'alinéa b) comme suit: «actes entrainant la mort
que cela risquerait par exemple d’exclure toute sauvegafdgles dommages corporels ou des traumatismes psycholo-

figurant dans d’autres clauses pertinentes des conventiBi#!€S, lorsque ces actes, par leur nature ou leur contexte,
en question. sont destinés a intimider une population civile».

75. Par ailleurs, certains se sont déclarés favorables a la
démarche adoptée dans le projet initialement présenté dans
le document A/AC.252/1999/WP.11, consistant a faifd. On s’est prononcé en faveur de la suppression de
figurer dans I'annexe les infractions subsidiaires telles gtigtégralité de cette disposition, en faisant valoir, entre
tentatives et diverses formes de complicité. Ce point de \Aires, qu’elle était trop vague et qu’elle aboutissait en fait
s’est heurté a I'opposition des membres du Groupe ?@établir un nouveau crime de terrorisme dans une conven-
travail qui préféraient limiter la liste aux infractiondion concernant son financement, sans faire la distinction
principales. entre actes de terrorisme et actes licites de mouvements de
libération nationale.

Paragraphe 1, alinéa b)
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82. llaétésuggéré que laréférence a «des actes des®8és Il a été proposé de supprimer le membre de phrase
a causer la mort ou des dommages corporels graves, aapse leur nature ou leur contexte». Certains se sont opposés
personne civile, ou a toute autre personne en dehors ducette suppression car elle donnerait a penser qu'il est
conflit armé» figure désormais a l'annexe, et que teécessaire de prouver I'état d’esprit jgahif de I'auteur
disposition dans son intégralité soit remggla par le texte de l'infraction.

suivant : «des infractions ou des actes qui, par leur nature

ou leur contexte, sont destinés a intimider un gouverne- Paragraphe 2

ment ou une population civile ou a parvenir a certai
autres objectifs de I'auteur (des auteurs) de I'infraction
de I'acte».

38 On a estimé gue cette disposition pouvait étre sup-
%?imée dans son intégralité, parce que sa teneur était
implicite dans le paragraphe 1. En revanche, certains ont
83. Il a été egalement recommandeé que soit supprinigi valoir qu’il fallait la conserver car elle envisageait la

la référence a des «dommages corporels graves» afirpe/ention d’actes de terrorisme dés les premiéres étapes
restreindre la portée du projet de convention et qu’elle s@é leur préparation. On a souligné a cet égard qu’il impor-
conforme a certaines législations nationales. Certaiast que I'intention ait été établie a partir de preuves
membres du Groupe de travail se sont opposés a ce psotides.

o_le Vue, en 30““9”?‘_“ que, sans cette ré_férepce, Ia_dispgéi- On s’est également montré préoccupé par la notion
tion serait déséquilibrée car elle se limiterait aux infrag-"

. . . . e «préparation» inhérente a cette disposition, car elle
tions les plus graves et restreindrait par conséquent Ies . . . : :

. . : . . efargirait trop la portée du projet de convention.
poursuites prévues au titre du projet de convention.

84. Un point de vue similaire a été exposeé, selon lequel paragraphe 3
la disposition devrait étre affinée pour ne s’appliquer,

gu’aux assassinats ou meurtres terroristes, dans le sens de Qn s'est preoccupe de | |_nclu3|on de '3 notion de
la proposition figurant dans le OIOCumen}entatlve dans le cadre du projet de convention, car elle

A/C.6/54/WG.1/CRP.3. Par la suite, une autre formulatidlp44€ de couvrir des activités trop éloignées du finance-

de cette disposition a été proposée au Groupe de trav}ﬁf;:[ d,un_etelif ten'igtlvedes _SaP'atmf'g‘?“O”-t%’Fs (:nt ¢
(voir document A/C.6/54/ WG.1/CRP.14). prefere voir cette notion supprimee, tandis que d-autres on

_ o o éte favorables a son inclusion, car elle couvrirait le cas
85. Certains se sont demandé si le texte a I'étude di@ne tentative avortée parce que stoppée grace a des

risquait pas d'inclure, sans que ses auteurs l'aient voultesures prises par des organes chargés d’assurer le respect
les activités d’organisations humanitaires. A cet égarddis |ois.

a été suggéré que le projet de convention fasse référence
a la hiérarchie des normes du droit international, sel A P s

laquelle dans le contexte d’un conflit armé I’applicatioﬂourra't etre redlge;\e a _nouvezflu de maniere a stipuler que
du droit humanitaire aurait priorité sur celle du projet qigrsonnene peut étre inculpé sans preuve.
convention. On a proposé un nouvel articlebi®visant

a stipuler cettémitation du champ d’application du projet
de convention (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.4). 93. Au cours de son examen du texte en question, le

86. Certains ont proposé que soit supprimée la référef@@UPe de travail n'a formulé aucun commentaire de fond
situant les actes «en dehors d'un conflit armé». D'autrad es alinéas a) et b).

se sont opposés a cette proposition et ont fait observer que o

ces termes étaient censés viser, entre autres, les attaques Paragraphe 4, alinéa c)

terroristes dirigées contre des membres des forces arnges L'alinéa c) a été inclus entre crochets par la déléga-
d'un Etat qui ne sont pas de service. tion qui en est I'auteur pour indiquer que lors de la session

87. Le membre de phrase restrictif «destinés a intimic® mars 1999 du Comité ad hoc des vues divergentes ont
un gouvernement ou une population civile» figurant & f€ exprimées quant a l'inclusion de cet alinéa.

fin de la disposition a fait I'objet de plusieurs échanges gg.  Au cours des échanges de vues du Groupe de travail
vues. Certains souhaitaient qu'il soit supprimeé car il pesiir cette disposition, on a suggéré de la supprimer afin de
y avoir d'autres raisons de commettre un acte de terrestreindre la portée du projet de convention. On s’est en
risme, tandis que d’autres préféraient qu'il soit mainterutre opposé a son inclusion en faisant valoir que la
afin d’exclure les crimes de droit commun. responsabilité pénale de personnes agissant de concert, ou

On a par ailleurs suggéré que cette disposition

Paragraphe 4
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agissant a des fins similaires de conspiration, n’était piexemple des officiers qui n’étaient pas de service.
reconnue dans de nombreuses |égislations nationalesAccepter une défition plus large souleverait des difficul-

96. Inversement, on s'est montré favorable au mainti® €N ce qui concerne I'application du droit humanitaire
de cette disposition dans le texte, en faisant valoir quélaPOurrait conduire a des situations ou certains actles
notion de «conspiration» trouvait sa place dansle conte§?éfli'em C(_)nS|deres ct:og:meddes acttzs de tehrr_orl_sme alors
du financement du terrorisme, car elle permettrait & 'S Seraient acceptables du point de vue hutaae.

prendre en compte la conduite de personnes qui n’étai&d3. D’autres préoccions ont été exprimées en ce qui
pas impliquées directement dans 'acte de financementatincerne le sens du terme «conflit armé» au paragraphe
terrorisme, et qu’elle était déja incorporée dans d’autred) de I'article 2. De fait, un intervenant a indiqué qu'il
conventionstelle que la Convention internationale pourpaéférerait la formulation proposée dans le document
répression des attentats terroristes a I'explosif. A/C.6/54/ WG.1/CRP.23. Un certain nombre de déléga-
l'.iiﬂi‘s se sont déclarées favorables a cette proposition. On
aﬁgalement observé que la référence a un «conflit armé»
n’etait pas appropriée car elle pouvait donner lieu a des
interprétations différentes et a des divergences de vues
guant a la question de savoir si un acte particulier consti-
tuait un acte de terrorisme, ou s’inscrivait dans le cadre
98. Il a été proposé d’ajouter a l'article un nouveadl«un conflit armés.

paragraphe 5 visant aincorporer des normesen matiér?@f Il a également été dit que lappression du terme

preuves imposant que la connaissance, F'intention Ou«conflit armé» aurait un impact de fond sur le projet de
finalité soient tirées d’indices bien fondés (voir le docu- . mp: Proj
ment A/C.6/54/WG.1/CRP.10). convention, car une catégorie de personneltaire ne

N _ participant pas au conflit armé se trouverait exclue de son
99. Dr'autres propositions concernant I'article 2 ont éihamp d’application. L’équilibre de la disposition s’en
présentées dans les documents A/C.6/54/WG.1/CRP.§3uverait sensiblement modifié. D’'un autre cété, il a

97. Par ailleurs, il a été proposé de rédiger a nouvea
disposition dans le sens du paragraphe 3 d), article 25
Statut de Rome de la Cour pénale internationale.

Nouveau paragraphe 5

25 a 27 et 33. également été dit que ces préoccupations étaient prises en
compte de maniére appropriée par I'inclusion de I'article
Examen fondé sur le texte négocié 19bis.

au cours des consultations officieuses 105. On aéit observer que la définition du terme «conflit

100. A la 10e séance du Groupe de &iBve 7 octobre armé» avait été supprimée étant entendu que toute réfé-
1999, le coordonnateur des consultations officieuseseace a un «conflit armé» dans le projet de convention
présenté un texte révisé concernant, entre autres, l'artidd®rait étre interprétée conformément au droit humani-
2 et 'annexe, qui figurait dans un document officieutaire, compte tenu de I'interprétation analogue qui lui est
distribué aux membres du Groupe de travail. donnée dansla Convention internationale sur larépression

101. Au cours de I'examen du texte proposé poQPS actes de terrorisme a I'explosif et |le projet de conven-

Iarticle 2, on a fait observer que les termes «toute persori{pd intérnationale pour la répression des actes de terro-

civile ou toute autre personne» sous-entendaient que'l§§1e nucléaire.
civils ne participaient pas directement aux hostilités, ce qui6. 1l a parailleurs été dit que I'annexe, telle que pro-
n'était pas toujours le cas. Il a donc été proposé que cgideée, était insuffisante.

disposition soit modifiée de maniére a se lire comme 3%7 Les membres du Groupe de &wnt en autre fait

«causer des ... dommages corporels graves, a toute BB5erver que le texte a I'examen était un texte de compro-

sonne, civile ou non, qui ne participe pas directement.l,],]»S
Cette proposition a été appuyée par le Groupe de travall. '

102. O 4t ob ¢ la réfé Examen fondé sur le texte révisé
. On a &it observer en outre que la référence aux o0 par les Amis du Président

<<p?r§oqnes civiles» ,avalt ete |_ncluse,dan_s le texte parce (A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1)

qu'il était convenu qu’une certaine catégorie de personnes T - )
ne devait jamais étre prise comme cible. Il fallait toutefol§)8. Une version légerement modifiée du texte propose
également couvrir une autre sous-catégorie de personf@sir I'article 2 a été incluse dans le projet révise du projet

asavoir les personnes qui, sans étre des civils, étaient a@@gonvention etabli par les Amis du Président (A/C.6/54/
en dehors du conflit armé. On pourrait citer a tithWG.1/CRP.35/Rev.1) dont le Groupe de travail a été saisi
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a sa 1le séance, le 8 octobre 1999. Le texte de I'annesegaient pas traitées comme des infractions visées a I'alinéa
tel qu'’il avait été mis au point au cours des consultatioasdu paragraphe 1 de I'article 2.

officieuses, a également été inclus dans le texte révisedy | o paragraphe 2 comportait un mécanisme daietu

projet de convention. sation de la liste des conventions de I'annexe. La déléga-

109. Enoutre, le Présidentaitfune déclaration rappelanttion auteur a expliqué que cette disposition était destinée

gu’une proposition visant a définir le terme «conflit armév éviter que chaque modification de la liste ne donne lieu

a l'alinéa b) du paragraphe 1 avait été présentée. Il a faitne longue procédure parlementaire de ratification, toute

observer que certaines délégations avaient estimé qu'amadification étant approuvée par avance lors de la ratifica-

définition de ce terme n’était pas réellemeét@ssaire et tion de la convention elle-méme.

en avaientdemandé la suppression. En outre, al'issue d’'un

échange de vues, le Groupe de travail avait décidé Paragraphe 1

d’omettre cette définition parce que le terme «bbafmé» . . "
. s oz N . 115. La solution adoptée pour le paragraphe 1 a été

pouvait seulement étre interprété et appliqué conformemea .
L . o adoptée.

au droit international humanitaire.

Paragraphe 2

Article 19 bis[21] 116. Certains membres du Groupe de travail ont fait
objection au texte du paragraphe 2, notamment parce que,

Examen fondé sur le texte négocié d’une part, la procédure automatique proposée poserait des

au cours des consultations officieuses difficultés pratiques pour les Etats Parties en raison de la

@ngueur des procédures parlementaires de ratiidic des

110. Une proposition visant a inclure un article 1 d q e ri i« d'aller 2
bis pour couvrir I'application du droit humanitaire a ét ,men ements et que, d'autre part, elle risquait daller a
‘encontre de la Convention de Vienne sur le droit des

présentée au cours de I'examen initial de I'article 2 (v 1 . o R :
A/C.6/54/ WG.1/CRP.4) traités en imposant de nouvelles obligations a des tiers,

R _ ) o ) sans leur consentement. Sur ce dernier point, il a été
111. Alasuite de consultations officieuses afpmdies, répondu que non : les Etats Parties ne deviendraient pas

un texte officieux des articles 2, s et 20ter et de aytomatiquement parties a la convention en question.
I'annexe a été présenté par le coordonnateur des consulta-

tions & la 10e séance du Groupe de travail, le 7 octobré: P autre part, on a falt,observer que Qes _dlsposmons
1999 analogues existaient dans d’autres conventiorislaiera-

_ _ _ _ les, par exemple dans les domaines du désarmement et de
112. Letexte de I'article 1Bisrévisé a été inclus, en tanq’environnement_ cea quoi ona rétorqué que la Comparai_
qu'article 21, dans le texte du projet de convention etaBlin j ces sortes de traités n’était pas directement valable,
par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.35/ReVv.&)r |es mécanismes en question portaient généralement sur
dont le Groupe de travail a été saisi a sa 11e séancegigut d’annexes techniques et non sur le champ

8 octobre 1999. d’application de la convention. Une modification de la
portée de la convention devraiégessiter I'accord des
. . arlements.
Article 20 bis[23] P

118. On s’est encore prononcé en faveur d'une clause
Examen fondé sur le document d’option positive, selon le modéle de la proposition pré-
A/C.6/54/WG.1/CRP.11 sentée dans le document A/AC.252/1999/WP.29.

113. A la 8e séance du Groupe de travail, le 5 octodrkd- Parailleurs, unintervenantaindiquél préférerait
1999, le projet de texte d'un nouvel articletﬁ@ publié gu’on omette la mention «kméme si le traité n’est pas encore
sous la cote A/C.6/54/WG.1/CRP.11, a été présenté £ihVIGUeUr.

suite de I'examen de l'article 2. La délégation auteur a fait

observer que la disposition avait été formulée sous la forme .

d’'une clause d’option négative, c’est-a-dire qu’un Etat Article 20 ter [23]
partie qui n'est pas partie a un traité qui figure a I'annexe
pourrait déclarer que, dans le cas ou le projet de convention
lui serait appliqué, les infractions visées par ledit traité ne

Examen fondé sur le texte négocié
au cours des consultations officieuses
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120. A la suite des conkations officieuses sur l'article 125. Le paragraphe 2 ai été modifié, les mots «la

2, le texte d’un nouvel article 2@r a été proposé par leresponsabilité de cette personne morale peut étre pénale,
coordonnateur des consultations ala 10e séance du Grauyiée ou administrative» étant remplacés par «cette
detravail, le 7 octobre 1999. La nouvelle disposition a tragsponsabilité peut étre pénale, civile ou administrative».
aux modifications de I'annexe. De plus, le terme «fondamentaux» aprés «principes juridi-

121. Une version révisée de I'article 20 proposé a été gues» avait été supprimé parce que le sens du mot n’était

incluse en tant qu’article 23 dans le texte du projet pas clair.

convention établi par les Amis du Président (A/C.6/5426. Aucun changement n'ai été apporté au paragra-

WG.1/CRP.35/Rev.1) dont le Groupe de travail a été saiie 4, mais les mots «les personnes morales responsables

a sa 1le séance, le 8 octobre 1999. de la commission d’une infraction visée par la présente
convention» y avaient été remplacés par les mots «les
personnes morales tenues responsables en vertu du para-

Article 5 graphe 1», de fagon a éviter que la responsabilité ne puisse

étre élargie par rapport a ce qui était prévu au paragra-
Examen fondé sur le document de synthése phe 1. En outre, dans le texte anglais, les mots «effective
présenté par le Bureau measures that are commensurate with the offence» avaient
concernant les articles 3 a 25 été remplacés par les mots «effective and proportionate

Mmeasures», de fagon a aligner le texte sur la version

122. Le Groupe de tra¥ a commencé son examen d ) i X ,
Iarticle 5 sur la base du document de synthése présenté/[i¢aise (mesures efficaces et proportionnees).

le Bureau et reproduit en annexe |.A au rapport du Comit&7. Il await été décidé de supprimer le paragraphe 5,
spécial. En présentant I'article 5, le Président a noté que¢atif & la notion de responsabilité de I'Etat en droit

le Comité spéal avait entrepris sa deuxiéme lecture diaternational, considérant que cette notion ne relevait pas
l'article 5 sur la base du texte révisé figurant dans de projet de convention.

document A/AC.252/1999/WP.25

123. Auparagraphe 1, le Bureawédécidé deupprimer Paragraphe 1
les mots «ayant leur siege social». Le texte a I'étudeg. Au coursdu débat que le Groupe dedileavtenu sur
prévoyait donc trois criteres différents applicables auktexte proposé pour I'article 5 dans le rapport du Comité
personnes morales, a savoir «exercant des activitéspéciat, il a été suggéré d’ajouter les mots «conformément
«situées sur son territoire», ou «dotées de la personnalitéon régime juridique interne» aprés les mots «Chaque
morale en vertu de sa législation». Dans le texte angla@sat partie prend», de facon a tenir compte de la diversité
les mots «are held liable» avaient été remplacés par des régimes juridiques.
mots «may be held liable», étant donné que Hd‘i&i : s . .
bl g e Ax e 12 .129. 1l a parailleurs été proposé de supprimer les mots

d’obligation était déja contenue dans le mot «shall» utili5é L . N
N N : ; «fzxergant des activités», qui étaient jugés trop larges et
alapremiereligne. Toujours dans le texte anglais, les mots L :

. . by trgp vagues, ainsi que de supprimer le mot «toute» avant
«knowingly, through the agency of» avaient été remplaces ? :

. + ., «connaissance de cause» pour des raisons analogues.
par les mots «with the full knowledge of», de fagon a tenir
compte des préoccupations exprimées concernantle nivéd3& En ce qui concerne les trois criteres déterminant la
minimum requis pour établir une responsabilité, ainsi ggempétence a I'égard des personnes morales considérées
des préoccupations relatives a I'utilisation du mot «agen«exer¢ant des activités ou situées sur son territoire ou
cy» qui avait des connotations différentes selon les sysiétées de la personnalité morale en vertu de sa législa-
mes juridiques. tion» —, il a été suggéré de préciser que les Etats n’étaient
124. Les mots «derived profits from» avaient été rempl%qs tef“fs de prendre d_es MESUres en ce qui concerne tous

Ces critéeres. Il a par ailleurs été proposé de supprimer

cés par les mots «benefited from» dans le membre I N .

L A entierement ces trois critéres, de facon que la question de
phrase précisant que, pour étre tenues responsables, les =, : L ; N

. : . ; . “Ta compétence soit traitée uniquement a l'article 7.
personnes morales doivent tirer profit des infractions
visées. Les mots «participent a la commission des infrd@l. Des doutes ont été exprimés au sujet de I'expression
tions» avaient été remplacés par les mots «ont commis<diger profit», considérée comme trop géneérale et comme
telles infractions». pouvant couvrir des activités non criminelles. Certains ont
suggéré que l'expression soit supprimée, mais d'autres

préféraient la garder et considéraient que les personnes
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morales qui «tiraient profit» d’activités illicites de leurd36. Par la suite, un nouveau libellé du paragraphe 1 de
employés devaient étre tenues responsables. On a [faiticle 5 a été soumis au Groupe de travail (voir
observer aussi a cet égard que la force de la disposithi€.6/54/ WG.1/CRP.1).

était atténuée par I'’emploi des mots «puissent étre tenues

responsables» qui introduisaient un élément Paragraphe 2

d’appréciation, limitant ainsi la portée générale du proj

de convention. Eé?. On ajug@u’il serait préférable de supprimer le mot

«pénale» étant donné que certains régimes juridiques ne
132. Il a parailleurs été suggeré que les mots «elles orgconnaissent pas la notion de responsabilité pénale des
tire profit d’infractions visées a I'article 2 ou ont commipersonnes morales.

de telles infractions» soient remplacés soit par les m gﬁa Loz L . .
. o : ) . llaétésggére de supprimer les mots «conformément

«ont commis les actes visés a l'article 2» soit par le libelle o A s S .
aux principes juridiques de I'Etat Partie» a la fin du

utilisé dans le document A/AC.252/1999/WP.21 qui, entre
: . o aragraphe.

autres, soulignaitlaresponsabilité indirecte des person Res

morales. On a jugé utile I'expression utilisée dans cette

proposition, a savoir «une personne chargée de». Paragraphe 4

133. Il a été proposé d'atténuer la force du membre
phrase relatif au défaut de direction ou de controle de
partdes responsables. De méme, on a fait valoir qu’il sell#0. Un nouveau libellé a été proposé pour ce texte
préférable de se référer explicitement a un responsabld AC.6/54/WG.1/CRP.21).

haut niveau. Il a par ailleurs été suggéré que la formule

«par I'entremise ou avec I'assentimehtine ou de plu- Examen fondé sur le texte révisé

sieurs personnes chargées de leur direction ou de leur des articles 5,7, 8, 12 et 17,

contréle», proposée dans le document établi parles Amis du Président
A/AC.252/1999/WP.37, soit reprise dans le paragraphe & (A/C.6/54/WG.1/CRP.15)

Pétude. Des vues divergentes ont été exprimees concerngnt - A | suite des débats du Groupe dedilaun texte

la responsabilite de la pe’rson_ne,mo_rale €n Ce qui CONCEINR<¢ de I'article 5, élaboré par les Amis du Président, a
les actes de ses emp_loye_s qui n‘agissent pas en qualltgt %oumis au Groupe de travail a sa 6e séance, le 30 sep-
responsables de la direction de celle-ci. On a fait ObserY&Jhbre 1999.

gu’il n'était pas mcessaire dans le texte de se référer

explicitement & des employés, mais que, si on le faisaitli2. En présentant ce texte révise, le Président a exposé

fallait inclure aussi une disposition énongant les oblighes changements apportés par rapport au texte qui figurait
tions de la personne morale. a l'annexe LA du rapport du Comité Spééld‘lnSl, les

134 1l a été 416 d | | . mots «conformément a son régime juridique interne» ont
.I a ette sggetre et_rgmlp\alcer es m_ots_ «ont ComT'%fé ajoutés aprés les mots «Chaque Etat Partie», de fagon

par 1€s maots «ont participe a fa commission» pour teflg ;e | jibellé du projet de convention contre la crimi-

compte du fait que de nombreux régimes juridiques

) . AR ﬂglité transnationale organisée.
reconnaissent pas la notion de responsabilité pénale des
personnes morales. 143. De plus, au paragraphe 1, les mots «exercant des

135, Il a 6té . | h it laca activités ou» ont été supprimés, comme suggéré par
.|l aété proposé que le paragraphe soit remplace, pgfines gélégations.

exemple, par la formule ci-aprés : «Les Etats Parties
prennent, conformément a leurs principes juridiques, toufe¢®. Au paragraphe 2, le membre de phrase «conformeé-
les mesures nécessaires pour établir la responsabilité™g8§t aux principes juridiques de I'Etat Partie» a éte
personnes morales établies sur leur territoire ou dotée$dRPIME puigu’une référence au régime juridique interne
la personnalité morale en vertu de leur législation, en@&té ajoutée au paragraphe 1.

qui concerne la participation a des infractions visées dam$, Enattendant la suite des débats, il a aussi été décidé

la présente convention», de fagon a se rapprocher du libgbénaintenir les mots «mesures proportionnées» au para-
utilisé dans le projet de convention contre la crlmlnallgﬁaphe 4.

transnationale organisée.

9. Il a été sggéré d'ajouter dans ce paragraphe une
re érence au paragraphe 2.

Paragraphe 1
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146. Aucoursdudébatque le Groupe dearlevconsacré I'expression «mesures nécessaires» utilisée au paragra-
au texte révisé de l'article 5, il a été suggéré que, danphe 1. On s’est opposé a cette proposition, faisant valoir
texte anglais, les mots «an offence under article 2» soigutil était nécessaire de veiller a ce que des mesures soient
remplacés par les mots «an offence set forth in article psises non seulement contre les personnes physiques en
de facon a tenir compte de la référence convenue aaxse, mais aussi contre les personnes morales. On a par
infractions relatives au financement visées a I'article 2ailleurs fait observer que des dispositions analogues se

147. Panailleurs, il a été proposé d'ajouter les mots «Otﬁouvaient dans d’autres instruments, par exemple, dans

en son nom» aprés les mots «en cette qualité», car il n'@ggOnvention internationale pour la répression des atten-

pas toujours facile d’établir en quelle qualité I’intéressét%ts terroristes a I'explosif (art. 4), et qu’elles jouaient un

agi. role dissuasif important.

148. On a &it valoir qu’il faudrait remplacer les mot5153' On a soutenu la propten tendant a modifier le

«soit tenue responsable» par les mots «puisse étre telmﬁ%lé du_ pzijragrel\pge 4 dans I:\:/sen/s i?\/l\? prlo/posgitz)n fait_e
responsable» qui figuraient dans le premier texte gg" 'a suite dans le document C.6/5 G.1/CRP.28, qui

Buread, étant donné que le libellé du début de la phra%% réfere au type de sanctions a imposer aux personnes
rales. En revanche, on a fait valoir que renforcer le

donne déja un caractére obligatoire a la disposition. C e d he 4 it d ble d
proposition a soulevé desjebtions et il a été suggéré d 'betle du paragraphe posait de graves problemes de
veraineté, surtout pour les Etats qui ne reconnaissent

remplacer, dans le texte anglais, les mots «shall in | bilité pénale d |
liability» par les mots «is held liable» : ce libellé paraissdlfS '2 Fesponsabilite penale des personnes morales.

plus strict et de nature a inciter les responsables a supervi- 3 L
ser plus étroitement les activités de la personne morale. On  Examen fondé sur le texte révise

a rétorqué qu'il ne convenait pas d'utiliser des formules ~ des articles 5, 7, 8, 12 et 17,

péremptoires, telles que «&tre tenue responsable», avant €tabli par les Amis du Président

que la responsabilité ne soit établie a I'issue d’'une procé- (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1)

dure officielle. De plus, I'expression «étre tenue respoms4. A la suite du débat du Groupe de #ihgur le texte
sable» ne tenait pas compte dudaiune personne moralerévisé présenté dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15,
pouvait étre présumée responsable de ses activités, me@sAmis du Président en ont établi une nouvelle version
gu’elle pouvait invoquer des excuses ou une défensedaisée, tenant compte des suggestions des membres du
dégageant de cette responsabilité. Cette opinion a @i®upe de travail et de différents textes issus des consulta-
contestée. tions officieuses. Le nouveau texte figurait dans le docu-
149. Il a été proposé de remplacer la derniére partie'HG”t A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1 et il a été présenté a

paragraphe par le texte figurant dans le documé@t’€ Séance, le 4 octobre 1999.

A/C.6/54/ WG.1/CRP.19, qui a pour effet d’incorporer la55. Au cours de cette séance, le Président gatingue
teneur du paragraphe 2 dans le paragraphe 1. les deux premiers paragraphes du texte antérieur de
article 5 avaient été fondus en un seul paragraphe. Une

150. Onawggéréde réintroduire la notion de profit atirdr )

des infractions, de facon & aligner le texte avec le libelfdS 1a phrase «Cette responsabilité peut étre pénale, civile

figurant dans le projet de convention contre la criminalif$ @dministrative» pize dans le premier paragraphe, il
transnationale organisée. Cette suggestion s'est heurt@@Rarait plus clairement que la responsabilité en question

des oppositions, la notion de «profit» étant trop vague dd}igndraitexistence conformément a la |égislation nationale
le projet a I'étude. des Etats Parties. Du fait de la fusion de ces deux paragra-

phes, les suivants avaient été renumérotés. D’autre part,
les mots «soit tenue responsable» avaient été remplacés par
«puisse étre tenue responsable». De méme, on avait ajouté
151. Il a éteé proposé d'incorporer ce paragraphe daaneF@ mots «ou en son nom» aprés «en cette qualité». Par
paragraphe 1, comme indiqué ci-dessus au paragraphesggci d’homogénéité par rapport a I'ensemble du texte de
projet de convention, on avait supprimé les mots «de la
Paragraphe 4 présente convention» aprés «visée a l'article 2».

152. Aucune obseation n'a été faite concernant lej56. Le paragraphe 2 (ancien par. 3) ®miawas été
paragraphe 3. Il a été suggéré de supprimer entierem@ptiifié, mais la formulation du paragraphe 3 (ancien
le paragraphe 4, qui a été juge superflu puisque les mgsar. 4) n’avait été maintenue qu’en attendant I'issue des
res qui y sont envisagées sont déja sous-entendues dans

Paragraphe 2
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consultations officieuses, particulierement en ce qui

concerne les mots «mesures efficaces et proportionnées». Examen fonde sur le texte révise

des articles 5, 7, 8, 12 et 17,
établi par les Amis du Président

(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2)
157. Au cours de I'examen du nouveau texte révisé, on a

suggéré de remplacer les mots «l'entité juridique» pap>: Sur 1a base du débat mené par le Groupe de travail
«cette entité juridique» sur le texte révisé de l'article 5, qui figure dans le docu-

oo ment A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1, les Amis du Président
158. Quant a I'ajout des mots «ou en son nom», les ayj établi une nouvelle version révisée, qui figure dans le

étaient partagés. Les uns préféraient supprimer ces mgtpument A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2.
gu’ils trouvaient superflus; les autres, partisans de les

maintenir, ont notamment fait valoir que ces mots permé‘ée" En presen_tant ce nouveau texte a I_a 8e seance du
(groupe de travail, le 5 octobre 1999, le Président notait que

taient de garder la notion de «profit». lls ont aussi f A : " .
a‘gs mots «l'entité juridigue» avaient été remplacés au

observer que cela pourrait servir a ce que l'artic . h it tité iuridi D'aut
s'applique aux actes dépassant les pouvoirs conférés £ Paragrapnheé par «cette entité juridique». D-autre

responsable mais néanmoins commis pour le comptep@ét’ ala suite_du debat du Qroupe de travail, les mots «en
I'entité juridiqgue. On a suggéré, a titre de compromis, §@n nom» avaient et€ supprimes, conformeément aux vues

modifier le texte pour qu'il se lise «en sa qualité ou au ndrPrMmees 9u_ sein du _Group,e _dg travall_. Par_allleurs, les
de I'entité». Enfin, on a fait observer qu'on ne voyait p is du Président avaient décidé de maintenir la formule

bien si les mots «ou en son nom» s'appliquaient aﬁgguisseétretenueresponsable»en attendantle résultat des
personnes agissant par procuration. consultations officieuses.

Paragraphe 1

159. Cetains auraient préféré remplacer les mots «puisse Paragraphe 1

étretenue responsable» par une expression plus affirmative i
telle que «soit tenue responsable». D'autres membresi@g: Au cours del’examen mene par le Groupe datfav
Groupe de travail étaient de I'avis contraire, faisant valdi@ €t€ fait référence a un nouveau projet de texte pour le
notamment que les mots «puisse étre tenue responsaBl&Nier paragraphe, qui était présente dans le document
devaient se lire compte tenu du fait qu’il est indiqué 4YC-6/54/WG.1/CRP.29. En faveur de cette proposition,
début du paragraphe que «[c]haque Etat Partie [...] préfb fait valoq qu’eJIe constituait un compromis entre les
les mesures nécessairess. formules «puisse étre tenue responsable» et «soit tenue

o o responsable». Certains ont continué de préférer la formula-
160. 1laenoutre eéte propose d'ajouter au texte la mentighy actyelle, «puisse étre tenue responsable», tout en
d’actes commis «au profit» de I'entité juridique, mais dggconnaissant que le texte proposé constituait un compro-
membres du Groupe de travail se sont inqui€tés de ce gi{g acceptable. Quant & la forfation du texte proposé
cela elargirait trop la portée de l'article. dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.29, on a fait
161. Il a été proposé dapprimer les mots «en applicatiorobserver qu’en anglais la tournure «to enable a legal entity
des dispositions du présent article» (voir A/C.6/54/WG.tg...» (traduite en frangais par «garamirune personne
CRP.24). morale...») était maladroite et pourrait étre remmgéapar

une meilleure formule.

Paragraphe 2 168. D’autre part, on aigigéré de faire figurer au premier
162. 1l a été sggéré de modifier cette disposition afiParagraphe l'allusion a des «mesures efficaces et propor-
qu’elle s'applique a la responsabilité en tant que compli¢i®nnées» qui se trouvait dans le paragraphe 3, et de
ce a quoi il a été répondu que cette responsabilité était géjaprimer ce dernier. Selon une proposition analogue, le
visée a I'article 2. paragraphe 3 serait fondu dans le premier paragraphe, et

. L , _le mot «mesures» serait remplacé par «sanctions».
163. Onaaussiproposé d'ajouter les mots «conformément P P

a la législation nationale de I'Etat concerné» a la fin du

paragraphe (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.24). Paragraphe 3

169. Il a été proposé au cours du débat de fondre le para-
Paragraphe 3 graphe 3 dans le premier paragraphe (voir ci-dessus).

164. Les uns ont été partisansaaintenir le texte révisé 170. Le Groupe de travl a examiné un nouveau projet de
de la disposition, d’autres préférant le supprimer. texte pour le paragraphe 3 (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.28),
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inspiré de la révision de 1999 du projet de Convention diEg6. A la 8e séance du Groupe de &ifivtenue le 5 oc-

Nations Unies contre la criminalité transnationale orgtsbre 1999, il a été proposé d’ajouter un nouveau para-
nisée. Il a été expliqué que I'idée était de préciser ce guaphe 2 a la disposition conformément a la proposition,
était entendu au paragraphe 3 par «mesures». Cette préigarant dans le document A/AC.252/1999/WP.17, que le

sition a recueilli des suffrages. Comité spécial a présenté en mars 1999. |l a été expliqué
que le projet de clause supplémentaire porterait sur la

Examen fondé sur le texte révisé complicité des Etats ayant conclu des contrats ou des

des articles 5, 7, 8, 12 et 17, accords visant a commettre une infraction au sens du projet
établi par les Amis du Président de convention et créerait pour les Etats I'obligation de ne
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3) pas appliquer lesdits accords. On a fait valoir que cette

171. A la suite du débat du Groupe de &ihgur le texte disposition répondrait a Iaenessne_d un cadre juridique
&obal pour la lutte contre le terrorisme.

présentédansle document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Re\?
les Amis du Président ont établi un nouveau texte révisg&/. Cette propdson a suscité un certain intérét, mais
(voir A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3). on a fait observer qu’il n’était pas indiqué, dans le projet

172. En présentant ce texte 4 la 9e séance, le 6 Octéjberé:onventlon, de mentionner la responsabilité des Etats.

1999, le Président a fait observer que le premier para-
graphe avait été remplacé par le texte proposé dans le Article 7
document A/C.6/54/WG.1/CRP.29, qui correspondait au
consensus auquel avaient abouti les consultations officieu-

ces Examen fondé sur le document de synthése

présenté par le Bureau
173. Le paragraphe 2 rt&t pas modifié, mais dans le concernant les articles 3 a 25
paragraphe 3 les mots «mesures efficaces et proportif% Le Groupe de tral a commencé I'examen de

nées» étaient remplacés par «sanctions pénales, civiIeF o . p
L . . : . . . “I'article 7 sur la base du texte présenté par le Bureau et
administratives efficaces, proportionnées et dissuasives»

En outre, la phrase suivante était ajoutée a la fin de, Urant a l'annexe I.A du rapport du Comité spétial

. . ] . N n présentant cet article, le Président a relevé que le
disposition : «Ces sanctions peuvent étre notammeé] AR ) i L

, . - omité spécial avait procédé a la deuxiéme lecture de
d’ordre pécuniairex».

I'article 7 a partir du texte révisé consigné dans le docu-
174. Dans le débat qui a suivi, personne n’est revenu awnt A/AC.252/1999/WP.51

Farticle 5. 179. On adit observer que le texte proposé par le Bureau

. laissait inchangé le paragraphe 1. De surcroit, au para-
Examen fondé sur le document graphe 2, 'expression «commission d’un attentat» figurant
A/C.6/54/WG.1/ CRP.35 al'alinéa a) avait été remplée par les mots «oomission

175. A la 10e séance du Groupe de &igJe 7 octobre d’uneinfraction visée al'article 2, paragraphe 1, lettres a)

1999, le Président a fait observer, en ce qui concerneleb)», de facon a répondre aux préoccupations suscitées

texte révisé établi par les Amis du Présidemiar I'emploi du terme «attentat». Le nouvel alinéa b)

(A/C.6/54/WG.1/ CRP.35), que les mots «systémejuridiquerrespondait a l'alinéa c¢) du document

interne», au paragraphe 1, devraient étre remplacés paAlsC.252/1999/WP.51. L’'amendement apporté al'alinéa

mots «principes juridiques internes». Ce changement a&gtéoncernant les termes «commission d’un attentat» a été
effectué dans la version ultérieure du texteeproduit & I'alinéa b). Le nouvel alinéa c) correspondait

(A/C.6/54/WG.1/CRP.35/ Rev.1) dont le Groupe de travadil I'alinéa d) du document A/AC.252/1999/WP.51. Cet

a été saisi & sa 11e séance, le 8 octobre 1999. alinéa &té également Iégérementretouché conformément

aux alinéas pgrcédents. Le nouvalinéa d) correspondait

al'ancien alinéa b) du document A/AC.252/1999/WP.51.

Article 6 L'alinéa e) était nouveau, sur la base d’une proposition

émanant du Comité spécial, et visait a prévoir le cas d’une
Examen fondé sur le document de synthese infraction commise a bord d'un aéronef exploité par les
présenté par le Bureau pouvoirs publics d’un Etat.

concernant les articles 3 a 25

70



A/C.6/54/L.2

180. Le paragraphe 3 estrestéinchanggs une modifi-

cation de forme a été apportée au paragraphe 4, les m8& Il a été proposé de modifier le texte conformément
«du présent article» ayant été supprimés. a la proposition présentée a la réunion du Comité spécial

o de mars 1999 et figurant dans le document
181. Auparagraphe 5, les mots «clauses etiiong» ont  o/aC.252/1999/ WP.58. On a fait valoir que le texte &

ete remplacés par le mot «modalités». I'examen avait une portée trop large et pouvait autoriser
182. Le paragraphe 6 est resté inchangé. I'exercice de la compétence des Etats en dehors de leur

territoire. Il serait donc utile d’'inclure des réserves ren-

Observations générales voyant aux regles et principes pertinents du droit interna-

183. Au cours des débats du Groupe destitagn a estimé tional (voir document A/C.6/54/ WG.1/CRP.24). Inverse-

e larticle 7 se napoliquait pas & des personnes morafnem’ on a fait observer que cette disposition reposait sur
que , appliquaitp pe s dispositions analogues d’autres conventions internatio-
mais uniquement a des personnes physiques.

nales et qu’elle ne visait pas a créer de nouveaux droits ou
de nouvelles obligations.
Paragraphe 1
184. llaété proposé deremplacer, dansletexteintroductif Examen fondé sur le texte révisé
de ce paragraphe, le mot «adopte» par les mots «peut des articles 5, 7, 8, 12 et 17,
adopter», de fagon a prendre en considération la prédomi- établi par les Amis du Président
nance de la territorialité en droit international en tant que  (A/C.6/54/WG.1/CRP.15)
base de la compétence pénale, d'autant qu'il est f

oy, . : LR #40. En présentant le texte révisé de l'article 7, établi par
référence a la nationalité a 'alinéa c).

les Amis du Président sur la base des délibérations du
185. A propos de #linéa b), on a rappelé que les disposGroupe de travail, le Président a noté que la seule modifi-
tions de la Convention des Nations Unies sur le droit decl&ion apportée a cet article concernait I'alinéa b) du
mer de 1982 concernant la compétence de I'Etat cotier paragraphe 2, ol les mots «une de ses ambassades ou des»
les eaux territoriales seraient applicables. On a estienéaient été supprimés afin que le texte soit en harmonie
également qu'il serait utile de maintenir I'alinéainchangssec la Convention de Vienne de 1961 sur les relations
car il permettrait a I'Etat du pavillon d’exercer sa compéiplomatiques. En outre, on a fait observer que I'alinéa e)
tence sur le navire lorsqu’il se trouve dans les eaux territht paragraphe 2 avait été maintenu en I'absence d’une
riales d’un autre Etat. On a également fait valoir que cett®onté manifeste de le supprimer.

disposition reposait sur une disposition analogue figurant

dans la Convention internationale pour la répression des Paragraphe 2, alinéa e)

attentats terroristes & explosif. 191. Aucoursdu débat qui a suivi la présgion du texte

révisé par le Président, on a fait observer que la disposition
devrait étre précisée, étant donné qu’elle soulevait des
186. Il a eté proposé deprimer le membre de phrasejuestions au sujet de compétences concurrentes. |l a été
«ou a eu pour résultat» figurant aux alinéas a) a c) afinré@ondu qu’il était préférable deaintenir cette disposition
restreindre la portée de la disposition. A ce propos, ikar les aéronefs appartenant a I'Etat, tels que les aéronefs
également été proposé de combiner les alinéas a) a cilenforces armées, de la police et des douanes, n’étaient pas
un seul alinéa. visés par I'alinéa b) du paragraphe 1, tandis que les navires

187. On adit observer que les termes «sur son territoire4S€S & I'alinéa b) du paragraphe 1 représentaient\ta,qt les
a I'alinéa a), figuraient déja a I'alinéa a) du paragraphd'gVires commerciaux que les navires appartenant a I'Etat.

et étaient absents de la proposition initiale de la délégation
francaisé Paragraphe 6

188. A propos de #linéa b), il a été proposé de supprime¥92. On a esme qu'il convenait de supprimer cette
les mots «une de ses ambassades ou des» étant donnd&lfp@sition ou de la preciser davantage, etantdonne qu'elle
au sens juridique, I'expression «locaux diplomatiquegsduait d’autoriser une infraction au droit international.

recouvrait les ambassades. Quant a I'alinéa e), il a ©4a a par ailleurs estimé au contraire que cette disposition
proposé de le supprimer. était utile dans la mesure ou elle reconnaissait que le projet

de convention n’avait pas pour but de limiter le pouvoir

Paragraphe 2

Paragraphe 6
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qu’ont les Etats d’exercer leur compétence au-dela de ce établi par les Amis du Président

qui est prévu par la Convention. (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3)
i L 199. Comme suite aux débats du Groupe daitavenés
Examen fonde sur le texte révise sur la base des textes figurant dans le document A/C.6/54/
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, WG.1/CRP.15/Rev.2, les Amis du Président ont établi un
etabli par les Amis du Président nouveau texte révisé (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3).

(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1) i L i
200. En présentant le texte révisé, a la 9e séance, tenue le

193. Alissue du débat que le Groupe de#iéa consacre g octohre 1999, le Président a relquéucun changement
au texte révise preésente dans le document A/C.6/54/WG, Ly 4t ¢16 apporté a I'article 7, en attendant le résultat des

CRP.15, les Amis du Président ont établi une nouvellgngytations officieuses consacrées en particulier au
révision, en tenant compte des propositions formulées P&ragraphe 6.

le Groupe de travail et des différents textes qui s’étaient

dégagés des consultations officieuses. Le nouveau texte Examen fondé sur le texte révisé établi
f|gurz,a|t,dar]s le QOf:ument A/’C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1 par les Amis du Président

et a été présenté a la 11e séance, le 8 octobre 1999. (A/C.6/54/WG.1/CRP.35)

194. Faisant observer que I'article 7tasinchangé, le 201. Au cours de I'examen du texte révisé du projet

Presidenta soullgnle (E)ue ! a(;mez;_e) du paragdraphe 2 a\ﬁ'%trticles établi par les Amis du Président qui a eu lieu &

eté maintenu sur la base des discussions du Groupg.0fye sgance du Groupe de travail, le 7 octobre 1999, on
travail et que]e paragraphe 6 n‘avait pas ete mod|f|e_, &8st reféré a l'article 7. On a fait observer de maniére

atte_ndanf[ I_e résultat des discussions officieuses au su1e£tJ Ssrale que ce texte faisait toujours I'objet de consulta-
la disposition. tions officieuses.

195. Au cours du debat qui a suivi, des datems se sont 545 A |3 mame séance, il a été noté, en ce qui concerne

déclarées favorables au maintien del’articletelqu’ilav%t paragraphe 6, que les Etats devraient exercer leur
été présenté par les Amis du Président. ’

compétence en conformité avec le droit international.
Sinon, cette disposition pourrait conduire a des actions

Examen fondé sur le texte révisé jugées inacceptables aux termes du droit irstomal.
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, . i L .
établi par les Amis du Président 203. Reference a egalement été faite a la pitipos

(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2) relative au paragraphe 6 contenue dans le document

- _ A/AC.252/1999/WP.58.
196. A l'issue de I'examen par le Groupe de &idwvu

texte de l'article 7 figurant dans le document
A/C_.6[54/WG.1/CRP.lS/Re_v.l, les Amis du P're_s@enton_t durant les consultations officieuses et inclus
rédigé une nouvelle série de textes révises (voir dans le texte révisé établi par les Amis du

AIC.6/54/WG.1/CRP.15/ Rev.2). Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1)

197. En présentant les nouveaux textes, le Préside%g A la 11e séance du Groupe de aife 8 octobre
relevé que larticle 7 restait inchange. le coordonnateur des consultations officieuses relatives au

paragraphe 6 a présenté le texte négocié au cours de ses
Paragraphe 6 consultations, qui ait été inclus dans le texte révisé établi
198. Au cours de la discussion qui a suivattention du par les Amis du Président (A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1).

Groupe de travail a été appelée sur la proposition, figur@96. Le paragraphe 6, wl’'il figurait dans le texte révisé,

dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.24, d'insérer aété modifié oralement par le coordonnateur, compte tenu

début du paragraphe un membre de phrase faisant ressdgtifaccord sur lequel avaient débouché les consultations

clairement qu’il ne visait pas a modifier le droit internaofficieuses et qui visait & insérer au début, conformément

tional. a la proposition contenue dans le document

A/C.6/54/WG.1/ CRP.24, le membre de phrase «[s]ans

Examen fondé sur le texte révisé préjudice des normes du droit international général».
des articles 5, 7, 8, 12 et 17,

Examen du texte du paragraphe 6 négocié
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Article 8 212. Aucours des débats du Groupe dedilaur le texte

proposé par le Bureau, il a été fait observer que le mot
Examen fondé sur le document de synthése «biens» étaitredondant du fgit'il était déja contenu dans
présenté par le Bureau le concept de «fonds», tel qu'il est défini a I'article pre-
concernant les articles 3 a 25 mier. |l pouvait donc étre supprimé.

206. Le Groupe de trai a commencé a examiner2l3. De l'avid’un intervenant, il conviendrait de suppri-
I'article 8 durant la session en cours en se fondant d’ab&?@’ e membre de phrase «ou destinés a étre utilisés»
sur le texte présenté par le Bureau, qui fait I'objet délisque, dans la pratique, il serait difficile de prouver
I'annexe I.A du rapport du Comité spédialorsqu’il a I'intention d’utiliser des fonds pour commettre une infrac-
présenté l'article en question, le Président a rappelé dig# visée a l'article 2. En outre, il a été avance que si
le Comité spécial avait entrepris de I'examiner dnntention d'utiliser était visée au paragraphe 1 b) de

deuxiéme lecture sur la base du texte révisé contenu dadidicle 5 de la Convention des Nations Unies contre le
le document A/AC.252/1999/WP.45 trafic illicite de stupéfiants et de substances psychotropes

de 1988, elle n'avait pas lieu de I'étre dans le contexte du
rojet de convention en question étant donné que la
ktention de fonds (contrairement a la détention de dro-

es) ne présentait pas, en elle-méme, de danger. Ce point

207. Expliquant les modifattions faites par le Bureau a
texte dudit article, le Président a indiqué que I'on av
modifié comme suit le libellé anglais du paragraphe 1
facon al'aligner sur la version francaise du texte : le ter &

b 3 i : ue a été contesté par d'autres intervenants. Il a été
«goods» a éteremplace par «property»; les mots «desigiegd, ,ss nour résoudre cette difficulté, de substituer «desti-
to be» ont été remplacés par «intended to be»; «pQur ’ !

X ST " L s a étre utilisés» par «que I'on tentera d’utiliser».
permettre» (ala premiére ligne) a été supprimé et remplace

par «a»; et I'article «the» a été inséré avant «identificdl4. Un intervenant aaft observer que l'interprétation
tion». Le membre de phrase «visées a I'article 2» a é@née par le Bureau au membre de phrase «infractions
ajouté afin de préciser de quelles offenses il s’agit. Ldsées a l'article 2», selon laquelle il serait fait référence
crochets placés de part et d’autre de I'incise «ainsi que@Hk personnes qui financent les infractions visées par le

produit de ces infractions» ont été supprimés afin d’élardpfojet de convention, €tait trop restreinte. Le texte original
le champ d’application de la disposition. del'article 8 englobait aussi les infractions énumérées dans

. . _I'annexe. Il adonc été proposé que le texte a I'examen vise
208. S’agissantdu paragraphe 2, les mots «Conformemlelm et I'autre type d'infractions.

a ses principes juridiques fondamentaux» et «pour per-
mettre» ont été supprimés par le Bureau, afin de tenir
compte de la tendance observée dans les débats du Comité
spécial. En outre, I'incise «ainsi que du produit de c@35. Il a été sggeré d'ajouter le terme «concerné» apres
infractions» a été ajoutée a la fin du paragraphe pdamembre de phrase «chaque Etat Partie», afin de préciser
I’aligner sur le paragraphe 1. quels sont les Etats qui peuvent envisager de conclure les
accords visés dans la disposition.

Paragraphe 3

209. Le texte du paragraphe 3 est inchamgés I'on a
supprimé les crochets de part et d’autre de «ces proddit6. Dans|’espritl’'une propogion similaire reative aux

ou» afin d’aligner le libellé de cette disposition sur celiaragraphes 1 et2, il a été suggére de remplacer le membre
des paragraphes précédents. de phrase «ces biens, ou les fonds provenant de leur vente»

210. Au paragraphe 4, le membre de phrase «conforrR&r I.e mot «fonc_:ls» en sorte que le texte _se, Ii,rait com,me
ment a son droit interne» a été supprimé. Dans la versfcgjrr%;f| .Izgirﬁgoriglrzgumceerzl;?ggz».r:lr;szgslzl ﬁer;[%glrgz?;eogie
anglaise, le verbe «indemnify» a été remplace par le vetion F:)ar le membre de phrase sF:Jivant . «tout avoir propve-
«compensate». Une autre modification a été apportéen‘fjuﬁtolirectementou indirectement de Iécommission d’'une
membre de phrase «prévues dans la présente Conventioﬁ»

remplacé par «visées a l'article 2, paragraphe 1, Iettre?maﬁacnqn ,gtabl_le conform_eme’nt au paragraphe 2», dont
e fibellé s’inspire de celui de I'article 1 p) de la Conven-
ou b)». ) : . S e
- tion des Nations Unies contre le trafic illicite de stupéfiants
211. Le paragraphe 5 n'a pas été modifie. et de substances psychotropes. Cela, a-t-on expliqué,
clarifierait la teneur de la disposition. Des intervenants se
Paragraphes 1 et 2 sont opposés a cette maodification en alléguant que le
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paragraphe en question était davantage dans la ligne2i®s S’agissant du paragraphe 5, on a noté que le Groupe
deux paragraphes précédents. de travail réexaminerait ultérieurement I’emploi du terme
«tiers».

Paragraphe 4 Paragraphes 1 et 2

217. 1l aéte propose de remplacer «envisage» par «poy$g.
envisager» afin de laisser aux Etats une plus grangdg.qiings a étre utilisés», jugé ambigu, dans I'un et 'autre
latitude dans la création des mécanismes. Des '”terve”%tr%graphes.

se sont opposés a cette proposition en faisant valoir %ue

Il a été proposé depprimer le membre de phrase

I'on devait employer des termes plus forts pour encourag&d: Au sujetdu membre de phrase «produitde ces infrac-

lindemnisation des victimes des crimes dont il étafoNs», un intervenant a rappelé qu'il avait été proposé
question. (voir A/AC.6/54/WG.1/CRP.6) d’ajouter a I'article premier

o i o R o une définition du concept de bénéfice tiré de I'infraction.
218. Ilaeteavance quelareference ades «acte®mets o 5 en outre fait observer que la définition présentée dans
rAésuItant d_e I{i commission d’» était vague et devrait doggie proposition correspondait d’une maniére générale a
etre supprimee. celle qui était donnée dans la Convention des Nations
219. On a en outre B81€ que le champ d’application deUnies contre le trafic illicite de stupéfiants et de substances
la disposition devrait étre élargi afin d’inclurepsychotropes. Le Groupe de travail s’est opposé a I'ajout
I'indemnisation des victimes des infractions énuméréee cette définition.

dans I'annexe. Paragraphe 3

Paragraphe 5 227. Unintervenant aiggéreé d’ajouter le terme «concer-

220. Un intervenant aft observer que le mot «tiers» qunés» aprés «Etats Parties». D’autres intervenants s’y sont
figurait dans cette disposition devrait étre précisé, caroppposés en faisant valoir que I'obligation visée dans, ce
pourrait étre interprété comme renvoyant aussi aux Etgigragraphe avait un caractére général et que les Etats
Parties devraient envisager de conclure de tels accords
Nouveau paragraphe 6 préalablement a I'occurrence de tout cas concret. En

291 Une déléation a proposé dinsérer un nouveaconséquence, il ne serait pas possible de savoir quels
) gt prop Heraient les Etats Parties «concernés».

paragraphe 6 afin qu’il soit fait référence a la législation
nationale, dans la ligne du paragraphe 9 de I'article 5 de
la Convention des Nations Unies contre le trafic illicite
de stupéfiants et de substances psychotropes (#B. Une propdsion a été soumise au Groupe de travail

Paragraphe 4

A/C.6/54/ WG.1/CRP.8). aux fins d'insérer une phrase a la fin du paragraphe 4,
contenant une clause de sauvegarde relative aux droits des
Examen fondé sur le texte révisé victimes en vertu du droit généralement applicable dans
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, I'Etat (voir A/C.6/WG.1/CRP.17).
établi par les Amis du Président
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15) Paragraphe 5

222. Untexte révisé de I'article 8 a été établi par les And89. On s’est inquiété de savoir si le mot «tiers» pouvait
du Président a partir des travaux du Groupe de travaiEdte interprété comme incluantles Etats visés aux paragra-
publié dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15. HEphes précédents. Lors du débat qui a suivi, il a été proposé
présentant le texte révisé a la sixieme réunion du Groujseremplacer le terme par «tierces personnes», «autres
de travail, le 30 septembre 1999, le Président a fait obgggrsonnes, physigues ou morales» ou «tiers agissant de
ver que les Amis du Président n’avaient pas jugé utile alsgne foi» (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.24). Unintervenant
stade de tenir compte des différentes propositions faites4ait également d’avis que I'on conserve le libellé actuel
sujet des paragraphes 1, 2 et 3, en attendant que Henla disposition, «tiers» étant généralement compris
s'accorde sur le libellé définitif des articles 1ler et 2. comme incluantles Etats et les personnes physiques ou les

223. Encequiconcernele paragraphe4,ona souligné%ﬂgeS personnes morales.

le membre de phrase «actes criminels résultant de la
commission d’» a été supprimé conformément a I'avis qui
ressortait des travaux du Groupe de travail.

Nouveau paragraphe 6
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230. Des voix se sont élevées pour soutenir la pibpos ligne de chaque paragraphe. Cette modification a été
tendant & ajouter, en tant que nouveau paragraphe 6, amgortée au lieu d'introduire un nouveau paragraphe 6,
clause de sauvegarde en faveur de la législation natiormsmme il avait été proposé dans le document
de chaque Etat Partie (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.8). A/C.6/54/WG.1/CRP.6.

I'appui de cette proposition, un intervenant a observé
le nouveau texte se fondait sur celui du paragraphe 9
I'article 5 de la Convention des Nations Unies contre I
traficillicite de stupéfiants et de substances psychotrop@36. Aucunchangementn’a éte apporté aux paragraphes 4
On a également noté que cet ajout calmerait les inquiétu@es-

exprimees par certains quant a la possibilité de confisqgey. S'agissant de la déftion proposée du mot «pro-

les fonds avant une condamnation. duit», cette définition a été insérée, étant bien entendu que

231. Ceta”']S se sont Opposes a | ajout du nouveau pa%formulanon eta|t Ie reﬂatde COﬂSllatlonS OffICIeuseS
graphe en faisant observer qu'il restreindraittrop le charfp a observeé que la définition etait basée sur I'article 1 p)
ad’ app“ca“on de I'article 8 et irait a contre-courant dge la Convention des Nations Unies contre le trafic illicite
I'esprit conciliant exprimé dans les paragraphes 1 a 4. #@ stupéfiants et de substances psychotropes.

effet, on afait valoir que le nouveau paragraphe n’était p8. Au cours du débat qui a suivi, un intervenant a fait
nécessaire puisqu’un qualificatif tait déja employé daggserver que le membre de phrase «principes juridiques
chacun des paragraphes de I'article 8. A cet égard, il ai@i@rnes» devrait étre repris dans I'ensemble du projet de
proposé d'affiner le libellé du nouveau paragraphe 6 ggnvention. A cet égard, un intervenant a déclaré préférer
remplacgant les mots «de la législation nationale» par|&& formulations ci-aprés : «droit interne», «normes
membre de phrase «des principes juridiques fondam@idiques internes» ou «sa législation et ses procédures
taux». Cela permettrait de renforcer la disposition. Haridiques». Il a également été fait obsenyeiune distinc-
outre, il a été observé que le terme «législation nationalgsn pourrait étre établie entre «sa législation», quand il
était employé dansla Convention des Nations Unies CONdrggit de renvoyer a une notion commune a tous les systé-
le trafic illicite de stupéfiants et de substances psychotifiesjuridiques, et «principes juridiques internes», lorsqu'il
pes. s’agit de faire allusion a une notion particuliére sur la-

232. L’avis a été exprimé que I'on devt reformuler le duelle les Etats ont des opinions différentes.
texte du nouveau paragraphe dans un souci de cohérence

. S'agissantdu paragraphe 3, le mot «concerné» a eté
§eré aprés «chaque Etat Partie».

avec larticle 5. Paragraphe 1
) o 239. S’agissant du paragraphe 1, il a été répété que le
Examen fondé sur le texte révisé terme «biens» pourrait étre supprimé car la définition de
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, «fonds» I'englobait déja.
établi par les Amis du Président . A
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1) 240. Lasippression du membre de phrase «destinés a étre

utilisés» a étémpuyée, mais d’autres intervenantstaiént
233. Arvissue du débat consacré par le Groupe de travgdls de cet avis.

au texte révisé figurant dans le document A/C.6/5 4/11 lad st 5 deri | b
WG.1/CRP.15, les Amis du Président ont établi u - adenouveau €le propose UpEimer ‘e memore
nouvelle révision en tenant compte des propositions fai Sphrase «de quelque maniere que ce soit».

par les intervenants et de différents textes établis dans le
cadre des consultations officieuses. Le nouveau texte a été
reproduit dansle document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Re\242. L'obsenation faite en ce qui concerne l'utilisation

et a été présenté a la 7e séance, le 4 octobre 1999. du mot «biens» au paragraphe 1 a été faite en ce qui

234. S'agissant des paragraphes 1 et 2, le Président a i8fi¢erne le paragraphe 2.

gu’aucun changementimportant n’avait été apporté, ét@48. Des opinions différentes ont été exprimées en ce qui
donné le lien qui existait entre ces paragraphes et ¢esicerne le membre de phrase «ou destinés a étre utilisés».
articles ler et 2, qui étaient encore en cours de négociatiosrtains intervenants se sont déclarés favorables a sa
La seule exception a été 'insertion du membre de phrasgpression, car il impliquait la confiscation avant une
«conformément & ses principes juridiques internes» avaohdamnation, mais d’autres ont fait observer que si on le
le membre de phrase «prend les mesures», a la premi@egntenait, le membre de phrase «conformément a ses

Paragraphe 2
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principes juridiques internes» devrait également étiien proposée du mot «produit», on a jugé qu’elle était
conservé. On a fait observer également que le membresdperflue et pouvait préter a confusion.

phrase devrait étre maintenu car le projet de conventi Il a également été observé que le projet de texte de

cor|15|dera|t le flganlc,em_elnt c;omme une m:‘jra_ctl_on PrNGefinition pourrait étre modifié comme suit: le membre de
pale, en vertu de larticle 2, ce qui rendait Importai, -5se «gtablie conformément a I'article 2» pourrait étre
I'utilisation du mot «destinés». D’autres intervenants o mplacé par «visées a l'article 2», dans un souci de

noté que le maintien de cette disposition correspondail & «rence dans I'évocation des infractions de I'article 2,
I'approche adoptée par le projetde convention, qui mettgit | ot «biens» pourrait étre remplacé par le mot

I'accent sur la prévention. En outre, ora#é bbserver que «fonds», car bien que le mot «biens» soit défini dans la

Iobligation d'intention existait deja a larticle 2. Convention des Nations Unies contre le trafic illicite de
244. Selon une autre proptien, le membre de phrasestupéfiants et de substances psychotropes, il était englobé
«intended to be used» de la version anglaise serait remplaas la définition de «fonds», dans le présent projet de
cé par «destined to be used» ou «destined for use».D’aut@svention.

intervenants n’étaient pas de cet avis. Il a également été

proposé de remplacer le membre de phrase «destinés a étre Examen fondé sur le texte révisé

utilisés» par «afin de commettre», «qu’ils commencenta des articles 5, 7, 8, 12 et 17,

utiliser pour la commission de l'infraction», «que I'on établi par les Amis du Président

tentera d'utiliser», «ou d’autres moyens que l'on tentera  (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2)

d’utiliser ou que I'on utilise» et «utilisés ou affectés». 253. A lissue du débat du Groupe de mdwur le texte

245. 1l a été indiqué que le membre de phrase «viséaged'article 8, figurant dans le document A/C.6/54/WG.1/
I'article 2» devrait étre remplacé par «dont il est questi@RP.15/Rev.1, une nouvelle série de textes révisés a été
a l'article 2». établie par les Amis du Président (voir A/C.6/54/WG.1/

246. 1l a également été proposé d’ajouter les mots «efY-2)-

législation» aprés «principes internes», et de rempla@s4. En présentant le nouveau texte, le Président a noté
«principes juridiques internes» par «législation internegue le mot «biens» avait été supprimé tant du paragraphe
247. Un intervenant a également été d'avis que le patgdUe du paragraphe 2, parce qu'il €tait englobé dans la
graphe 2 était redondant et pourrait étre supprimé. deflmnron\dy mot <_<f_on,ds» a I’grpcle premier. Les mqts «ou
destinés a étre utilisés» ont été maintenus, sous réserve de
nouvelles consultations entre délégations intéresseées. |l en
est de méme des mots «de quelque maniére que ce soit»

248. |l a été proposé de conserver le texte de la dispos aprés «destinés a étre utilisés» au paragraphe 1.
telle qu’elle avait été proposée par les Amis du Président

mais il a également été proposé de remplacer le memfype: AU Sujet du paragraphe 3, le seul changement a
de phrase «ce produit ou ces biens, ou les fonds» par S&SISté a remplacer le membre de phrase «ce produit ou

fonds, d’autres moyens ou le produit de leur vente». ?ﬁs biens, ou les fonds provenant de leur vente» par

avis contraire a été exprimé par d'autres intervenants. SXPression «fonds, autres moyens ou produit de leur
N ~vente», de fagon a aligner le texte sur celui du paragra-
249. Selon une autre propoen, le terme «concerné»phe 1.

pourrait étre supprimé.

Paragraphe 3

256. Quant a la défition proposée du mot «biens», un
nouveau texte fondé sur les consultations officieuses a été
présenté. Dans ce texte, les mots «biens ou autre type de
250. L’attention du Groupe de travail a été appelée surggfit» avaient été remplacés par «fonds ou autres types
proposition figurant dans le document A/C.6/54'avantages». De plus, dans un souci de cohérence avec le
WG.1/CRP.24, consistant a remplacer, dans la versi@ste dutexte du projet de convention, le membre de phrase
anglaise, les mots «third parties» par «others». «établies conformément au paragraphe 1 de I'article 2» a
été remplacé par «visées a l'article 2».

Paragraphe 5

Définition proposée du terme «produit»

251. En réponse a la demande du Président tendant & ce Paragraphe 1
que les délégations fassent des observations sur la défini-
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257. S’agissantdes mots «autres moyens», il a été proppsén ce qui concerne les paragraphes 1 et 2, les mots

de les supprimer car cette notion était englobée dans«tiestinés a étre utilisés» ont été conservés, en attendant

définition de «fonds». I'issue des consultations officieuses. De plus, les mots

258. La sippression du membre de phrase «destinés & &f[res moyens» aux paragraphes 1 et 2 ont €té supprimeés

utilisés» a de nouveau été appuyée. au _motlf que le mot «f,on_ds», Fel gu’il est défini dans le
projet de convention, était suffisamment large.

Paragraphe 2 267. Le paragraphe 3 a été modifié oralement pour en

. . rimer les mots «autres moyens», conformément aux
259. Selon une obseation, on pourrait remplacer, dangUPPrMEr 1€ MotS «aulres moyens», conformeme
aragraphes 1 et 2.

laversion anglaise, le mot «forfeiture» par le mot «confis¢¥
tion», qui était le terme utilisé dans la Convention d&68. Le paragraphe 5 n’a pas été modifie.

Nations Unies contre le trafic illicite de stupéfiants et dgyg. S'agissant de la déftion proposée de «produit», le

substances psychotropes. membre de phrase «autre forme d’avantage» a été suppri-
260. Cetaines délégations préféraienpprimer «destinés meé, de fagon que le texte cadre avec la définition de
a étre utilisés», mais d’autres étaient d’un avis contrairdonds».

A cet égard, la proposition tendant & remplacer, dans la

version anglaise, ce membre de phrase par «destined to be Paragraphes 1 et 2

used» a été renouvelee. 270. Au cours du débat qui a suivi, la propios tendant

261. Cetainsintervenants se sontopposés ala propositépremplacer «ou destinés a étre utilisés» par «ou ayant pour
tendant a remplacer les mots «visées» par «dont il esjet de» a été renouvelée.
guestion», a titre de compromis au sujet de la question

concernant «destinés a étre utilisés». Examen fondé sur le texte révisé

262. La propoision tendant a supprimer le membre de établi par les Amis du Président
phrase «autres moyens» au paragraphe 1 a été faite en ce (A/C.6/54/WG.1/CRP.35)

qui concerne le paragraphe 2. ) L
271. Letexte de I'article 8 a ensuite ét@emné a la 10e

séance du Groupe de travail, le 7 octobre 1999, dans le
contexte d’'un texte révisé pour le projet d’articles établi

263. Il a éte proposé de remplacer le terme «parties» paF |es Amis du Président (voir A/C.6/54/WG.1/CRP.35).
«personnes» et de définir le terme de fagon qu'il englobe

les personnes morales, mais on a proposé de mainten?r?l%:r _I_Durant le d,ebat qui a suivi, _” a et_e note que ,Ia,
mot «tiers» definition proposee du terme «produit» avait par erreur été

maintenue a l'article 8 alors qu’elle aurait di en étre
supprimée puisqu’elle avait été incluse dans I'article
premier.

Paragraphe 5

Définition proposée du terme «produit»

264. 1l a été proposé depprimer le membre de phras N n . .
«autre forme F2j’at)/antage§fpcar le terme «fonds»pest su 73 Alaméme seance, le coordonnateur,des_ tarisus
samment large. D’autres intervenants ont exprimé un af|acieuses s,_ur les paragraphes_ L _et 2 del artlc!e 8 ,E.i renqlu
différent. go[npte de I'issue de ces negomatlons._ Il anoté qu il avait
été convenu de remplacer dans la version anglaise les mots
«or intended to be used», au paragraphe 2, par «allocated
for the purpose of» comme il avait été suggééepdem-

ment.

Examen fondé sur le texte révisé
des articles 5, 7, 8, 12 et 17,

établi par les Amis du Président
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3) 274. On adit observer par la suite que le méme change-

265. A lissue du débat du Groupe de madsur le texte ment pourrait &tre apporte au paragraphe 1.

figurant dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.875. Le texte de I'article, ainsi modifie, a été inclus dans

les Amis du Président ont établi un nouveau texte révigé texte révisé établi par les Amis du Président
(voir A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3). (A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1) dont le Groupe de travail

- . . s , @ été saisi a sa 11e séance, le 8 octobre 1999.
266. Le Président a présenté le texte révisé a la 9e séance

du Groupe de travail le 6 octobre 1999. Il a fait observer
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Article 12 I'article 10 de la Convention internationale pour larépres-
sion des attentats terroristes a I'explosif.

Examen fondé sur le document de synthese 283. Il a également étéiggéré de supprimer la référence

présenté par le Bgreau . al'enquéte «pénale» ou d'ajouter une référence al’'enquéte

concernant les articles 3 a 25 «civile et administrative» dans les dispositions, afin de ne

276. Le Groupe detrail aprocédé al’examen de I'articlepas restreindre I'entraide aux seules enquétes criminelles,
a partir du texte présenté par le Bureau, qui figureetant donné que la disposition prévoit également une
I'annexe I.A du rapport du Comité spédiatn présentant collaboration pour les questions administratives. Des
I'article, le Président a fait observer que le Comité spéclagmbres du Groupe de travail se sont opposeés a cette
avait procédé a sa deuxiéme lecture de l'article 12 enP§@position en arguant notamment que la levée du secret

fondant sur le texte révisé qui figure dans le documdpgncaire n’était pascaeptable dans le contexteune
A/AC.252/ 1999/WP.45 entraide portant sur des questions civiles et administrati-

277. S’agissant du paragraphe 1 du texte présenté pavrelse'
Bureau, il a été fait remarquer que le terme «pénale» est
placé de facon a s’appliquer également a «xenquéte», ce qui
exclut la possibilité d’'une enquéte purementjeoturale 284. Il a été proposé d’insérer un nouveau paragraphe 2
qui avait suscité des préoccupations parmi plusieligs instaurant un régime laxiste d’entraide pour les ques-
délégations. Les modifications suivantes ont égalementéeéis civiles et administratives, dont le libellé serait le
apportées : dans le texte anglais, le terme «brought» plag&ant :

avant «in respect of» a été supprimé, et les mots «referred «[c]haque Etat Partie peut envisager d’établir des

to in article g» ont‘ete re,mplaces par «set forth in grncle mécanismes afin de partager avec d'autres Etats
2», conformément a la méthode convenue pour mentionner pgrties périodiquement ou au cas par cas, les infor-

les infractions en matiéere de financement a I'article 2; les mations ou les éléments de preudE@essaires aux

mots «éléments de preuve dont ils disposent» ont été procédures civiles ou administratives engagées au
remplacés par «éléments de preuve en leur possession». iiire de la présente Convention».

278. Le paragraphe 2 a été reformulé, mais il resigs cetains membres du Groupe de travail se sont
conforme_a la teneur du paragraphe 3 du texte correspelisosés a insertion d’un nouveau paragraphe pour les
dant qui figure dans le document A/AC.252/1999/WP.4g,ames raisons que celles invoquées en faveur du maintien

279. LeBureau adécidé d’insérer un nouveau paragrapglieterme «pénale» dans le contexte du paragraphe 1.
2 bis relatif a l'utilisation sans consentement préalable
d’'informations obtenues au titre du projet de convention, Paragraphe 3

en réponse a la proposition d'ajouter une dispositigag cetains membres se sont déclarés favorables au
similaire a celle figurant au paragraphe 13 de l'article fointien de Ia disposition sous sa forme actuelle, mais
dela Co’n_ventlon des Nations Unies contre le trafic '”'C'Haautres ont estimé que le renvoi au paragraphe 2 pourrait
de stupéfiants et de substances psychotropes. étre interprété comme affaiblissant I'obligation de se
280. Leparagraphe 3 correspond au paragraphe 2 du teptgformer au secret bancaire évoquée dans ledit para-
figurantdansle document A/AC.252/1999/WP.45, hormigaphe et que ledit renvoi devrait étre supprimé. Par
le renvoi au paragraphe 2 ajouté a la deuxiéme ligne adontre, certains membres ont jugé qu’il convenait de

Nouveau paragraphe 2er

d’élargir la portée de la disposition. maintenir le renvoi au paragraphe 2.
281. Pour ce qui est du paragraphe 4, le Bureau 287. Il a été sggéré d’ajouter les mots «ou d’échange
procédé a aucune modification. d’'informations» aprés «entraide judiciaire» afin d’élargir
la portée de la disposition et d’inclure les traités ou autres
Paragraphe 1 arrangements portant expressément sur I'échange

282. Aucours des débats du Groupe dedilaur le texte d'informations.

proposé par le Bureau, il a été suggéré de remplacer288. Il a été en outre proposé d’incorporer un élément de

mots «en leur possession» par les mots «dont ils dispésiprocité au mécanisme envisagé dans la disposition en

sent», afin d’aligner le texte sur celui du paragraphe 2a@jeutant a la fin de la phrase les mots «,sous réserve de
réciprocité».
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289. Il a été aussi proposé d’ajouter une référence a «I288. A l'issue du débat sur le paragraphe 4, les Amis du
Iégislation interne» dans la premiére phrase du paragragPrésident ont décidé de refondre celui-ci en un nouvel
article 12bis (voir ci-apres).
Paragraphe 4

290. Cetains membres du Groupe de travail ont estimé Paragraphe 2ter

qu'une référence a I'extradition était hors de propos289. Au cours du débat sur le texte révisé, il a été proposé
I'article 12, qui traite d’entraide, étant donné que I'extraddrajouter le terme «pénales» avant le terme «civiles» afin
tion ressortit a I'article 11. C’est pourquoi il a été proposBinclure I'entraide judiciaire dans le contexte d'une
de supprimer les mots «d’extradition ou». infraction pénale commise par une personne morale autitre

291. Inversement, il a été signalé que I'exitiadc était de l'article 5.

déja évoquée au paragraphe 1 qui traite de I'entraide

judiciaire dans le contexte de I'extradition. Il a aussi ét¢ ~ Paragraphe 3

fait observer, eu égard ala mention proposée au paragragd® |l a été rappelgu’'une délégation s'était déclarée

4, qu'elle pouvait étre maintenue dans les limites d&vorable a la suppression du renvoi au paragraphe 2, car
l'article 12 sans déroger aux dispositions de l'article 1il. pourrait étre interprété comme limitant la portée de

292. D’autres membres se sont prononcés en faveur déqti-ci- Toutefois, il a été fait remarquer que le renvoi
suppression de cette référence, sous réserve d’ajouter Ripigrait étre conserve, étant entendu que le paragraphe 3
disposition similaire & I'article 11 afin de préserver l'intefer€voyait uniquement le cadre procédural pour les obliga-
diction de rejeter une demande d'exitash au motif tions visées aux_paragrap_he; let2. C_erta\ms membre_§ du
gu’elle se rapporte a une infraction fiscale. Groupe de travail ont exprimé leur soutien a cette derniere

_ _ 3 . interprétation de la disposition.
293. Pour ce qui est du libellé du paragraphe 4, il a été

suggéré d'insérer aprés les mots «le caractére fiscal3d8- !l @ €galement éteiggére de remplacer, ala fin du
linfraction» les mots «comme seul motif», le text@aragraphe,lesmots «leur legislation interne» par les mots
d’origine présenté par la délégation qui en était 'aute(§|2 legislation interne de I'Etat requérant».

comportant les mots «au seul motif» (A/54/37, annexe I1). ] o
Examen fondé sur le texte révisé

294. 1l a été proposé également derimer la seconde des articles 5. 7. 8 12 et 17
phrase, qui serait redondante. établi par les Amis du Président
295. Unedélégation s’est prora@e en faveur du maintien (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1)

de la disposition telle que présentée. 302. A rissue de I'examen par le Groupe de &iddu

i o texte révisé publié sous la cote A/C.6/54/WG.1/CRP.15,
Examen fondé sur le texte révise les Amis du Président ont établi une nouvelle révision, en
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, établi tenant compte des propositions du Groupe de travail et des
par les Amis du Président différents textes qui s'étaient dégagés des consultations
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15) officieuses. Le nouveau texte figurait dans le document
296. A lissue des débats du Groupe de aibves Amis A/C.6/54/ WG.1/CRP.15/Rev.1 et a été présenté a la 7e
du Président ont élaboré un texte révisé de I'article 12, géance, le 4 octobre 1999.

figure dans le document A/C.6/54/WG.1_/CRP._15. L€o3. A propos du paragraphe, le Président a noté que
Président a presente le texte et signalé l'insertion d'gey| changement était I'adjonction du mot «pénales»
nouveau paragrapheer, a caractere laxiste, portant sugyant les mots «civiles ou administratives», qui visait a
I'échange d'informations dans les cas de respaisab (gpondre a la crainte que, dans certains cas, la disposition
civile ou administrative des personnes morales. puisse ne pas englober les personnes morales.

297. En ce qui concerne le paragraphe 3, les mots «@j4 | ¢ paragraphe 3 n'a pas été modifiéjs le renvoi
d’échange d’informations» ont été inserés apres les mgts paragraphe 2 a été maintenu étant entendu que le
«d’entraide judiciaire» afin de tenir compte de la pratiqygragraphe 3 ne concernait que des questions de procédure
existant dans plusieurs Etats. et n’avait pas pour but d'affaiblir la disposition relative au
secret bancaire contenue dans le paragraphe 2. A propos
de la proposition d’ajouter la mention de la Iégislation
interne de I'Etat requis, les Amis du Président ont estimé
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que cette idée était déja couverte dans le texte du paeanplacer les mots «En conséquence, les Etats Parties ne

graphe 3. peuvent» par les mots «Aucun Etat Partie ne peut». Plu-
sieurs membres du Groupe de travail ont appuyé la sup-
Examen fondé sur le texte révisé pression des mots «En conséquence».
des articles 5, 7, 8, 12 et 17,
établi par les Amis du Président Examen fondé sur le texte révisé
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2 des articles 5, 7, 8, 12 et 17,
et A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3) établi par les Amis du Président

305. A lissue de I'examen par le Groupe de &iddu (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1)

texte de larticle 12, figurant dans le documerBll. A lissue de I'examen par le Groupe de travail du
A/C.6/54/WG.1/ CRP.15/Rev.1, deux séries de textesxte révisé figurant dans le document
révisés ont été établies par les Amis du Président (vAiC.6/54/WG.1/CRP.15, les Amis du Président ont élaboré
documents A/C.6/54/WG.1/ CRP.15/Rev.2 aine nouvelle révision en tenant compte des propositions
A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3) et examinés respectiviermulées par le Groupe de travail et des différents textes
ment aux 8e et 9e séances du Groupe de travail, les uets’étaient dégagés des consultations officieuses. Le
6 octobre 1999. nouveau texte figurait dans le document

306. En présentantle document A/C.6/54/WG.1/CRP.1&C-6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1 et a éte présente a la 7e
Rev.2, le Président a relevé que le texte de Il'article geance, le 4 octobre 1999.

n’'avait pas été modifié. Aucune observation n’a été fa@12. Le Président a signalé que les mots «en consé-
mulée au sujet de I'article 12 au cours du débat qui a suiyiience», a la deuxiéme ligne, avaient été supprimés,

307. De méme, larticle 12 du texte figurant dans gPmme convenu au cours de I'examen antérieur de cet
document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/ Rev.3 est resté incha HCl€-

gé. , L
Examen fondé sur le texte révisé

) des articles 5, 7, 8, 12 et 17,
Paragraphe 2bis établi par les Amis du Président
308. Au cours de I'examen de ce texte, il a été proposé au (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2
sein du Groupe de travail d’ajouter les mots «ou pour toute et A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3)

autre fin» apres le mot «judiciaires» et de supprimerle mgts A rissue de I'examen par le Groupe de &ihdu

«ou» devant les mots «des procédures». On afaitvaloir gua. qe rarticle 12bis figurant dans le document

le texte proposé couvrirait la divulgation non autorisée dgfc g/54/ WG.1/CRP.15/Rev.1. deux séries de textes
renseignements en question. Cette proposition a soulg¥fises ont été élaborées par les Amis du Président (voir
des objections au sein du Groupe de travail. les documents A/C.6/54/WG.1/Rev.2 et
A/C.6/54/WG.1/Rev.3); elles ont été examinées respective-
ment aux 8e et 9e séances du Groupe de travail, les 5 et

Article 12 bis 6 octobre 1999.

Examen fondé sur le texte révisé 314. L'article est resté inchangé dans les deux textes.
qes artides 5, 7,'8, 12 et,1.7, 315. Au cours de I'examen de cette digpos figurant
établi par les Amis du Président dansle document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2, on a fait
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15) observer qu’il fallait prendre en considération les négocia-

309. L’article 12bis avait été proposé par les Amis ddions en cours a Vienne au sujet du projet de convention
Président dans leur premier texte révisé de l'article #¢S Nations Unies contre la criminalité transnationale
figurant dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15. frganisée. La méme observation a été formuléee a la seance

une modification consistant & insérer le mot «seul» avdgurantdansle document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3.

le mot «motif» vers la fin de la deuxiéme phrase. Au cours de cette séance, on a émis des craintes quant au
; L. . . . . risque d'utilisation abusive de la disposition. De ce fait, il

310. Au cours du débat consacre a la premiere revisiongg« nropose d'ajouter les mots «et qualifiées comme telles

Farticle 12 et au nouvel article Idls, il a eté propose de 5 |es Etats Parties» aprés «visées a l'article 2». Cette
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proposition s’est heurtée a degamtions au sein du Groupe322. Le Président a expliqué que le Bureaaitamodifié
de travail au motif qu’elle introduirait un élément discrd-alinéa a) du paragraphe 1 en insérant le terme «illégales»
tionnaire qui risquait de porter atteinte a I'application dgprés «activités» afin d’harmoniser le texte anglais avec

la disposition. le texte original de la proposition de la France. En outre,
le terme «groupes» a été supprimé car il est déja couvert

Examen fondé sur le texte révisé par la définition du terme «organisation» figurant a

établi par les Amis du Président du Président I'article premier. A propos de l'alinéa b), le membre de
(A/C.6/54/WG.1/CRP.35) phrase «de mieux identifier» situé dans le chapeau a été

316, Le Groupe de trank a ensuite examiné le red SR PEL I B R poavat
proposé pour l'article 1dis dans le contexte de son\ ' q P
r

P S . . isser entendre qu'itéit nécessaire d’améliorer certaines
examen du texte revise du projet d'articles elabore pa rg%ess mesures exigtantes Il a également été fait observer que
Amis du Président, figurant dans le docume ' 9 q

les deux phrases de I'alinéa b) i), telles qu’elles figurent
AIC.6/54/WG. 1/ CRP.35. dans le document A/AC.252/1999/WP.47, ont été fusion-
317. Lorsde ladiscussion quiaeu lieu a la 10e séance@des pour constituer un nouvel alinéa b) i). L'alinéa b) ii)
Groupe de travail, le 7 octobre 1999, d’aucuns ont faitét¢ Iégérement remanié afin que le texte initial soit plus
observer qu’il convenait de clarifier cette disposition pogrécis. L’alinéa b) iii) comprend la version initiale corres-
bien faire ressortir que le projet de convention avait pogéndante du texte qui a été remaniée ainsi qu’une mention

objet de lutter contre les infractions découlant du finanggarticuliére des opérations tant interge$nternationales.
ment du terrorisme et non contre des infractions fiscalggs alinéas c) et d) n’ont pas été modifiés.

318. Le texte de cette disptien a été maintenu dans le323, S’agissant dedlinéa a) du paragraphe 2, le membre

texte révisé élaboré par les Amis du Présidesé phrase «infractions définies conformément a I'article
(A/C.6/54/WG.1/CRP.35/Rev.1) dont le Groupe de travadlde la Convention» a été remplacé par «infractions visées

a été saisi a sa 11e séance, le 8 octobre 1999. a l'article 2», afin d’harmoniser le texte avec celui du
chapeau de I'article 2. En ce qui concerne le chapeau de

. I'alinéa b), les mots «infractions définies conformément

Articles 13 et 14 a l'article 2 de la Convention» ont été remplacés par

. «infractions visées a I'article 2». En outre, le membre de

319. Ala 8e séance du Groupe de &igwn a fait valoir phrase «d’avoir participé a la commission des infractions
que les articles 13 et 14 pourraient étre supprimes, vu\@sées par la présente convention», a I'alinéa b) i), a été

débats consacrés aux articles 1er et 2, ainsi que cela a@dfighlacé par «d’avoir participé & la commission des

suggeré dans une proposition présentée au Comité spéfi@lactions». Aucune modification n'a été apportée a
a sa réunion de mars 1999 (A/AC.252/1999/WP.55). |alinéa b) ii).

320. Cetains ontmarqué une preférence pour le maintigps. e Bureau a décidé de ne pas insérer le paragraphe
des articles 13 et 14. 3 figurant dans le document A/AC.252/1999/WP.47, car

il renvoie a la responsabilité des Etats qui reléve du droit

. international général.

Article 17 g

i . Paragraphe 1
Examen fondé sur le document de synthése o i _
présenté par le Bureau 325. Il a été proposé au Groupe de &idde remplacer le

concernant les articles 3 4 25 texte du chapeau et 'alinéa b) i) de la disposition et
d’'insérer un nouvel alinéa b) ibis) (voir

321. Le Groupe de tra¥l a examine l'article 17 en sea/c 6/54/WG.1/CRP.13), afin de renforcer I'aspect
fondant sur le texte présenté par le Bureau et f'guranﬁr‘%ventif de I'article 17.

’annexe I.A du rapport du Comité spédidEn présentant _ o )
larticle, le Président a fait observer que le Comité spécpfie- Pour ce qui est du chapeau du texte a I'examen, il a
avait procédé a la deuxiéme lecture de I'article sur la b&48 SUggere de supprimer le mot «leurs» avant «institutions

du texte révisé figurant dans le document A/AC_25§y1anciéres»afin d’inclure d’autres institutions financiéres
1999/WP.47. opérant sur le territoire de I'Etat partie.
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327. Il a été proposé en outre d’ajouter, dans le chape@®8. A l'issue des débats du Groupe deaibfondés sur

le terme «disponibles» aprés les mots «les moyens» addéiriexte établi par le Bureau du Comité spécial (figurant
de déterminer les moyens réels dont disposent les Etatieas A/54/37, annexe |.A), les Amis du Président ont
cet égard. élaboré un texte révisé de [larticle 17 (voir

328. En ce qui concernealinéa b) i), certains membresA/C'6/54/WG'1/CRP'15)'

du Groupe de travail ont estimé que le membre de phr834. En présentant le texte révisé, le Président a signalé
«notamment de comptes anonymes ou de comptes pyuwiil n’avait été procédé a aucune modification importante.
lesquels il est donné une identité fictive», était superflulea été fait remarquer qu’a I'alinéa b) du paragraphe 1, le
gu’il convenait de le supprimer. mot «leurs» avait été supprimé a la premiére ligne du
chapeau, en I'absence d’objection de la part des déléga-

est fondé sur la recommandation 10 du Groupe d'actiifns: Par ailleurs, le mot «dis_ponibles» a ét_é qjouté_aprés
financiére internationale (GAFI), il n’est pas entiéremet MOt «moyens». En ce qui concerne l'alinéa b) i), le

conforme a la formulation de cette recommandation, ﬂelembretde phraTe «notlar_l?mef[ndt de (fomptfads a?i)p]%{n;_es ou
mentionne également les termes «loi», «réglementatiorfss OMPLES Pour [ESQUEIS 1T ESt donne uné identite fictive»

et «accords». L'alinéa ne mentionne que le terme «rédf €te supprime, aucunejetiion n'ayant €té opposee a

mentations». En conséquence, il a été suggéré d’'ajoute fplication fournie, a savoir que les mots quégedent

mots «ou toute autre mesure appropriée» apres «réglemeﬂ?g-S identifi€ ou identifiable» pourraient s’appliquer a des

tions», afin que les Etats puissent disposer d’un plus graﬁ%‘at'ons tres d|v§rsesl,| qui ,devropt et:je exalmlnees Su cgs
nombre de possibilités. En réponse, il a été fait remarqﬁ cas, y compris cefies evoquees dans le membre de

gue les mots «y compris» dans le chapeau du paragraB gSe supprime.

1 couvraient cet aspect de la question. Alors qu'uB85. S’agissant de dlinéa b) i) du paragraphe 2, le
délégation a de nouveau proposé d’ajouter le mot «appmembre de phrase «dont il est raisonnable de soupgonner
priées» aprés «mesures» a l'alinéa c) afin de donner puselles ont» a été inséré pour remplacer les mots «soup-
de souplesse au texte, il a été fait observer que dansdenées d’avoir» afin de relever le seuil de coopération
chapeau du paragraphe 1, le membre de phrase «[p]remaqtis.

toutes les mesures possibles» accordait déja touteadd | o président a également appelitténtion du

souplesse voulue. Groupe de travail sur la proposition figurant dans le
330. De plus, la question a été posée de savoir si éeeument A/C.6/54/WG.1/CRP.13, a savoir la nécessité
bureaux de change étaient couverts a I'alinéa b) du pada-signaler les transactions suspectes.

graphe 1 par I'expression «institutions financiéres» ou a

I'alinéa c) du méme paragraphe par I'expression «organis- Paragraphe 1

mes de transfert monétaire».

329. En outre, il a été souligné que mémeaii'éa b) i)

337. Lors du débat qui a suivi sur le texte révisé élaboré
331. Cetaines délégations ont estimé qu’il convenait dear les Amis du Président, certains membres du Groupe de
préciser plus clairement le caractéere non contraignant gesvail se sont déclarés préoccupés par I'emploi des mots
alinéas c) et d). «mesures possibles» dans le chapeau.

338. A propos du paragraphe 1, il a été proposé d’ajouter
un nouvel alinéa &is), conformément a la proposition
332. Concernantd#linéab)i), il a été proposé de remplafigurant dans le document A/AC.252/1999/WP.32, concer-
cer les mots «soupg¢onnées d’avoir» par «dontil estraisaant des mesures interdisant a certains individus ou
nable de soupcgonner qu’elles ont», afin d’insérer wmganisations I'entrée sur le territoire des Etats. Alors que
élément d’'équité et d’éviter toute interprétation abusive dertaines délégations se sont prononcées en faveur de
la disposition qui pourrait porter préjudice aux droits d&nsertion d’'une telle disposition, il a été fait remarquer

Paragraphe 2

personnes innocentes. que le champ d’application de l'alinéa a) était suffisam-
ment large pour couvrir les activités visées par le projet

Examen fondé sur le texte révisé d’'alinéa abis). De plus, il a été signalé que le projet
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, d’alinéa supplémentaire pourrait avoir des incidences sur
établi par les Amis du Président les droits des réfugiés au regard du droit humanitaire. De
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15) méme, il a été fait observer qu’une interdiction générale

d’entrée sur le territoire des Etats peut de fait entraver
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I'application de la loi. En outre, des membres du Groupe tenant compte des suggestions faites dans le Groupe de
de travail ont estimé qu’une telle disposition pourrait alléravail et de divers textes émanant de consultations offi-
a I'encontre de I'obligation faite aux Etats de juger azieuses. Le nouveau texte figure dans le document
d’extrader les personnes qu’ils ont arrétées. Les proposi€.6/54/ WG.1/CRP.15/Rev.1 qui a été présenté a la 7e
tions ci-aprés ont été formulées sur la base d’'un comproméance, le 4 octobre 1999. Au cours de cette séance, le
: supprimer le mot «illégales» aprés «activités» a I'alin@aésident a souligné les diverses modifications apportées
a) ou ajouter le membre de phrase «et interdisant I'entedetexte, qui avaient été convenues au cours de consulta-
de ces personnes sur leurs territoires» a la fin de I'alinéns informelles.

a). 345. Le nouveau chapeau du paragraphe 1 caathdin

339. Concernantéilinéab), la proposition, figurant dangphrase d’ouverture de I'article, et I'ancien chapeau de
le document A/C.6/54/WG.1/ CRP.13, d'insérer dd%rticle 1 (A/C.6/54/WG.1/CRP.15). Les mots «en particu-
éléments supplémentaires au chapeau de 'alinéa b) alresi», qui se trouvent aprés les mots «article 2» et les mots
qu'a l'alinéa b) i) a été réitérée. Il a été souligné que 4§ compris», qui se trouvent aprés les mots «en prenant
proposition était conforme aux renmandations du GAFI. toutes les mesures possibles» ont été supprimés. Les mots
Alors que certaines délégons I'ont appuyée, d'autres onile cas échéant» qui se trouvaient avant les termes «la
estimé qu’elle dépassait en fait la portée de ces recommaodification de leur Iégislation interne» ont été placés
dations et que I'alinéa b) i) suffisait. apres, afin d’'améliorer le libellé.

340. La propogion figurant dans le document A/C.6/54346. On adit observer que le texte issu des consultations
WG.1/CRP.13 comprend également le texte d’un nouwddficieuses conservait le terme «illégales» aprés «les
alinéa b) iibis), imposant aux Etats I'obligation de rendractivités» a I'alinéa a).

compte. Il a_été est_injé que, bien que la proposition sgif; £, e qui concerne le chapeau ddiféa b) du
acceptable, il pousit étre utile de remplacer le membre, 55 anhe 1 les termes «et de signaler les transactions
de phrase «transactions inhabituelles ou SUSpe_CteS»'iHr?abituelles ou suspectes» ont été ajoutés a la fin de la
donc €té proposeé de le remplacer par «transactions syfgmiare phrase. Le mot «Parties» a été également ajouté
rieures a un montant determiné>. aprés le mot «Etats» a la fin du chapeau.

341. Pour ce qui est dealinéa c), une délégation a jugé3

preferable de supprimer les mots «et 'agrément» car Jlg jes mesures pour garantir que ces institutions vérifient

i

~ , . K«
depassent la portée des reco_mmandat|on§ du GAFI. ffentité des vrais détenteurs de ces opérations» a été
membres du Groupe de travail ont contesté cette Propgsb,té a la fin. Aucun changement n'a été apporté a

tion, au motif que cette mention est indispensable Paul;i, < 1) ji) L 'alinéa b iibis) est une nouvelle disposi-

prévenir toute légitimation des réseaux bancaires parajl§y, issye des négociations menées au cours des consulta-
les. tions officieuses et reprend des éléments du document
A/C.6/54/ WG.1/CRP.13. Aucune modification n'a été
apportée a l'alinéa b) iii).

342. Concernantdlinéa b) i), il a été suggeré de supprizag  pour ce qui est dealinéa c), on a observé que le
mer les mots «ou de biens» car ils sont déja inclus dangd@agraphe avait été modifié par I'adjonction des termes
définition du terme «fonds». «D’envisager» au début. De surcroit, on a ajouté apres le
343. Il a été proposé d’insérer un nouatihéa c) pré- membre de phrase «la supervision de tous les organismes
voyant I’échange d’informations par l'intermédiaire dde transfert monétaire» les termes «y compris, par
I'Organisation internationale de police criminelle (Interexemple, I'agrément de ces organismes».

pol) (voir document A/C.6/54/WG.1/CRP.22).

48. En ce quiconcernalinéab)i), le membre de phrase

Paragraphe 2

350. A lalinéa d), on a ajouté au début les termes

Examen fondé sur le texte révisé «D’envisager». Dans le texte anglais, le mot «implementa-
des articles 5, 7, 8, 12 et 17, tion» a été remplacé par «implementing» et le mot «trans-
établi par les Amis du Président port» par «transporting».

(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.1) 351. Le Président a noté que, si les Amis du Président
344. Alissue des débats du Groupe deaibsur le texte avaientreproduitle texte tel que proposé par le coordonna-
révisé figurantdans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.1®ur des consultations officieuses, plusieurs modifications
les Amis du Président ont élaboré un nouveau texte révidé forme étaientécessaires. |l a été également suggéré de
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placer les alinéas c) et d) dans un nouveau paragraplagténtion spéciale. Le Groupe de travail s’est opposé a cette
bis. proposition en faisant valoir que le texte reflétait la recom-

352. En ce qui concerne le chapeau du paragraphe 2rrb'arpdation 16 du GAFI. On a fait en outre remarquer que

ainséré les termes «Les Etats Parties coopéreront en olaﬁ Lcle y nGe,A\\III:SIaIt pasa r,_ei'prodl,ure toutesles relcomma:jn-
ala prévention des infractions visées a I'article 2». Aucufigtions du » mais qu'if représentait un amalgame de

modification n'a été apportée aux alinéas a) et b). ~ certaines de ces recommandations.

353. Un nouveau paragraphe 3 a été ajouté, sur la base de
la proposition figurant dans le document A/C.6/54/
WG.1/CRP.22. On a expliqué que les Amis du Préside380. On asggéré de supprimer les termes «ou de biens»,
avaient décidé d’en faire un nouveau paragraphe, au lgar il sont déja englobés dans la définition du terme
d’'un alinéa du paragraphe 2, parce que sa formulationdfends».

correspondait pas au chapeau du paragraphe 2.

Paragraphe 2

354. Durant le débat qui a suivi, le coordonnateur des Examen fondé sur le texte révisé
consultations officieuses a noté, entre autres, que des articles5, 7, 8, 12 et 17,
I'inclusion du membre de phrase «des mesures pour garan- établi par les Amis du Président
tir» al'alinéab) i) du paragraphe 1 avait pour butd’assurer (A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2)

une cohérence avec les prescriptions du GAFI. On 81 Alissue des débats du Groupe dedibsur le texte
observé en outre qu'il avait été convenu au Cours 4@giss figurant dans le document A/C.6/54/WG.1/
consultatipns officieuses que I_es alinéas c) et d) dl,’ P%‘T—éRlS/Rev.l, les Amis du Président ont élaboré un
gr_aphe 1 étaient de ”"’_‘t”\’e laxiste. On a donc suggere ch‘c?[]veau texte révisé, en tenant compte des suggestions
faire un paragraphefis a part. faites dans le Groupe de travail. Le nouveau texte figure
dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.2 et a été
Paragraphe 1 présenté a la 8e séance, le 5 octobre 1999.

355. En ce qui concerne son chapeau, il adggére de 367 A cette séance, on a souligné que le termearmo
revenir au libellé du document A/C.6/54/WQ.1/CRP.1§mem» avait été inséré dans le chapeau du paragraphe 1
dans lequel les termes «y compris, le cas echeéant» seraiglt les termes «en modifiant leur Iégislation interne»,

insérés apres «les mesures possibles». On a en oylfRpte tenu du fait que cette modéfiion recevait accord
suggéreé d’ajouter le terme «notamment» apres les te”B@ﬁéral du Groupe de travail.

«les mesures possibles». ) i
363. En ce qui concernealinéa b) du paragraphe 1, on

356. En ce qui concernealinéa b), on a constaté que Ig gypliqué que le membre de phrase «autres professions»
fait de lier aux termes «aux institutions financieres» lggit été maintenu, car il était fondé sur les recommanda-

termes «etaux autres professions» étaitinelégant. Iladggss qu GAFI. Pour ce qui est de I'alinéa bpig), le

eté propose de mettre a la place de «et aux autres prqf&sne «visible» avait été remplacé par le terme «patent».

sions» entre parentheses les termes «y compris les a%?qcuestion concernant le remplacement du terme «rappor-
professions intervenant dans les opérations financieregt,, par «portent une attention spéciale» était encore

357. En ce qui concerne le nouwadinéa b) iibis), on a I'objet de consultations officieuses.

proposé de remplacer dans le texte anglais le terme «Ugglr  guite A la décision prise & la séanc@dente de
sual» par «unusually». Le Groupe de travail s’y est 0ppQg&iir les alinéas c) et d) du paragraphe 1, on a créé un
en faisant valoir que cette modification changeait le seRs,veau paragraphe 2 pour les yinclure, en tant qu'alinéas
profond de la dispagon et que le terme proposé n'était pagy et b). Un nouveau chapeau a été ajouté, conformément
celui qui était utilisé dans les réglementations du GAFjL,, chapeau du paragraphe 1. Les termes «d’appliquer» ont
358. Cetaines délégations ont suggéré de remplacerdi supprimés de I'ancien alinéa d) du paragraphe 1
terme «visible» par le terme «patent». (désormais alinéa b) du paragraphe 2) afin d’ajuster le

. : s s texte & son nouveau chapeau.
359. Des preocclgiions ont été exprimées en ce qui P

concerne laréférence faite en fimlihiéa concernant le fait 365. Suite a I'insertiord’'un nouveau paragraphe 2, les

de «rapporter» des soupgons, car cette référence allaitansiens paragraphes 2 et 3 ont été renumeérotés paragra-
dela des prescriptions du GAFI. Aussi a-t-il été proposéiees 3 et 4. Dans le nouveau alinéa b) ii) du paragraphe 3,
remplacer le mot «rapportent» par l'idée de porter ufes termes «ou de biens» ont été supprimeés.
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! Documents officiels de I’Assemblée générale, cinquante-
Paragraphe 1 quatriéme session, Supplément No(B/54/37), annexe

366. Il a été sggéreé d’'insérer les termes «et pour porter
une attention spéciale a» apreés les termes «un compte es
ouvert» dans le chapeau de I'alinéa b), afin d'aligner le ° bid., annexe Ill.

texte avec la recommandation 14 du GAFI. Il a été égale- * Documents officiels de I’Assemblée générale, cinquante-
ment suggéré de remplacer les termes «pour signaler» & la quatriéme session, Supplément No(&7/54/37)

ligne 4 par le membre de phrase «et si les institutions ®° Ibid., annexe IL.

financiéres soupgonnent que les fonds proviennent d'une ¢ \oir ibid., annexe I.A.

activité criminelle pour le signaler», par souci de compro-

mis.

tz Ibid., annexe |.A.

367. En ce quiconcernealinéa b) iibis), il a été suggéré
deremplacer les termes «inhabituellement important» par
les termes «inhabituel et important».

368. On a manifesté une taine préoccupation concer-
nant la procédure de divulgation d’informations énoncée
a I'alinéa b) iibis) car elle pourrait entrer en conflit avec

le principe du secret bancaire. On a répondu en faisant
observer que le libellé du texte était fondé sur la recom-
mandation 14 du GAFI.

Examen fondé sur le texte révisé
des articles 5, 7,8, 12 et 17,
établi par les Amis du Président
(A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3)

369. Alissue des débats du Groupe deaibsur le texte
révisé figurant dans le document A/C.6/54/WG.1/
CRP.15/Rev.2, les Amis du Président ont élaboré un
nouveau texte révisé en tenant compte des suggestions
faites dans le Groupe de travail. Le nouveau texte figure
dans le document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3 et a été
présenté a la 9e séance, le 6 octobre 1999.

370. Aucoursde cette séance, on a présenté oralementune
modification au chapeau de l'alinéa b) du paragraphe 1.
Les mots «et pour signaler les opérations inhabituelles ou
suspectes» devaient étre remplacés par «et pour porter une
attention spéciale aux opérations inhabituelles ou suspectes
et signaler les opérations qui découleraient d’une activité
criminelle».

371. Dans le texte atays, au début du paragraphe 4, le
mot «such» a été supprimé.

372. Aucune autreuggestion concernant l'article 17 n’a
été avancée pendant I'examen par le Groupe daitrdy
document A/C.6/54/WG.1/CRP.15/Rev.3.

Notes

85



